ehdotus oli tullut hyviksytyksi 41 d4dnelld 34
vastaan. Ainestysmenettelyssi ei nidin ollen
ollut tapahtunut mitddn virhettd. Valittajan
ratkaisun tarkoituksenmukaisuuden osalta
tekemin viitteen johdosta oli todettava, ettd
kunnallislain em. valitusperusteet ovat kaikki
laillisuusperusteita ja sulkevat pois kaiken
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tarkoituksenmukaisuusharkinnan, tiltid osin
valitus oli siis lakiin perustumaton. Kaupun-
ginhallitus pidtti kehottaa asiamiestoimistoa
antamaan ladninhallitukselle lausuntonsa mu-
kaisen selityksen ja esittdmddn valituksen
hylattaviksi (30.6. 2007 §).

8. Satamaoloja koskevat asiat

Viranhaltijat. Kaupunginhallitus méadrasi
apul.satamakapt. Karl Forssellin viransijaise-
na hoitamaan satamakapteenin 30. pl:aan
kuuluvaa virkaa 1.1.1969 alkaen ja kauintaan
28.2.1969 saakka (3.2. 405 §). Satamakaptee-
nin em. virkaan valittiin 1.3. lukien merikapt.
Eino Vihko tavanomaisilla ehdoilla (17.2.
561 §).

Kaupunginhallitus péddtti kumota 20.11.
1958 tekeminsd piditoksen sekd oikeuttaa
satamalautakunnan tdyttiméiddn vakinaisesti
satamalaitoksen avoimeksi tulleet ja tulevat
toimistohenkilékunnan virat (3.11. 3117 §).

Helsingin kunnallisten tyontekijdin ja vi-
ranhaltijain yhteisjdrjestén esityksestd kau-
punginhallitus oikeutti satamalaitoksen suo-
rittamaan 25 tonnin haarukkatrukin kuljet-
tajalle erikoislisind 60 p niiltd ajotunneilta,
joiden aikana kuljettaja ajaa ko. trukkia
konteinerikdytossad (22.12. 3615 §).

Insinéoriliitto oli ilmoittanut saaneensa tie-
tdd, ettd satamalaitoksen v:n 1969 talous-
arviosta oli vihennetty tydsopimussuhteisen
insind6rikunnan  palkkaamiseen varattua
miiriarahaa. Liitto katsol, ettd irtisanomi-
nen aiheuttaa toimihenkil6issd turvattomuu-
den tunnetta ja tiedusteli, onko kaupungin-
hallitus tietoinen insingérien irtisanomisista
ja jos on, mitkd ovat irtisanomisen peruste-
lut. Lisdksi liitto ehdotti, ettd kaupunginhal-
litus peruuttaisi tapahtuneet irtisanomiset
sekd poistaisi irtisanomisuhan sithen saakka,
kunnes asia on perusteellisesti selvitetty. Sa-
tamalautakunnan ilmoituksen mukaan oli

satamarakennusosaston konetoimiston vii-
destd opistoinsinooristd kaksi sanottu irti
tydsopimuksessa mainittua irtisanomisaikaa
noudattaen. Lautakunta korosti, etteivit ko-
netoimiston tehtdvit suoritettujen uudishan-
kintojen jdlkeen en#i olleet samaa suuruus-
luokkaa kuin aikaisemmin eikd uusiin han-
kintoihin toistaiseksi ainakaan vuosiin ollut
aihetta. Lisdksi oli konetoimiston edellisen
pdallikon sairauden aikana tapahtunut mel-
koisessa mddrin insindorityévoiman lisdysta.
Edelld olevista syistd johtuen oli konetoimis-
ton insinddrien lukumiiri ollut 1ihes kolman-
nes koko satamarakennusosaston insindori-
kunnasta. Valtuuston talousarviokéisittelyn
yhteydessd 18.12.1968 hyviksytyssid ponnes-
sa edellytettiin, ettd satamalaitoksessa ryh-
dytddn kiireellisesti toimenpiteisiin kustan-
nusten vidhentdmiseksi ja koska konetoimis-
tossa oli uudishankintojen suorittamisen jil-
keen ollut insind6rejd selvisti liikaa, oli sata-
malaitos toiminut ponnessa edellytetylld ta-
valla suorittaessaan irtisanomiset kustannus-
ten vihentdmiseksi. Edelld mainitun ponnen
johdosta lautakunta oli lisiksi asettanut
jaoston tutkimaan satamalaitoksen organi-
saatiokysymystd, taloudellisuutta ja tap-
piollisen toiminnan syiti. Kaupunginhalli-
tus pddtti, ettei kirjelmd antanut aihetta
muihin toimenpiteisiin, kuin ettd litolle l4-
hetettdisiin  jdljennds satamalautakunnan
lausunnosta (10.3. 751 §).

Insingéri Olavi Pentikidinen, joka oli yksi
irtisanotuista insinddreistd, valitti 11.1.1969
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kaupunginhallitukselle satamajohtajan suo-
rittamasta irtisanomisesta. Kaupunginhalli-
tus hylkédsi valituksen. Pentikdinen valitti
kaupunginhallituksen péditoksestd lddninhal-
litukseen, joka vialipddtdksellddn on pyytinyt
kaupunginhallituksen selitysti asiasta. Penti-
kdinen oli valituksessaan katsonut, etti hi-
nen erottamisensa perustui mielivaltaan, kos-
ka konetoimiston tyévoiman tarve ei ollut,
toisin kuin satamalautakunta ja satamajoh-
taja olivat antamissaan lausunnoissa ilmoit-
taneet, vihentynyt. Pentikdinen oli vaatinut,
ettd lddninhallitus kumoaisi kaupunginhalli-
tuksen valituksenalaisen paidtoksen seki kiel-
tdisi sen toimeenpanon siihen asti, kunnes
asia olisi lainvoimaisella paitokselld ratkais-
tu. Asiamiestoimisto viittasi lausunnossaan
asiasta 3.3.1969 kaupunginhallitukselle anta-
maansa lausuntoon. Lausunnossa oli tultu
siihen tulokseen, ettd irtisanominen on vapaa-
harkintainen hallintotoimi, jota ei yleensi
tarvitse perustella, mutta ettd kunnan viran-
omaisella tulee kuitenkin olla jdrjellinen syy
péddtdkseensd. Edelleen oli lausunnossa to-
dettu, ettd satamalautakunnan esittimit pe-
rusteet oli yleisesti arvostellen katsottava hy-
viksyttaviksi syyksi tytsuhteen irtisanomi-
selle, eikd se niin ollen perustunut mielival-
taan. Koska Pentikiisen lddninballitukselle
jattamissd valituksessa ei ollut esitetty mi-
tddn oleellisesti uutta, olisi se esitettivid hy-
lattaviksi. Uudenmaan lddninhallitus hylkési
20.10. antamallaan pédidtokselld valituksen ja
pyynnén kaupunginhallituksen piddtoksen
tdytantoonpanon kieltimisestd (10.3. 752 §,
19.5. 1501 §, 17.11. 3247 §).

Tullikamarien yhteydessd totmivien, satama-
laitoksen virastotybatkaa noudattavien viran-
haltijain virantormitusajat vahvistettiin seu-
raaviksi: 1.4.1969 lukien 1.9.-31.5. viliseksi
ajaksi klo 8-16.15 seki kesdaikana 1.6.-31.8.
viliseksi ajaksi klo 8-15.30 paitsi maanan-
taisin klo 8-16 vapaine lauantaineen val-
tuuston 29.5.1968 antamien tydaikamairdys-
ten V) kohdan 3 mom:n mukaisin poikkeuk-
sin seki siten, ettd virastoty6ssd olevan hen-
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kilokunnan sddnnollisten viikkotuntien yh-
teismidrd on 35 t (31.3. 985 §).

Evdiden perimistoimenpiteiden lopettaminen.
Kaupunginhallitus pdétti, ettd kaupunki luo-
puu enemmistd perimistoimenpiteistd niiden
saatavien osalta, jotka koskevat kaupungille
tulevaa tuulaakia ja liikennemaksua ja perus-
tuvat niihin tavaraeriin, jotka tullilaitos on
luovuttanut vapaaseen liikkeeseen ilman sa-
tamalaitoksen lupaa (8.4. 1064 §).

Evdiden laitterden porstaminen kiyttéomai-
sundesta ym. Yleisjaosto oikeutti satamalau-
takunnan poistamaan kiyttéomaisuudestaan
seuraavat nosturit ym.: hiilinosturit H4 ja
H5 (yjsto 26.3. 5689 §); Saukon hiilisataman
tulipalossa vaurioituneen siltanosturin n:o 9
{yjsto 21.5. 6136 §); Giraffe-merkkisen tyos-
kentelylavan ja Peerless-merkkisen keittio-
koneen (yjsto 3.12. 7602 §); lisiksi oikeutet-
tiin satamalaitos purattamaan Ruoholahden
varastoalueella n:o 13 sijaitsevat rakennukset
(visto 4.6. 6275 §).

Satamamaksutaksan korottamista koskeva
esitys. Suomen Satamaliitolle padtettiin esit-
tdd sisdasiainministerion 18.4.1963 vahvista-
man satamamaksutaksan tarkistamista ajan
tasalle sekd ettd liitto antaisi suosituksensa
taksan korottamiseen (30.6. 2048 §).

Eteld-Suomen satamatoimikunnan nietin-
nostd annettava lausunto. Kulkulaitosten ja
yleisten téiden ministerié antoi v. 1966 tie- ja
vesirakennushallitukselle tehtdviksi laatia
tutkimuksen ja sithen liittyvdn periaatteelli-
sen kehitysohjelman Eteld-Suomen satamien
sijoittamiseksi ja kehittimiseksi. Tehtdvid
suorittamaan oli asetettu toimikunta, joka oli
ottanut nimekseen Eteld-Suomen satamatoi-
mikunta. Toimikunnan valmistunut mietinté
jakautui viiteen lukuun, jotka kisittivit 1)
satamatoiminnan kehitystekijat, 2) satama-
toiminnan tehostamisen, 3) satamien nyky-
tilan ja kapasiteetin, 4) satamien kehittdmi-
sen ja b) valtakunnallisen satamapolitiikan.
Mietinnéstd annettavassa lausunnossaan kau-
punginhallitus paatti ilmoittaa ministeridlle

1) katsovansa, etti satamien hallinto olisi



edelleen pysytettivd kunnallisella pohjal-
la,

2) puoltavansa toimikunnan ehdotusta sa-
tamapoliittisen kehittdmiselimen perustami-
sesta tutkimuselimeni ja niin, ettd satamien
suunnittelu ja niihin tehtivdt investoinnit
suoritetaan ja pddtetddn ao. satamakaupun-
kien toimesta,

3) katsovansa, ettd Eteld-Suomen uuden
sataman sijoituspaikkakysymys el toistai-
seksi vield ole kypsi ratkaistavaksi, ettd sata-
man sijoittaminen Vuosaareen kaipaa lisd-
tutkimuksia ja ettd nykyisilld satama-alueilla
tullaan toimeen Helsingin satamatoiminnassa
vield pitkdhkon ajan sekid

4) katsovansa, ettei ole tarkoituksenmu-
kaista luopua Helsingin kaupungin ydin-
alueella sijaitsevien nykyisten satama-aluei-
den kiytostd satamatarkoituksiin ilmoittaen
samalla, ettd kaupungin toimesta tutkitaan
kaupungin keskustan runkosuunnittelun yh-
teydessd nykyisten satama-alueiden kiytto-
tarkoitusta pitkidlld tihtdimelld huomioon ot-
taen varsinkin taloudelliset vertailut eri
kayttotarkoitusten kesken (10.11. 3182 §).

Rautatietariffien  alennuskorvaustoimikun-
nan mietinnldsti annettava lausunto. Suomen
Satamaliiton hallitus oli pyytdnyt kaupun-
ginhallituksen lausuntoa em. mietinndstd.
Satamalautakunta mainitsi, ettd satamien
sulkeutuessa jidesteiden takia on teollisuuden
turvauduttava rautatiekuljetuksiin, jotka
ilman rahtitasoituksia muodostuisivat vientid
vaikeuttavaksi hintatekijaksi. Rahtitasoky-
symykseen vaikuttavat lisiksi perittivit
merirahdit, jotka on porrastettu vyshykkeit-
tidin ja korotettu talvilisilld. Koska talvirahti-
alennus johtuu muista kuin liketaloudellisis-
ta syistd, korvataan valtionrautateille niin
aiheutuva tulojen menetys tulo- ja meno-
arvioon otetun méiirdrahan puitteissa. Tal-
laisia korvauksia on valtionrautateille vuo-
sittain mydnnetty 800 000-900 000 mk. Kau-
punkien kannalta kysymykselld on kuitenkin
suoranainen liiketaloudellinen merkitys. Val-
tioneuvosto on vahvistanut voimassa olevat
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talvirahtitasoitukset, joita sovelletaan siitd
lahtien kun Perdmeren satamat sulkeutuvat
ja ovat voimassa satamien avautumiseen
saakka keviddlld. Tdmin periaatteen mukai-
set talvirahtitasoitukset ovat olleet voimassa
vista 1961 ldhtien. Rautatiehallitus on kui-
tenkin v. 1967 piddttinyt, ettd sen myonti-
mit talvirahtitasoitukset ovat voimassa endd
1.1.-31.5.1968 vilisen ajan, minkd jilkeen
niitd ei ole tarkoitus uusia. Toimikunnan mie-
tintd jakaantuu kahteen perusosaan, nimit-
tdin: 1) erillisiin alennuskuljetuksiin ja 2) rah-
titasoituksiin. Toimikunta on ehdotuksissaan
omaksunut alennusten porrastusjirjestelméin.
Toimikunnan pyrkimyksend on ollut ylipit-
kien alennusmatkojen vilttdminen ja tietyn
joustavuuden sdilyttiminen vientisataman
valinnassa. Ehdotusta on kuitenkin pidettavi
esim. Turun satamalle edullisempana kuin
Helsingin. Lautakunnan mielestd ei ole mi-
tddn syytd jattdd Helsinkid pois kolmannen
ryhmidn rahtialennussatamista, koska Hel-
sinki esim. Toijalan kautta kuljettaessa on
lahempénd kuin Hanko. Helsingin satama on
maan suurin tuontisatama, joka piivittiin
tarvitsee n. 250-350 tyhjdd rautatievaunua.
Jos sen satamaan ohjattaisiin entistd enem-
midn myés vientikuljetuksia, koituisi siitd
hy6tyid samalla valtionrautateiden ja valtion
taloudelle. Vaikka toimikunnan ehdotus por-
rastetuista rahtitasoituksista on nykyisti
parempi, ei lautakunnan mielestd endd ole
olemassa riittdvii perusteita sen kaltaisen
rahtitasoitusjdrjestelmin jatkamiselle, joka
yksipuolisesti suosii vain midrittyja satamia.
Tdmain vuoksi mietinnossd olevaan ehdotuk-
seen valtioneuvoston piddtdkseksi sen 3.koh-
dan 3 mom:ssa olevaan luetteloon olisi lisdt-
tdvd Turun, Naantalin ja Hangon lisiksi Hel-
singin satama. Erityisesti Helsingin Kauppa-
kamari voisi vaatia Helsingille vastaavia
alennuksia, mitd on mydénnetty tai tullaan
myodntdmidn muille satamille. Satamalauta-
kunta onkin tehnyt Kauppakamarille edelld
olevan mukaisen esityksen alennuksien yh-
denmukaistamiseksi. Kaupunginhallitus
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pditti antaa Suomen Satamaliiton hallituk-
selle satamalautakunnan ehdotuksen mukai-
sen lausunnon (24.3. 901 §).

Turvallisuuden ja jdrjestyksen parantamista
Helsingin satamissa koskevan vt Lopin ym.
aloitteen johdosta kaupunginhallitus kehotti
satamalautakuntaa jédrjestdmdin satamien
turvallisuutta koskevan yhteisen neuvottelu-
tilaisuuden ja kutsumaan siihen poliisilaitok-
sen, huoltoviraston, valtionrautateiden, tulli-
laitoksen, varustamoiden, ahtaajien, huolit-
sijoiden, Helsingin kunnallisten tyontekijdin
ja viranhaltijain yhteisjarjeston, Kuljetus-
alan ammattiliittojen Federationin, Suomen
Merimies-Unionin ja vakuutusyhtididen seki
Helsingin Kauppakamarin edustajat siind
tarkoituksessa, etti neuvottelussa selvitet-
tdisiin kaikki asiaan vaikuttavat seikat ja
ettd se olisi lahtokohtana satamien turvalli-
suuden tehostamiselle. Satamalautakunnan
tulisi ldhettdd kaupunginhallitukselle selvitys
neuvottelutilaisuudessa laadittavasta muis-
tiosta sekd tehdid kaupunginhallitukselle esi-
tykset neuvottelussa sovituista, satamien tur-
vallisuutta tehostavista toimenpiteistd. Teol-
lisuustointa johtavaa apulaiskaupunginjohta-
jaa kehotettiin ryhtymdidin toimenpiteisiin
valtuuston hyvdksymidn toivomusponnen
johdosta (31.3. 932 §).

Tullilaitoksen toimesta kannettavien tuulaa-
ki- ym. maksujen pervimiskorvaus. Tullihalli-
tus oli ilmoituksensa mukaan suorituttanut
tutkimuksen tullilaitoksen toimesta tapahtu-
vasta kaupungeille tulevien tuulaaki- ja li-
kennemaksujen kannosta sekd siitd perittd-
vien palkkioiden perusteista ja méaristi asias-
ta valtiovarainministeritlle tehtiviai ehdo-
tusta varten. Tullihallitus pyysi ennen lopul-
lista ehdotusta kaupunginhallitusta esitti-
méédn oman lausuntonsa. Osassa voimassa ole-
vista sopimuksista kantopalkkio oli méiritty
tietyksi summaksi vuodessa ja toisissa mai-
ratyksi prosentiksi kannetuista maksuista.
Tullihallitus oli tullut siihen tulokseen, etti
kaikkien kaupunkien palkkion perusteena
tulisi olla méidridprosentti kannetuista mak-
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suista, jotta palkkio méddrdytyisi tydmadrdn
ja kustannustason muuttumisen mukaisesti.
Laskelmien perusteella tullihallitus oli pddty-
nyt sithen, ettd 5 9%, kannetuista maksuista
olisi kohtuullinen korvaus kuluista. Satama-
lautakunta katsoi, ettd tullin toimesta suori-
tettava kannanta ainakin Helsingin osalta
muodostuisi kohtuuttoman kalliiksi. Niitd
tullin kantamia kunnallisia maksuja veloitet-
tiin satamalaitoksen toimesta esim. v. 1967
yvhteensd 18 697 954 mk, josta 5 9%:n kanto-
palkkio tekisi 934 897 mk. Vertailun vuoksi
lautakunta totesi, ettd v. 1967 satamalauta-
kunnan, laitoksen kansliaosaston seki kassa-
ja tiliosaston kokonaismenot olivat yhteensi
940 150 mk. Lautakunnan kéasityksen mu-
kaan olisi kullekin kaupungille midrittava
todellisia kustannuksia vastaava oma kor-
vausprosenttinsa, jos korvausperusteena pi-
detdin méidrdprosenttia kannosta. Helsin-
gissd kantaa II tullikamari postitse lihete-
tysti tullinalaisesta tavarasta kaupungille
tulevat tuulaaki- ja liikennemaksut tullilas-
kun yhteydessd. Muissa Helsingin tullikama-
reissa kaupunki hoitaa itse sekd velotuksen
ettd kannon. Lisdksi toimittaa kaupunki itse
maksujen peruutukset ja kantaa mahdolliset
lisimaksut. Tullikamarin kannettavaksi jaa
tullilaskuun kaupungin toimesta merkityt
tuulaaki- ja liilkennemaksut. Kaupunginhalli-
tus péitti ilmoittaa tullihallitukselle satama-
lautakunnan lausunnosta ilmenevin perus-
tein, ettd korvauksen laskeminen tullilaitok-
sen toimesta tapahtuvien kunnallisten mak-
sujen kannossa olisi tapahduttava tarkoin
paikallisten olosuhteiden edellyttimien todel-
listen kustannusten mukaisesti 14hinnd suo-
riteyksikon pohjalta siten, ettd korvausmairi
vahvistetaan kerran vuodessa (13.1. 154 §).
Tullivalvontaveneiden sdilytyspatkan vuok-
ran maksamista koskeva asia. Tullihallitus oli
ilmoittanut, ettd Kauppatorin rannassa ja
satama-altaassa kaupungin osoittama tulli-
veneiden seisontapaikka oli kiynyt liian ah-
taaksi, eikd sielld my6skdin ollut miehistolle
tarvittavaa suojarakennusta ja varusteiden



sailytyspaikkaa. Tamédn vuoksi tullihallituk-
sen on ollut pakko hankkia valvontaveneille
edullisempi sijoituspaikka, jonka Suomalai-
nen Pursi-Seura on vuokrannut Sirpalesaa-
resta Kaivopuiston edustalta. Samalla on
vuokrattu 35 m2n suuruinen tila sielli ole-
vasta venevajasta miehistén suojaa ja varus-
teita varten. Vuokra neljdstd venepaikasta ja
suojasta on 955 mk vuodessa. Tullihallitus oli
pyytanyt, ettd kaupunki tullisddnnén 10 §n
perusteella suorittaisi mainitun vuokran. Sa-
tamalautakunta mainitsi, ettd Suomen Kau-
punkiliitto oli 20.12.1965 lihettinyt valtio-
neuvostolle kirjelmén, jossa Kaupunkiliitto
oli katsonut tullisidnnén 10 §:in, sellaisena
kun se oli 1.10.1965 annetussa asetuksessa,
lain vastaiseksi ja pyytinyt valtioneuvostoa
muuttamaan pykilin. Kirjelmissd oli mm.
todettu, ettd uusi 10 § ei ollut tullilain 155 §:n
sanamuodon mukainen, vaan ylitti sen huo-
mattavasti. Sellaisia kohtia olivat mm. tulli-
hallituksen mainitsema asetuksen h) kohta,
joka koski tullitoimipaikan kadytéssd olevien
kulkuneuvojen siilyttimiseen ja huoltoon
tarvittavia tiloja. Oikeuskanslerin kisityk-
sen mukaan pykaldd olisi aihetta muuttaa si-
ten, ettd siind nimenomaan todettaisiin py-
kildn 1) kohdassa lueteltujen tullitilojen kuu-
luvan kaupungin hankittaviin tiloihin vain
siind laajuudessa, kuin ao. kaupungin kanssa
on erikseen sovittu tai tilojen hankkiminen
vanhastaan kuulunut kaupungin velvolli-
suuksiin. Kulkuneuvojen kidyttdminen tulli-
lain noudattamisen valvontaa koskevissa teh-
tavissd on katsottava kuuluvan valtiolle aina-
kin silloin, kun on kysymys tullitoimipaikko-
jen alueiden ulkopuolella tapahtuvasta val-
vonnasta. Kaupunkiliitto ja satamaliitto oli-
vat lisiksi pyytineet lausunnon oikeustieteen
tri Kauko Sipposelta, joka katsoi, ettd tulli-
sadnndén 10 §:ssd oli siksi vakavia virheitd,
ettd viranomaisilla on tdysi peruste jattaa
soveltamatta pykalad lainvastaisena ja ettdse
olisi kiireellisesti muutettava siten, etti se
kaikilta osiltaan olisi voimassa olevan lain-
sddddnnon mukainen. Satamalautakunta to-
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tesi vield, ettd kaupungin toimesta oli tulli-
laitoksen moottoriveneitd varten vain osoi-
tettu maksuttomat kiinnityspaikat yleisen
liikenteen laiturista. Asiamiestoimisto wviit-
tasi myos lausunnossaan tullilain 155 §:ssi
kaupungille asetettuihin velvollisuuksiin.
Kaupunginhallitus péditti satamalautakun-
nan ja asiamiestoimiston lausunnoista ilme-
nevilld perusteilla ilmoittaa tullihallitukselle
katsovansa, ettei kaupunki ole velvollinen
korvaamaan ko. tullivalvontaveneiden sii-
lyttimisestd aiheutuvia kuluja tullilaitokselle
(20.1. 241 §).

Liikennemaksuja koskevat asiat. Kaupun-
ginhallitus piitti, ettd Paraisten kauppalan
kanssa solmitaan satamalautakunnan 9.12.
1968 tekemdin esityksen mukainen sopimus
liilkennemaksujen tilittdmisestd (3.2. 403 §),
ettd Haminan kaupungin kanssa tehddin esi-
tetyn mukainen sopimus liikennemaksujen
kantamisesta ja tilittimisestd (11.8. 2179 §).
Lappeenrannan kaupungille padtettiin ilmoit-
taa, ettd Helsingin kaupunki pidittiytyy
Lappeenrannan kaupungin esittimin liiken-
nemaksun kantamista koskevan sopimuksen
tekemisestd sithen asti, kunnes sisiasiainmi-
nisterion asettaman maaliilkennemaksutoi-
mikunnan kanta on tiedossa (24.11. 3325 §).

Nystrém & Co Oy:n maksettavaksi oli pan-
tu liikennemaksua v. 1961-1963 useampina
laivanlasteina tuodusta tavarasta. Yhtié oli
v. 1968 wvireille panemassaan valituksessa
vaatinut maksuunpanoja aiheettomina ku-
mottaviksi, koska lasteja kuljettaneet alukset
olivat poikenneet Helsingin kaupungin sata-
massa vain noutaakseen tullimiehen ja lastin
purkausluvan sekd jatkaneet vilittomésti
matkaansa kiyttiméittd satamalaitteita. Li4-
ninhallitus oli 11.11. antamallaan pddtokselld
jattanyt valituksen v. 1961 ja 1962 tapahtu-
neiden maksuunpanojen osalta liian myshain
jatettyind tutkittavaksi ottamatta, mutta
muulta osin katsonut, etti yhtislle ulko-
mailta tulevia lasteja ei siitd huolimatta, etti
niitd kuljettaneet alukset olivat poikenneet
Helsingin kaupungin satamassa, mutta pur-
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kauttaneet lastinsa Helsingin maalaiskun-
nassa, ollut tuotu Helsingin kaupunkiin silld
tavoin kuin litkennemaksutaksan 1 §:ssi edel-
lytetddn sekd tdmin vuoksi kumonnut lii-
kennemaksun maksuunpanot. Korkein hal-
linto-oikeus oli 30.6.1969 antamassaan pii-
toksessd katsonut, ettei ollut syytd muuttaa
ladninhallituksen vastaavanlaisessa tapauk-
sessa aikaisemmin saman yhtién valituksesta
tekemdd padtostd. Ratkaisusta oli ilmeisesti
tehtdvi se johtopditss, ettd tavaran kisitte-
leminen satamassa on liikennemaksun peri-
misen edellytys siitd huolimatta, ettei liilken-~
nemaksutaksassa sitd nimenomaan edelly-
tetd. Koska lddninhallituksen pddtoksessi ja
korkeimman hallinto-oikeuden ratkaisussa
on kysymys liikennemaksun perimisen edel-
lytyksestd, ei ole luultavaa, ettd korkein hal-
linto-oikeus muuttaisi lddninhallituksen em.
padtostd. Kaupunginhallitus padtti, ettei 144-
ninhallituksen péditdkseen haeta muutosta.
Samalla kaupunginhallitus p#dtti merkitd
tiedoksi korkeimman hallinto-oikeuden asiaa
koskevan piddtéksen (4.8. 2117 §, 22.12.
3617 §).

Edelleen kaupunginhallitus padtti, ettei
ladninhallituksen pddtoksiin, jotka koskivat
Nokia Oy:n ja Suomen Sokeri Oy:mn liikenne-
maksujen maksuunpanoista tekemid valituk-
sia, haeta kaupungin puolesta muutosta (1.12.
3393, 3394 §).

Kaupunginhallitus pddtti hylitd Eteld-
Suomen Laiva Oy:n valituksen, jolla yhti6 oli
anonut liikennemaksun peruuttamista Kaisa-
niemi-laivan osalta. Laiva oli lahtenyt sata-
masta tyhjini romutettavaksi. Satamalauta-
kunnan piitos liikkennemaksun veloituksesta
perustui voimassaolevaan taksaan (1.9. 2421,
2422 §).

Laiturit, viylit, vautatiet, kadut ja kentdt ym.
Kaupunginhallitus oikeutti satamalautakun-
nan kdyttimiin em. tarkoituksia varten vin
1967 ja 1969 talousarvioihin merkittyja siir-
tomidrirahoja (10.2. 469 §).
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Kaupunginhallitus oikeutti satamalauta-
kunnan kiyttdmidn médrdrahan jakoa osit-
tain muuttaen v:n 1968 talousarvioon Jitki-
saaren laituria varten merkitystd osamiiri-
rahasta 150 000 mk sekd Sompasaaren lai-
turityén jatkamista varten merkitystd osa-
médrdrahasta 150 000 mk urakiskojen ja ura-
kiskovaihteiden hankkimista varten (20.1.
243 §); Volvon laiturin jatkeita varten mer-
kitystd osamddrdrahasta enintdin 50 000 mk
rautateiden ja ratapihojen rakentamiseen
sekd 50 000 mk katujen, kenttien ja aitojen
rakentamiseen (13.1. 155 §, 22.12. 3618 §);
v:n 1969 talousarvioon Merisataman rantojen
jarjestelyd varten merkitystd osamiirirahas-
ta 150 000 mk Merisataman ratapihatyohon
ja 40000 mk aallonmurtajatyéhon (29.9.
2711 §); rautateitd ja ratapihoja varten mer-
kitystd osaméirdrahasta enintdin 40 000 mk
Sorndisten lauttasataman teiden paillystd-
miseen (20.10. 2927 §) ja vin 1967 talous-
arvioon tutkimusvilineitd varten merkittyi
osamddriarahaa maantutkimustydssd kiytet-
tdvin terdsrakenteisen lautan rakentamiseen
(17.3. 833 §).

Satamalautakunnan kiytettdviksi myon-
nettiin 40 000 mk kahden rautatievaihteen
siirtimisestd Itimerenkadun katualueelta ja
urakiskojen rakentamisesta katualueella ole-
valle Salmisaaren voimalaitoksen junaraiteen
osalle aiheutuvien kustannusten suoritta-
mista varten (27.10. 3000 §).

Satamalaitosta kehotettiin tehostamaan
kustannusten tarkkailua, niin ettei tarkoi-
tukseen myodnnettyjd méirdrahoja ylitetd,
ellei sithen ole myonnetty oikeutta eri esityk-
sen perusteella (17.2. 536 §).

Kiyttdomaisuws. Kaupunginhallitus pait-
ti, ettd vin 1968 tilinpadtoksessd lisdtdidn sa-
tamalaitoksen kidyttéomaisuuteen seuraavat
erat:



14 59 13/1966 Lauttasaaren telakka ...........

14 59 10/1967 Herttoniemen kentit
14 59 10/1967 Sompasaaren itdinen laituri

Lisaksi pditettiin, ettd seuraavat, yleisiksi
t6iksi katsottavat erdt (viemirityot sekd sa-
tama-alueeseen kuulumattomat Sirpalesaaren
aallonmurtajan uudisrakennus- ja korjaus-

13 59 13/1966 Kulosaaren sillan vieressd olevat viemdrityot .............cooeeeviens

13 59 13/1966 Verkkosaaren viemdrit
14 59 13/1966 » »
14 59 10/1967 » »

14 59 10/1967 Aallonmurtajat ....................
14 59 10/1967 Lauttasaaren rakennusainesataman viemdrity6t ......................
14 59 10/1967 Muut viemiritydt.................

14 59 10/1967 Kokkosaarenkadun viemdrit

(17.2. 558 §).

Hankinnat. Kaupunginhallitus oikeutti sa-
tamalaitoksen heti tekemdin Kone Oy:n
kanssa konteinerikiytt66n tarkoitettua suur-
tehonosturia koskevan hankintasopimuksen.
Puuttuva osa hankintahinnasta, 1 490 000
mk, saatiin ottaa laitoksen v:n 1970 talous-
arvioehdotukseen (30.6. 2050 §).

Alueen vuokvaaminen. Kaupunginhallitus
oikeutti satamalautakunnan panemaan tiy-
tintoon lautakunnan kokouksessaan 25.11.
1968 tekemin, tutkittavaksi alistetun pai-
téksen alueen vuokraamisesta Finnexpress
Oy:lle Sorndisten satamasta kalatukkukes-
kuksen ja Sorndisten asematoimiston véli-
seltd kentiltd (13.1. 160 §).

Razteita koskevat asiat. Yleisjaosto oikeutti
Oljynpuristamo Oy:n jatkamaan raidekujalla
n:o 9 sijaitsevaa sivuraidettaan yhtion tontin
linsirajan tasalle raiteenpitojirjestelmin mu-
kaisin ehdoin ja satamarakennusosaston 5.8.
laatiman piirustuksen n:o XI/383! mukaisesti
(yjsto 8.10. 7173 §).

Satamalaitokselle myonnettiin oikeus si-
joittaa Vaasan Hoyrymylly Oy:n Munkkisaa-

.................................................
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mk
199 946
200 000
222 624

622 570

tyot) poistetaan satamalaitoksen kesken-
erdisten tdiden ja hankintojen tililtd talous-
arvion ulkopuolella:

mk
135 513
150 000
61 642
338 358
38 069
194 259
200 000
66 336

1184 177

ren tehtaiden raide satamarakennusosaston
18.3. paivdtyn piirustuksen mukaisesti silld
ehdolla, etti anoja hankkii toimenpiteelle
rautatiehallituksen suostumuksen ja suorittaa
raiteiden siirtotydn aiheuttamat kustannuk-
set (yjsto 4.6. 6276 §).

Yleisjaosto myonsi 1600 mk kiytetti-
viksi SoOrndisten rantatien lisdraiteenpito-
vuokran palauttamista varten Osuustukku-
kaupalle 1965-1968 (yjsto 17.12.
7713 §).

Satamat. Satamakomitean mietinnén joh-
dosta kaupunginhallitus kehotti satamalauta-
kuntaa laatimaan yhteistoiminnassa litken-
nditsijdin ja ao. viranomaisten kanssa Linsi-
satamaa varten tarkistetut yleis- ja kdytto-
suunnitelmat. Sornidisten sataman yleis- ja
kiyttésuunnitelmaa laadittaessa olisi otetta-
va huomioon Sompasaaren alueelle rakennet-
tavan lauttasataman tarpeet. Lisdksi olisi sel-
vitettivd pysyvisti madrittyjen laituripaik-
kojen ja varastojen tarve eri linjoilla toimi-
ville aluksille ja tutkittava mahdollisuuksia
laajentaa vapaavarastoaluetta ja muodostaa

v:lta
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se mahdollisesti vapaasatamaksi. Satamalai-
toksen tulisi yhteistoiminnassa tullilaitoksen
kanssa tutkia mahdollisuuksia yksinkertais-
taa tavaratarkastukseen littyvid, tavaran-
kisittelyn nopeuttamiseen tdhtadvid toimen-
piteiti. Kaupunkisuunnitteluvirastoa keho-
tettiin suorittamaan yhteistoiminnassa sata-
malaitoksen kanssa tutkimus sataman vai-
kutusalueelle suuntautuvista kuljetuksista
satamien liikenneyhteyksien parantamiseksi.
Samalla kaupunginhallitus pédédtti tehdd me-
renkulkuhallitukselle esityksen Helsingista
lanteen johtavan 9 m:n syvyisen rannikko-
viylin kunnostamisttiden jouduttamisesta.
Laajasalon 6ljyvarastoalueet paitettiin siir-
tdd kiinteistélautakunnan hallinnosta sata-
malautakunnan hallintoon 1.1.1970 lukien.
Kiinteistolautakuntaa kehotettiin tekemddn
kaupunginhallitukselle esitys, joka sisidltdisi
tismillisen méirittelyn ko. alueista ja niiden
kadyttoomaisuusarvosta (8.12. 3426 §).
Kaupunginhallitus péditti todeten, ettd
Linsisataman talletusvaraston rakentamista
koskevista, satamalautakunnan 3.3.1969 pii-
vityssd esityksessd tarkoitetuista urakkaso-
pimuksista padttiminen kuuluu lautakunnan
toimivaltaan, palauttaa asian lautakunnan
kisiteltaviksi (10.3. 707 §, 24.3. 903, 905 §).
Kaupunginhallitus paitti hyviksyd sata-
marakennusosaston laatimat, 27.1.1969 pdi-
vityt Linsisataman varastorakennuksen L 4
luonnospiirustukset (23.6. 1947 §).
Oljyvarastoalueet. Kaupunginhallitus paitti
puolestaan hyviksyd Esso Oy:n Laajasalon
Oljyvarastoaluetta koskevan yleissuunnitel-
man yhtion 25.11.1968 pdiviatyn piirustuksen
mukaisesti siten, ettd alueen tdyttd ja istu-
tustyot laaditaan yhteistyossd kaupunki-
suunnitteluviraston kanssa ja ottaen huo-
mioon piirustuksessa esitetyn varatdytts-
alueen osalta rakennusviraston 25.7.1969 an-
tamassa lausunnossa esitetyn sekd myos palo-
laitoksen 8.9. 1969 pdivityssi lausunnossa
lausutun (22.9. 2657 §).
Kaupunginhallitus totesi, ettd Salmisaaren
6ljyvarastotydmaalta saatavaa louhoskived
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voidaan kiyttdd Mercantile Oy:n vuokraton-
tin tdyttamiseen, ldhinnd tayttdalueen sulku-
penkereeseen, niin ettd satamalaitos huoleh-
tii penkereen paikan mahdollisesta ruoppaa-
misesta ja valvoo louhoskiven vastaanotta-
misen seki niin ettd sihkolaitos hoitaa tont-
tinsa tdyttdmisen. Satamalautakuntaa keho-
tettiin ryhtymdéédn tarvittaviin toimenpitei-
siin ao. vuokrasopimuksen tarkistamiseksi si-
ten, ettd tarvittavat alueet voidaan ensi ti-
lassa vapauttaa ja siirtidd sihkoélaitoksen hal-
lintaan (27.5. 1549 §).

Sillat. Kulkulaitosten ja yleisten téiden
ministerille péditettiin esittdd, ettd 28.10.
1937 annettu valtioneuvoston paitos Lautta-
saaren maantiesillan litkennéimisestd myo6-
hemmin siihen tehtyine muutoksineen kumot-
taisiin 1.1.1970 alkaen. Kaupunkisuunnitte-
lulautakuntaa kehotettiin suorittamaan li-
kennetutkimus Lauttasaaren uuden sillan lii-
kenteestd silmédlld pitden lippisillan aukon
kautta tapahtuvaa purjehdusta koskevia ai-
koja sitten, kun litkenne sillalla on kehittynyt
normaalia tilannetta vastaavaksi (24.11.
3326 §). .

Yleisjaosto pddtti, ettd Lauttasaaren uuden
sillan avaamistilaisuus pidetdin sillalla 30.12.
1969. Tilaisuuden jilkeen jirjestetddn vas-
taanotto Kallion virastotalossa, isdntineen
yhteensd n. 200 henkil6lle. Avaamistilaisuu-
desta ja vastaanotosta aiheutuvat kulut saa-
tiin suorittaa Lauttasaaren sillan rakentami-
seen myonnetyistd midrirahoista. Rakennus-
virastoa kehotettiin huolehtimaan sillalla toi-
meenpantavasta liputuksesta sekd satamalai-
tosta yhteistoiminnassa Lauttasaaren uuden
sillan suunnittelu- ja rakennustoimikunnan
kanssa huolehtimaan sillan avaamistilaisuu-
den jdrjestdmisestd (yjsto 19.11. 7448 §).

Merenkulkuhallituksen esityksen johdosta
kaupunginhallitus p4itti ilmoittaa, ettei kau-
punginhallituksella ollut mit4d4n sitd vastaan,
ettd Korkeasaaren ja Hylkysaaren vilille ra-
kennetaan jalankulku- ja huoltoajosilta, jos
merimuseo sijoitetaan Hylkysaareen. Kau-
pungin osallistuminen rakennuskustannuk-



siin ja Korkeasaaren eldintarhan mahdollinen
lisitilan tarve voitaisiin ottaa neuvotelta-
vaksi siini vaiheessa, jolloin merimuseon ra-
kennustdiden aloittaminen on tiedossa (17.2.
526 §).

Latturit. Satamalautakuntaa kehotettiin
ryhtymidn toimenpiteisiin Tammasaaren lai-
turin jatkamiseksi Alko Oy:n anomuksen
mukaisesti. Satamalaitoksen osuuden suorit-
tamiseen saatiin kdyttdd laitoksen méadri-
rahoja Laiturit, vdylit, rautatiet, kadut ja
kentiit, aidat sekd rantojen jirjestelyt. Vuo-
sien 1970 ja 1971 talousarvioehdotuksiin olisi
otettava tarpeellinen mdirdraha laiturin ra-
kenteita varten (30.6. 2046 §).

Pitrustusten.  hyviksyminen. Kaupungin-
hallitus péddtti hyviksyd seuraavat piirustuk-
set: Katajanokan varastorakennuksen K 16
muutospiirustukset n:o 11729-11730 (14.4.
1107 §); varastorakennuksen V 3 muunta-
mon ja pididkeskushuoneen piirustukset n:o
11960 ja 11951 (9.6. 1810 §); Sompasaaren
varastorakennuksen S 2 piipiirustukset si-
ten, ettd rakennuksen lattiataso hyvaksytdin
rakennettavaksi piipiirustuksissa esitetylld
tavalla ympir6ivin kentédn tasoon ja niin, et-
ti autopaikkojen yleisjirjestely suoritetaan
lauttasataman yleissuunnitelman yhteydessa
(7.1. 83 §, 9.6. 1811 §) sekd suunnitelman
Pitkasilta—Hakaniementori rantaocsan kun-
nostamisesta satamarakennusosaston 21.11.
1967 piivityn piirustuksen VII 4312 mukai-
sesti huomioon, ottaen kaupunkisuunnittelu-
lautakunnan, kiinteist6lautakunnan ja yleis-
ten toiden lautakunnan lausunnoissa esitetyt
nikokohdat (3.2. 399 §).

Jddnmurtajien kesdsijoituspaikat. Meren-
kulkuhallituksen asiaa koskevan kirjelmin
johdosta kaupunginhallitus padtti merkitd
ehdollisesti vin 1970 talousarvioehdotukseen-
sa 400 000 mk jddnmurtajien kesiseisonta-
paikkojen rakentamiseksi Ruoholahteen Nep-
tuninkadun pohjoispddn ja Saukon laituri-
alueen vilille satamarakennusosaston piirus-
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tuksen n:o I11/14127 mukaisesti edellyttden,
ettd kaupungin osuus laitureiden kokonais-
kustannuksista on enintdin 890 000 mk (2.6.
1652 §).

Satamien talvipuhtaanapitoa koskevan vt
Veikko Aallon ym. kirjelmin johdosta kau-
punginhallitus kehotti satamalaitosta ja ra-
kennusvirastoa yhteistoiminnassa tehosta-
maan satamien talvipuhtaanapitoa huomioon
ottaen satamalautakunnan ja yleisten téiden
lautakunnan lausunnoissa esitetyt nidkékoh-
dat ja niistd erityisesti sen, ettd Katajanokan
ja Sorndisten satamiin pyritddn perustamaan
rakennusviraston puhtaanapito-osaston tyo-
tukikohdat (27.1. 315 §).

Vahingonkorvaukset ym. Yleisjaosto pddtti,
ettd kaupunki tyytyy puoleen Eteld-Suomen
Laiva Oy:lle m/s Malmi -nimisen aluksen tor-
miimisen johdosta Lauttasaaren siltaan esi-
tetystd korvausmddrdstd eli 1 223 mkiaan ja
ettd loppuosa korjauskustannuksista jai kau-
pungin vahingoksi (yjsto 24.9. 7047 §).

Asiamiestoimisto oikeutettiin hakemaan
muutosta raastuvanoikeuden 18.2.1969 anta-
maan paitokseen asiassa, jossa kaupunki oli
velvoitettu suorittamaan Mintsidld Oy:lle
korvausta 34 000 mk 52 rullasta juuttikan-
gasta, mikd oli vahingoittunut 20.6.1967
Eteldsatamassa sattuneessa tulipalossa (3.3.
697 §). _

Kaupunginhallitus padtti hyldtd Lars Kro-
gius Oy:n valituksen korvauksen saamisesta
satamassa kadonneesta tavaraerdstd (4.8.
2118 §).

Kaupunginhallitus pidtti, ettei satamalai-
tokselle ollut suoritettava sen palolaitokselle
esittdmad 700 mk:n suuruista laskua satama-
hinaaja Turson kidyttimisestd s/s Ariadnen
pelastusty6ssa (13.1. 126 §).

Hoyrylaiva Ariadnen sijoittamista pysy-
visti Eteldsatamaan koskevan Ariadne-
ryhmd -nimisen liittymidn anomuksen joh-
dosta kaupunginhallitus pditti ilmoittaa, et-
tei hl. Ariadnen sijoittamiseen Etelidsatamaan
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ole kidytinndssd mahdollisuutta. Tarkoituk-
sena oli ollut mm. kidyttdd Ariadnen ravin-
tolatiloja entiseen tarkoitukseensa (30.6.
2047 §).

Jdsenmaksut. Yleisjaosto hyviksyi mak-
settavaksi Suomen Satamaliiton 28 075 mk:n
suuruisen jdsenmaksun (yjsto 5.3. 5532

$).

9. Liikelaitoksia koskevat asiat

Teollisuuslaitosten
lavtakunta

Evddn tilan sirtdminen teollisuuslaitosten
lautakunnan hallintoon.
paitti siirtdd Helsingin maalaiskunnan Ylds-
ton kyldssd sijaitsevasta tilasta Smeds RN:o
25 n. 38.1 ha:n suuruisen, Silvolan tekoaltaa-
seen rajoittuvan vesilaitoksen piirustuksen
mukaisen alueen teollisuuslaitosten lauta-
kunnan hallintoon, pddoma-arvo 900 000
mk (3.11. 3105 §).

Hallinnollisests  johtavassa asemassa ole-
ville vivanhaltijoille suovitettava varallaolo-
korvaus. Kaupunginhallitus pditti kaupun-
ginvaltuuston 29.5.1968 vahvistamien tyd-
aikamidriysten XXI kohdan 2 mom:in
perusteella, ettd niille teollisuuslaitosten pal-
veluksessa oleville, teknillisen peruskoulu-
tuksen saaneille viranhaltijoille ja toimihen-
kiléille, jotka katsotaan hallinnollisesti joh-
tavassa tai siihen rinnastettavassa asemassa
oleviksi, saadaan teollisuuslaitosten toimitus-
johtajia Iukuun ottamatta maksaa heille
méiritystd varallaolosta korvausta. Samalla
kaupunginhallitus péddtti kiinnittdd teolli-
suuslaitosten huomiota siihen, ettd em. tyo-
aikamddriaysten XX kohdan 2 mom:in mu-
kaan korvausta ei aikaisemmista midrayk-
sisti poiketen suoriteta varallaolosta, joka
tapahtuu aikana klo 24-6, mutta ettd vi-
ranhaltijalle, joka tdnd aikana kutsutaan
tyohén, on annettava kutsun aiheuttamasta
hairigstd palkkalautakunnan vahvistamien
ohjeiden mukainen erillinen korvaus (17.11.
3249 §).

Kiteiskassojen  suurnuden mddrddminen.

Kaupunginhallitus
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Yleisjaosto vahvisti sihko-, vesi- ja kaasulai-
toksen kiteiskassojen suuruuden ja oikeutti
laitokset palkanmaksua edeltivini pidivini
poikkeamaan niille méardtystd kiteiskassan
mddrastd asianmukaisesti hyviksyttyjen
palkkaluetteloiden osoittamilla, kassasta
maksettavilla madrilld (yjsto 28.5. 6164 §).

Yleisurakoitsijaoikeuksien myintdmisti kos-
keva asia. Teknikko Viljo Salminen oli hake-
nut korkeimmalta hallinto-oikeudelta muu-
tosta lddninhallituksen pddtokseen, joka
koski otsikossa mainittua asiaa (vin 1968
kert. s. 307). Korkein hallinto-oikeus oli 22.1.
jattdnyt lddninhallituksen piddtoksen pysy-
viksi siltd osin, kuin valitus oli jatetty tut-
kittavaksi ottamatta ja viite lausunnon an-
tajien esteellisyydestd hyldtty. Muilta osin
korkein hallinto-oikeus oli kumonnut 144-
ninhallituksen pdédtoksen ja palauttanut
asian sille uudelleen kisiteltdviksi. Ld4nin-
hallitus oli tutkinut asian ja koska Salmisella,
kuten korkein hallinto-oikeus oli todennut,
on riittdvi teknillinen pitevyys toimia B-
ryhmin yleisurakoitsijana ja kun hénelld
myds on Sdhkotarkastuslaitoksen vahvista-
missa sihkourakoitsijain patevyysvaatimuk-
sissa B-urakoitsijalta edellytetty kdytinnolli-
nen kokemus urakoitsijaliikkeen suunnitte-
lijana ja tydnjohtajana, ja kun teollisuuslai-
tosten lautakunnan ei olisi pitinyt mainitse-
millaan perusteilla hyldtd Salmisen hakemus-
ta, li4dninhallitus oli kumonnut kaupungin-
hallituksen ja lautakunnan pditokset ja pa-
lauttanut asian teollisuuslaitosten lautakun-
nan uudelleen ksditeltiviksi pyydettyjen
oikeuksien myoéntdmistd varten Salmiselle.
Kaupunginhallitus pditti merkits ld4dninhal-



