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jaksi, ettd se taysin tyydytti urheilua harrastavan yleison tarpeen senkin
varalta, ettd Oulunkylan kunta yhdistettaisiin Helsinkiin, mutta ettd suun-
nitelman toteuttamisesta aiheutuisi ylen runsaasti kustannuksia; n. 4,040,000
markkaa, mink# vuoksi kysymysta oli perinpohjaisesti harkittava, kaupun-
ginvaltuusto p#ittil) ainoastaan varata kiinteistélautakunnan ehdottaman
alueen urheilupuiston tarpeisiin.

Vallilan siirtolapuutarhan laajentaminen. Kiinteistolautakunta oli ilmoit-
tanut, ettd Vallilan siirtolapuutarhan palstain kysynté oli ollut huomattavan
suuri, minka takia puutarha-alueen etelfosakin olisi kunnostettava. Tydsta
aiheutuvat kustannukset oli arvioitu 265,000 markaksi, minki maaran kau-
punginvaltuusto osoitti *) yleisii toitd varten varatuista kéyttdvaroistaan.

Pakinkylin uimaranta. Kaupunginvaltuuston paatettya ?) luovuttaa
erdin Vantaanjoen ranta-alueen yleiseksi vene- ja uimapaikaksi seké annet-
tua rakentaa tien tille alueelle Pakinkyléan yhdyskunnan valtuusto oli ano-
nut, ettd uimaranta pantaisiin kuntoon kesiksi ja tie rakennettaisiin edelld
mainitulta jo valmiiksl rakennetulta tieltd Pakinkyldn n.s. kunnantielle.
Tamén johdosta kaupunginvaltuusto paatti ¢) kesin aikana panettaa kuntoon
kyseisen uimarannan seké myontéa tahén tarkoitukseen tarpeellisen méara-
rahan, 18,500 markkaa, Kiinte4 omaisuus nimiseen pailuokkaan merkityista
kayttovaroistaan. Sittemmin myoénnettiin °) samaan tarkoitukseen 2,118 mar-
kan Jisaméardraha edelld mainittuun pi#dluokkaan merkittyjen valtuuston
kayttovarojen ylitvksena.

B. Kaupungin irtainta omaisuutta ja rahatointa
koskevat asiat.

Kaupungin vuoden 1931 tilit ja tilinpddiés. Kaupungin vuoden 1931
tilinpaétoksen yhdistelma oli seuraava:

Tulot.
Saasto vuodesta 1930 ... ... .o L, Smk 86,449,569: 70
Tuloja talousarvionmukaan ...................... »  D76,821,802: —
Maararahoja sdastynyt . ....... ... oo il » 33,488,481: 36
Tulojayliarvion ........ .. ... .o .. » 21,589,105: 82
Talousarvioon merkitseméattomat tulot ............ » 5,031,476: 73
Yhteensd Smk 723,380,435: 61

Menot.
Maararahoja talousarvion mukaan ................ Smk 614,821,802: —
Maardrahoja ylitetty ........ ... .. il » 9,520,936: 91
Tulovajaukset ......... .. i i » 20,914,812: 56
Talousarvioon merkitsemattométmenot ............ » 18,073,512: 22
Yhteensa Smk 663,331,063: 69
Séést}:neité lainavaroja ............ ..., Smk 1,520,268: 50
Tilierotus vuoteen 1932, sgastéa ............. e » 58,529,103: 42

Yhteensd Smk 723,380,435: 61

1) Kvsto 13 p. huhtik. 14 §. — 2) S:n 7 p. syysk. 22 §. — %) Ks. vin 1930 kert.
s.11. — 1) Kvsto 23 p. maalisk. 12 §. —?*) S:n 16 p. marrask. 11 §.



I. Kaupunginvaltuusto. 39

Tilinpaatos lahetettiin 1) vuositilintarkastajille, joiden tuli ennen elokuun
loppua antaa tilintarkastuskertomuksensa. '

Kaupunginvaltuusto oli kutsuttu kesdkuun 15 p:né kaupunkien kunnallis-
hallintoa koskevan asetuksen médrdysten mukaisesti péattdméaén edelld
esitetyn tilinpaatoksen hyviksymisestd, mutta koska kaupungin tilintarkas-
tajat vield eivat olleet sitd tarkastaneet, kokous lykattiin 2), mikali se koski
vuoden 1931 tilinp&atoksen hyvaksymista ja vastuuvapauden myodntamista,
ajankohtaan, joka valtuuston puheenjohtajan tuli maarita tilintarkastus-
kertomuksen saavuttua.

Kertomus kaupungin vuoden 1930 tilien ja hallinnon tarkastuksesta ®).
Vuositilintarkastajille vuoden 1930 tilien ja hallinnon tarkastuksesta anta-
massaan kertomuksessa kaupunginreviisori huomautti, ettid hinen mielestiéin
mainitun vuoden talousarvio oli laadittu liian optimistisesti, todelliset menot
kun olivat olleet kokonaista 6.1 milj. markkaa suuremmat ja todelliset tulot
9.6 milj. markkaa pienemmét kuin arvioidut. Vuoden 1930 tilinpéddtéksen
sadsto verrattuna edellisen vuoden lopputaseeseen vaheni n. 43.s milj. mark-
kaa. Téamén tuloksen yhteydessid kaupunginreviisori selitti ja eritteli niita
eri kirjanpitoerid, joihin rahoitustase perustui, ja tuli siihen johtopéatokseen,
ettid kehitys tuntui kehoittavan suuren varovaisuuden noudattamiseen vas-
taisia talousarvioita laadittaessa4).

Tilien mukaan oli menojen kattamiseen kaytetty 28 milj. markkaa
saéistod, 45.s milj. markkaa lainavaroja ja 13.1s milj. markkaa tontinmyyn-
neistd saatuja varoja, yhteensd 86.ssmilj. markkaa pa#omia, joita, jotfa
kokonaisvarallisuus ei heikentyisi, olisi pitényt vastata vihintddn samansuu-
ruisen hankitun omaisuuden, mutta tdmé hankinta vastasikin todellisuudessa
ainoastaan n. 83 milj. markan arvoa. Kaupunginreviisorin mielesté oli syyta
perustecllisesti tutkia, olivatko menojen suorittamiseen erittdinkin viime
vuosina kiytettyjen lainavarain ja sddstén méérien ja kaupungin omaisuuden
lisaantymisen véalilla vallinnut oikea suhde. Omaisuustaseeseen vaikuttavat
tekijat loivat epiilemattd suuntaviivat verorasituksen vastaiselle kehityk-
selle. Vuotta 1930 oli tosin pidettavia poikkeuksellisena, mutta tiéssd koske-
tellut seikat ansaitsivat huomiota sekd séannoéllisind ettd epasaanndllisina
vuosina ja varsinkin aikoina, jolloin verodyri haluttiin pitaa alhaisena.

Kaupunki oli tilivuoden kuluessa tehnyt kaksi lainasopimusta, joista
toinen koski 8 milj. dollaria ja toinen 42 milj. markkaa. Kaupunginreviisori
totesi tassd yhteydessd, ettd lainaméédrain maksamisen vakuudeksi ei edes
ulkomaisesta lainasta ollut vaadittu panttia eiké takuuta, miké seikka todisti,
ettd kaupungin maine luotonottajana maailman rahamarkkinoilla oli vakiin-
tunut vuodesta 1924, jolloin kaupunki sai dollarilainan ainoastaan valtion
sitoutuessa siitd omavelkaiseen takuuseen.

Kunnan verojddmia oli poistettu kaikkiaan 46,694,559: 22 markkaa.
Poistoprosentti tuntui yleensi viime vuosina olleen kohoamassa, mutta oli
vaikeata arvioida, oliko tdm#& pantava vallitsevan lamakauden, liiaksi kiris-
tetyn maksuunpanon, perimisen lievemmé&n tehokkuuden vai muiden seik-
kain syyksi. Osaltaan vaikuttava syy oli joka tapauksessa luotettavan
vaestokirjanpidon puute. Oli ollut helppoa todeta, ettd joukko verojaamia
oli jAanyt saamatta ainoastaan sen vuoksi, etta verovelvollisten nimet olivat
olleet véarin merkityt verotusluetteloon.

1y Kvsto 4 p. toukok. 6 §. — 2) S:n 15 p. kesdk. 3 §. — 3) Ks. vin 1931 kert.
s. 43. — %) Kvston pain. asiakirj. n:o 5.



40 1. Kaupunginvaltuusfo.

Rahatoimiston kirjanpidon koneellistamisen kaupunginreviisori katsoi
lisadvin laskennallista varmuutta, mutta tekevén kirjaustekstin Iyhentami-
sen ja todisteiden yhteenvedon valttamattémaksi, mika vaikeutti seka jalki-
tarkastusta etta kirjanpidon tilastollista kayttelya.

Edelleen kaupunginreviisori kohdisti vuositilintarkastajain huomion sii-
hen seikkaan, ettd rahatoimiston alitilittajiin joukossa olivat m.m. keskus-
keittola, naisten tyotupa ja kaupungin maatilat, joihin alitilittajia koskevat
kaupungin kassa- ja tililaitoksen johtosd&nnon méaardykset niiden toiminnan
kaupallisen laadun takia olivat vaikeat soveltaa. Kaupunginreviisorin mie-
lestd kaupunki ei enfé voinut tyytyé yhteen alitilittajatyyppiin, mika nako-
kohta oli otettava huomioon edelld mainittua johtosa&ntéa piakkoin uudis-
tettaessa.

Kaupungin rahastoista annettujen lainain vakuuksia tarkastaessaan
vuositilintarkastajat olivat havainneet kolmen saatavan kiinnitysvakuuden
vanhentuneen heindkuussa 1930, mistd erdassa tapauksessa saattoi koitua
kaupungille n. 40,000 markan vahinko. Vuonna 1927 kaupunki oli hankkiak-
seen huoneiston Touhulan lastentarhalle ostanut Osakeyhtic Neljas linja 14
nimisen asunto-osakeyhtién osakkeita, ja kun tdmén yhtion kiinteisté oli
tilivuonna myyty pakkohuutokaupalla, kaupungin omistamat yhtién osak-
keet olivat menettaneet arvonsa. Er#édn kirjapainokoulun hallussa aikaisem-
min olleen huoneiston vuokrasopimuksen irtisanomisen laiminlyéminen oli
aiheuttanut kaupungille lahes 104,000 markan vahingon. Tilinpdatéksessa
oli useissa tapauksissa vuoden 1930 masrarahain saéstoja siirretty kaytetta-
viksi vuonna 1931 ilman etta siihen oli hankittu kaupunginvaltuuston suostu-
musta ja siitd huolimatta, ettei néitd méaararahoja ollut talousarvioon mer-
kitty siirtomaararahoiksi. Tama menettely oli ristiriidassa kaupungin kassa-
ja tililaitoksen johtos&finnon méadraysten kanssa. Epdkohtana mainittiin,
ettd kunnallisen hammaspoliklinikan toiminta edelleen jatkui viliaikaisella
pohjalla, klinikalla kun ei ollut ohjesédntéd. Kéyhiinhoidon saatavain kir-
janpito oli edelleenkin epatyydyttéavisti jarjestetty, ja samaten oli ratkaise-
matta sitked kysymys sahkon- ja kaasunkulutusmaksujen luottovakuutuk-
sen jarjestdmisestd. Vuositilintarkastajat uudistivat aikaisemmissa tilin-
tarkastuskertomuksissa esitetyt vaatimukset, ettd Suomen luottovakuutus-
osakeyhtion toimisto oli poistettava kaupungin huoneistosta, kaupungin viran-
haltijat vapautettava puuttumasta najhin vakuutusasioihin ja yhtién toi-
minta vakuutuksien myontajand kaupungin kaasun- ja sihkonkulutuksesta
lopetettava. Kahden puhtaanapitohallituksen jasenen tehtyad valituksen
erdjstd puhtaanapitolaitoksessa vallitsevista epiakohdista kaupunginreviisori
oli perinpohjaisesti tutkinut asiaa ja talloin havainnut valitukset jossain maa-
rin perustelluiksi toteamatta kuitenkaan vaarinkiytoksia.

Viitaten toteutettuun kaupunginhallinnon uudelleenjirjestelyyn kau-
punginreviisori oli kiinnittanyt huomionsa vuositilintarkastajain johtosdan-
non tarkistamisen valttdmattomyyteen seké laatinut perustellun uuden johto-
sddnnon ehdotuksen, jonka vuositilintarkastajat sithen tutustuttuaan olivat
lahettaneet kaupunginhallitukselle.

Kaupunginreviisorin antaman selonteon vuositilintarkastajat oman tilin-
tarkastuskertomuksensa!) ohella lahettivit kaupunginvaltuustolle. Tarkas-
tuksessa esiin tulleiden ja tassa lyhyesti kosketeltujen seikkain johdosta vuosi-
tilintarkastajat halusivat lausua:

1) Kvston pain. asiakirj. n:o 5.



1. Kaupunginvaltuusto. 41

ettd kaupungin viranhalfijoilta oli vaadittava huolellisempaa tehtéviensi
tayttamista;

ettd kaupungin viranhaltijain toimintaa oli entistd tehokkaammin val-
vottava;

ettd niin kauan kuin kaupungin kassa- ja tililaitoksen nykyinen johto-
saanto oli voimassa, médrarahain sifstoja el tullut saada siirtid seuraavaan
vuoteen ilman etté kaupunginvaltuusto oli niin paattinyt;

ettd kunnallisen hammaspoliklinikan johtosdanndn laatimista oli joudu-
tettava;

ettd kysymys kéyhainhoidon saatavain kirjaamisesta ja poistamisesta oli
mahdollisimman pian lopullisesti ratkaistava;

ettd kaupungin kaasun- ja sihkonkulutusmaksujen luottovakuutuksen
jarjestamista koskevan kysymyksen ratkaisemista oli joudutettava; seki

ettel tavarain vastaanotto puhtaanapitolaitoksella ollut ollut kaikissa
suhteissa tarkoituksenmukaisesti jarjestetty, kuten tutkimuspoytikirjoista
kévi ilmi ja myoskin kaupunginreviisorin kaupunginhallituksen masrayksestd
toimeenpanema tutkimus osoitti; ettd varasto-ostot erdissid tapauksissa
todennakoisesti olivat olleet suuremmat kuin todellinen tarve olisi vaatinut,
joissakin tapauksissa ilmeisesti siitd syystd, ettd vuosiméiridrahoja oli oilut
kidyttamattd, mitd menettelytapaa ei voinut hyvéiksyé; sekd ettd vuositilin-
tarkastajat, koska puhtaanapitohallitus jo oli ryhtynyt tarpeellisiin toimen-
piteisiin estddkseen mainittujen epakohtain jatkumisen, kysymyksen silloi-
sessa vaiheessa eivat pitdneet muita toimenpiteitd tarpeellisina.

Edelleen vuositilintarkastajat ilmoittivat, etta revisionikonttori oli
laskenut tilivuonna lunastetut kaupungin eri lainoihin kuuluvat obligatiot ja
kupongit seké sulkenut ne kuoriin, jotka oli varustettu revisionikonttorin
sinetein ja sisallysta osoittavin merkinnéin, ettd vuositilintarkastajat olivat
tarkastaneet ja verranneet rahatoimiston arvopaperien paakirjaan kaupungin
bilanssiin sisdltyvat obligatiot, osakkeet, pankkisijoitukset ja velkakirjat
sekd lahjoitusrahastojen samanlaatuiset arvopaperit samoinkuin laskeneet
rahatoimiston kassan syyskuun 8 p:na 1931; sekd ettd vuositilintarkastajat
niinikéan olivat tarkastaneet kiinteistétoimistossa sailytetyt velkakirjat ja
vuokrasopimukset ynné kaupungin lakimiehen hallussa olevat velkakirjat.

Viitaten tilintarkastuskertomukseensa vuositilintarkastajat ehdottivat

ettda kaupunginvaltuusto ryhtyisi vuositilintarkastajain johtosd&nnén
uudistamista tarkoittaviin toimenpiteihin; seké

eftd kaupunginvaltuusto myoéntéiisi rahatoimikamarille sekd kaupungin
muille hallituksille, lautakunnille ja virastoille vastuuvapauden niiden vuo-
den 1930 toiminnasta ja tilityksesta.

Kaupunginvaltuusto hyvaksyi ) kaikki vuositilintarkastajain esittdmét
lausunnot ja ehdotukset samalla paattden asettaa kuusihenkisen komitean
vuositilintarkastajain johtosédantéehdotusta laatimaan.

Kaupungin vuoden 1931 tilien ja hallinnon tarkastus. Kaupunginhallitus
lahetti oman lausuntonsa obella vuositilintarkastajain kertomuksen 2) Hel-
singin kaupungin vuoden 1931 tilien ja hallinnon tarkastuksesta seké siihen
liitetyn kertomuksen revisionikonttorin toiminnasta samana vuonna.

Vuositilintarkastajat ilmoittivat tarkastaneensa kaupungin tilit ja tilin-
padtoksen sekd lapikdyneensé kaupungin taloushallintoa koskevat poyta-
kirjat ja revisionikonttorin tarkastuksistaan pitadméat paivékirjat havaitse-

1) Kvsto 13 p. huhtik. 7 §. — %) Kvston pain. asiakirj. n:ot 18 ja 19.



42 I. Kaupunginvaltuusio.

matta aihetta mainittaviin yksityiskohtaisiin muistutuksiin tai huomautuk-
siin. Péinvastoin todettiin yleisarvosteluna, ettd kaupunginhallitus tunnus-
tusta ansaitsevalla tavalla oli selviytynyt kaikista pulan aiheuttamista vai-
keuksista. Valitettava tosiasia oli, ettd huomattavaa mafris maksuunpantuja
veroja ei ollut saatu perityksi. Téma epékohta tuntui johtuvan useista sei-
koista, joista tirkeimmaét nayttivat olevan sellaisia, ettd kaupungin viranomai-
silla ei ollut mahdollisuuksia niiden korjaamiseen, koska ne osaksi perustuivat
voimassa olevien uloshaku-, ulosotto- ja verotuslakien puutteellisuuksiin.
Tarkeatd olisi kuitenkin, ettd suunniteltu véaestorekisteri pian saataisiin
aikaan. Tarkedta olisi mydskin, etti toimitettaisiin tarkka ja kaikinpuolinen
tutkimus niistd veroista, joita ei ollut voitu saada perityksi. Vield vuositilin-
tarkastajat lausuivat kasityksendén, etta tonttiveron tuotto oli niin vahéinen,
ettd oli epailtaviad, vastasiko siitd kertynyt tulo sen perimisesta aiheutuneita
kustannuksia. Kaupunginreviisorien mielesta olisi luonnollisinta, ettd puheena
oleva vero poistettaisiin.

Edelleen vuositilintarkastajat ilmoittivat tarkastaneensa ja verranneensa
rahatoimiston arvopaperipaakirjaan kaupungin bilanssiin siséltyvat obli-
gatiot, osakkeet, pankkisijoitukset ja velkakirjat samoinkuin lahjoitusrahasto-
jen samanlaatuiset arvopaperit; laskeneensa rahatoimiston kassan touko-
kuun 30 p:nd 1932; tarkastaneensa kiinteistotoimistossa olevat velkakirjat
ja vuokrasopimukset samoinkuin kaupungin lakimiehen hallussa olevat asia-
kirjat tarpeellisilta osilta; laskeneensa tilivuoden kuluessa lunastetut obligatiot
ja kupongit seka sulkeneensa ne kuoriin, jotka oli varustettu revisionikontto-
rin sinetillé ja siséllysta osoittavalla merkinnalla; sekd havainneensa kaupun-
gin vuoden 1931 tilinpadtdksen oikeaksi.

Tutustuttuaan edelld mainittuihin selontekoihin kaupunginvaltuusto
paétti *) myontaa kaupunginhallitukselle sekd kaupungin muille hallituksille,
lautakunnille ja laitoksille vastuuvapauden niiden vuoden 1931 toiminnasta
ja tilityksesta.

Vastuuvapauden myoéntiminen Sedmigradskyn pienlenlastenkoulun ja
Marian turvakodin johtokunnalle. Sedmigradskyn pientenlastenkoulun ja
Marian turvakodin johtokunnan ldhetetty4 kaupunginvaltuustolle kertomuk-
sen mainittujen siatididen pientenlastenkoulujen foiminnasta vuonna 1931
seki asianomaisten tilintarkastajain toimittamastaan koulujen saman vuoden
tilien tarkastuksesta antaman kertomuksen valtuusto myo6nsi ?) johtokun-
nalle vastuuvapauden sen hallinnosta mainittuna vuonna.

Kultaklausuli kaupungin lainasopimuksissa®). Suomen pankki oli kaupun-
gin vuoden 1930 7/, %:n obligatioiden haltijain edustajana viitaten kau-
pungin lainasopimusten kultaklausuliin vaatinut, ettd kaupunki suorittaisi
puolivuotismaksunsa joulukuun 1 p:na 1931 ja kesdkuun 1 p:n& 1932 sovel-
taen laskelmaa, etti edellisessd tapauksessa 1.sss: paperimarkkaa ja jalkim-
méisessi 1.s09s paperimarkkaa vastasi yhta kultamarkkaa, ja timén johdosta
kaupunginhallitus oli ryhtynyt toimenpiteisiin hankkiakseen selvityksen
siitd, miten muut kunnat, jotka olivat tehneet samanlaisia lainasopimuksia,
aikoivat téyttad sitoumuksensa %). Talloin oli ilmennyt, ettd Vaasan ja Viipu-
rin kaupunkien ottamiin obligatiolainoihin kuuluvien obligatioiden haltijat
olivat tuomioistuimessa vaatineet mainittujen kaupunkien velvoittamista
lunastamaan obligatiot ja korkokupongit kullalla seké etté raastuvanoikeus

1) Kvsto 7 p. jouluk. 1§. — 2) S:n 4 p. toukok. 29 § ja 25 p. toukok. 22 §.
— 3) Ks. myds taméan kert. s. 195, — 4 Ks. v:n 1931 kert. s. 173.
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oli vapauttanut Vaasan kaupungin tastd velvollisuudesta, mistd paatoksestd
oli vedottu ylempaan oikeusasteeseen, kun taas asiaa Viipurin kaupungin
osalta ei ollut kisitelty loppuun raastuvanoikeudessa. Vaasan kaupungin
puolesta oli oikeudenkiynnissi huomautettu, ettd koska kulta oli maamme
rahan ainoa arvonmitta, velkasitoumuksissa mainitut Suomen markat tar-
koittivat rahalain mukaisia kultamarkkoja huolimatta siita, oliko ne laina-
sopimuksessa nimenomaan mainittu kultamarkoiksi vai ei, koska rahan oikeu-
dellinen merkitys oli, etti se oli kaiken rahavelan laillinen maksuvéline. Se
seikka, ettei Suomen pankki lunastanut seteleitiaan kullalla, ei voinut aiheut-
taa lainanottajalle korvausvelvollisuutta. Vastapuoli taas oli tulkinnut
kultaklausulin siten, ettd velallisen tuli suorittaa velkakirjassa ilmaistu kulta-
rahamidra sellaisena tai myos sen arvo Suomen pankin noteeraaman kullan-
kurssin mukaan. Kultaklausulin oikeata merkitysta koskevassa oikeuden-
kaynnissd kaupunginhallitus otaksui vedottavan aina ylimp#dan astee-
seen saakka, joten lopullinen ratkaisu ei ollut odotettavissa lahitulevaisuu-
dessa, ja ottaen huomioon tdméan hallitus ehdotti, ettd kaupunginvaltuusto
hyvaksyisi Suomen pankin esittimén sovintoehdotuksen, jonka mukaan
Helsingin kaupungin puheena olevain obligatioiden haltijat tyytyisivat
20 %:n lisimaksuun, jos kaupunki sitoutui sen suorittamaan, ennenkuin
Viipurin kaupunkia vastaan vireilla oleva oikeudenkaynti oli ratkaistu ensim-
maisessd oikeusasteessa. Koska oli mahdotonta tietdé, milloin Suomen markka
jalleen voitiin liittda kultaan eikd miké sen arvo kullan arvoon verrattuna
tuli olemaan, kaupunginhallitus oli sitd mielts, ettd sopimuksen tuli koskea
ainoastaan niitd méaria, jotka olivat erdéntyneet tai erdéntyivat maksetta-
viksi joulukuun 1 p:nd 1931 seké kesdkuun 1 p:né ja joulukuun 1 p:né 1932,
Kaupunginhallitus olikin edellyttden, ettd jotakuinkin kaikki obligatioiden
haltijat sitoutuivat luopumaan muista kultaklausuliin perustuvista vaati-
muksistaan edelld mainittuina erdantymispdivina tapahtuvien kaupungin
suoritusten suhteen tehnyt Suomen pankin kanssa asiaa koskevan alustavan
sopimuksen, joka tuli voimaan vasta, jos kaupunginvaltuusto sen ratifioi.

Asiaa kasiteltdessd kaupunginvaltuusto péaattil) vahvistaa kaupungin-
hallituksen paatoksen vuoden 1930 kotimaisen 7 1/, %:n obligatiolainan joulu-
kuun 1 p:né 1931 seké keséikuun 1 p:né ja joulukuun 1 p:né 1932 tapahtuvien
puolivuotismaksujen suorittamisesta 20 9,:n korotuksin ehdoin, ettd lahes
kaikki obligatioiden haltijat sitoutuivat luopumaan kaikista muista kulta-
klausuliin perustuvista vaatimuksistaan puheena olevien suoritusten suhteen.

Kaupungin obligatiolainat. Saapuneen ilmoituksen mukaan siséasiain-
ministerié joulukuun 8 p:na 1931 oli vahvistanut kaupunginvaltuuston paéa-
toksen 2) 68,000,000 markan suuruisen obligatiolainan ottamisesta seké néiden
lainavarain kayttdmisestd. Kaupunginhallitus ilmoitti, ettd kyseinen laina
oli laskettu liikkeeseen Aktiebolaget Wilh. Bensow osakeyhtion valityksella,
40,000,000 markkaa 98 9/:n kurssiin ja 28,000,000 markkaa parikurssiin,
ettd obligatiot olivat sek&d Suomen markan ettd Ruotsin kruunun méfraisia
ja korko 8 %, ettd kuoletus tapahtuisi vuosina 1934—39 joko ostamalla tai
arpomalla kahdesti vuodessa nimellisarvoon, ettd kaupungilla oli oikeus
lainan konvertoimiseen heindkuun 1 p:sta 1934 alkaen seké ettd erdantynei-
den korkolippujen ja arvottujen obligatioiden lunastuspaikkoina olivat raha-
toimisto, Suomen pankki, Kansallis-osake-pankki ja Pohjoismaiden yhdys-
pankki. Tamé ilmoitus merkittiin ®) ainoastaan tiedoksi.

Y Kvsto 7 p.syysk. 11 §. — 2) Ks. vin 1931 kert. s. 44. — ?) Kvsto 20 p.
tammik. 5 §.
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Edella mainitusta vuoden 1932 ensimmaisestd 8 9, :n obligatiolainasta oli
saman vuoden talousarviossa méiaratty 61,200,000 markan kiytté. Lainan
padoma-alennuksiin tarvittiin 2,160,000 markkaa, joten siis oli jaljella
4,640,000 markkaa, mista 1,260,000 markkaa kiytettéisiin teurastuslaitoksen
rakentamiseen ja 3,380,000 markkaa Herttoniemen rakennustdiden jatka-
miseen. P#idtos 68,000,000 markan kidyttamisestd edelld mainittuihin tarkoi-
tuksiin oli alistettaval) valtioneuvoston tutkittavaksi ja vahvistettavaksi.

Kaupunginhallitus huomautti, ettd niin ankarasti kuin pyrittiinkin
supistamaan vuoden 1933 talousarviota, el voitu valttyd ottamasta siihen
erditd pddomansijoituksia, joita ei ollut rahoitettava verotus-, vaan laina-
varoilla. Mydskin erdiden valttdméattomien, tuottavaa laatua olevien yleisten
toiden aiheuttamat kustannukset oli kaupunginhallituksen mielesté suoritet-
tava pitkaaikaisilla lainavaroilla. Yleens kaupunginvaltuusto oli talousarvion
jarjestelyn yhteydessa paattanyt lainain ottamisesta seké sitd koskevien val-
tuuksien myontdmisestd, mutta rahamarkkinoilla vallitsevat epasidénnélli-
set olot tekivat valttamattomaksi poiketa tastd menettelystd samoin kuin
oli tehty vuonna 1931. Jotta talousarviota vahvistettaessa oltaisiin selvilla
kaupungin lainansaantimahdollisuuksista, kaupunginvaltuusto jo syyskuussa
paatti 2) ottaa joko kotimaisessa tai ulkomaisessa rahalajissa tai molemmissa
ja yhtena tai useampana eridnéd emiticitavan lainan kahta vuotta pitemmin
maksuajoin ja enintain kahdenkymmenen vuoden kuoletusajoin, jonka lai-
nan maara sai olla enintdan 55,000,000 markkaa tai sen vasta-arvo ulkomaan
rahassa laskettuna kurssin mukaan, jonka kaupunginhallitus lainaa emittoi-
taessa sai maarata, ja muuten ehdoin, jotka kaupunginhallitus valtuutettiin
madrdamaidn, kaytettaviksi eraihin méarattyihin tarkoituksiin ).

Paatos alistettiin valtioneuvoston tutkittavaksi ja vahwvisteftavaksi ja
kaunpunginhallitus valtuutettiin ryhtymaén kaikkiin siité aiheutuviin toimen-
piteisiin sekd rajoittamattomin valtuuksin edustamaan kaupunkia lainan
ottamista koskevissa neuvotteluissa ja péaatosten teossa sekd allekirjoitta-
maan kaikki tarpeelliset laina- ja vastuusitoumukset sekd muut asiakirjat.

Edella oleva pédatos julistettiin heti tarkistetuksi ja kiireellisend taytan-
t66n pantavaksi.

Sittemmin sisdasiainministeri6 ilmoitti, etti valtioneuvosto marraskuun
4 p:né oli alistuksen johdosta antanut seuraavan paatoksen: Sittenkuin Hel-
singin kaupunginhallitus on valtioneuvostoile ilmoittanut sitoutuvansa siihen,
ettd puheena olevasta obligatiolainasta tidn& vuonna emittoidaan enintdén
20,000,000 markkaa; ettei sanottuun lainamasraan kuuluvia obligatioita
sanomalehti-ilmoituksilla tarjota merkittavéksi sekd ettd kaupunginhallitus
tulee lainan ehdoista neuvottelemaan valtiovarainministerin kanssa, ennen-
kuin se ryhtyy laskemaan liikkeelle ensi vuoden kuluessa emittoitavaa osaa
lainasta, valtioneuvosto on asiaa tandfn esiteltdessd sanotuin edellytyksin
ja myos edellyttden, ettd mainitussa neuvottelussa lainaehdoista sovitaan,
noudatettavakst vahvistanut puheena olevan kaupunginvaltuuston péa-
toksen %).

Muutettuaan vuoden 1933 talousarviota vahvistettaessa jonkin verran
vuoden 1932 toisen obligatiolainan kayttésuunnitelmaa kaupunginvaltuusto
paatti ) alistaa valtioneuvoston tutkittavaksi ja vahvistettavaksi tdmén
pAatoksensd, jonka mukaan lainavarat kéytettiisiin seuraaviin tarkoituksiin:

1) Kvsto 21 p.j

uluk.1 §.—2) S:n 21 p. syysk. 20 §.— 3) Ks. alemp.— %) Kvsto
7 p.jouluk.5 §. —

o
) S:n 21 p. jouluk. 1 §.
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Kiinteistoostot ......... . i Smk 21,338,000: —
Teurastuslaitoksen rakentaminen .................. » 7,500,000: —
Teknillisten laitosten uudistyot .................... » 6,637,000: —
Satamauudistyot ........ ... . . . » 16,810,000; —
Pasoma-alennukset ja vastedes madrattavit tarkoituk-

sel L. e » 2,715,000: —

Yhteensd Smk 55,000,000: —

Lyhytaikainen luofto. Kaupunginhallitus oikeutettiin!) vuonna 1933
ottamaan lyhytaikaista luottoa enintéén 140,000,000 markkaa tai vasta-arvo
ulkomaan rahassa laskettuna lainaa otettaessa kdyvéan karssin mukaan.

Kaupungin varoista myonnettyjen lainain korko. Helsingin lahiymparis-
tén omakotiyhdistys oli anonut, ettd yleishyddyllisen rakennustoiminnan
edistimisrahastosta myonnettyjen lainain korko alennettaisiin 5%/, %:iin.
Puheena oleva korko oli alkujaan vahvistettu 2; 69,:ksi, mista 3/,9 oli kuole-
tusta, mutta koska tatd korkoa pidettiin liian alhaisena, oli vuonna 1921
madratty 3) kannettavaksi ylimdaraistd koronlisdysti niin paljon, ettid vuo-
tuismaksuun sisaltyva korko oli 11/, 9% alempi Suomen pankin kulloinkin
noudattamaa alinta diskonttokorkoa, ja vuonna 1926 t4ta lisimaariaysta oli
muutettu ¢ siten, ettd ylimédraistd koronlisaystd oli kannettava 21/, 9%,
jolloin vuotuismaksuun sisaltyva korko nousi 7 3/, 9:iin. Koska niiti ehtoja
el voinut pitdd kohtuuttomina, varsinkaan katsoen siihen, ettd kaupunki
itse maksoi osalle rahastoon siirrettya pafomaa koron, joka oli sunrempikin
kuin siitd annetuille lainoille vahvistettu korko, kaupunginvaltuusto paatti ?),
ettel anomus aiheuttaisi toimenpidetté niiden lainain osalta, joiden ehdot oli
vahvistettu vuosien 1913 ja 1921 paatosten mukaisesti, jota vastoin vaonna
1926 tehtya paatosta muutettiin siten, etti yliméérainen koronlisiys alennet-
tiin 13/, 9%:iin.

Ammattienedistamislaitoksen sddtié vapautettiin ¢) anomuksestaan suo-
rittamasta kaupungilta saamansa 1,000,000 markan suuruisen lainan 7) kor-
koja vuosilta 1931 ja 1932 ehdoin, ettd sdétio kahden vuoden aikana maksutta
jarjesti kursseja tyottomille henkildille, nimittain talonmieskurssit n. 200 mie-~
helle seki silityskurssit n. 60 naiselle; jokaisen kurssin tuli kasittasa 50 opetus-
tuntia ja niiden johtajina tuli olla patevia opettajia.

Tonlin kauppahinnan suorittamisen lykkidminen. Kauppakorkeakoulun
ylioppilaskunnan r. y., joka vuonna 1929 osti kaupungilta XIII kaupungin-
osassa Runeberginkadun wvarrella sijaitsevan korttelin n:o 412 b tontin
n:o 12 2,500,000 markan hinnastas®), mista 587,500 markkaa oli maksettu, piti
lokakuussa 1931 suorittaa maksamattoman kauppahinnan kuoletusta ja
korkoa yhteensa 327,250 markkaa, mutta yhdistys ilmoitti kaupunginvaltuus-
tolle osoitetussa kirjelmassa, ettei silla ollut varoja kiytettdvissdin tdhén
tarkoitukseen, mink# tahden sen oli pakko anoa maksujen suorittamisen
lykkaysta toistaiseksi tai sopivaksi katsottuun ajankohtaan saakka. Kiin-
teistélautakunta oli antanut lausuntonsa téstd anomuksesta ja ollut sita
mieltd, ettd koska kyseisen tontin rakennusaika paattyi vasta toukokuun
31 p:né 1935, yhdistys siihen mennessé kenties voi suoriutua vaikeuksistaan,
minké vuoksi ja katsoen yhdistyksen luonteeseen sille kenties oli mydnnettava

Y Kvsto 21 p. jouluk. 1 §. — 2 Ks. vin 1913 kert. s. 144, — 3) Ks. v:n 1921
kert. s. 67. — %) Ks. vin 1926 kert. s. 46. — %) Kvsto 26 p. lokak. 8§. — % Sin
20 p. tammik. 15 §. — 7) Ks. vin 1930 kert. s. 114. — 8) Ks. vin 1929 kert. s. 19,
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jonkin verran helpotusta. Kaupunginvaltuusto paattikin ') myont4a Kauppa-
korkeakoulun ylioppilaskunnalle korotonta lykkéysta lokakuussa 1931 mak-
settavaksi erdéntyneen yhdistyksen tontin kauppahinnan kuoletuksen ja
koron suorittamisessa lokakuuhun 1932.

Korvaus rakennusoikeuden lisgidmisestd. Kaupunginvaltuusto muutti 2)
vuonna 1931 tekema#nsa paatosta ?) Haméalaisten talo osakeyhtidlle rakennus-
oikeuden lisddmisestd maksettavan korvauksen suorittamisen lykka&misesta,
myontéen yhtitlle 375,000 markan suuruista, keséikuun 10 p:néa 1936 makset-
tavaa velkakirjaa vastaan maksun lykkaystd viimeksi mainittuun péivaan
ehdoin, etti velkakirjan yhtiota enempaé kuulematta sai kiinnitt4a sen kiin-
teistoon etuoikeuksin yhteensi 18,530,000 markkaan nousevien kiinnitysten
jalkeen seké ettd velka niin kauan kuin talossa oli osakuntahuoneistoja sai
olla koroton, mutta etta siitd muussa tapauksessa oli suoritettava Suomen
pankin kulloinkin voimassa oleva alin diskonttokorko.

Kunnallisverotuksen perusteel. Voimassa olevan verotuslainsdddénnon
mukaan verotettavan tulon aliraja oli 4,000 markkaa, ja henkilét, joiden
vuositulo oli 20,000 markkaa tai vihemméin, nauttivat veronhelpotusta,
mink& ohessa elatusvelvollisella henkil6lla oli oikeus vdhent4a verotettavasta
tulostaan enintééin 1,200 markkaa jokaiselta 15 vuotta nuoremmalta lapselta,
jonka hén elatusvelvollisuutensa nojalla nli verotusvuonna elattanyt. Namé
madraykset ulottivat verovelvollisunden laajoihin viestéryhmiin, jotka
eiviat kyenneet tata velvollisuutta suorittamaan, ja aiheuttivat kaupungille
verollepanosta,” veronkannosta, pakkoperimisestd ja poistoista johtuvia
suoranaisia menoja. Taksoitus- ja tutkijalautakunta olivat tosin koettaneet
lieventaad verovapaan tulon lilan alhaisen alirajan aiheuttamia haittoja
tutkimalla in casu verovelvollisen henkilén maksukykya ja saalittdvissa
tapauksissa myoéntdmalld verovapauden tal veronhelpotusta, mutta tuntu-
van parannuksen aikaansaaminen naihin oloihin edellytti lainsd&dannon
muuttamista. Vallitseva tyottémyys ja alhainen palkkataso tekivat kauan
odotetun verotettavan tulon alirajan korottamisen entistiénkin suotavam-
maksi. Kaupunginvaltuusto péatti 4) senvuoksi anoa valtioneuvostolta, etta
kaupunkien verotuslainsdidant6a muutettaisiin siten,

ettd verotettavan tulon aliraja eli n.s. perusvihennys korotettaisiin
4,000 markasta 10,000 markkaan;

ettd sen tulon ylaraja, josta perusvédhennys kokonaan tai osaksi oli
tehtava, korotettaisiin vastaavasti;

ettd lapsivihennyksen méaaraa tuntuvasti korotettaisiin; seka

ettd verovapauden ja veronhelpotuksen saannin edellytykset laajen-
nettaisiin yhdenmukaisiksi Helsingissa toimitetussa valtion tulo- ja omaisuus-
verotuksessa noudatettujen periaatteiden kanssa.

Verovelvollisen henkilén tulosta verotetlaessa tehidvd vdhennys. Vahvis-
taessaan vuodeksi 1932 ne méarit, jotka joulukuun 8 p:néd 1873 kaupunkien
kunnallishallinnosta annetun asetuksen 55 §:n 3 ja 4 kohdan mukaan, sellai-
sina kuin ndm4 esiintyvat tammikuun 20 p:na 1922 mainitun asetuksen muut-
tamisesta annetussa laissa, kunnallisverotuksessa on vahennettava verovel-
vollisen henkilon tuloista, kaupunginvaltuusto péaéatti?®), ettd téllaisista
tuloista, milloin ne eivat ylittaneet 9,000 markkaa, sai vahentéa 4,000 mark-
kaa seké ettd verovelvollinen henkilo jokaisen lapsen osalta, jonka hén elatus-

1) Kvsto 10 p. helmik. 23 §. — 2) S:n 10 p. helmik. 24 §. — ) Ks. vin 1931
kert.s. 47. — %) Kvsto 13 p. huhtik. 8 §. — %) S:n 20 p. tammik. 11 §.



I. Kaupunginvaltuusto. 47

velvollisuutensa nojalla oli elattanyt ja joka verotusvuoden padttyessd ei
ollut tayttanyt 15 vuotta, sai vihentaa tuloistaan 1,200 markkaa.

Koiravero. Valtioneuvostolle osoittamassaan kirjelméssd kaupungin-
valtuusto lausui, ettd koiraveroa koskevan asetuksen noudattamisen wval-
vonta aiheutti kaupungille kustannuksia, ettd kaupungille sitapaitsi koitui
melkoiset menot koirien ruohokentille ja istutuksille aiheuttamien vahinkojen
korjaamisesta seké ettd koska koirat kaupungin kannalta katsoen olivat hai-
taksi, oli suotavaa, etta niiden lukumééraa vihennettiisiin koiraveroa korotta-
malla, mika toimenpide samalla hankkisi kaupungille tervetulleen lisdtulon.
Aikana, jolloin kaikki verot kohosivat ja valttdmattémimpidkin kulutus-
aineita yh& ankarammin verotettiin, oli taysi syy koettaa lo6ytaa verotus-
ohjekteja, joita voitiin pitda ylellisyytend. Jos kuitenkin veron korotuksen
seurauksena olist niin tuntuva koirain lukumééiran supistuminen, ettei kau-
punki saisi sanottavasti tai ensinkéén lisatuloa, olisi se kuitenkin hyédyksi
kaupungin puistoille ja istutuksille. Edella esitettyyn viitaten kaupungin-
valtuusto anoi 1), etti koiraverosta joulukuun 14 p:ni 1894 annettua asetusta
muutettaisiin siten, ettd koiraveron suurin sallittu méaara kaupungissa koro-
tettaisiin 200 markasta 500:aan.

Tuulaakin palauttaminen. Sen jalkeen kun tullihallitus marraskuun
14 p:nd 1931 tullin kantamisesta erfiissé tapauksissa annetun lain nojalla oli
Suomalaiselle Shell osakeyhtiolle maksanut takaisin vuoden 1931 marraskuun
24 p:n ja joulukuun 29 p:n viliseltd ajalta kannettuja tullimaksuja 1,847,289
markkaa, yhti6 oli anonut saada kaupungilta takaisin suorittamansa, edella
mainittujen tullimaksujen perusteella lasketut tuulaakimaksut, 36,945: 80
markkaa. Koska yhtién anomus perustui lakiin, mutta satamalautakunnan
poisto- ja peruutusméédraraha el riittanyt vaaditun méérin suorittamiseen,
kaupunginvaltuusto paatti 2) sallia puheena olevaa méifrdrahaa ylitettivan
36,945: 80 markkaa.

Vikijuomain liikennemaksul. Satamalautakunta huomautti, eftd voi-
massa oleva liikennemaksutariffi 3) oli vahvistettu aikana, jolloin mainittavaa
vakijuomain tuontia ei ollut olemassa. Kieltolain kumoamisen jalkeen ja
vikijuomain tultua muun kauppatavaran veroisiksi tuonti kuitenkin tuli
huomattavasti lisaantyméan, ja kaupungin oli oman etunsa vuoksi huoleh-
dittava siita, ettd se kaytti hyvékseen Helsingin satamaa, ja tdmén tarkoi-
tuksen saavuttamiseksi ehdottomasti alennettava mainittujen tavarain lii-
kennemaksuja. Lautakunta olikin laatinut liikennemaksutaksan muutos-
ehdotuksen, ja kaupunginvaltuusto péaatti*) hyviksyd ehdotetut uudet
maksut noudatettaviksi toistaiseksi ja heti kaupunginvaltuuston pédtéksen
saatua lain voiman sek& kaupungin puolesta sitoutua palauttamaan maalis-
kuun 21 p:n jalkeen kannetut maksut silta osalta, jolta ne ylittivit hyviksy-
tyn taksan mukaiset méaérat.

Kaasu- ja sihkolaitosten maksujen vakuusjdrjesielméi. Vwuonna 1928
kaupunginvaltuusto antoi rahatoimikamarille tehtaviaksi®) yksissd neuvoin
kaupungin teknillisten laitosten hallituksen kanssa tutkia kysymysta kaasu-
ja sihkolaitosten maksujen vakuuttamisesta seké antaa valtuustolle ehdotuk-
sen tarpeellisiksi havaituiksi toimenpiteiksi. Kamari antol asian komitean
valmisteltavaksi, ja sittemmin antamassaan mietinnossé ®) tdmé ehdotti, etta

Y Kvsto 20 p. tammik. 12 §. — ?) S:n15 p. kesdk. 26 §. — ?) Ks. Kunnall.
asetuskok. v:lta 1924 s. 79. — %) Kvsto 9 p. maalisk. 33 §. — %) Ks. v:n 1928 kert.
s. 49. — %) Kvston pain. asiakirj. n:o 20.
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voimassa oleva jarjestelmi, jonka mukaan kuluttajat ottamalla luottovakuu-
tuksen Suomen luottovakuutus osakeyhtiossa antoivat vakuuden maksujensa
suorittamisesta kaupungin kaasu- ja s@hkolaitoksille, poistettaisiin ja sen
sijaan kannettaisiin n.s. liittymismaksut, joista muodostettaisiin erityinen
rahasto kiytettavaksi periméttd jhdvien kaasu- ja sihkomaksujen tileistd
poistamiseen. Kaupungin teknillisten laitosten hallitus taas ei voinut kan-
nattaa tatd ehdotusta, vaan oli sitd mieltd, ettd luottovakuutusjarjestelmia
oli edelleen sovellettava ja hallituksen huoleksi annettava asian jarjestaminen
siten kuin se katsoi kaupungin ja laitosten edun vaativan.

Kaupunginhallitus lahetti kaupunginvaltuustolle asiassa syntyneet asia-
kirjat sekd oman kirjelménsé, jossa hallitus aluksi selosti voimassa olevan
jarjestelmén soveltamista kaytdntoon. Kaasulaitoksessa yksityisten kulutta-
jain alin vakuutusmaara oli 200 markkaa ja vastaava vakuutusmaksu 20 mark-
kaa ynn#é 2 markkaa lomakemaksuna. Liikkeiden alin vakuutusmaara oli
niinikdan 200 markkaa, kahvilain ja ravintolain 500 markkaa, mutta vakuu-
tusmaksu oli 30 markkaa, lomakemaksu 2 markkaa. Kesékuun 30 p:ni 1932
vakuutuskanta oli 10,614,115 markkaa. Vuodesta 1925 keséikuun 30 p:d4n
1932 oli vakuutusmaksuja suoritettu kaikkiaan 1,257,263: 50 markkaa ja
korvauksia 350,039: 20 markkaa.

Sahkolaitoksessa vakuutusjarjestelmé oli suurin piirtein samanlainen.
Asunnosta vakuutusmaksu oli 10 9, vakuutusmaarasta, jonka suuruus vastasi
n. puolentoista rahastuskauden kulutusmaksua; alin luottovakuutusméira
oli 100 markkaa. Kaikille muille kuluttajille, kuten liikkeille, ravintoloille
y. m., maksu oli 15 9, vakuutusmiarésta. Jos vakuutusyhtié oli maksanut
laskut tdAmaAn velvollisuutensa laiminlydneen kuluttajan puolesta, oli tAmén
saadakseen uudelleen sdhkévirtaa suoritettava maksu, joka sekd asunnosta
ettd liikehuoneistosta oli 20 %, vakuutusméiristd. Kesadkuun 30 p:na 1932
vakuutuskanta nousi 12,189,945 markkaan. Vuodesta 1925 viimeksi mainit-
tuun paivaidn oli vakuutusmaksuina maksettu 1,783,853: 65 markkaa ja
korvauksia suoritettu 751,297: 05 markkaa.

Hankittu selvitys osoitti, ettd yhtion maksamat korvaukset vakuutus-
maksuihin verrattuina olivat vuosi vuodelta lisi&dntyneet, minkd johdosta
jarjestelmé ei suinkaan en#é ollut niin edullinen yhti6lle kuin vuositilintar-
kastajat olivat koettaneet vaittda. Niin ollen ja koska luottovakuutusten
jatkuva lisddntyminen selviasti osoitti, etta yleisé mieluummin otti niitd kuin
suoritti kateisvakuudet, ei kaupunginhallituksen mielesté ollut mitédén syytéa
luopua vallitsevasta jarjestelmasta.

Luottotappioiden valttamiseksi kaupunginhallitus ehdotti, ettd kaasun
ja sidhkoén kulutusmaksujen kanto jérjestettdisiin etumaksun muodossa
tapahtuvaksi siten, ettd suoritettu vakuutusmaksu tilaajan pyynnostd mak-
settaisiin takaisin siind tapauksessa, etta tilaaja lakkasi kuluttamasta kaasua
ja sdhkod tai maksutapa muuttui sellaiseksi, ettd luottovakuutus oli aiheeton.

Hyviksyen kaupunginhallituksen ehdotuksen kaupunginvaltuusto
paattil) :

ettd kaasun ja séhkon tilaajilta heidan ryhtyessaan kayttdméaan naita
hyodykkeita oli kannettava yhden rahastuskauden arvioitua kulutusta vas-
taava etumaksu sekd seuraavilta rahastuskausilta edellisen rahastuskauden
kulutukseen perustuvan laskun suuruinen etumaksu; sekéi

ettd tAmén etumaksun tilaajain vapaan valinnan perusteella sai vaihtaa

t Kvsto 7 p. jouluk. 13 §.
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asianomaisen laitoksen hyviksyméédn luottovakuutukseen kaasu- ja sdhko-
maksujen suorittamisesta.

Sihkovirran jakelutaksa. Kaupungin teknillisten laitosten hailitus huo-
mautti, ettd sdhkolaitoksen pienjannitevirran jakelusta veloitettiin maksut
taksan mukaan, jossa hinnat olivat erilaiset sen mukaan, nimitettiinké vir-
taa valaistus-, voima-, talous- vai yovirraksi, ja jossa oli otettu huomioon kulu-
tuksen suhde séhkolaitoksen kuormitusvaihteluihin sek& kulutusajan pituus.
Niama hinnat oli sovellettu siten, ettd ne olivat mahdollisimman oikeassa
suhteessa sekf laitoksen omiin kustannuksiin ettd kulutuksen laatuun ja
arvoon, t. s. sthkoenergian kykyyn kilpailla muiden energiamuotojen kanssa.
Télle pohjalle perustuvat, siihen asti yleisesti sovelletut tariffit eivat kuiten-
kaan en#i vastanneet sihkolaitoksen eivitka kuluttajienkaan etuja. Kehitty-
nyt tekniikka tarjosi seki kotitaloudelle ettd teollisuudelle yha lisdéntyvin
joukon séhkéenergian kiyttomuotoja, mutta voimassa olevien tariffien kan-
keus tai tiydellinen sopimattomuus estivat niiden joutumisen laajempaan
kdytantoon. Sahkoslaitosten ja varsinkin niiden, jotka voivat padasiallisesti
jaella vesivoimaenergiaa, olisi senvuoksi edullisten kuormitussuhteiden aikaan-
saamiseksi jarjestettivd myyntitariffinsa sellaiselle pohjalle, ettd edelld mai-
nittu kiyton lisdys kivi mahdolliseksi. Kuluttajain ja sdhkolaitosten etujen
yhdistdmistd tarkoittavat pyrkimykset olivatkin kotitalouden alalla saaneet
aikaan uuden tariffimuodon, jonka kaupungin teknillisten laitosten hallitus
halusi saada kiytant6on Helsingissa, missa tarkoituksessa hallitus oli laatinut
ehdotuksen uudeksi sdhkovirran jakelutaksaksi. Téssd ehdotuksessa oli
valaistustariffi ja voimatariffi sailytetty muuttumattomina, kun taas koti-
taloustariffi rakentui Suomen séhkélaitosyhdistyksen laatimassa mietinnossa
esitetyille perusteille ja tilastollisen aineiston pohjalle. Jotta tariffi vastaisi
tarkoitustaan ja siis lisaisi kulutusta, oli kulutusmaksu ehdotettu niin pie-
neksi, ettd sihkon kéyttdminen erilaisiin lammitystarkoituksiin kavi talou-
dellisesti mahdolliseksi. Perusmaksu oli arvioitu aikaisempien kulutusnume-
roiden keskiarvojen pohjalla pienehkéin lisdyksin odotetun kuormituksen
lisiyksen korvaukseksi. Edulliseksi kuluttajille tulisi uusi kotitaloustariffi
vasta sitten, kun sdhkon kiytté erilaisiin taloustarkoituksiin ylitti keskiméaa-
rdisen valaistusvirran kulutuksen. Perusmaksun lisdksi suoritettaisiin 60 pen-
nid kilowattitunnilta, ja vuotuinen keskihinta painuisi luonnollisesti sité
alemmaksi, mitd useammille kilowattitunneille perusmaksu jakautuisi. Uuden
taloustariffin voimaantulo edellytti m. m., ettd entisen n.s. talousvirta-
tariffin nimitys muutettiin tehotariffiksi ja ettd timéan tariffin perusmaksu
alennettiin 140 markasta 120 markkaan kulutusmaksun kohotessa 50 pen-
nistd 60 penniin kilowattitunnilta. Tilatun tehon ylittdneestd kulutuksesta
suoritettava maksu oli ehdotuksessa alennettu 5 markasta 3 markkaan kilo-
wattitunnilta ja yhdenmukaisuuden saavuttamiseksi oli n.s. yotariffi alen-
nettu 65 pennista 60 penniin kilowattitunnilta, kun taas sallittu kulutusaika
oli tehty 1 tuntia pitemméksi aamulla. Esitettyjen periaatteellisten maa-
rdysten soveltamisessa todennédkaisesti ilmaantuvien vahéisten epaselvyyksien
selvittaminen oli sopivimmin uskottava kaupungin teknillisten laitosten halli-
tukselle. Samalla tavalla olisi meneteltava sellaisten mééraysten suhteen,
joita kehitys usein vaati muutettavaksi ja joita olivat m. m. radiotariffi sekd
mittarien yhdistamista, erottamista ja tarkistamista koskevat maariykset.

Kaupungin teknillisten laitosten hallitus valitti, ettd ehdotus uudeksi
taksaksi esitettiin tdllaiselle uudistukselle tavallaan sopimattomana ajan-
kohtana. Taloudellinen pulatila vaikutti ndet epéilematid sithen suuntaan,
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etteivat kuluttajat ldheskidéin riittavisti voineet kiyttdd hyvékseen uuden
tariffin myontami& etuja. Budjettiteknillisistd syistd s@hkoélaitoksen oli
ollut pakko laskea taksan perusmaksut ottaen huomioon, ettei laitoksen tulo-
saintoon syntynyt vajausta, mistd oli ollut seurauksena, ettd uusi tariffi
useimmille kuluttajille ei ollut niin edullinen, etti se olisi kiithoittanut kulu-
tusta. Hallitus ehdotti kuitenkin uuden taloustariffin otettavaksi kaytantéon
viipym#atta, koska se sellaisenaankin aiheuttaisi tuntuvia etuja kuluttajille,
jotka halusivat kayttdd sahkdévoimaa muihin kuin valaistustarkoituksiin,
sekd koska oli tarkoituksenmukaista kokeilla tariffia. Sopivinta olisi, etté
tariffi otettaisiin kiytdntoon valinnaisena ja rinnan aikaisempien tariffien
kanssa. Hallitus piti todennékdisen, ettd perusmaksuja voitiin alentaa niin
pian kuin taloudellinen tilanne oli parantunut, t. s. kun laajemmilla kuluttaja-
piireillé oli varaa sihkod kayttivien kotitalouskojeiden hankkimiseen.

Asiaa esiteltdessd kaupunginvaltuusto paatti !) vahvistaa kaupungin tek-
nillisten laitosten hallituksen ehdottamat muutetut tariffit kaupungin sahko-
laitoksen sdhkdvirran myyntid varten sovellettaviksi ensimmaisesti mittarin-
lukemisesta vuoden 1932 kesékuun 1 p:n jalkeen;

ettd taloustariffi otettaisiin kaytantéon valinnaisena ja aikaisempien
tariffimuotojen rinnalla;

oikeuttaa kaupungin teknillisten laitosten hallituksen soveltamaan naité
tariffimaarayksi, milloin yksityistapaukset kdytdnnossa sité vaativat; seka

valtuuttaa kaupungin teknillisten laitosten hallituksen ratkaisemaan
kysymykset, jotka koskivat mittarien yhdistamistd ja erottamista seka tar-
kistamista samoinkuin muita kaytanndéllisia toimenpiteitd, jotka useimmin
vaativat méafdraysten muuttamista.

Vahvistaessaan Helsingin kaupungin vaoden 1933 tulo- ja menoarvion
kaupunginvaltuusto samalla pa#tti ?) vuoden 1933 alusta korottaa pienjén-
nitteisen voima- ja valovirran hintoja 10 penniad kilowattitunnilta ja teho-
tariffia samassa suhteessa.

Raitiotiekayttoon tarvittavan sihkévirran hinta korotettiin 58 pennista
75 penniin kilowattitunnilta. '

Kulosaaren silta. Vuonna 1920 wvaltioneuvosto oikeutti Kulosaaren
ja Sorndisten niemen vélisen sillan silloisen omistajan, Brindé sparvigs-
aktiebolag nimisen yhtion, kantamaan sillan litkennoimisesti 50 pennin hen-
kilomaksun, 1 markan maksun ajoneuvoista ajureineen sekd 1: 50 markkaa
kuorma-ajoneuvoista. Sittemmin Helsingin kaupunki osti *) mainitun sillan
samoinkuin myéskin Kulosaaren ja Kuloniemen vélisen sillan 2,000,000 mar-
kan kauppahinnasta, ja taman kauppasopimuksen nojalla oli sen jalkeen kau-
pungille kannettu edella mainittuja siltamaksuja. Kun kuitenkin eréat Kulo-
saaren asukkaat olivat anoneet kyseisen siltamaksun poistamista ja maaherra
oli lahettanyt heiddn anomuksensa valtioneuvostolle, kulkulaitosten ja
yleisten téiden ministeris oli kasityksenaén lausunut, ettd Kulosaaren sillalla
el end voitu kantaa siltamaksua Brando sparvéagsaktiebolag nimiselle yhtidlle
vuonna 1920 myénnetyn toimiluvan perusteella, joka oli myénnetty yksityi-
sistd rautateistd huhtikuun 15 p:nad 1889 annetun asetuksen nojalla ja joka
lahinna tarkoitti Kulosaaren raitiotien rakentamis- ja liikennéimisoikeutta.
Sen jalkeen kun mainittu raitiotie oli siirtynyt Helsingin raitiotie- ja omnibus-
osakeyhtiolle ja sita liikennéitiin niiden raitioteiden yhteydessa, joita mai-

1) Kvsto 25 p. toukok. 10 §; ks. myds Kunnall. asetuskok. s. 68. — 2) Kvsto
21 p. jouluk. 1 §. — ®) Ks. vin 1928 kert. s. 14.



1. Kaupunginvaltuusto. 51

nittu yhtio oli rakennuttanut kunnallisten viranomaisten myontaméalla
luvalla, kyseinen toimilupa oli tullut tarpeettomaksi, minka johdosta kulku-
laitosten ja yleisten toiden ministerio oli ollut sitd mieltd, ettd mydskin toimi-
lupaan liittyvé siltamaksujen kantamisoikeus oli lakannut olemasta voimassa.

Saatuaan ilmoituksen ministerion edelld mainitusta mielipiteestd kau-
punginhallitus oli saattanut sen kaupunginvaltuuston tietoon ja samalla huo-
mauttanut, etta siihen asti kukaan ei ollut epiillyt kaupungin oikeutta aikoi-
naan vahvistettujen siltamaksujen kantamiseen sillan omistajana. Kaupunki
oli sillan oston jalkeen yksin kustantanut sen kunnossapidon ja korjaukset
siltakin osalta kuin silta sijaitsi Kulosaaren kunnan hallintoalueella, ja tahén
tarkoitukseen uhrannut pyoérein luvuin 750,000 markkaa vuonna 1929,
80,000 markkaa vuonna 1930 ja 440,000 markkaa vuonna 1931. Usein maini-
tusta kaupasta lahtien kaupunki omisti sekd koko sillan ettd Sorniisten
niemen ja Kulosaaren vilisen vesialueen samoinkuin sillan molemmat maatuet.

Kulosaaren asukkaiden tekeman, siltarahakysymysta koskevan aloitteen
johdosta kulkulaitosten ja yleisten téiden ministerioé oli kehoittanut Uuden-
maan la4nin maaherraa viipymétta ryhtyméaan toimenpiteisiin, jotta puheena
oleva silta, sikali kuin se sijaitsi Kulosaaren kunnan alueella, julistettaisiin
kunnantieksi tai siinf tapauksessa, ettei mainittu kunta ottanut huolehtiak-
seen sen kunnossapidosta, kylatieksi; jalkimmaisessd tapauksessa tien kun-
nossapito lain mukaan jakautuisi niiden kesken, jotka sdfnnoéllisesti sita
kayttivat tai siitA muutoin hyétyivat. Kyseisen osan siltaa muodostivat
Kuoresaaren yli vieva tie, 110 m, Kulosaaren puoleinen siltatuki, 33 m, seké
niiden vilinen puusilta, 138 m. Kaupunginhallituksen kasityksen mukaan
oli, koska kaupunki kustansi viimecksi mainitunkin sillan osan kunnossapidon,
siltamaksuja kannettava, kunnes laillista jarjestysta noudattaen oli vahvis-
tettu, kenelle nadiden menojen suorittaminen kuului ja mitd kaupungilla oli
oikeus saada korvaukseksi siitd, ettd se luovutti sillanosan yleiseksi tieksi.
Hallituksen mielestd voitiin siltamaksun kantaminen sekéd Kulosaaren kun-
nan alueella ettd Helsingin kaupungin hallintoalueella olevalla sillalla lak-
kauttaa vasta sen jalkeen kun IHelsingin ja Porvoon vilille suunniteltu uusi
maantie oli rakennettu ja julistettu yleiseksi maantieksi.

Edelleen kaupunginhallitus huomautti, etta siltamaksujen poistaminen
vilvyttéisi pienemmén Kkivisillan rakentamista Sornéisten niemen ja Kulo-
saaren vilille seké pakottaisi kaupungin anomaan valtionapua tdhan tarkoi-
tukseen.

- Kaupunginhallituksen esittimien perusteiden nojalla ja koska voimassa
oleva tielainsdfdanto el estényt silta- ja lauttamaksujen kantamista kaupun-
geissa, mika ilmeni m. m. siité, ettd korkein hallinto-oikeus joulukuun 19 p:na
1928 oli vahvistanut taksan, jonka mukaan Porin kaupunki sai kantaa mak-
suja Kokema#enjoen yli rakennetun sillan kayttamisests, kaupunginvaltuusto
paatti 1) yhtya kaupunginhallituksen asiasta tekem#an ehdotukseen seka niin
ollen maarata

ettd kaupungin alueella sijaitsevalla osalla Kulosaaren siltaa oli kan-
nettava seuraavat siltamaksut: 50 pennin henkilémaksu, 1 markan maksu
ajoneuvoista ajureineen seké 1: 50 markkaa kuorma-ajoneuvoista;

ettd mainittuja siltamaksuja kannettaisiin, kunnes Helsingin ja Porvoon
vilille suunniteltu uusi maantie oli rakennettu ja julistettu yleiseksi maan-
tieksi.

1y Kvsto 15 p. kesak. 10 §.
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Kaupunkien kunnallislain 41 §:4&n viitaten kaupunginvaltuusto anoi, ettd
valtioneuvosto vahvistaisi valtuuston edelld mainitun paitoksen ensimmaisen
kohdan.

Kulkulaitosten ja yleisten toiden ministerié oli sen jédlkeen pyytanyt
kaupunginviranomaisten lausuntoa kysymyksestd, olisiko mahdollista siirtaa
ehdotettujen siltamaksujen ylijddméa rahastoon, jonka varat kéytettiisiin
Helsingin kaupungin ja Kulosaaren vilisen uuden sillan rakentamiseen.
Tamén johdosta ja koska voimassa olevan kaupunkien kunnallislain 22 §
ilmeisesti oli tulkittava siten, ettd erikoistarkoituksiin kdytettivia kunnallisia
rahastoja voi erdin edellytyksin perustaa, kaupunginvaltuusto paatti ') vuo-
den 1933 alusta perustaa Kulosaaren siltarahaston, johon siltamaksujen
nettoylijadma siirrettéisiin, seké saattaa tdmén padtdksen kulkulaitosten
ja yleisten téiden ministerion tietoon samalla ilmoittaen, etta siltamaksuista
kertynyt bruttotulo viime vuosina oli arvioitu 700,000 markaksi, mista keski-
maarin 300,000 markkaa oli varattu sillan korjauksiin. Nettom#ara, joka
vuosittain voitaisiin siirtda rahastoon, oli niinmuodoin n. 400,000 markkaa.

Rahatoimistossa tapahiuneet kavalluksef. Vuositilintarkastajat olivat
kaupunginvaltuustolta saamansa tehtavan 2) mukaisesti tutkineet niita syité,
jotka olivat tehneet rahatoimiston ent. kassanhoitajalle W. Erikssonille mah-
dolliseksi kavaltaa hanen haltuunsa uskottuja virkavaroja. Tamén tutkimuk-
sen tulokset esitettiin sittemmin mietinndssi ?), jonka paasisallys oli seuraava:

Tyolaispalkkain kassanhoitaja Eriksson maksoi palkat tyomailla raken-
nuskonttorin laatiman tyopalkkaluettelon mukaisesti asianomaisen tyon-
johtajan ollessa saapuvilla. Jokaisen tyontekijdn oli Erikssonin huudettua
hénen nimensi otettava vastaan hanelle tarkoitettu rahamééri, mutta ellei
huudettu ollut saapuvilla, kassanhoitaja kirjoitti hénelle sinisen lipun, johon
merkittiin h&nen nimensé, hinelle tuleva palkkaméara, tilipaiva, tydnjohta-
jan nimi sekd kassanhoitajan allekirjoitus. Néaiden sinisten lippujen kanta-
vihkoja ei ollut vertailtu kaupunginkassaan reversaaliksi jatettyyn, kassan-
hoitaja Erikssonin laatimaan luetteloon toistuvina maksuaikoina nostamatto-
mista tyolaispalkoista eiké tétd tehtavad ollut méaaritty kenellekiin. Edel-
leen oli ndiden reversaalien ja asianomaisten tydntekijiin sittemmin maksun
tapahtuessa padkassassa kuittaamien ja menotodisteina pidetfyjen alkuperéis-
ten sinisten lippujen vertailu rahatoimiston kirjanpito-osastolla suoritettu
vitkastellen ja hyvin taitamattomasti ja huolimattomasti. Ndiden seikkain
vuositilintarkastajat katsoivat tehneen KErikssonille mahdolliseksi anastaa
tyolaispalkkain maksamiseen tarkoitettuja kaupungin varoja.

Lisamahdollisuuden varain kavaltamiseen kassanhoitaja Eriksson oli
saanut, kun hanelle huhtikuussa 1929 uskottiin tehtavéksi toimia rahatoimi-
konttorissa vararikko- y. m. s. asiain selvittdjana, jolloin hénen oli otettava
haltuunsa vararikkopesista y. m. tulolahteistd perityt varat ja suoritettava
ne kaupunginkassaan. Kavaltamismahdollisuuksia lishsi se seikka, etté
rahastajalle luovutettiin perimisvaltakirjoja, joihin ei ollut merkitty nostetta-
vien varojen méaraa, ja etti niilld nostettavien varojen suorittaminen jatet-
tiin valtakirjan saajan tai selvittdjan vapaan harkinnan varaan ilman etta
valtakirjan antaja, kaupunginkamreeri tai asianomainen kassanhoitaja, joka
oli saanut ne ynné niiden jaljenndkset edelleen toimitettaviksi, olisi aikanaan
vaatinut tilitystd nostetuista varoista. Kavalletun méaran suuruutta lisési
ennen muita se seikka, ettd Eriksson oli saanut kaksi valtakirjaa nostaakseen

1) Kvsto 12 p. lokak. 5 §. — ?) Ks. v:n 1931 kert. s. 47. — ?) Kvston pain.
asiakirj. n:o 1.
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117,416 markkaa Asunto-osakeyhtio Alppikatu 15:nkiinteiston huutokaupasta
kertyneita varoja ja 140,126: 55 markkaa Asunto-osakeyhtio Helsingin-
katu 8:1ta pakkotoimin perittyja varoja.

Sen laiminlyonnin, joka oli aiheuttanut tydlaispalkkain maksamiseen
aiottujen varain kavalluksen, vuositilintarkastajat katsoivat ensi sijassa
rahatoimiston Kkirjanpitajan J. Norbackin syyksi, koska hén térkeasti oli
laiminlyényt hanelle uskotun tarkastustehtdvin. Vastuussa oli luonnollisesti
mydskin kirjanpito-osaston paallikksé E. Jernstrom, jonka Norbéckin 1dhim-
pani esimiehend tuli valvoa, ettd timéa tyydyttavisti hoiti tehtdvinsa. Kau-
punginkamreeriakaan el voinut kokonaan vapauttaa vastuusta, koska hénen
velvollisuuksiinsa johtosa&nnon mukaisesti kuului ldhinné valvoa rahatoimis-
ton eri osastojen tyota seké erikoisesti johtaa ja valvoa kassaosaston tehtéavia.

Kaupunginkamreerin viaksi jai sitapaitsi, ettd hén oli méarannyt Eriks-
sonin vararikko- y. m. s. asiain selvittajéksi sekd antanut toisen niista valta-
kirjoista, joilla Eriksson oli saanut haltuunsa edelld mainitut varat pakko-
huutokaupoista, kun taas kirjanpito-osaston péillikké E. Jernstrom kau-
punginkamreerin edustajana oli antanut toisen.

Vuositilintarkastajat olivat mydoskin tutkineet kysymysté, olivatko raha-
toimenjohtaja ja revisionikonttori puheena olevassa tapauksessa mahdolli-
sesti laiminlyéneet valvontatehtdvansd suorittamisen, ja lausuivat kasityk-
senfidn, ettei ndiden voinut katsoa tehneen itsedén syypéiksi mihink&4n nimi-
tettyyn laiminlyéntiin.

Selvityksensa tulokset vuositilintarkastajat kokosivat seuraaviin loppu-
lausuntoihin:

ettd kirjanpitaja J. Norbackin laiminlydnnit suoranaisesti ja suuressa
médrin olivat vaikuttaneet sithen, etta ty6laispalkkain maksamiseen aiottujen
kaupungin varain kavaltaminen oli kidiynyt mahdolliseksi, sekd ettid ndméa
laiminly6nnit olivat voineet vuosikausia jatkua sen johdosta, ettd osasto-
paallikkoé E. Jernstrom oli lilan heikosti valvonut Norbéckin puheena olevaa
toimintaa ja kaupunginkamreeri P. J. Bjork jattdnyt mainitut palkkausasiat
valvomatta; seka

ettd Erikssonin muut kavallukset olivat tulleet mahdollisiksi siten, ettei
kaupunginkamreeri Bjork ollut ajoissa vaatinut tilityksid niistd wvaroista,
jotka hanen allekirjoittamillaan perimisvaltakirjoilla ja kuiteilla oli uskottu
h#nen alaisilleen virkailijoille, eik& valvonut, ettd perityt varat olisi aikanaan
suoritettu kaupunginkassaan.

Esityksen tekemisti siitd, mihin toimenpiteisiin edelld malnlttu]en viran-
hoidossa tapahtuneitten laiminlyontien johdosta oli ryhdyttava syyllisten
suhteen, vuositilintarkastajat eivét katsoneet asiakseen.

Tutustuttuaan edella esitettyyn lausuntoon kaupunginvaltuusto paattit)
ainoastaan antaa kaupunginkamreeri P. Bjoérkille varoituksen kassanhoitaja
Erikssonin kavallusten yhteydessé esiin tulleiden seikkojen johdosta.

Palkkakysymyksia koskevien pddtosten vahvistaminen. Saapuneen ilmoi-
tuksen mukaan oikeusministerié huhtikuun 9 p:né oli vahvistanut 2y kaupun-
ginvaltuuston paatoksen %) raastuvanoikeuden yliméardisten neuvosmiesten
ja avustavan kaupunginvoudin palkkain alentamisesta, edellyttden kuiten-
kin, ettad niille viranhaltijoille kuluvaksi vuodeksi annetut virkamaaraykset
eivat sitd esténeet.

Samaten sisdasiainministerio oli vahvistanut ) kaupunginvaltuuston

1) Kvsto 9 p. maalisk. 20 §. —2) S:n 4 p. toukok. 4 §. —3) Ks. v:n 1931 kert.
54.
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paatoksen 1) kaupunginkamreerin ja toisen kaupunginlddkérin palkkain
alentamisesta saatuaan tietoonsa, etta edellisen viran haltija vapaaehtoisesti
oli suostunut palkanalennukseen seké ettd jalkimmAinen virka oli avoinna.

Kaupungin viranhaltijain palkkain alentaminen. Kaupunginhallitus
lahetti valtuustolle ehdotuksen kaupungin viranhaltijain palkoista, jotka
kuluvana vuonna oli suoritettu alennetuin méaérin, lausuen mielipiteendén,
ettd koska kaupungin talousarvion saaminen tasapainoon vallitsevan pula-
kauden johdosta aiheutti erittidin suuria vaikeuksia, palkkain alentamisesta
koituvaan sé#stéon oli pakko turvautua myéskin vuonna 1933. Kaupungin-
valtuuston vuonna 1931 tekeméan paatoksen ') mukaisesti oli kaikkia pohja-
palkkoja alennettu 5 9, perheenelattajilta ja 10 9, huoltovelvollisuutta vailla
olevilta, miké periaate hyvin alhaisiin palkkoihin sovellettuna saattoi kiaydi
lilan raskaaksi palkansaajalle. Kaupunginhallituksen mielestd oli sentihden
vahvistettava aliraja, jonka alapuolella palkkaa ei saanut vihent##, esim.
500 markan kuukausipalkka p#ddvirasta. Aviopuolisoilta, jotka molemmat
olivat kaupungin virassa, oli, jos he olivat lapsettomia, kuluvana vuonna
vahennetty kummaltakin 10 9% palkasta, mutta kaupunginhallitus piti
kohtuullisena, ettd jos aviopuolisot eldttivat jonkun varattoman omaisen,
suurempipalkkaiselta heistd vahennettaisiin palkasta ainoastaan 5 %,. Edel-
leen hallitus oli sitd mieltd, ettd hautausapua suoritettaessa sen méaara oli
vahvistettava alentamattoman palkan perusteella kuluvana vuonna elakkei-
den suhteen noudatetun periaatteen mukaisesti. Eraat kaupungin viranhalti-
jat eivét olieet irtisanottavissa, minka johdosta heidan ei ollut pakko alistua
palkkain alentamista koskevaan pé#tokseen. Kuluvana vuonna namé kui-
tenkin kaikki yhta poikkeusta lukuun ottamatta olivat vapaaehtoisesti suostu-
neet palkkojensa alentamiseen, kuitenkin ainoastaan 5 %:n vahennykseen
eriissd tapauksissa, joissa valtuuston vahvistamat periaatteet olisivat edel-
Iyttaneet 10 9%:n vahennystd. Hallitus oli kuitenkin antanut eduskunnalle
esityksen, ettd sellaisten kaupungeilta palkkaa nauttivien viranhaltijain,
jotka eivit ole viroistaan irtisanottavissa, palkkoja voitaisiin vuonna 1933
alentaa asianomaisen kaupungin paatoksen mukaisesti, ei kuitenkaan enempéa
kuin valtion virkamiesten palkkain alentamisesta samana vuonna oli s&é-
detty, ja jos esitys hyvaksyttiin, ei kyseisen viranhaltijaryhméan palkkain
alentaminen aiheuttanut Helsingin kaupungille vaikeuksia. Kaupunginval-
tuusto oli aivan samaa mieltd kuin kaupunginhallituskin kaupungin palkka-
menojen supistamisen valttamattomyydesta samoinkuin palkkain alentamis-
tavasta, ainoastaan sellaisin poikkeuksin, ettd se katsoi vihentiméattoména
suoritettavan palkan alirajaa olevan korotettava, ja maarisi ) sen johdosta

ettd kaupungin viranhaltijain palkkausohjesaéintéd vuonna 1933 oli
sovellettava siten, ettd viranhaltijain peruspalkkain ja palkkioiden m#arista
viahennettiin huoltovelvollisilta 5 %, ja viranhaltijoilta ilman huoltovelvolli-
suutta 10 9:

etta sopimuspalkkaisten viranhaltijain, talousarvioon merkitsemattomien
pysyvéisten virkain haltijain seké tyoméaéarirahoista palkattujen samoinkuin
muidenkin kuukausipalkkaa nauttivien viranhaltijain palkat ja palkkiot oli
alennettava samojen perusteiden mukaisesti;

ettd alennus ei saanut koskea palkkoja, jotka olivat pienemmét kuin
1,000 markkaa kuukaudelta pastoimesta, ja ettd alennetut palkat eivat saa-
neet alittaa 1,000 markkaa kuukaudelta;

1) Ks. vin 1931 kert. s. 54. — ?) Kvsto 21 p. syysk. 3 §.
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ettd kaupunginhallitus sai ratkaista viranhaltijain huoltovelvollisuutta
koskevat kysymykset noudattaen seuraavia periaatteita: huoltovelvolliseksi
katsotaan perheenisd huolimatta siitd, onko hénelld lapsia vai ei; perheeniiti,
joka on leski ja jolla on lapsia tai jonka miehelld ei ole tuloja, ja naimaton
henkils, jolla on huollettavanaan varaton ldheinen omainen tai jolla on kas-
vattilapsi; jos viranhaltijat ovat keskenf&n naimisissa ja ovat lapsettomia,
vahennetddn kummankin palkasta 10 9%; jos heilld on lapsia tai joku muu
henkil huollettavana ja molemmilla on ansiotuloja, vihennetdén suurempi-
palkkaiselta 5 9 ja toiselta 10 %;

ettd myonnettavit elikkeet ja hautausavut oli vahvistettava alenta-
mattomien palkkojen perusteella;

ettd edelld mainittu paatos palkkain alentamisesta koski kaupungilta
palkkaa nauttivia viranhaltijoita, jotka eivat olleet irtisanottavissa, edel-
lyttden, ettd laki tallaisten viranhaltijain palkkojen véahentdmisoikeudesta
séddettiin;

ettd kaupunginhallituksen tuli asianomaisten lautakuntain ja virastojen
valitykselld saattaa niiden viranhaltijain tietoon, joita pa#tds koski, etté
palkat tammikuun 1 p:std 1933 saman vuoden loppuun alennettiin edelld
mainitulla tavalla, sekd hankkia viranhaltijalta vahvistus tastd tiedoksi-
annosta;

ettd palkat oli merkittava talousarvion menopuolelle vihentamattomin
médrin ja tulopuolelle merkittdva edelld mainitulla tavalla tapahtuvan palk-
kain alentamisen aiheuttama sidfsto; seké

ettd kaupunginvaltuuston p&atds raastuvanoikeuden yliméiaréisten neu-
vosmiesten, avustavan toisen kaupunginvoudin, kaupunginkamreerin ja toisen
kaupunginlagkarin palkkain alentamisesta oli alistettava valtioneuvoston
tutkittavaksi ja vahvistettavaksi.

N#ama padtokset julistettiin kiireellising taytéantoén pantaviksi. Talous-
arvion jarjestelyssd néitd muutettiin ') sikili, ettd viranhaltijain palkoista
vuonna 1933 asianomaisen huoltovelvollisuudesta riippumatta oli vahen-
nettava 10 %,.

Tietéen, ettd kaupunginkamreerinviran haltija oli vapaaehtoisesti suostu-
nut paatettyyn palkanalennukseen ja etta toisen kaupunginlddkérin virka oli
vakinaisesti tayttdmétta, sisdasiainministerié lokakuun 26 p:nd vahvisti 2)
kaupunginvaltuuston edella mainitun paatéksen, mikali se koski néita viran-
haltijoita, ja lokakuun 28 p:ni oikeusministerié vahvisti saman pidtoksen
raastuvanoikeuden ylimé#raisten neuvosmiesten ja avustavan toisen kau-
punginvoudin palkkain alentamisesta edellyttéien, etteivit mainituille viran-
haltijoille vuodeksi 1¢33 annetut virkamaaraykset sita estéineet ).

Korvauksen myéntiminen aluelddkdreille kodissakdygnneistd. Kaupungin-
valtuuston vuonna 1931 myonnettya ?) aluelddkireille korvauksen enintdin
20 kodissakaynnistd terveydenhoitolautakunta teki asiaa koskevan uuden esi-
tyksen ja ilmoitti siind puheena olevien viranhaltijain tyétaakan yha vieldkin
lisdéntyneen ja heiddn mahdollisuutensa yksityisen lddkarinammatin har-
joittamiseen vahentyneen. Lautakunta ehdotti sentdhden, ettd ladkéreille
vuoden 1933 alusta myonnettiisiin korvausta varattomien potilaiden ko-
teihin tehdyistd kdynneista enintaan 1,500 markkaa kuukaudelta. Siten alue-
laakarien palkkiot paremmin kuin pohjapalkkaa lisaiamalla saataisiin heidan
todellista tyotaakkaansa vastaaviksi. Tamén esityksen johdosta kaupungin-

)Kvsto 21p. jouluk.1§.— %) S:n 16 p. marrask. 2 §.— %) Ks. vin 1931kert. s. 56.
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valtuusto paitti 1), ettd alueldékireille vuonna 1933 sai suorittaa ehdotettua
korvausta samojen perusteiden mukaisesti kuin aikaisemmin eli 40 markkaa
péivi- ja 80 markkaa yékaynnilta ilman oikeutta matkarahain saamiseen seké
enintddn 1,500 markkaa kuukaudelta.

Apulaiskaupunginkamreerin palkka. Apulaiskaupunginkamreerin palk-
kaamiseen kuluvana vuonna kaupunginvaltuusto osoitti?) 42,400 markkaa
talousarvioon uusien virkain palkkoja ja palkankorotuksia varten merki-
tyistd kayttovaroistaan.

Kansakoulunjohtajan palkkio. Suomenkielisten kansakoulujen johto-
kunnan valittua johtajan Toukolan koulutaloon sijoitetuille 3) kansakoulu-
luokille kaupunginvaltuusto myoénsi ¢) talle kuluvalta vuodelta 1,500 markan
johtajanpalkkion suoritettavaksi talousarvioon uusien virkain palkkoja ja
palkankorotuksia varten kaupunginvaltuuston kéaytettdviksi merkitysta
madrirahasta.

Suomenkielisten kansakoulujen opeftajain laulukuoron johtajan palkkio.
Sen jalkeen kun suomenkielisten kansakoulujen opettajakuoron johtajan
palkkiom#ériraha oli poistettu talousarviosta, koulujen johtokunta oli
méardnnyt mainitun palkkion maksettavaksi tarverahoistaan, mitd menet-
telyd vastaan kaupunginreviisori oli tehnyt muistutuksen vaatien, etté palk-
kio oli maksettava takaisin kaupunginkassaan. IKoska kuitenkin kyseisen
laulukuoron toiminta oli jatkunut jo useita vuosia ja kaupunki oli palkannut
sen johtajan sekd koska johtajanpalkkion periminen takaisin jo suoritetun
tyon jalkeen tuntui kohtuuttomalta, kaupunginvaltuusto paatti®) osoittaa
pasluokkaan Opetus- ja sivistyslaitokset merkityistd kayttévaroistaan 1,000
markkaa edella mainittujen palkkakustannusten peittamiseen.

Kaupunginarkkitehdin palkkaeduf. Arkkitehti G. Taucher oli tammi-
kuun 1 p:std 1924 toiminut kaupunginarkkitehtina sopimuspalkoin, joka
vuoden 1926 loppuun saakka oli ollut 7,000 markkaa ja sen jilkeen 8,000 mark-
kaa kuukaudelta ¢). Koska kaupunginarkkitehdinvirka oli luettu 18 palkka-
luokkaan, jossa pohjapalkka oli 6,900 markkaa kuukaudelta, ja arkkitehti
Taucherilla uuden virkasddnnon maardysten nojalla oli oikeus kolmeen
460 markan ikakorotukseen kuukaudelta, nousi hinen kuukausipalkkansa
virkasainnon mukaan 8,280 markkaan, jota vastoin han sopimuksen mukai-
sesti tosiasiallisesti sai ainoastaan 8,000 markkaa. Kaupunginarkkitehti
Taucher anoi tahén viitaten, ettd kaupungin ja hénen vélinen sopimus puret-
taisiin ja hénet oikeutettaisiin tammikuun 1 p:std lukien saamaan palkka-
sddnnén mukainen palkka, ja kaupunginvaltuusto myéntyikin ?) hnen ano-
mukseensa.

Palkankorotuksia. Rahatoimiston veronkannantaosaston osastopaallikén-
toimi siirrettiin ®) 10:nnesté 13 palkkaluokkaan huhtikuun 1 p:std lukien.

Elattilasten hoidon valvontalaskérin virka korotettiin ?) 9 palkkaluokasta
11:nteen, koska sen haltijan tyd oli hyvin tuntuvasti lisidnt ynyt Sofianlehdon
pikkulastenkodin ja Reijolan lastenkodin perustamisen jalkeen.

Puhtaanapitolaitoksen vahtimestarintoimi siirrettiin 1) 1:sestd 2 palkka-
luokkaan toukokuun 1 p:std lukien. Paatoksesta kuluvana vuonna aiheutuva

1y Kvsto 12 p. lokak. 15 §. —2) S:n 9 p. maalisk. 8 §; ks. tamén kert. s. 124, —
%) Vrt. tdmén kert. s. 21, —*) Kvsto 15 p. kesak. 41 §. —35) S:n 26 p. lokak.12 §. —
%) Ks. vin 1923 Kert. s. 157 ja vin 1926 kert. s. 48. —7) Kvsto 10 p. helmik. 13 §.
— %) S:n 9 p. maalisk. 30 §; vrt-v:n 1931 kert. s. 57. — 9) Kvsto 12 p. lokak. 21 §.
— 20y S:n1 4 p. toukok. 16 §.
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lisimeno, 12,000 markkaa, oli suoritettava talousarvion méaararahasta Uusien
virkain palkat ja palkankorotukset.

Evitlyji palkankorotusanomuksia. Maidontarkastamon néytteidenotta-
jain anomuksen, etta heidén virkansa siirrettaisiin 5:nnest4 6 palkkaluokkaan,
kaupunginvaltuusto epési’), koska se paremmin sopi kasiteltdvaksi kaupungin
viranhaltijain yleistd palkkajérjestelyd koskevan kysymyksen yhteydessa.

Edelleen valtuusto epési 2) terveydellisten tutkimusten laboratoorin joh-
tajan anomuksen, ettd laboratoorin assistentinvirka siirrettdisiin 9:nnesta
palkkaluokasta 12:nteen ja laboraattorinvirka 6:nnesta 7 luokkaan, samoin-
kuin terveydenhoitolautakunnan anomuksen saman laboratoorin vahti-
mestarintoimen siirtdmisestd H:nnestd 6 luokkaan.

Kouluhammasklinikan johtaja oli anonut, ettd kaksi luokittelematto-
mien pysyvéisten toimien ryhmédn kuuluvaa klinikan avustavan koulu-
hammasladkarin tointa merkittaisiin vakinaiseen palkkasa&ntéon ja luettai-
siin 7 palkkaluokkaan, ettd erids kirjanpitdjanvirka siirrettaisiin 4:nnesta
6 luokkaan ja klinikanapulaisenvirat 2 luokasta 4:nteen, ettd keskusklinikan
ylimaaraisen kouluhammaslédkérin toimi, joka oli luokittelematon sopimus-
virka 1,000 markan kuukausipalkoin, merkittaisiin vakinaiseen palkkaséin-
t66n 3 palkkaluokkaan kuuluvana seki ettd vahtimestarintoimi niinikédn
merkittéisiin vakinaiseen menosaéntton 3 palkkaluokkaan kuuluvana. Kau-
punginvaltuusto epési *) tdman anomuksen.

Henkisesti sairaiden huoltotoimiston johtajan anomuksen, ettd henki-
sesti sairaiden naisten keskuskodin toinen sairaanhoitajattarenvirka siirret-
taisiin S:nnesta 6 palkkaluokkaan ja toinen sairaanhoitajattarenvirka 4:nnesté
5 luokkaan, kaupunginvaltuusto epasi 4).

Kaupunginvaltuusto epési *) koyhainhoitolautakunnan anomuksen kéy-
hidinhoidon kassa- ja tiliviraston kamreerinviran, lautakunnan kanslian
apulaisjohtajanviran ja asiamiesosaston apulaisasiamiehenviran siirtdmisesta
13:nnesta 14 palkkaluokkaan.

Maistraalin ja raastuvanoikeuden viransijaisuuspalkkioiden suorittaminen.
Joulukuun 18, 23 ja 31 p:ni 1931 annetuilla tuomioilla Uudenmaan ld4nin
maaherra oli hyviaksynyt varatuomari A. Pircklénin, varatuomari C. Oker-
Blomin, hovioikeudenauskultantti A. Wennerqvistin ja lakitieteen ylioppilaan
E. Jokisen valitukset kaupunginvaltuuston paatoksesta®), jolla heilta oli evatty
mééridraha sijaisen palkkaamiseen virkavapauden ajaksi, sekd velvoittanut
Helsingin kaupungin suorittamaan mainituille henkilsille heidédn vaatimansa
rahamaarat, vastaavasti 1,659: 90 markkaa, 11,066: 50 markkaa, 6,951: 60
markkaa sekd 2,433: 33 markkaa vahentdmailla néistd maédristd puheena
olevien henkiléiden virkavapauden ajalta saamat pohjapalkat.

Tyytyméttéménd naihin paatoksiin kaupunginvaltuusto paitti ?) anoa
korkeimmalta hallinto-oikeudelta niiden kumoamista ja lausui anomuksensa
tueksi seuraavaa:

Kestkuun 29 p:na 1926 valtion virkain tai pysyvaisten toimien haltijain
nimittdmiskirjoista sekd heidén oikeudestaan pysyé virassaan tai toimessaan
annetun lain 22 §:n 1 kohdan siannésten samoinkuin eriniisten muiden
samasta asiasta annettujen méafrdysten mukaan pormestarin- ja neuvos-

1 Kvsto 7 p. syysk. 38 §. — 2) Sin12 p. lokak.18 §. — 3) S:n 12 p. lokak. 16 §.
— %) Sin 12 p. lokak. 17 §. — ?) S:n 12 p. lokak. 20 §. — %) Ks. v:n 1931 kert. s. 58
—60. — 7) Kvsto 20 p. tammik. 8 §.
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miehenvirkain haltijat nimityksensé johdosta saavuttamiensa oikeuksien puo-
lesta ovat samassa asemassa kuin valtion virkamiehet. Tésta syysta ja koska
kyseiset viranhaltijat yleistenkin periaatteiden mukaan ovat rinnastettavat
valtion virkamiehiin, kaupunginvaltuusto oli ollut sitd mieltd, ettd heihin
analogisesti oli sovellettava myéskin joulukuun 29 p:nd 1923 annetun, val-
tion viroista ja pysyviisisti toimista suoritettavan paikkauksen perusteita
koskevan lain madrayksia. Viimeksi mainitun lain 11 § méaérési, ettd viran-
sijaisuuspalkkiota varten tarvittava virkavapaan viranhaltijan pohjapalkan
osa on pidatettdava sijaisen palkkaamiseen. Tastd aiheutuvat kustannukset
eivat siis periaatteellisesti olleet valtion, vaan asianomaisen virkamiehen
suoritettavat. Tahan nojautucn kaupunginvaltuusto oli katsonut, etti kau-
punki, jonka tosin tuli suorittaa m. m. kunnallispormestarin ja maistraatin
oikeusneuvosmichen palkat, lain mukaan ei ollut velvollinen sen lisdksi myon-
tAmadn varoja heidén sijaistensa palkkaamiseen siltd ajalta, jonka he sai-
rauden tai muun laillisen syyn takia nauttivat virkavapautta.

Jos Helsingin kaupungin palvelusehtosdinnon 18 §:44 vastoin saman
sddnnon 21 §:n madraysta, ettd palvelusehtoséédnnon edelld mainitut ehdot
ja maaréykset olivat voimassa viranhaltijoista ainoastaan sikéli kuin ylei-
sessél laissa tai asetuksessa ei ollut toisin sdddetty, sovellettiin edelld mainit-
tuihin virkamiehiin, tultiin varsin omituisiin tuloksiin. Ensiksikin oli kau-
pungin velvollisuus suorittaa elatusapua kesdkuun 29 p:nd 1926 annetussa
virkamieslaissa tarkoitetuille virkamiehille sairasloman kahden ensimmaisen
kuukauden aikana paljoa suurempi kuin valtion vastaava velvollisuus omia
virkamiehidin kohtaan, mutta vaikkakin virkamieslain 5 §:n 2 kohdan séan-
nos takasi virkamiehelle oikeuden virkaan kuuluviin etuihin, kunnes hin ruu-
milnvamman tai sairauden takia oli tullut pysyvaisesti kykenemé#ttdomaéksi
hoitamaan virkaansa, lakkasi siitd huolimatta kaupungin velvollisuus palkan
maksamiscen sairauden ajalta jo kahden kuukauden kuluttua, vaikkakin,
kuten aikaisemmin on mainittu, puheena olevat virkamiehet olivat virkamies-
lain alaisia.

Edella esitetysta ilmeni, ettd kunnan palvelusehtosdfnnon 18 § ei koske-
nut nyt puheena olevia viranhaltijoita. Muistakaan syista ei tdtA maaraysta
kaynyt soveltaminen oikeusneuvosmies Gottlebenin viransijaiseen. Mai-
nittu pykala takasi niet siina tarkoitetuille viranhaltijoille taydet palkkaedut
ainoastaan siind tapauksessa, cttd viranhaltija sairauden takia oli estynyt
virkaansa hoitamasta, t.s. virantoimitukseen kykenemé&tdn, mutta ei, jos
han, kuten téssd tapauksessa oli laita, oli saanut virkavapautta ainoastaan
terveytensi hoitamista varten. Tam# ilmeni selvisti pykalan jalkimméisen
osan méarayksesta.

Virkavapauden myontdminen pormestarille ja neuvosmichille seké heidan
sijaistensa madrdaminen ei kuulunut kunnallisille itsehallintoelimille, joiden
valvonnan alla heidan palkkansa méaarattiin maksettavaksi, vaan Turun
hovioikeudelle, raastuvanoikeudelle tai maistraatille. Kaytannollisistd syista
oli sen vuoksi Helsingissa jo vanhastaan noudatettu sitd menettelya sijaisten
palkkaamisessa nédiden viranhaltijain sairauden ajaksi, ettd taydet palkka-
edut oli madratty maksettavaksi virkavapautta nauttivalle, joka taas itse
oli suorittanut sijaisensa palkkion. Tamé kaytanté oli vahitellen tullut séén-
noksi ja luonut paikallisen oikeusohjeen, joka sisélsi sen, ettei Helsingin
kaupungilla ollut edes oikeutta pidattda mitdén osaa néiden viranhaltijain
palkoista sairasloman ajalta. Heilla oli oikeus virkavapauden pituudesta
riippumatta saada palkkaetunsa vihentdméatiéming, ja he olivat siis myéskin
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velvolliset itse palkkaamaan sijaisensa. Pormestari ja neuvosmiehet olivat
siis samassa asemassa kuin valtion virkamiehet joulukuun 29 p:na 1923
annetun lain mukaan, kuitenkin siten, ettei sijaisuuspalkkioksi tarkoitettua
pohjapalkan osaa vahennetty palkkaa maksettaessa, vaan ettd virkavapaa
viranhaltija itse suoritti sen sijaiselleen.

Koska oikeusneuvosmies Gottleben, joka huhtikuun 1 p:sté 1928 lahtien
vhtajaksoisesti oli hoitanut Helsingin kunnallispormestarinvirkaa, sairas-
lomansa aikana oli saanut kaupungilta pormestarinvirkaan liittyvén pohja-
palkan vahentdméattoméana ja sitépaitsi neuvosmiehenvirassaan ansaitse-
mansa ikdkorotukset, tuli hénen itse palkata sijaisensa.

Kaupunginvaltuuston mielestd maaherralla ei ollut ollut lakiin perus-
tuvaa syytd vahvistaa varatuomari Oker-Blomin viransijaisuuspalkkiota
kunnallispormestarinviran pohjapalkkaa vastaavaan maarafn, 8,300 mar-
kaksi kuukaudelta, vaan olisi se ollut vahvistettava paljoa pienemméaksi.
Tassa yhteydessd valtuusto huomautti, ettd kunnallispormestarinvirkaan
liittyvien virkasivutulojen voitiin arvioida nousevan vahintdan 1,000 mark-
kaan kuukaudelta.

Varatuomari Oker-Blomilla, jonka maistraatti oli maarinnyt ylimaarai-
seksi ulosottomieheksi ulosottolain 5 §:n 1 luvun méa#raysten nojalla, ei kau-
punginvaltuuston mielesti ollut oikeutta saada kaupungilta palkkaa téasta
yliméaaraisesta tehtavista toukokuulta, jolloin han maistraatin madriyksesta
oli v.t. kunnallispormestarina ja kaupunki suoritti tdyden palkan hinen
sijaansa méaératylle yliméaraiselle ulosottomiehelle.

Uudistaen maaherralle antamassaan selityksessé ') esittdmansa vaitteet
kaupunginvaltuusto edelld mainituin perustein anoi 2), ettd korkein hallinto-
oikeus kumoten valitusten aiheena olleen maaherran paatéksen hylkaisi
vastapuolen vaatimukset.

Kesilomasijaisten palkkiof. Lastentarhain johtokunnan ilmoitettua, etté
FEbeneserkodin henkildkunnassa ei ollut ketééin, joka olisi patevé toimimaan ko-
din lastenseimen johtajattarensijaisena timén kesdloman aikana, minké vuoksi
oli palkattava sijainen laitoksen ulkopuolelta, kaupunginvaltuusto paatti ?)
myontaa Opetus-jasivistyslaitokset nimiseen pasluokkaan sisaltyvista kaytto-
varoistaan 2,800 markan ma&rérahan kyseisen sijaisen palkkaamista varten.

Kaupunginvaltuusto myonsi ¢) padluokkaan Opetus- ja sivistyslaitokset
merkityista kdyttovaroistaan 1,000 markan méararahan ylimaaraisen lasten-
hoitajattaren palkkaamiseksi Kotikallion lastenseimeen kahdeksi kuukau-
deksi, jolloin kahdella vakinaisella hoitajattarella oli kummallakin yhden
kuukauden keséloma.

Viransijaisuuspalkkiof. Kunnallinen ammattientarkastaja S. Lehmus-
kallio oikeutettiin *) silta ajalta, jona h#n hoiti avointa ammattienylitarkas-
tajanvirkaa, oman palkkansa lisiksi saamaan ammattientarkastajan- ja
ammattienylitarkastajanvirkain pohjapalkkain vélinen erotus, ja voimistelun-
opettajatar T. Saastamoiselle, joka samana aikana hoiti herra Lehmuskallion
virkaa, maarattiin tasta 2,100 markan kuukausipalkkio.

Otkeus palkkaelujen nauttimiseen sairauden takia myénnetyn virkavapau-
den ajalta. Seuraavatl viranhaltijat kaupunginvaltuusto oikeutti heille sai-
rauden takia myodnnetyn virkavapauden ajalta virkasa&nndssd taattujen
etujen lisdksi nauttimaan alla mainittuja palkkaetuja:

‘ 1) Ks. vin 1931 kert. s. 59. — 2) Kvsto 20 p. tammik. 8 ja 30 §. — 3) Stn 25
p. toukok. 16§. — %) S:n 7 p. syysk. 32§ — %) Sin 25 p. toukok. 13 §; ks. myos
taman kert. s. 129.
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terveydenhoitolautakunnan kaitsijan R. Homanin saamaan 2/, palkas-
taan ynna ikikorotuksensa heindkuun 15 p:n ja syyskuun 15 p:n véliseltd
ajalta ); sitivastoin valtuusto kaitsija Homanin saatua jatkettua sairaslomaa
episi 2) hiinen anomuksensa saada edelleen nostaa edelld mainitut palkkaedut
joulukuulta, koska hin oli ollut kaupungin virassa ainoastaan n. 5 vuotta ja
tastakin ajasta ollut suuren osan sairaslomalla, niinp4 lokakuun 15 p:sta 1931
lahtien yhteensd 7 kuukautta, siitd 2 kuukautta taysin palkkaeduin ja 5 kuu-
kautta oikeutettuna saamaan 2/, pohjapalkastaan ynné ikdkorotuksensa;

rahatoimiston toimistoapulaisen M. Scholinin saamaan puolet pohja-
palkastaan ynnéd ikdkorotuksensa helmikuun 23 p:n ja huhtikuun 30 p:n
viliseltd ajalta 3); sitd vastoin evéttiin 4) rouva Scholinin anomus saada nostaa
osa patkkaeduistaan hénelle elokuun 1 p:std marraskuun 1 p:44n mydnnetyn
sairasloman ajalta, koska hén viimeisten 12 kuukauden aikana oli ollut virka-
vapaana taysin palkkaeduin 2 kuukautta, saaden ?/; pohjapalkastaan ynnéa
ikakorotuksensa 3 kuukautta seki saaden puolet pohjapalkastaan ynné iké-
korotuksensa helmikuun 23 p:sti huhtikuun 30 p:4idn; seki

sahkolaitoksen koneenkayttajan A. Kerdlin saamaan 1,600 markkaa
kuukaudelta huhtikuun 5 p:n ja kesdkuun 30 p:n valiselti ajalta ®).

Oikeus lukea hyvdkseen virkavuosia. Avustava rakennustarkastaja
A. Toivonen oikeutettiin ¢) lukemaan ikékorotukseen oikeuttaviksi virka-
vuosiksi se 3 vuoden 3 kuukauden 15 paivan aika, jonka hén oli toiminut
sosialillautakunnan sihteeriné.

Sahkolaitoksen rahastaja J. E. Lindberg, joka oli ollut toiminimi Otto
A. Blomgvistin palveluksessa toukokuun 1 p:std 1898 heindkuun 1 p:dén
1910, jolloin kunta otti huostaansa toiminimen sdhkovirranhankinnan kau-
pungin keskiosiin, ja Aktiebolaget Gottfr. Stromberg osakeyhtion palveluk-
sessa viimeksi mainitusta paivasta joulukuun 31 p:aan 1912, jolloin tdmé
yhtié lakkasi antamasta sdhkovirtaa Kallioon, oikeutettiin 7) elikkeen saami-
seksi lukemaan hyvékseen ne ajat, jotka hén oli ollut edelld mainittujen
toiminimien palveluksessa.

Kaupungin lautakuntain ja hallitusien puheenjohtajain, varapuheenjohta-
jain ja jdsenten palkkioiden alentaminen. Kaupunginvaltuusto paitti®),
ettd kesdkuun 12 p:na 1929 ja joulukuun 17 p:né 1930 tehdyissd paatsksissi
mainitut ja muut niihin verrattavat palkkiot vuonna 1933 jatkuvasti oli
suoritettava 10 ¢, alennetuin méérin.

Majoituslautakunnan jdsenten palkkiof. Iaupunginvaltuusto paatti®)
anoa Uudenmaan l44nin maaherralta, ettd majoituslautakunnan puheen-
johtajan palkkio vuodelta 1931 vahvistettaisiin 150 markaksi kokoukselta
eli kolmesta kokouksesta yhteensa 450 markaksi seké varapuheenjohtajan ja
jasenen palkkio 50 markaksi kokoukselta eli kumpaisellekin 150 markaksi
kolmesta kokouksesta.

Teurastamon rakennustoimikunnan puheenjohtajan palkkio. Vuonna 1928
kaupunginvaltuusto vahvisti*) teurastamon rakennustoimikunnan puheen-
johtajan palkkion 20,000 markaksi kerta kaikkiaan. Silloin oli edellytetty
noudatettavan mainitun rakennusyrityksen jo laadittua suunnitelmaa ainoas-
taan rahatoimikamarin esittimé&n chdotuksen mukaisesti jonkin verran
supistettuna, mutta pian oli osoittautunut tarpeelliseksi laatia tyon suori-

1) Kvsto 7 p. syysk. 28 §. — %) S:n 16 p. marrask. 21 §. — 3) S:n 23 p. maalisk.
17§ — % Sin 16 p. marrask. 22§. — %) Sin 4 p. toukok, 27§ — %) Sn 12 p.
lokak. 27 §. — 7) Sin 9 p. maalisk. 16 §. — #) S:n 21 p, syysk. 4 § ks. myds vin
1931 kert. s. 63. — °) Kvsto 9 p. maalisk. 13 §. — 1% Ks. v:n 1928 kert. s. 30.
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tusta varten kokonaan uusi ohjelma. TaAma oli tietenkin suuresti lisdnnyt
puheenjohtajan tyotaakkaa, ja samaan suuntaan vaikutti se seikka, ettd
rakennusyrityksen arkkitehdin terveydellisisté syista oli ollut pakko vetaytya
syrjddn ja etta hénen sijaansa oli ollut otettava toinen henkild, joka ei ollut
perehtynyt esitoihin. Néissd oloissa pidettiin vahvistettua palkkiota liian
vihiiseni, ja kaupunginvaltuusto paiatti?) senvuoksi luopuen aikaisemmasta
paatoksestadn myontdd rakennustoimikunnan puheenjohtajalle koko toimi-
kaudelta suoritettavan 1,500 markan kuukausipalkkion.

Teurastamolautakunnan jdsenten palkkiof. Teurastamolautakunnan pu-
heenjohtajan palkkio vahvistettiin 2) 9,000 markaksi vuodelta ja lautakunnan
jésenten palkkio 100 markaksi kokoukselta. Kuluvan vuoden palkkiot oli
suoritettava talousarvion valiokunta- ja komiteamenojen méararahasta.

Kolitalouslautakunnan puheenjohtajan palkkio. Koska kotitalouslauta-
kunnan puheenjohtajalla, joka sai palkkionsa kokouksilta, oli runsaasti ty5ta
kokousten valiajoillakin, kaupunginvaltuusto katsoi ) kohtuulliseksi myontaa
hénelle vuoden 1933 alusta lukien 3,000 markan vuosipalkkion, jota varten
oli merkittdvd méardraha mainitun vuoden menos&éntson.

Kurssierotuksel. Koska vuoden 1931 talousarvioon kurssierotuksia var-
ten merkitty maararaha oli kadynyt riittaméattéoméaksi sen valuuttatappion
johdosta, joka oli syntynyt sen jalkeen kun oli luovuttu kultakannasta ja
ulkomaisen rahan kurssit sen johdosta olivat nousseet ja siten lisdnneet
kaupungin ulkomaisten velkojen korko- ja kuoletusmenoja, rahatoimisto
oikeutettiin 4) ylittdméadn kyseistd méaararahaa 7,455,904: 93 markkaa.

Ensimmadaisen kaupunginvoudin konftori oikeutettiin %) ylittAméa&n tila-
paisen tyévoiman médrarahaa 18,000 markkaa, painatus- ja sidontamaara-
rahaa 3,000 markkaa ja tarverahaméaararahaa niinikaan 3,000 markkaa.

Toisen kaupunginvoudin konttori oikeutettiin ylittdm#in vuoden 1931
talousarviossa ollutta tarverahaméararahaansa 721: 75 markkaa 9) seké saman
vuoden luokiteltujen palkkain méédriarahaa 97,200 markkaa 7).

Raatihuoneen arkisto. Kaupunginvaltuusto oikeutti 8) raatihuoneen
arkiston ylittamaan tarverahatilidédn 10,000 markkaa.

Rahatoimisto oikeutettiin ?) ylittdimaan vuoden 1931 talousarvioon tila-
péistd tydvoimaa varten merkittyd maarirahaansa 3,569: 95 markkaa.

Satamalautakunnan midrdrahain ylittiminen. Koska satamalautakunnan
maédrirahat eivit riittineet raittiuslautakunnan ensiksi mainitulle lautakun-
nalle luovuttaman moottoriveneen korjaus- ja kayttékustannuksiin, kaupun-
ginvaltuusto padtti®) sallia lautakunnan kaluston kunnossapitoméérirahaa
ylitettavin 1,500 markkaa ja sen moottoriveneiden kdyttokulujen mééra-
rahaa 2,500 markkaa.

Satamajiinsirkijin korjaus. Kaupunginhallitus oli oikeuttanut satama-
lautakunnan 285,214 markan kustannuksin suorituttamaan satamajiansarkija
Herculeksen tarpeellisiksi havaitut korjaukset, ja tdméin toimenpiteen kau-
punginvaltuusto hyviksyil?) sallien, koska lautakunnan téllaisiin tarkoituk-
siin varatuista méaararahoista oli kaytettavana ainoastaan 28,214 markkaa,
kaluston kunnossapitotilia ylitettavan 257,000 markkaa.

Tyénvilitystoimisto oikeutettiin'!) ylittdmaan tilapaisen tyévoiman méara-
rahaa 53,760 markkaa sen kaytya riittamattomaksi sen johdosta, ettd suun-

h Kvsto 13 p. huhtik. 10 §. %y S:n 12 p. lokak. 9§. — 3) Sin 7 p. jouluk.
28 §. — %) S:n 13 p. huhtik. 11 §. —5)Sn26p lokak. 6 §. — %) S:n 10 p. helmik.
22§ — 7) Sin 9 p. maalisk. 24 §. — 8) Sin 7 p. syysk. 9§. —°) S:n 15 p. kesak.
27 §.—1) S:n 7 p. syysk. 27 §. —1%) S:n 26 p. lokak. 20 §.
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nattomasti lisdantynyt tyoméaara oli pakottanut toimiston vuoden varrella
kayttiméan aputyévoimia runsaammin kuin talousarviota jarjesteltiessa oli
voitu olettaa.

Oikeusaputoimiston johtokunia oikeutettiinl) ylittAméaan vuoden 1931
tarverahaméararahaa 132: 85 markkaa.

Ammattindytteiden tarkastus. Ammattioppilaiden suorittamien tarkas-
tettavien ammattindytteiden lukumééra oli vuonna 1931 suuresti lisaantynyt,
mista oli ollut seurauksena, ettd tarkastajain palkkioiksi varattu mairaraha
el riittAnyt tarkoitukseensa. Kaupunginvaltuusto oikeutti?) senvuoksi
ammafttioppilaslautakunnan ylittiméan puheena olevaa mé#ararahaa 8,625
markkaa. '

Vaalikustannuksel. Maistraatti oikeutettiin ®) ylittAmé&an vuonna 1931
kansanddnestystd varten myonnettya 4) maararahaa 40,000 markkaa.

Sairasauton korjaus. Palotoimikunnan anottua 18,000 markan méara-
rahaa eréin palolaitoksen sairasauton korjaamiseen, kaupunginvaltuusto
pa#tti ®), ettd laitoksen palokaluston kunnossapitoméérarabaa sai ylittaa
mainitulla maaralla,

Halyytyslaitteiden aseltaminen katuristeyksiin. Palotoimikunta oli lausu-
nut, ettd tapaturmanvaara oli suuri palokunnan ldhtiessi liitkkeelle seka etti
palokunnan varsinkin p#épaloaseman laheisyydessia oli sivautettava eriité
vaikeita risteyksid, joihin katuyleistlle varoitukseksi olisi asetettava hilyytys-
laitteet. Kaupungin teknillisten laitosten hallitus ehdotti, etta halyytysmerkit
annettaisiin paloasemalta pitkin Helsingin puhelinyhdistyksen heikkovirta-
johtoja, jotka vhdistys oli sitoutunut luovuttamaan 600 markan vuosi-
vuokrasta ja jotka jokaisessa kulmassa releiden avulla sulkisivat valo- ja
ddnimerkinantolaitteeseen kuuluvan vahvavirtapiirin, ja ettd merkinanto-
laitteena olisi n. 6 metrin korkeuteen ripustettu 750 W punainen lamppu ja
seinfdan asennettava sireeni. Kaupunginvaltuusto paatti ¢) merkitd vuoden
1933 talousarvioon 44,000 markan maararahan edella kuvailtujen halyytys-
laitteiden asettamiseksi Korkeavuorenkadun ja Ratakadun, Korkeavuoren-
kadun ja Pienen Roobertinkadun, Korkeavuorenkadun ja Etel. Esplanaadi-
kadun, Kasarminkadun ja Etel. Esplanaadikadun sek&d Mikonkadun ja
Aleksanterinkadun risteykseen.

Palofoimikunta oikeutettiin %) ylittaméan palolaitoksen tarverahamé#éré-
rahaa 2,000 markkaa.

Muutltoilmoituslomakkeet. Koska poliisilaitoksen muuttoilmoituslomake-
varasto oli loppumaisillaan eiké sen painatus- ja sidontaméaararaha riittinyt
tarpeelliseen uuden varaston hankkimiseen, kaupunginvaltuusto paatti ®),
ettd puheena olevaa médrdrahaa sai ylittda 5,675 markkaa.

Terveydenhoitolautakunnalle myénnettiin %) Terveydenhoito nimiseen péé-
luokkaan merkityistd kaupunginvaltuuston kayttévaroista tarpeen vaatimia
lisdyksia 2,000 markkaa lautakunnan tarverahoihin ja 15,000 markkaa tarve-
ainem#érarahaan.

Varattomien ladkdrinapu. Kaupunginvaltuusto méaarasi?), ettd vuoden
1931 talousarvion La#karit, eldinladkarit ja sairaanhoitohenkilokunta nimi-
seen lukuun merkittyd tilapdisen tyovoiman maararahaa, joka oli kidynyt

1) Kvsto 9 p. maalisk. 24 §. —2) S:n 10 p. helmik. 22 §. — 3) S:n 10 p. helmik.
4§ — Y Ks. vin 1931 Kert. s. 67. — %) Kvsto 25 p. toukok. 17 §. — ¢) S:n 15 p.
kesiak. 32 §. — 7) Sin 26 p. lokak. 17 §. — 8) Sin 7 p. syysk. 33 §. —?) S:n 26 p.
lokak. 16 §.
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riittdmattoméksi varattomille annettavan lddkérinavun tapausten suuren
lisadntymisen johdosta, sai ylittaa 2,000 markkaa.

Midrdraha Sorndisten aluelddkirinhoitoa varten. Terveydenhoitolauta-
kunnan huomautettua, ettd varattomien potilaiden lukuméarid Sorniisten
alueella oli lisaéntynyt niin huomattavasti, ettd sikéldinen aluelddkiri tar-
vitsi apulaisen, kaupunginvaltuusto pa#ttil) oikeuttaa lautakunnan palk-
kaamaan Sorndisten alueelle ylimaaraisen apulaisalueldékérin, jonka tehté-
vana olisi lautakunnan méardysten mukaisesti hoitaa joko aamu- tai ilta-
paivavastaanotot; ettd vastaanottohuoneisto ldmpoéineen, valoineen ja sii-
vouksineen asetettaisiin ladkarien kaytettaviksi jonkin kéyhainhoidon avus-
tuskanslian yhteydestd, etta tarpeellinen kalusto, puhelin, valaistuslaitteet,
rekisterikortit y. m. hankittaisiin terveydenhoitolautakunnan toimesta; seké
ettd tastd paatoksestd aiheutuvien kustannusten suorittamiseen merkittai-
siin vuoden 1933 talousarvioon yhteensa 31,500 markkaa, siitd 19,200 mark-
kaa laakarinpalkkiota, 6,000 markkaa vuokraa ja 1,800 markkaa siivousta
varten sek& 2,000 markkaa tarverahoiksi ja 2,500 markkaa kaluston ostoon.

Lisdmddrirahoja maidontarkastamolle. Koska maidontarkastamon kalus-
ton kunnossapitom#ariraha el riittAnyt aseman keskipakoiskoneiden tar-
peelliseksi katsottuun korjaamiseen, kaupunginvaltuusto myonsi2) tarvit-
tavan lisdméararahan, 1,500 markkaa, Terveydenhoito nimiseen paaluokkaan
merkityista kiyttovaroistaan.

Maidontarkastamon muutettua uuteen huoneistoon oli sen vaatteiden-
‘pesuméirirahasta maksettu mydskin viiden bakteriologisen osaston viran-
haltijan vaatteidenpesu, joka aikaisemmin oli kustannettu lihantarkastamon
madrarahoilla. Seurauksena oli, ettd edellinen méaérdraha kivi riittamatto-
méksi, ja terveydenhoitolautakunnan anomuksesta kaupunginvaltuusto
myonsi ®) siihen edelld mainituista kayttovaroistaan 2,500 markan lisdyksen.

Samoista varoista mydnnettiin ¥) maidontarkastamolle edelleen lisi-
méadrarahoja yhteensé 12,300 markkaa, siitd 1,000 markkaa tilapaisen tyo-
voiman méérarahaan, 9,300 markkaa lampé- ja 2,000 markkaa tarveraha-
méaararahaan.

Terveydellisten {ulkimusten laboratoori. Maidontarkastamon muutettua
samaan taloon, jossa terveydellisten tutkimusten laboratoorin huoneisto
sijaitsi, mitattiin sen vedenkulutus laboratoorin mittarilla, misté oli seurauk-
sena, ettd tamin laitoksen vedenkulutusmadraraha kavi riittamattomaksi,
minka johdosta kaupunginvaltuusto myénsi 2) sithen Terveydenhoito nimi-
seen padluokkaan sisdltyvistd kayttovaroistaan 8,000 markan suuruisen
lisayksen.

Terveystoimistolle myonnettiin ¢) kaupunginvaltuuston edelld mainituista
kayttovaroista 1,000 markan lisdys tarverahoihin.

Kaluston osto Vallilan kouluhammasklinikkaan. Sen jalkeen kun oli
todettu, ettd Vallilan uuden kouluhammasklinikan ®) sisustuskustannukset
oli arvioitu liian alhaisiksi, kaupunginvaltuusto myénsi ¢) paaluokkaan Ter-
veydenhoito merkityistd kayttévaroistaan tarpeen vaatiman lisAmaara-
rahan, 6,716: 35 markkaa.

Kallion lastenpoliklinikka. la&ketieteenlisensiaatti R. Granholm oli
Hmoittanut, ettei han voinut kaupungin myoéntiamilla 42,000 markkaan

1) Kvsto 21 p. jouluk. 1 §. —2) S:n 25 p. toukok. 12 §. — 3) S:n 7 p. syysk. 29 §.
—*) Stn 26 p. lokak. 16 §. — %) Ks. tdman kert. s. 116, — ) Kvsto 7 p. jouluk.
22 §.
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alennetulla apurahalla yllapitad Kalliossa olevaa lasten poliklinikkaa, ja
terveydenhoitolautakunta oli todennut, ettei patevaa ladkaria ollut mahdol-
lista saada alennetun avustuksen turvin jatkamaan laiketieteenlisensiaatti
Granholmin polikliinillistd toimintaa. Terveydenhoitolautakunta ilmoitti
tdmén kaupunginvaltuustolle ja lausui samalla kasityksend#n, ettd lasten
poliklinikka oli ehdottomasti valttdméaton Kalliossa ja ettd sitd sopivasti
voitiin yllapitaa siten, ettd kaupunki luovutti huoneiston kalustoineen, kojei-
neen ja puhelimineen p#tevan ladkarin kéytettdvéksi, joka varmaan 3,000
markan kuukausipalkkiosta ottaisi tehtdvakseen poliklinikan laakarinhoidon
antaen myos hoitoa asianomaisten koululdskarien sinne ldhettimille koulu-
lapsille, ja kustantaisi tarpeellisen apuhenkilékunnan, liinavaatevaraston,
lagkkeet seki side- ja muut kulutustarpeet. Lautakunnan ehdotuksen toteut-
tamisesta olisi arvion mukaan kustannuksia 43,000 markkaa kesdkuun 1 p:std
vuoden loppuun, ja tdhén tarkoitukseen oli kaytettavissa ladketieteenlisen-
siaatti Granholmin avustusméararahasta jaljella oleva osa, 24,500 markkaa.

Kaupunginvaltuusto hyviaksyi ') terveydenhoitolautakunnan esityksen ja
my6nsi Terveydenhoito nimiseen pasluokkaan merkityistd kayttovaroistaan
lautakunnalle tarpeen vaatiman 18,500 markan suuruisen méaararahan kiy-
tettdviksi Kallion lastenpoliklinikan ylldpitadmiseen.

Midrdrahoja sairaaloille. Pa&luokkaan Sairaanhoito sisiltyvista kaytto-
varoistaan kaupunginvaltuusto myénsi?) 42,000 markkaa lisdystd kulku-
tautisairaalan vedenkulutusméirarahaan, 60,000 markkaa Kivelan sairaalan
lampomaéadrarahaan sekd 161,000 markkaa erinéisiin Nikkildn sairaalan
méaararahoihin, nimittain 20,000 markkaa sairaslomasijaisten maararahaan,
5,000 markkaa tarverahoihin, 20,000 markkaa ladkkeiden ja sairaanhoito-
tarvikkeiden, 6,000 markkaa kuljetus- ja matkakustannusten seka 110,000
markkaa perhehoitomaksujen méérarahaan.

Kivelin sairaala. Kaupungin sairaalain hallitus oli esittdnyt eriniisia
Kiveldn sairaalan uuden paviljongin kiyttdmistd koskevia ehdotuksia ja
sen yhteydessid anonut erditd toimia perustettavaksi ja maararahoja myon-
nettdviksi paviljongin sisustus- ja kayttokustannuksiin. Kaupungin ja
Helsingin yliopiston konsistorin kesken kéytiin kuitenkin neuvotteluja Kive-
ldn sairaalan luovuttamisesta opetustarkoituksiin, eikd edella mainitun
paviljongin sisustus- ja kdyttoohjelmaa voitu lopullisesti vahvistaa, ennen-
kuin tdmé kysymys oli ratkaistu. Toisaalta oli ehdottomasti valttamatonta
jo kesalld panna sisustustyot alulle, jotta uusi sairaalaosasto voitaisiin ottaa
kaytantoon jo seuraavana syksynid. Kaupunginvaltuusto paatti ¢) sentdhden
toistaiseksi osoittaa 2,500,000 markkaa Sairaanhoito nimiseen pailuokkaan
merkityistd kéayttovaroistaan kaupunginhallituksen méaarayksen mukaisesti
kaytettdviksi Kivelan sairaalan uuden paviljongin kalustamiseen.

Kéyhiinhoilolautakunta oikeutettiin ¢) ylittAm#aén erinaisia vuoden 1931
menosdinndn koyhainhoitotarkoituksiin varattuja méararahoja 3,184,275: 15
markkaa, nimittéin sairaanhoitokustannusten méirarahaa 59,275: 15 mark-
kaa, lddkemdaararahaa 100,000 markkaa, suoranaisten avustusten méa#ra-
rahaa 3,000,000 markkaa ja paivahoitokustannusten méirdrahaa 25,000
markkaa.

Koska vallitseva pula-aika vaati kaupungin kéyhiinhoidolta enemmin
kuin talousarviota jarjesteltdessa oli voitu edellyttda, tihin tarkoitukseen

1) Kvsto 25 p. toukok. 14 §. —2) S:n 16 p. marrask. 14 §.— 3) S:n 15 p. kesik.
19§ —* Sin 10 p. helmik. 17 §.
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osoitetut varat pian olivat osoittautuneet riittaAméattomiksi. Kaupungin-
valtuuston oli senvuoksi pakko myoéntad Koyhainhoito nimiseen pafluokkaan
merkityista kayttovaroistaan lisdyksia 50,000 markkaa painatus- ja sidonta-
maidriarahaan ja 7,348,200 markkaa suoranaisten avustusten méaardarahaan,

150,000 markkaa tilapéisen tydvoiman méérarahaan, 25,000 markkaa tarve-
rahoihin, 250,000 markkaa laakkeiden ja sairaanhoitotarvikkeiden méaara-
rahaan ja 25,000 markkaa paivihoitokustannusten méadrarahaan?). Sitdpaitsi
koyhédinhoitolautakunta oikeutettiin ylittimé4an suoranaisten avustusten
maariarahaa enintdan 11,151,800 markkaa.

Kéyhdinhoitolaulakunnan rekisterikortision uudistaminen. Kéyhainhoito-
lautakunta Jausui, ettd sen rekisteritoimisto, jonka tarkoituksena oli edistiaa
lautakunnan ja yksityisten hyvantekevaisyysyhdistysten yhteistoimintaa
sekd antaa lautakunnalle paremmat mahdollisuudet koyhainhoitotyén kehi-
tyksen scuraamiseen, piti kaikista avunsaajista korttiluetteloa, joka oli
jérjestetty osin katasteripdytiin, osin n. s. apulaatikkoihin pystykorttijarjes-
telméin mukaisesti, osin taas Acmekaappeihin. Tarkoituksena oli ollut véhi-
tellen kokonaan siirtyd viimeksi mainittuun jérjestelmain. Kolmen eri
jarjestelmén samanaikaisesta noudattamisesta oli kuitenkin aiheutunut pal-
jon epdmukavuutta ja ajanhukkaa, varsinkin aikoina, jolloin avunanojain
lukuméaaré oli poikkeuksellisen suuri, ja samaten tdma jarjestely vaikeutti
koyhéinhoitotydta valaisevan luotettavan tilaston nopeata laatimista. Lauta-
kunta oli senvuoksi tutkinut yhtendiscen jarjestelmaén siirtymisen mahdolli-
suuksia ja talloin havainnut, ettd kortiston uudistamisesta Acmejarjestelméan
mukaiseksi olisi kustannuksia yli 200,000 markkaa, mutta ettd kansikortti-
jarjestelmakin tayttaisi kaikki kohtuulliset vaatimukset ja aiheuttaisi kustan-
nuksia ainoastaan kolmanneksen edelld mainitusta maarasta. Kesin aikana
voitiin tdllaiseen korttijarjestelmédn siirtda n. 30,000 korttia, minka arvioitiin
tulevan maksamaan n. 35,000 markkaa. Tamaén esityksen johdosta kaupun-
ginvaltuusto paatti ?) osoittaa Koyhainhoito nimiseen péaluokkaan merki-
tyistd kayttovaroistaan 35,000 markkaa kéyhainhoitolautakunnan keskus-
kanslian rekisterikortiston jarjestdmiseen uudelleen jonkin kansikorttijarjes-
telméan mukaisesti.

Uuden avustuskanslian perustaminen. Kéyhainhoitolautakunnan anottua
avuntarvitsijain lukuméaran suureen lisdntymiseen viitaten, ettd Sorniisiin
perustettaisiin yksi avustuskanslia liséa, kaupunginvaltuusto paatti *) myon-
tyen téhén esitykseen osoittaa pédluokkaan Kéyhdinhoito merkityista
kayttovaroistaan uuden kanslian yllapitdmiseen kuluvana vuonna 97,000
markkaa, sithen luettuna kéyhainhoitolautakuntaan téssa yhteydessa valit-
tujen ¢) uusien jasenten palkkiot.

Tyikoneen osto tyélaitokselle. Kioyhainhoitolautakunta oli ilmoittanut,
ettd tyolaitos tarvitsi n.s. yhdistetyn puutydkoneen voidakseen suorittaa
m. m. Nilsidntien kansakoulutalon kalustotilauksen?®), ja kaupunginhallitus
oli tasta esityksestd antamassaan lausunnossa pitinyt sitd hyvin perustel-
tuna ja lisdksi huomauttanut, eftd suunniteltu kaupungin tuotantolaitosten
tuotteiden standardisoiminen cdellytti ndiden laitosten saattamista teknilli-
sesti ajanmukaiselle kannalle. Kaupunginvaltuusto péattikin ¢ mydntaa
Koyhainhoito nimiseen paaluokkaan merkityistda kayttévaroistaan 19,800
markkaa puheena olevan koneen ostamista varten.

1 I\vsto 15 p. kesdk. 33 § ja 21 p. syysk. 7§ —2) Sin 15 p. kesdk. 34§, —
3y Sm 7 p. syysk. 30 §. — ) Ks. timén kert. s.120. —— %) Vrt. tamén kert. s. 23.
6 Kvsto 15 p. kesik. 36 §.
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Lastensuojelulautakunla oikeutettiin ') ylittdméA&n vuoden 1931 meno-
sddnnon yksityishoitoonannon ja jatko-opetuksen méararahaa 146,615: 60
markkaa.

Vastaanotlokoti. Lastensuojelulautakunta lausui, ettd vastaanottokoti
talvella oli ollut niin yliasutettu, ettd valtion viranomaiset olivat siitd useita
kertoja huomauttaneet samalla uhaten kodin menettdvin valtionapunsa,
ellei sen huoneistoa parannettu. Samalla lautakunta huomautti, ettid jonkin
verran helpotusta voitiin saada aikaan siten, ettd kodin johtajan asuinhuo-
neisto luovutettiin hoidokeille, enintdéan 12 nuorelle tytolle, ja sensijaan
vuokrattiin johtajalle asunto kodin lahettyvilta. Kaupunginhallitus voi
puolestaan yhtyé lautakunnan ehdotukseen ja oli laskenut, etti sen toteutta-
minen aitheuttaisi vaoden 1933 menosaantéon 60,400 markan ja tuloséaadntoon
25,776 markan lisdyksen. Lautakunta katsoi, ettd johtaja oli oikeutettava
itse hankkimaan itselleen huoneisto, joka lastensuojelulautakunnan kuiten-
kin oli hyvaksyttdva. Koska johtaja siten menettdisi asuntoetunsa, tulisi
hapen saada palkkansa ilman vdhennysta, joka siihen asti oli ollut 10,224
markkaa vuodelta, mutta sen liséksi hdnelle olisi myénnettava 4,800 markan
vuotuinen vuokra-avustus.

Kaupunginvaltuusto hyvaksyi ¢ lastensuojelulautakunnan anomuksen
vastaanottokodin laajentamisesta kaupunginhallituksen ehdottamalla tavalla.

Kansakouluille myonnelyl mddrdrahal. Porthaninkadun ja Toukolan
kansakoulutalojen tultua luovutetuiksi suomenkielisille kansakouluille tar-
vittiin uutta kalustoa, jonka hankkimiseen talousarvion madrirahat eivit
riittaneet, ja sitdpaitsi osa kalustoa oli korjausten tarpeessa, m. m. Vallilan
kansakoulussa sattuneen tulipalon johdosta. Kaupunginvaltuusto myénsi %)
senvuoksi Opetus- ja sivistyslaitokset nimiseen p#dluokkaan sisaltyvista
kayttovaroistaan 10,000 markan lisdyksen suomenkielisten kansakoulujen
kaluston hankintaméaarirahaan ja 20,000 markan lisiiyksen niiden kaluston
kunnossapitoméaérarahaan.

Madrdrahoja kansakouluille. Suomenkielisten kansakoulujen johtokunta
oli ilmoittanut, ettel sen suoranaisten avustusten méa#araraha riittinyt tar-
koitukseensa, koska oppilasméira kertomusvuonna oli lisaédntynyt ja ruoka- ja
vaatetusavustuksia sitdpaitsi oli annettu enemmén kuin aikaisemmin, puute
kun wvallitsi niin monissa kodeissa. Tédméan johdosta kaupunginvaltuusto
padtti 4) myontad kyseiselle tilille tarpeen vaatiman 130,000 markan suurui-
sen lisdyksen, josta 50,000 markkaa sai siirtdd koulujen koulutarvikeméaari-
rahasta jadvéasta sdastosta ja 80,000 markkaa osoitettiin pasdluokkaan Opetus-
ja sivistyslaitokset merkityistd valtuuston kayttovaroista.

Koska ruotsinkielisen apukoulun muutto Oikokadun taloon n:o 7 oli
aiheuttanut edeltipain arvaamattomia menoja, olivat eriniiset ruotsinkiclis-
ten kansakoulujen talousarviomaarirahat kdyneet riittdméattomiksi, minka
johdosta kaupunginvaltuusto myénsi °) Opetus- ja sivistyslaitokset nimiseen
paidluokkaan merkityistd kiyttévaroistaan lisaméadrarahoja 8,600 markkaa
kaluston hankintaa, 3,000 markkaa kaluston kunnossapitoa ja 1,000 mark-
kaa matka- ja kuljetuskustannuksia varten.

Sekalaisten menojen pédluokkaan merkityista kayttovaroistaan kau-

punginvaltuusto myonsi %) 25,000 markan lisdiyksen ruotsinkielisten kausa-
koulujen koulutarvikem#ardrahaan.

HYKvsto 10 p. helmik. 18§.— ?) S:n 12 p. lokak. 22 §. — %) S;n 15 p. kesik. 12 §.

—1— %) Sm 16 p. marrask. 16 §. — ?) Sin 7 p. syysk. 31 §. — %) Sm 16 p. marrask.
75§.
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Ammaltikouluille myénnelyl midrdrahal. Ammattiopetuslaitosten johto-
kunta oikeutettiinl) ylittiméan valmistavan poikain ammattikoulun vuo-
den 1931 vuokramasrarahaa 1,500 markkaa, valmistavan tyttdjen ammatti-
koulun kaluston hankinta- ja kunnossapitoméararahoja 7,100 markkaa seké
saman koulun tarverahaméaérarahaa 3,600 markkaa.

Koska valmistavan tyttéjen ammattikoulun leipomon liike oli muodostu-
nut suuremmaksi kuin talousarviota jarjesteltiessé oli voitu otaksua, ruokinta-
mééararaha, josta ostot leipomon tarpeisiin oli aiottu suoritettavaksi, oli osoit-
tautunut riittAmattomaksi. Sama koski tarverahoja, joilla koulun leipa-
myyméldn kulut oli peitettava. Menojen lisddntymistd vastasi suunnilleen
samansuuruinen leipomon arviotulojen lisdys. Ammattiopetuslaitosten johto-
kunnan anomuksesta kaupunginvaltuusto péaatti?) myoéntdd Opetus- ja
sivistyslaitokset nimiseen p#adluokkaan merkityistd kayttovaroistaan 45,000
markan ja 4,000 markan suuruiset lisiykset edelld mainittuihin talousarvion
méaararahoihin.

Samoista varoista kaupunginvaltuusto osoitti ¥) 3,500 markkaa valaistus-
laitteiden hankkimiseen valmistavan tyttéjen ammattikoulun laboratorio-
keittioon.

Kotitalouslautakunnalle mybdnnettiin ) Opetus- ja sivistyslaitokset nimi-
seen padluokkaan sisaltyvista kaupunginvaltuuston kayttovaroista tarpeen
vaatima 1,500 markan suuruinen lisdys lautakunnan siivousméirarahaan.

Lisimddrarahoja lastentarhoille. Koska lastentarhain sairaslomasijais-
ten madriaraha oli kaytetty loppuun vuoden kahdeksana ensimméisena kuu-
kautena, kaupunginvaltuusto mydénsi %) tahan tarkoitukseen 30,000 markan
suuruisen lisimadrarahan.

Koska talousarviosta erehdyksesta oli jadnyt pois méararaha palkan
suorittamiseen Touhulan lastentarhan keittdjéttarelle hénen kesin aikana
suorittamastaan tyosté, kaupunginvaltuusto paatti ¢) oikeuttaa lastentarhain
johtokunnan maksamaan mainitulle henkilglle hanelle kuuluvan palkkion,
630 markkaa, scka tAméin verran ylittAm#a&n mainitun vuoden talousarvion
tilapéisen tydvoiman maarirahaa.

Madrdraha kaupunginkirjaslolle. Opetus- ja sivistyslaitosten paaluokkaan
merkityista kayttovaroistaan kaupunginvaltuusto mydnsi 7) tarpeen vaatiman
12,500 markan suuruisen lisiyksen kaupunginkirjaston valaistusmaariarahaan.

Musiikkilautakunta oikeutettiin ®) 3,100 markalla ylittamaan vuoden
1931 talousarviossa ollutta tarverahaméarérahaansa, joka oli kiiynyt riitta-
méattoméksi sen johdosta, ettd lautakunnan mainittuna vuonna oli oliut
pakko uhrata edustusmenoihin tavallista enemmén varoja.

Lisdmddrdraha vesijohfolailokselle. ISaupungin yleisten toiden hallituk-
sen ilmoitettua, ettd erdfit vuoden 1931 talousarvioon sisiltyvat vesijohto-
laitoksen méaardrahat olivat olleet riittam#attomia, kaupunginvaltuusto maéa-
réisi ¥), ettd lukuun Vesijohtolaitos sisaltyvistd kaupunginvaltuuston kaytto-
varoista sai siirtdd 60,000 markkaa lisiykseksi johtoverkon, palopostien,
venttiilien ja s#ilion korjaus- ja kunnossapitomaiararahaan, 4,000 markkaa
vesijohdon laskemiseksi Toisen ja Kolmannen linjan viliseen osaan Silta-
saarenkatua myonnettyyn méédrirahaan seka 82,000 markkaa maiaararahaan,
joka oli myonnetty turbogeneraattorin asettamiseksi Vanhaankaupunkiin.

1 Kvsto 20 p. tammik. 22 §. -— 2) S:n 12 p. lokak. 24 §. — 3) S:n 26 p. lokak.
22 §. — 4 Sm 7 p. jouluk. 27 §. —°) Sin 21 p. syysk. 16 §. — ®) S:n 10 p. helmik.
21§ -— 7) S:n 16 p. marrask. 18 §. — %) S:n 20 p. tammik. 23 §. - — *) Sin 20 p.
tammik. 20 §.
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Edelleen kaupungin teknillisten laitosten hallitus oikeutettiin ylittdméaén
viimeksi mainittua méararahaa 218,000 markkaa.

Kaasumittarien osto. Koska kaasumittarien kysynta oli ollut hyvin vil-
kasta, oli mainittujen kojeiden ostoa varten myodnnetty méiaréraha osoittau-
tunut riittdmattomaksi, minkd johdosta kaupungin teknillisten laitosten
hallitus oikeutettiin ') ylittAmaéan sitd 300,000 markkaa.

Sdhkolailos oikeutettiin ?) ylittamasan vuoden 1931 menosaantdon sahko-
katuvalaistuksen kunnossapitoa ja kustannuksia varten merkittyd méara-
rahaa 175,811: 95 markkaa.

Lisamadrdaraha yleisid t0itd varten. Yleisia toitd varten varatuista kaytto-
varoistaan kaupunginvaltuusto myonsi ¥) tarpeen vaatimia lisdyksia 50,000
markkaa kuluvan vuoden talousarvioon laitureita ja rantaverhousta varten
merkittyyn méaédrarahaan, 40,000 markkaa satamain ruoppausméarirahaan,
30,000 markkaa mittauksia ja tutkimuksia varten varattuun mé#éarirahaan
sekd 10,000 markkaa tdytemaan vastaanottoon rannoille varattuun maari-
rahaan.

Tapaturmavakuutukset. IKaupungin yleisten toiden hallitus oikeutettiin ¢)
ylittdméaédn yleisten téiden padluokkaan tapaturmavakuutusmaksuja varten
merkittyd madrarahaa 225,000 markkaa.

Katujen puhtaanapito. Koska vuoden 1931 talvi oli erittéin luminen,
pubtaanapitolaitoksen katujen puhtaanapitoméirarahat olivat osoittautuneet
litan niukoiksi, eiké laitos voinut suoriutua edes myonnetyilld liséméaéra-
rahoilla ?), minké johdosta kaupunginvaltuusto oikeutti ¢) puhtaanapitohalli-
tuksen ylittdmadn vuoden 1931 kaupungin katuosuuksien puhtaanapito-
médrarahaa 894,842: 25 markkaa ja saman vuoden yksityisten katuosuuksien
puhtaanapitomiérarahaa 26,253: 65 markkaa.

Puhtaanapitolaitos oikeutettiin 7) sittemmin ylittdméa&n erditd kuluvan
vuoden menoarvion madrérahoja 338,000 markkaa.

Keskuskeittolan johlokunta, joka vuonna 1931 oli oikeutettu ylittdméaéan
keittolan mainitun vuoden ruokintaméaararahaa 260,000 markkaa, oikeutettiin
ylittdmadn samaa maardrahaa vield 127,702: 95 markkaa *) seké erditi kulu-
van vuoden menosddnnoén midrirahoja yhteensa 3,691,500 markkaa ?) niiden
kaytya riittdmattomiksi keittivlle kertomusvuonna uskottujen moninaisten
tehtdviin johdosta.

Lisdmddrdaraha viraslolaloa varten. Kiinleistélautakunnan ilmoitettua,
ettd vuoden 1931 menosaiinnin Talo-osaston alaiset kiinteistét nimiseen
fukuun siséltynyt tilapdisen tyovoiman mééraraha ci riittinyt virastotalon
ylim#ardisten ovenvartijain ja siivoojattarien palkkaamiseen, kaupungin-
valluusto paatti ) valtuuttaa lautakunnan ylittdméan mainittua méara-
rahaa 12,829: 90 markkaa.

Kiinleistélautakunnan mdadrirahain ylittdminen. Kiinteistélautakunta
oikeutettiin ') edelleen ylittAméin kertomusvuoden menosiénnossid olevaa
matkakulumaararahaansa 4,500 markkaa, maatilain tilapaisen tyévoiman
madrdarahaa 45,000 markkaa, maatilain kaluston kunnossapitomiédrarahaa
5,000 markkaa, maatilain tarverahoja 2,500 markkaa ja maatilain rakennusten
maararahaa 15,000 markkaa, poliisihuoneistojen valaistusméaéararahaa 30,000
markkaa ja kauppahallien valaistusméédriarahaa 15,000 markkaa, kansan-

HKvsto 21p.syysk.9§.— 2) S:n 10 p. helmik. 16 §. —*) S:n 16 p. marrask. 11 §.
— %) S:n 16 p. marrask. 10 §. — 3) Ks. vin 1931 kert.s. 71. -— %) Kvsto 20 p.
tammik. 21 §. -—— %) S:n 7 p. jouluk. 21 §. — &) S 9 p. maalisk. 24 §. — ) S:;n 7 p.

ouluk. 29 §. — ) S:n 20 p. tammik. 16 §. — ) S:n 7 p. jouluk. 18 §.
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puistojen eldinten ruokintamifriarahaa 35,000 markkaa sekd lautakunnan
tilapaisen tyovoiman méaararahaa 3,600 markkaa sen tultua riittAmattémaksi
sen johdosta, ettd oli katsottu tarpeelliseksi palkata siirtolapuutarhaneuvojalle
kesd—syyskuuksi ammattitaitoinen apulainen?).

Normaalikellojen kunnossapito. IKaupunginvaltuusto méérasi 2), etta vuo-
den 1931 talousarvion normaalikellojen kunnossapitoméariarahaa sai ylittaa
2,318: 05 markkaa.

Mddrdraha matkakustannuksia varten. Sekalaisten menojen padluokkaan
merkityistd kdyttovaroistaan kaupunginvaltuusto osoitti?) 4,432 markkaa
Hangossa pidetyille VII kaupunkipéiville ja Suomen satamaliiton kokoukseen
valittujen kaupungin edustajien matkakustannusten suorittamiseen.

Oikeus mddrdrahain siirtdmiseen vuodesta loiseen. Kaupungin sairaalain
hallitus oikeutettiin ¥) siirtdmaan vuoden 1933 tileihin vuosien 1932 ja 1933

vaihteessa jaljelld oleva osa Kivelan sairaalan wuden paviljongin sisustus-
méadrarahasta.

Valtion ja kaupungin yhteinen sairaalakomitea oikeutettiin ?) siirta-
méén vuoteen 1932 komitealle vuosina 1930 ja 1931 kaupungin varoista
myénnetyistd maararahoista tilittAméatta oleva osa.

Kaupunginhallitus ilmoitti oikeuttaneensa kaupungin yleisten toiden
hallituksen siirtdmédn vuoteen 1932 500,000 markkaa rakennuskonttorin
konepajarakennusten maararahasta, 50,000 markkaa méaararahasta, joka oli
myénnetty tuberkuloosisairaalan itéisessd paviljongissa olevan kellarin
muuttamiseen varastohuoneeksi, 200,000 markkaa virastohuoneistojen jér-
jestamiseksi kaupungintaloon ja virastotaloon myonnetystd maarirahasta
sekéd 100,000 markkaa Nikkilan sairaalan uuden sairaspaviljongin rakennus-
méArarahasta. Kaupunginvaltuusto hyvaksyi®) kamarin toimenpiteen ja
madrasi 7) lisaksi, ettd myoskin Kaisaniemen puiston jarjestelyméaérirahasta
kayttaméatta jadneen osan, 40,000 markkaa, sai siirtda vuoteen 1932.

Tilisiirto. Kaupunginvaltuusto paatti®) oikeuttaa terveydenhoitolauta-
kunnan siirtdméan tuberkuloosihuoltotoimiston 14ake- ja sairaanhoitotarvike-
madrarahasta, josta tuli jAimaan saastod, 2,000 markkaa toimiston sitvous-
mafrdrahaan, 3,500 markkaa tarverahaméérarahaan ja 2,000 markkaa vaat-
teidenpesumédrarahaan. Mainittujen madrarahain riittamattomyyden syyné
oli, etti Kotkankadun talossa n:o 5 olevalle tuberkuloottisten miesten kodille
oli vuoden varrella vuokrattu kolme huonetta lisia, sekd tarverahain osalta
postimaksujen kohoaminen.

Kiyhdinhoidollisten saatavain kirjaaminen ja poistaminen tileisid. Koy-
hainhoitolautakunnan péatettya ?), ettei koyhainhoidon saatavia endéd mer-
kittaisi kaupungin jarjestelmélliseen kirjanpitoon, revisionikonttori oli raha-
toimikamarille osoittamassaan kirjelméssé mielipiteendéin lausunut 1), etta
edelld mainittu paatoés oli voimassa olevien méaaraysten vastainen. Kamari
antoi kysymyksen selvittelemisen tehtdvaksi vartavasten asctetulle komi-
tealle, joka sittemmin antamissaan mietinndissé 1) ehdotti, ettd kéyhéinhoito-
lautakunta velvoitettaisiin koyhainhoidon saatavain kirjaamisessa ja tileista
poistamisessa noudattamaan kassa- ja tililaitoksen johtosddnnon méaarayksia
scki ettd rahatoimikamarin ohjesdanndn 10 §:44n, kiyhainhoidon ohjesdin-

1) Kvsto 15 p. kesak. 39§. — 2) S:n 10 p. helmik. 22 §. — %) Sm 7 p.syysk. 13 §;
vrt. taman kert.s. 110 ja 141, — %) Kvsto 16 p. marrask.15§. — %) S:n 13 p. huh-
tik. 18 §. — %) S:n 20 p. tammik. 13 §. 7) S:n 20 p. tammik. 18 §. — ®) S:in 26 p.
lokak.16 §. — *) Ks. vin 1926 Kkert.s. 21% — %) Ks. vin 1927 kert. s. 261 ja 26*.
— My Kvston pain. asiakirj. n:o 9.
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non 4 §:44n sekd kaupungin kassa- ja tililaitoksen johtosdannon 18 ja 32 §:44n
otettaisiin komitean tarkemmin méérittelemat edellda mainittujen saatavain
kirjaamista, poistoa ja palautusta koskevat sdannékset. Tutustuttuaan komi-
tean mietintoihin sek# kéyh#inhoitolautakunnan niistd antamaan epadvaén
lausuntoon kaupunginhallitus oli pyytanyt lausuntoa hallintoneuvos 1. Aha-
valta. T4ma oli sitd mieltd, ettd kdyhiinhoitolaissa mainitun avustuksen
antaminen ei aikaansaanut kunnalle saatavaa avustuksensaajalta, vaikkakin
kunnalla erdiden edellytysten vallitessa oli oikeus vaatia korvausta apua
saaneelta, elatusvelvolliselta, toiselta kunnalta tal wvaltiolta. Korvauksen
ottaminen oli aktiivista, funktionaalista tulon hankintaa, eikd pelkka rahan
tai tavaraméarin suoritus nayttanyt riittdvan synnyttadmédn tuloa, saatikka
semmoista, joka oli merkittdva kunnan tileihin. Kdéyhéinhoitolautakunnan oli
harkittava ja todettava sen henkilén maksukyky ja muukin asema, johon
maksuvaatimus lain mukaan oli kohdistettava, ja vasta lautakunnan vahvis-
tettua kunnan oikcuden maksun ottamiscen korvausvelvolliselta lain mukai-
seksi, oli syntynyt tulo, joka aikanaan saattoi kertyd kunnan rahastoon tai
jaada sinne tulematta, jolloin se oli poistettava tileista. Kysymyksesté,
kenelle poistamista koskevan pa#tdksen tekeminen kuului, voitiin olla eri
mielia, mutta hallintoneuves Ahava puolestaan katsoi ratkaisuoikeuden
kuuluvan koyhéinhoitolautakunnalle.

Asiassa syntyneet asiakirjat kaupunginhallitus lahetti kaupunginvaltuus-
tolle lausuen omana mielipiteendén, ettd koéyhainhoitotoiminta pula-ajan
johdosta oli laajentunut ja suoranaiset avustukset suuresti liséantyneet,
minka vuoksi ajankohtaa oli pidettdva sangen sopimattomana komitean ehdo-
tuksen toimeenpanemiseen. Edelleen oli otettava huomioon, ettd suuri osa
puheena olevista saatavista jo etukiteen oli arvottomia ja ettd ne vietyiné
jarjestelmalliseen kirjanpitoon kaupungin tilinpdéatéstaseessa antaisivat ereh-
dyttiavin kuvan kaupungin varoista. Toisaalta oli nididen saatavain perimisen
tehokas tarkkailu mahdollinen, vaikka niité ei merkittykain ]erostolmalhsecn
kirjanpitoon. Kaupunginhallitus esitti, etta revisionikonttorin aloite ja edella
mainitun komitean sen johdosta antama ehdotus eivit aiheuttaisi muuta
toimenpidettd kuin ettd kaupungin kassa- ja tililaitoksen johtosddnnon
18 §:44n lisattaisiin seuraava kohta: Kéyhiinhoitokorvausten tileistid poistoa
koskevat astat ratkaisee koyhainhoitolautakunta.

Kaupunginvaltuusto hyvéksyi ) kaupunginhallituksen esityksen.

Pakkohuutokaupoissa huudeltujen kiinteistojen menot ja tulot. Kaupun-
ginvaltuusto padtti ¥, ettd pakkohuutokaupoissa kaupungin saatavien tur-
vaamiseksi huudettujen vuokra- y. m. tonttien tulot ja menot toistaiseksi ja
kunnes toisin péaédtettiin kirjattaisiin talousarvion ulkopuolella, mistd olisi
se etu, ettd heti voitaisiin todeta, miten paljon jokainen néistd kiinteistéista
oli maksanut kaupungille.

Kaupungin tyéntekijiin palkal®). Sosialidemokraattiset kaupunginvaituu-
tetut olivat tekeméssddn aloitteessa anoneet, ettd kaupunginvaltuusto muut-
taen aikaisempaa padatostaan®) méaaraisi alimmaksi palkaksi kaupungin palve-
luksessa olevalle tyontekijalle 6: 50 markkaa tunnilta ja tydntekijattarelled: 50
markkaa tunnilta lokakuun 1 p:sta lukien, etta rakennuskonttori ja puhtaana-
pitolaitos aloitteentekijain laatiman ehdotuksen mukaisesti muuttaisivat voi-
massa olevan palkkatariffin nimikkeita ja niihin merkittyjen tyontekijiin

D) Kvsto 15 p. kesidk, 35§. —- 2) Sm 21 p. jouluk. 1§ — 3) Ks. myos tamiin
kert. s. 32. — %) KKs. v:n 1931 kert. s. 74.
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palkkoja seka ettd muutokset soveltuvilta osilta vahvistettaisiin koskemaan
myoskin teknillisten laitosten tydntekijGitd. Iisitys lahetettiin kaupungin-
hallitukseen valmisteltavaksi.

Tésti esityksestd antamassaan lausunnossa kaupungin yleisten téiden
hallitus huomautti osin, ¢tta esityksess& mainittujen naisten tuntipatkka jo
oli 4: 50 markkaa, osin, ettd hallituksen hankkima selvitys osoitti, etteivat
yksityisten tyénantajain maksamat palkat mainittavasti ylittdneet kaupungin
toistd suoritettuja, vaan useissa tapauksissa alittivatkin ne. Aslain néin
ollessa oli tavallista vaikeampaa tarkalleen méiritelld maarattyjen tyén-
tekijaryhmaéain palkkatasoa, mutta hallitus piti taysin luonnollisena, etta
kaupungin toissi suoritetut palkat alittivat yksityisten tyénantajain korkeim-
mat palkat, koska kunnan tyontekijoilla oli useita etuja, jotka puuttuivat
yksityisilla tyomarkkinoilla toimivilta tyontekijoilta. Fdellda lausuttuun
viitaten kaupungin yleisten téiden hallitus ehdotti aloitteen evattéviksi,
kaupungin teknillisten laitosten hallitus lausui, ctta vallitseva taloudellinen
tilanne vaikeutti tyontekijain palkkakysymysten tyydyttavaa ratkaisua,
minka vuoksi kysymys olisi jatettava lepadmédn toistaiseksi, ja puhtaana-
pitohallituskin piti palkankorotusta aiheettomana muiden tyontekijain
paitsi apurien osalta, joiden tuntipalkkaa hallituksen mielestd kohtuulli-
sesti voitiin korottaa 25 pennid. Kaupunginhallitus oli sitd mieltd, ettel
ajankohia ollut sopiva yleiseen palkkain korottamiseen, mutla ettd kysy-
mys oli otettava harkittavaksi niin pian kuin suhdanteet olivat parantu-
neet, ja edelld mainittujen ammattiviranomaisten lausumien mielipiteiden
mukaisesti kaupunginvaltuusto paatti?), cttel aloite silla kertaa aiheuttaisi
toimenpidetta.

Kaupungin lyintekijidin sairas- jo hauleusapu. Kaupunginhallituksen
kehoituksesta kaupungin vleisten toiden hallitus oli ottanut harkittavakseen,
voitaisiinko kaupungin tyéntekijain sairas- ja hautausapua koskevia mééa-
rdvksid muuttaa kaupungin viranhaltijain virkasffnnossi *) omaksuttujen
perusteiden mukaisesti, ja tallsin havainnut ?), ettd tyoéntekijain asema ei
ollut verrattavissa viranhaltijain asemaan, minké johdosta hallitus el myos-
kéddn voinut puoltaa yhté laajan sairasapuoikeuden myéntamista edellisille
kuin jalkimmaisille. Voimassa olevien sddnnésten mukaan tyontekijalla oli
oikeus olla saman kalenterivuoden kuluessa sairauden takia virkavapaana
taysin palkkaeduin 8 viikkoa, jos hiin 5 vuotta yhtéjaksoisesti oli ollut kau-
pungin palveluksessa, 6 viikkoa, jos hanen palvelusaikansa oli 3 vuotta,
4 viikkoa, jos se oli 2 vuotta, ja 3 vilkkoa, jos se oli enintdén 1 vuosi, seké
enintdéin 2 viikkoa, jos palvelusaika oli 1 vuotta lyhyempi. Naitd etuja kau-
pungin vleisten téiden hallitus katsoi mahdolliseksi lisata siten, ettd tyon-
tekijalle, joka vahintdan 1 vuoden oli ollut kaupungin palveluksessa, sairau-
den takia myonnetyn virkavapauden ajalta edelld mainittujen maaraysten
nojalla maksettujen etujen lisiksi myonnettaisiin puoli patkkaa yhta pitkalta
ajalta kuin han palvelusaikansa perusteella oli saanut tayden palkan. Tyon-
tekijoille, joiden palvelusaika oli 1 vuotta Iyhyempi, hallitus sensijaan ei
katsonut voivansa ehdottaa silloisestaan parannettuja etuja, koska seké
loukkaantumisia ettd sairastumisia hyvin usein sattui jo ensimmaisina tyo-
péivina. Naiden periaatteiden mukaisesti hallitus oli laatinut ehdotuksen
Helsingin kaupungin tyéntekijain sairas- ja hautausapua koskeviksi mia-

1y Kvsto 23 p. maalisk. 11 §. — 2) Ks. vin 1931 kert. s.118 ja Kunnall. asetus-
kok. v:ita 1931 s.18. — 3) Kvston pain. asiakirj. n:o 4.
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riayksiksi. Taméin ehdotuksen, johon kaupungin teknillisten laitosten hallitus
ja puhtaanapitohallitus kaikilta osiltaan olivat yhtyneet, kaupunginhallitus
lahetti kaupunginvaltuustolle ilmoittaen yhtyvansid kaupungin yleisten toi-
den hallituksen késitykseen, ettei virkas&&nnon méarayksid voinut kirjai-
mellisesti soveltaa tyontekijéihin. Samalla kaupunginhallitus kuitenkin lau-
sui suotavaksi, ettd tyontekijiin sairasapua koskevat uudet maaraykset vah-
vistettaisiin ottaen huomioon virkasddnndssd hyvaksytyt perusteet, mikéali
kaytannolliset ja taloudelliset seikat eivat tata estdneet. Niinpa oli kaupun-
ginhallituksen mielestd tyontekijalle jatketun sairasloman ajalta myonnet-
tdvia olkeus saada kaksi kolmannesta palkastaan yhta pitkalta ajalta kuin
hanelld oli ollut oikeus saada taysi palkka. Taméan oikeuden mydntaminen
tuskin aiheuttaisi kaupungille varsin suuria lisdkustannuksia, koska jatkettu
sairasloma oli tarpeellinen ainoastaan poikkeustapauksissa. Ottaen huo-
mioon edelld esitetyt ndkokohdat kaupunginhallitus oli muovannut kaupun-
gin yleisten téiden hallituksen ehdotusta uusiksi m#ardyksiksi tyontekijain
sairas- ja hautausavusta, ja tdmin uuden ehdotuksen kaupunginvaltuusto
tehtydén sithen erfin pienen muutoksen hyvéksyi!) noudatettavaksi heiné-
kuun 1 p:sté alkaen.

Sairasavun myonidminen tfyontekijoille. Sahkolaitoksen kattilahuoneen
apumiehelle O. W. Soiniselle, joka syyskuun 10 p:nid oli tapaturmaisesti
loukkaantunut laitoksen pafasemalla ja joka ladkéarin lausunnon mukaan ky-
keni tyohon aikaisintaan seuraavan helmikuun alussa, mydéunnettiin®) hanen
ohjesdénndn mukaisesti saatuaan sairasapua kahdeksalta viikolta anomuk-
sesta taysi palkka yhté pitkalta lisdajalta vihentéden kuitenkin se vahingon-
korvaus, joka hinen tuli saada asianomaiselta vakuutuslaitokselta.

Sitavastoin kaupunginvaltuusto episi®) sdhkolaitoksen ylim. koneen-
kayttajan P. Lahtisen anomuksen saada nauttia sairasapua saadettya neljan
viikon aikaa pitemmaltd ajalta, koska Lahtinen ei ollut perheen huoltaja ja
oli ollut kaupungin palveluksessa ainoastaan vuodesta 1929.

Tyontekijdn oikeus lukea hyvikseen palvelusvuosia. Sihkolaitoksen kir-
vesmies J. D. Uramo, joka oli ollut n. 91/, vuotta kaupungin vuonna 1912
haltuunsa ottaman Helsingin sdhkévalaistusosakeyhtion palveluksessa, oikeu-
tettiin ¢) eldkkeen saamiseksi lukemaan hyvakseen mainittu aika.

Varatsiden jdrjestdminen®). Kaupunginhallitus lahetti kaupunginval-
tuustolle selonteon tygttomyystilanteesta ja ilmoitti samalla antaneensa val-
tuuston suostumuksella ) varatéiden vuodenvaihteen jilkeen jatkua saman-
Jaajuisina kuin vuoden 1931 lopussa. Edelleen hallitus lmoitti, mitkd maarat
Helsingissa kotipaikkaoikeuden omaavia henkilsita oli hallituksen toimesta va-
litetty valtion varatoihin. Neuvoteltuaan kaupungin yleisten téiden hallituksen
kanssa kaupunginhallitus ehdotti, ettd kaupungin varatdissi pidettéisiin alla
mainitut maarat tyontekijoitd: tammikuussa 2,540 miesta ensimmaiisena ja
toisena viikkona ja 3,060 miestd kolmantena ja neljanten&, helmikuussa
3,140 miests, maaliskuussa 3,120 miesti, huhtikuussa 2,670 miesti ensim-
miisend, 2,220 miesta toisena, 1,770 miestd kolmantena ja 1,320 miestd nel-
jantena viikkona sekd toukokuussa 1,010 miestd. Tyontekijat sijoitettaisiin
osin Herttoniemen satamarakennustéihin, osin seuraaviin kaupunginvaltuus-
ton aikaisemmin p#attamiin?) téihin, jotka suoritettaisiin loppuun kevéan

1) Kvsto 13 p. huhtik. 9 §; ks. Kunnall. asetuskok. s. 59. 2) Kvsto 10 p. -
helmik. 27 §. — 3) Sin 4 p. toukok. 27 §. — %) Sin 7 p. syysk. 39 §. — %) Ks. myos
taman kert. s. 31 ja 172, — %) Ks. vin 1931 kert. s. 35. — 7) Sin s. 34—35.
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kuluessa: Helsinginkadun ja Vaasanrinteen vilisen Sturenkadun osan seké
Topeliuksen- ja Mechelininkatujen vilisen Kammionkadun osan tasoitus-
toihin seké Hesperiankadulla ja Salmisaaressa suoritettaviin Jouhintatéihin.
Sitdpaitsi kaupunginhallitus oli paattinyt antaa varatyond panna kuntoon
Ruskeasuon kaatopaikan, minne koyhéinhoitolautakunta oikeutettiin lahet-
tdmaan n. 50 tyotontd nuorta miesta.

Vuoden talousarvioon oli merkitty 17,000,000 markan suuruinen vara-
ty6méaararaha, mutta siitd oli jo ennakolta kaytetty 2,991,000 markkaa, ja
samasta médrdrahasta oli asianmukaisinta suorittaa myéskin kaupungin
Nordenskiéldinkadun rautatienalikdytavén laajentamiskustannuksiin myén-
tamé ') avustus, 1,000,000 marhkaa. Herttoniemen t6itd varten oli kdytet-
tavissd 18,000,000 markkaa talousarviovaroja. Kevatkaudeksi ehdotetun
ohjelman toteuttamiseen oli laskettu tarvittavan 20,421,400 markkaa, siitd
12,442,975 markkaa yleisia varatoita ja 7,978,425 markkaa Herttoniemen toita
varten.

Kaupunginhallituksen kevétkaudeksi laatiman miesten keskuudessa
vallitsevan tyottomyyden vastustamisohjelman kaupunginvaltuusto hyvik-
syi ?) sellaisenaan paattden yleisten varatdiden jarjestémiseen varatuista
kayttovaroistaan myontad 12,450,000 markkaa hallituksen kéytettavaksi
edelld mainittujen toiden kustantamiseen tammi—toukokuun aikana seki
1,000,000 markkaa maksettavaksi valtiolle valtionviranomaisten kanssa
Nordenskioldinkadun rautatienalikdytavan laajentamisesta tehtavan sopi-
muksen mukaisesti.

Samalla kaupunginvaltuusto hyvéaksyi kaupunginhallituksen toimen-
piteen, ettd Ruskeasuon kaatopaikan kuntoonpanotydt oli pantu alulle vara-
tyona.

Kesakuun 15 p:nd mydnnettiin #) sittemmin yleisia toita varten varatuista
valtuuston kiyttovaroista 3,895,000 markkaa ja syyskuun 21 p:n# hyvéaksyt-
tiin #) laaja tydohjelma, jonka toteuttamiseen osoitettiin varoja yhteensa
6,276,000 markkaa.

Selonteko toimenpiteistd, jothin kaupunki oli ryhtynyt tyitiémyyden lieventi-
miseksi. Helsingin ammatillisen paikallisjarjeston tyottomyyskomitea lausui
kaupunginvaltuustolle osoitetussa kirjelméssé, ettd ne toimenpiteet, joihin
kaupunki oli ryhtynyt tyéttomyyden Heventdmiseksi ja torjumiseksi, olivat
riittaméattomia, ja anoi viitaten siihen, ettd tyottomyystilanne edelleenkin
oli hyvin vaikea ja etteiviat mitk&in merkit antaneet toiveita sen helpottu-
misesta lihiaikoina, ettid valtuusto ottaisi kasiteltavikseen tyottomyyskysy-
myksen kokonaisuudessaan ja ryhtyisi kiireellisesti kaikkiin kdytettavissaan
oleviin keinoihin toimeentulonedellytysten hankkimiseksi kunnan tyotto-
mille jasenille. TAmén esityksen johdosta kaupunginhallitus lahetti valtuus-
tolle yksityiskohtaisen selonteon ?) niistd toimenpiteisté, joihin vuonna 1931
sekd kuluvana vuonna oli kaupungin taholta ryhdytty tyottomyyden torju-
miseksi ja sen seurausten lieventéamiseksi. Tasta selonteosta kévi ilmi, etté
vuonna 1931 oli osoitettu kaikkiaan 39,034,760 markkaa varatoita, tyotupia,
erilaisia kursseja, ilmaisia aterioita, vuokra- y. m. avustuksia y. m. s. varten,
ja vuoden 1932 tammi—toukokuussa 22,135,986 markkaa samoihin tarkoi-
tuksiin. Edellisestd maariarahasta oli n. 550,000 markkaa palautettu kaytta-
mattémind kaupunginkassaan. IKaupunginhallitus oli kulkulaitosten ja

1) Ks. vin 1931 kert. s. 35. — %) Kvsto 10 p. helmik. 11 §. — 3) Stn 15 p.
kesak. 37 §; ks. myos taman kert. s. 31. — ¢) Kvsto 21 p. syysk. 5 §; ks. myos
tamaéan kert. s. 32. — %) Kvston pain. asiakirj. n:o 10.
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yleisten téiden ministerion luvalla itse toiminut tyéttomyyslautakuntana,
mutta asettanut erityisen komitean valmistelemaan tyottomyytta koskevia
kysymyksia. Vuonna 1931 annettiin suoranaisia avustuksia tyoéttomille
henkilgille koyhéinhoidon elinten vilitykselld, mutta koska téstd avustus-
muodosta saatiin huonoja tuloksia, luovuttiin siitd kokonaan jo mainitun
vuoden loppupuolella. Kysymyksid yopymispaikkain, ilmaisten ateriain ja
erilaisten kurssien jarjestamisestd olivat valmistelleet erikoiskomiteat, joista
kahden viimeksi mainitun tehtéviin myoskin oli kuulunut tehtyjen paatos-
ten soveltaminen kaytidntéon. Valtion tyéttomyyselinten kanssa kaupungin-
hallitus oli kiaynyt ahkerasti neuvotteluja saadakseen valtion ryhtyméaan
toimenpiteihin tydmahdollisuuksien hankkimiseksi Helsingin tyéttomille.
Valtio olikin jarjestdnyt erilaisia maantie- ja rautatietéiti Uudenmaan
ladnissa sekd Helsingissd eraitd toitd, joihin oli otettu Helsingista kotoisin
olevia henkiloita. loviisan seuduilla kAynnissé oleviin maantietdihin voitiin
tyottomia kuitenkin saada lahtem#dn vasta sen jélkeen kun erityinen hen-
kil6 oli palkattu huolehtimaan heistd sekd heiddn asunnoistaan ja heille oli
annettu vaate-, matka- y. m. apua. Muutkin maaseudulla oleville tyémaille
lahteneet tyontekijat saivat matka-avustuksia kaupungin varoista. Kau-
punginhallituksen esityksestd korotettiin mytskin Loviisan tienoilla suori-
tetuissa tietoissd maksettu tuntipalkka 2: 40 markasta 2: 70 markkaan. Ilalli-
tuksen kadntymisestid valtioneuvoston puoleen anoen raha-avustusta valtion
varoista Ilclsingissd vallitsevan tyottomyyden torjumiseksi oli ollut tulok-
sena ainoastaan maararahan myoéntdminen tydn jarjestdmiseen naisille.
Vuonna 1931 saatiin tihin tarkoitukseen 199,800 markkaa, mika maara annet-
tiin avustukseksi kaupunkilahetyksen tystuville, ja kuluvana vuonna kau-
punki oli saanut 300,000 markkaa ammattikurssien jarjestadmiseen ja kau-
punkildhetys 241,000 markkaa niinikéi&n kurssien yllapitamiseen tyottomille
naisille. Marraskuussa 1931 kaupunginhallitus oli kaupungin yleisten téiden
hallituksen ehdotuksesta piattanyt, ettd kaupungin vakinaisista toista irti-
sanotun tyontekijin médratyin edellytyksin sai siirtdd suoraan kaupungin
varatoihin.

Pyrkien lieventdmaan tyontekijain hadanalaista asemaa jo rahatoimi-
kamari oli madrannyt, ettd laissa edellytetyn kolmanneksen sijaan ainoastaan
viidennen osan varatyontekijain palkasta sai ulosmitata maksamattomien
kunnallisverojen suorittamiseksi, ja kaupunginhallitus oli téssd kohden
mydntinyt vieldkin suurempia helpotuksia. Niiden toimenpiteiden merki-
tys oli kuitenkin vihentynyt sen jalkeen kun ulosmittausta koskevia lain-
méadrdyksia oli muutettu siten, ettd hyvin pienid tydpalkkoja ei yleensi
saanul ulosmitata.

Viela vuoden 1931 alussa suoritettiin osa varatdistd vuorotding, jotta
mahdollisimman monille henkiléille voitaisiin jarjestda ansiota, mutta palk-
kojen alentamisen jalkeen oli tastd jarjestelméstd luovuttava. Vakinaisissa-
kaan toissé ei ollut katsottu mahdolliseksi jarjestaa vuorotyotd, mutta sen-
sijaan oli tyéviikko lyhennetty viisipiaiviiseksi kaikissa niissi rakennuskont-
torin tdissa, joissa tyin laatu teki sen mahdoiliseksi.

Toimenpiteend, joka ilmeisesti oli ollut omiaan parantamaan tyotis-
myystilannetta talvella 1931--32, kaupunginhallitus mainitsi péaatoksen,
jonka mukaan tonttien ostajille oli mydnnetty alennusta tonttien hinnoista
ehdoin, ettd ostetulla tontilla viipymatta ryhdyttiin rakennustéihin.

Edelleen kaupunginhallitus mainitsi sen arvokkaan tyon, jonka lukuisat
yksityiset hyvintekeviisyysyhdistykset olivat suorittaneet tydttémyydesti
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jolituneen hadéan lieventdmiseksi. Syksylld 1931 asetettiin keskitvstoimikunta,
jonka tarkoituksena oli toimia yhdistdviné renkaana erl avustusjarjestojen
kesken ja siten cdistda niiden tyon jarjestelmallisyytta ja tehoa. Kaupunki
laovutti timéan toimikunnan kéytettivaksi kalustetun huoneiston ja myénsi
sen kulujen suorittamiseen 20,000 markan maararahan.

Vallitsevan hadan poistamis- ja lHeventamistapaa koskevia kysymyksia
valmisteltaessa oli mikdli mahdollista erotettu toisistaan tapaukset, jotka
lahinnd kuuluivat virallisen kéyhainhoidon alaan, ja muut tapaukset, joissa
kunnan apu oli tarpeen. Suoranaisten avustusten antaminen tydttomyys-
médrirahoista oli niinmuodoin lopetettu ja naisten tydtuvista oli poistettu
kaikki ilmeisesti kéyhainhoidolliset ainekset. Kuitenkaan ei ollut ollut mah-
dollista aina tehdé mainittua erotusta. Kdéyhainhoidon elimia oli m. m. kiy-
tetty jacttaessa matka-avustuksia toisille paikkakunnille siirtyville tyotto-
mille, ja lukuisille varatydntekijdille niukka ansio ei riittanyt, vaan heidan
oli ollut pakko sen lisiksi turvautua kéyhainhoitoon. Kaupunginhallitus
lopetti sclontekonsa huomauttaen, ettd toita oli jarjestetty niin runsaasti
kuin kaupungin taloudellisen kantokyvyn oli laskettu kestavan seka ottaen
huomioon, ettei pula-aika suinkaan ollut voitettu, vaan ettid olosuhteet
voivat kehittyd vielakin vaikeammiksi. Senvuoksi ei jo hyvaksyttya vara-
tydohjelmaal) olisi sanotlavasti muulettava. Talousarviossa téllaisia toita
varten varatuista maararahoista jaljella oleva osa oli ehdottomasti varattava
odotettavissa olevan vaikean syystyottomyyden lieventamiseen. Sitdvastoin
kaupunginhallitus saattoi puoltaa crdiden kaupungin yleisten téiden halli-
tuksen ehdottamicn 16iden, joihin voitiin ottaa 200—220 miesté, suoritta-
mista kesén aikana.

Kaupunginvaltuusto hyviksyi?) kaupunginhallituksen chdotuksen ja
paitti, etteiviat edelld mainitun tyéttomyyskomitean esitys cikd kaupungin
vleisten toiden hallituksen esittamé jonkin verran laajennettu tydohjelma
aiheuttaisi muita toimenpiteita.

Opinlo- ja ammaltikurssien jdrjesi@minen lyollomille nuorille miehille.
Kaupunginhallituksen tata tarkoitusta varten asettama komitea oli katsonut
sopivaksi jakaa tyottoméit, joiden avustamisesta tassa oli kysymys, kolmeen -
ryhméaan, 18 vuotta nuorempiin nuorukaisiin, varsinaisiin ammattityénteki-
joihin ja ammattitaidottomiin 18 25 vuotiaihin, poikkeustapauksissa enin-
tadn 35-vuotiaihin henkiléihin. I<nsimméiselle ryhmaélle komitea ehdotti
jarjestettavaksi ammattikursseja Kansakoulukadun ammattikoulutalossa,
missad & luokkahuonctta ja 2 piirustussalia oli tabhan tarkoitukseen kaytetta-
vissd ja n. 300 oppilasta voi saada opetusta oman valintansa mukaan kol-
messa seuraavista aineista: didinkielessa, laskennossa, kansalaistiedossa, kir-
janpidossa, ammattiopissa ja piirustuksessa, 3 tuntia paivassid 2 kuukauden
aikana. Tictopuolisen opetuksen tiydentidmiseksi annettaisiin iltaisin ammatti-
koulujen tydpajoissa kiytanndollistd ohjausta metallitoissi, puutéissa ja sihko-
toissd. Ammattiopetuslaitosten johtokunta oli suostunut luovuttamaan kurs-
seja varten tarpeelliset tyopajat ja luokkahuoncet ehdoin, ettd opetukseen
kaytettiin asianomaisia ammattikoulujen opettajia, jotka olivat vastuussa
koulujen opetus- ja tyovalineista.

Varsinaisia ammattikursseja henkiloille, jotka civat olleet 18 vuolta
nuorempia c¢ivatki 35 vuotta vanhempia, komitea ehdotti jarjestettaviaksi
ammattienedistadmislaitoksessa, joka oli ilmoittanut suostuvansa jirjesta-

1) IKs. tdmin kert. s. 31. —-2) IKvsto 15 p. keséik. 37 §.
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méidn tallaisia kursseja 520 ammattityontekijalle ja 300 ammattitaidotto-
malle miehelle korvauksesta, joka vastasi laitoksen omia kustannuksia paitsi
huoneistojen vuokraa. Luennot pidettaisiin suomenkielelld, mutta jokainen
oppilas saisi kaytannollisen ohjauksen #idinkielelldéin. Ohjelmaan sisdltyi
kolme kuukautta kestdvid metallitekniikan kurssi 200 ammattimiehelle,
225 opetustuntia; kaksi kuukautta kestdvd kaasu- ja sdhkohitsauskurssi 30
pannu-, levy-, putki- ja takosepille, 150 opetustuntia; kaksi kuukautta kes-
tava sihkotyokurssi 60 sdhkoalan ammattimiehelle, 150 opetustuntia; kaksi
kuukautta kestdva maalarien kurssi 50 ammattimaalarille, 200 opetustuntia;
kaksi kuukautta kestdvi verhoilijain kurssi 40 ammattiverhoilijalle, 225 ope-
tustuntia; kaksi kuukautta kestdva puuseppéin kurssi 40 ammattityéntekijalle,
joista puolet sai olla vasta-alkajia, 250 opetustuntia; kahden kuukauden kurssi
muurareille ja rappaajille, 150 opetustuntia; seké kolme kurssia, jokainen 100
ammattitaitoa vailla olevalle miehelle, jotka kehitettéisiin talonmiehiksi,
kaikkiaan 129 opetustuntia eli 43 tuntia kurssia kohden. Kurssien osanotta-
jille jérjestettaisiin yhteensd 20 opetuselokuvaesitysta.

Koska ainoastaan 300 miesté voitiin ottaa talonmiesten kursseille ja tyén-
valitystoimiston kirjoissa oli yhteensa 1,180 ammattitaidotonta 18—25 vuo-
den ikéista tyotonta miestd, oli muille jarjestettavA muuta sopivaa askartelua.
Komitea ehdotti siin& mielessa, etti tydvienopistoon jarjestettiisiin 13 viikon
kursseja erilaisissa tietopuolisissa aineissa 400 tyottomalle, jotka jaettaisiin
enintddn 42 henkiload kasittdviin ryhmiin. Varsinaisen opetuksen rinnalla
heille jarjestettaisiin tilaisuus liittya opintopiireihin, harjaantua kokousten
pitoon, keskusteluun y.m.s., ja he saisivat lausua ajatuksiaan kurssien jar-
jestelysta ja niiden toiminnasta.

IEdelleen komitea oli pitanyt suotavana erilaisten virkistystilaisuuksien
jarjestamista tyottomille aineellisesta hidéstd johtuvan teivottomuuden ja
mielenmasennuksen lieventédmiseksi. Talléin voivat ensi sijassa tulla kysy-
mykseen esitelmat, joiden aiheet olivat omiansa kiinnostamaan tyottomia,
retkeilyt taidenayttelyihin, museoihin, kirjastoihin y. m.

Kurssien jarjestelyn suhteen komitea oli suunnitellut, ettd oppilaiden

- minimim#ard kullakin kurssilla olisi 20, mutta jos tdma maara alitettiin sen
johdosta, ettd oppilaille ennen kurssin paadttymistd tarjottiin ansiotyéta,
tuli heidén asiaa harrastavien toveriensa saada jatkaa tyotéd niin kauan kuin
heitd oli vihintddn 10. Jos lukuméira siitiakin védheni, oli kurssi yhdistettava
toiseen tai keskeytettiva., Ainoastaan tyénvéalitystoimisto sal vilittad oppi-
laita kursseille, ja kurssien johtajat oli oikeutettava lahettaméaén toimistoon
takaisin henkilét, joilta oli havaittu puuttuvan edellytyksid menestykselliseen
kurssiopiskeluun, samoinkuin henkilét, jotka kaytoksensid vuoksi tai muusta
syystd katsottiin sopimattomiksi osallistumaan nithin. Kun joku henkilo
merkittiin jonkin puheena olevan kurssin osanottajaksi, oli hinen luovutet-
tava tyottomyyskorttinsa, mutta han jai edelleen tydnvilitystoimiston kir-
joihin, jotta ei mencttéaisi tyonsaantimahdollisuuttaan. Koyhéinhoitolauta-
kunnalle oli annettava luettelo kaikista kurssien osanottajista, jotta se voisi
lakkauttaa samoille henkildille mahdollisesti myontdménsé ruoka-avustukset.

Rahapalkkaa komitea ei katsonut sopivaksi maksaa kursseihin osallistu-
ville tyéttomille, mutta ehdotti sensijaan, etté heille kahdesti paivéssa tarjot-
taisiin ilmainen ateria, jolla ruoka oli hiukan vaihtelevampaa kuin kaupungin
julkisissa vapaaruokaloissa. Saadakseen ottaa osaa naihin ilmaisiin aterioihin
tuli tyottoman sdadnnollisesti kiyda ainakin yhdelld kurssilla. Kaupungin
keskuskeittolan ja ammattienedistdmislaitoksen kanssa kadydyt neuvottelut



I. Kaupunginvaltuusto. 77

olivat osoittaneet, ettd ruoantarjoilu voitiin jarjestdd Sturenkadun taloon
n:o 27 sekd edellda mainitun laitoksen omistamassa Téolonkadun talossa
n:o 28 olevaan saliin, joka ilmaiseksi luovutettiin tihéin tarkoitukseen edellyt-
tiden, ettd kaupunki suoritti sen kuntoonpanokustannukset, 10,000 markkaa.

Komitean ehdotuksen mukaan eri kurssit tydskentelisivit itseniisini,
omine johtajineen, mutta kuitenkin yhteisen komitean alaisina, joka saisi
kéaytettdvakseen tarkoitukseen mydnnettavat varat.

Kurssien kustannuslaskelma paattyi 747,495 markkaan, siitd 79,250
markkaa nuorukaisten kursseja, 147,125 markkaa ammattikursseja, 131,720
markkaa tydvéenopiston kursseja, 5,000 markkaa virkistystilaisuuksia ja
retkeilyja, 374,400 markkaa ruokamenoja ja 10,000 markkaa ruokalan kun-
toonpanoa varten. Osan néistd kustannuksista kaupunki voi odottaa saavansa
korvatuksi valtion varoista.

Kaupunginhallitus lahetti komiteanmietinnén kaupunginvaltuustolle
ilmoittaen, ettd se pafdkohdittain vol yhtya siina esitettyihin ehdotuksiin,
mutta kuitenkin oli sitd mieltd, cttd kursseille haluavien henkiléiden luku~
méara oli arvioitu lilan suurcksi. Edelleen hallituksen mielestd ei myoskéaan
ollut tarpeellista tarjota kurssilaisille muuta kuin péivallinen, koska he hyvin
voivat naultia aamiaisensa kaupungin yleisissd vapaissa ruokailupaikoissa.
Naméa komitean obhjelman supistukset vihensivat sen toteuttamiskustan-
nukset 380,000 markkaan.

Asiaa esiteltdessd kaupunginvaltuusto hyviksyli kaupunginhallituksen
ehdotuksen ainoastaan siten muutettuna, ettd kaikki 20 vuotta nuoremmat
tyottomat oli luettava nuorukaisten ryhmaén, ja paatti?) niin ollen

valtuuttaa kaupunginhallituksen jarjestamaén tyottomille, Helsingissa
kotipaikkaoikeuden omaaville miehille tammi—huhtikuun ajaksi padasiallisesti
edella esitetyn ohjelman mukaiset opctuskurssit alle 20 vuotiaille nuorukaisille,
ja vanhemmille tyottémille miehille osin ammattikursseja, osin tietopuolisia
opintokursseja;

osoittaa kurssien sekd niiden osanottajain ruokinnan kustantamiseksi
380,000 markkaa kaupunginhallituksen kaytettdviksi tyéttémyyden seuraus-
ten lieventamiseen varatusta méarérahasta; seké

antaa kaupunginhallitukselle tehtaviksi anoa valtionapua edelld mainit-
tuja kursseja varten.

Kurssit jarjestettiin sen jalkeen, ja koska niistd saatiin hyva kokemus,
kaupunginhallitus otti harkittavakseen, olisiko kyseistd toimintaa jatkettava
syksylla, tyottomyystilanne kun tuntui kehittyvin entistddnkin vakavam-
maksi. Komitea, jolle hallitus oli antanut tehtdvéksi asian valmistelemisen,
ehdotti, ettd nuorukaisten opetuskurssit jarjestettéisiin suurin piirtein saman
ohjelman mukaan, jota oli noudatettu edellisend talvena ja kevddnid. Niille
otettaisiin n. 300 nuorta miesté, joille annettaisiin tietopuolista opetusta
Kansakoulukadun ammattikoulutalossa ja kdaytanndéllistd ohjausta Pietarin-
kadun varrella olevissa valmistavan poikain ammattikoulun tydpajoissa.
Ammattienedistdmislaitos oli ilmoittanut olevansa valmis omia kustannuk-
siaan vastaavasta korvauksesta jarjestdmédn kurssit 50 puusepalle, yhteensé
405 opetustuntia, 100 putkityontekijalle, 135 tuntia, 50 sdhkotyontekijille,
225 tuntia, 40 levysepille, 380 tuntia, ja 225 talonmichelle, 225 tuntia. Sita-
paitsi komitea piti suotavana, ettd tyévaenopistoon jarjestettiin erilaisia
tietopuolisten aineiden kursseja 400 tysttomaille. Osanottajille olist kuten
alkaisemminkin péivittdin annettava ateria, ja sen liséksi komitea ehdotti,

1y Kvsto 20 p. tammik. 14 §.
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etta heille maksettaisiin pieni palkkio, joka olisi omansa kannustamaan heidén
harrastustaan. Tam#n ohjelman toteuttamisesta aiheutuvat kustannukset
arvioitiin 836,782: 25 markaksi edellyttien, ettd kaikki kurssilaiset saivat
palkan, ja 521,226 markaksi, jos palkka maksettiin ainoastaan varsinaisiita
tyotunneilta. [dellisilla kursseilla osanottajat olivat saaneet pitaa valmista-
mansa esineet, jota vastoin nyt atottiin myydd kaupungin rakennuskontto-
rille nuorukaisten kursseilla valmistetut valimotuotteet ja niistd saatu tulo
vastedes ottaa huomioon kurssien tilityksessd; ammattienedistamislaitoksessa
valmistetuista toistd saadulla tulolla korvattaisiin tydaine- ja tyovéaline-
kustannukset. Valtiolta voitiin valtioneuvoston kesikuun 16 p:na tekemén,
ryhtymistd tyottomyyden lieventamistd tarkoittaviin toimenpiteihin koske-
van paatoksen nojalla toivoa saatavan avustusta enintdén puolet kaikista
kurssien aiheuttamista kustannuksista.

Kaupunginhallitus voi muuten yhtyad komitean ehdotuksiin, mutta ei
pitanyt palkan maksamista kurssien osanottajille sopivana. Jos se jaisi pois,
laskettiin 300,000 markan suuruisen méfrdrahan riittdvan suunniteltuja
kursseja varten kahdeksi kuukaudeksi, m.m. koska osanottajaméiarakin
siina tapauksessa todennakoisesti véhenisi.

Kaupunginvaltuusto hyvaksyi kaupunginhallituksen esityksen ja paatti

valtuuttaa kaupunginhallituksen jarjestaméén tyottomille miehille, joilla
oli kotipaikkaoikeus Helsingiss, edelld selostettua ohjelmaa noudattaen seu-
raavat kurssit, jotka alkaisivat noin loka-marraskuun vaihteessa ja kestéaisi-
val kaksi kuukautta: 16---20-vuotiaitten nuorukaisten opetuskurssit, puusep-
péin, putkityontekijain, sihkétyontekijain, levyseppéin ja talonmiesten kurs-
sit 20—35 vuoden ikaisille miehille seké tietopuoliset opintokurssit mainit-
tuihin ikaluokkiin kuuluville miehille;

myd6ntdd kurssien jarjestidmiseen ja ruokalippujen jakamiseen osanotta-
jille 300,000 markan suuruisen méaédrarahan ja oikeuttaa kaupunginhallituk-
sen talld madralla ylittdmaan tyottomyyden seurausten lieventdmista varten
mydnnetyn maardrahan; seka

antaa kaupunginhallitukselle tehtavéksi anoa kursseille valtionapua scké
padttaa kurssien laajuudesta valtionavun médrin mukaan.

Edella oleva paatos julistettiin heti tarkistetuksi ja kiireellisend taytan-
toon pantavaksi.

Maksuton ruoaniarjoilu iyottomille *). Menosa&ntoon oli maksuttomien
ateriain jarjestamiseen tyottomille henkiléille merkitty 700,000 markan suu-
ruinen maararaha®), jonka oli laskettu riittavan tarkoitukseensa n. huhtikuun
1 p:aan saakka. Maksutonta ruoanjakelua valvova komitea oli kuitenkin
katsonut olosuhteiden vaativan toiminnan jatkamista ainakin toukokuun
13 p:ddn, m. m. koska kaupungin varat6itd oli aikomus tuntuvasti supistaa
huhtikuussa. ISustannusten vAhentdmiseksi toimikunta oli pAdttanyt maa-
liskaun 1 p:stéd rajoittaa annosten lukumidrdn henkilod ja paiviia kohden
4:514 3:een eli 17/, litraan keittoruokaa sekd 300 grammaan leipad. Tamén
ohjelman mukaista tyvottomien ruokintaa varten tarvittaisiin tammikuun
1 p:n ja toukokuun 15 p:n viliseksi ajaksi mafrarahoja yhteensa 1,110,000
markkaa, mistd 700,000 markkaa oli jo my6nnetty, mutta taman kaupun-
gin menojenbisdiyksen vastapainoksi koyhainhoitolautakunnan ruokatava-
rain ja ruokalippujen jakelu ilmaisen ruoantarjoilun johdosta voitiin lopet-

H Kvsto 12 p. lokak. 8 §. — 2) Ks. myos taman kert. s. 242, — %) Ks. vin
1931 kert. s. 74.
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taa ja siten sifistaa n. 430,000 markkaa. Kaupunginhallitus, joka taydelli-
sesti yhtyi komitean esittdmiin ndkokohtiin, anoi, ettd sille tydttomien
henkildiden maksuttoman ruoanjakelun jatkamiseen kevatkauden ajaksi
myonnettiisiin 410,000 markkaa tyottomyyden seurausten lieventémiscen
varatusta maararahasta, ja kaupunginvaltuusto hyviksyi') tdimén anomuksen.

Sittemmin kaupunginhallitus ilmoitti, ettd vapaaruokalain ruokavie-
raiden lukuméara huhtikuussa oli ollut arvicitua tuntuvasti suurempi seké
ettd hallitus, koska tvéttémyystilanteen lieventymisesta el nakynyt merk-
keja, oli katsonut valttamattoméksi jatkaa edelld mainittua avustustoimin-
taa kesdkuun 18 p:d4dn, mink& vuoksi sitd varten myénnetyt méédrdrahat
civat riittadneet, vaan tarvittiin 505,000 markan suuruinen lisAméaararaha.
Fdelleen hallitus ilmeitti aikoneensa keskeyttid maksuttoman ruoanjakelun
kesan ajaksi saadakseen siten tyottomat etsimééin tystad maaseudulta, mutta
neuvoteltuaan kunnallisen ruoanjakelukomitean sekd kéyhéinhoitoviran-
omaisten kanssa paftyneensd sithen vakaumukseen, cttel limmin vuoden-
aika sanottavasti parantaisi tyottomyystilannetta sekd ettd maksuttoman
ruoanjakelun lopettaminen pakottaisi suuren osan aikaisemmista ruoka-
vieraista turvautumaan kdyhdinkoitoon, jolle tdma avustettavien lisdys
kavisi ylivoimaiseksi. Hallitus oli sitd mielts, ettd kunnallista ruoanjakelua
oli jatkettava kesfin aikana sek#d ettd, koska sitd, kuten aluksi oli ajateltu,
el enda voitu pitdd tilapdisend h#tdapuna, ruoansaajilta olisi vaadittava
jonkinlaista vastasuoritusta tvon muodossa.

Kaupunginvaltuusto myéntyi?) tdhén esitykseen paédttéen hyviksya
ruoanjakelun jatkamista kesdkuun 18 p:&dn koskevat kaupunginhallituksen
toimenpiteet; myontad tyottémyyden seurausten lieventdmiseen varatuista
kayttovaroistaan pyydetyn 505,000 markan suuruisen lisAyksen ruoan-
jakelum#&irdarahaan; oikeuttaa jatkamaan maksutonta ruoanjakelua kesa-
kuun 18 p:std lokakuun 1 p:déin ja myontad sitd varten 493,000 markkaa
edella mainituista kayttovaroistaan seki oikeuttaa kaupunginhallituksen
viittamaan samaa tilia 600,000 markkaa; sekd valtuuttaa kaupunginhalli-
tuksen vaatimaan puheena olevain kaupungin ruokailupaikkain ruokavie-
railta tyévastasuoritusta, mikali se oli jarjestettavissa sopivalla tavalla.

Koska tyottomyys syksyn kuluessa yha kiristyi, huomattiin mahdotto-
maksi lokakuun 1 p:né lopettaa yleisilld varoilla kustannettu ruoanjakelu
hatdd karsiville, minkad vuoksi kaupunginhallitus oikeutettiin %) jatkamaan
puheena olevaa toimintaa vuoden loppuun ja téta varten ylittaméaan tyotto-
myyden lieventdmisecn varattuja valtunston kdyttovaroja vieldkin 1,200,000
markkaa.

Maksutiomien asuniojen jirjestdminen [yoftomille. Helsingin ammatilli-
sen paikallisjarjeston tyottomyyskomitéa oli anonut, ettd kaupungin toi-
mesta jirjestettaisiin maksuttomia asuntoja secllaisille telsingissid koti-
paikkaoikeuden omaaville tyottémille henkilsille, jotka pitkallisen tyotto-
myyden kéyhdyttdmini olivat joutuneet asunnottomiksi, ja tdmén johdosta
kaupunginhallitus oli ilmoittanut késitelleensd kysymysté tilapiisten vopy-
mispaikkain jarjestdmisestd talvikuukausiksi etupaissii yksiniisille koditto-
mille miehille, mutta talléin havainneensa, ettd jo olemassa olevat yomajat
suurin piirtein tyydyttivat tarpeen Nuorten miesten kristillisen yhdistyksen
avattua uuden yomajan erédssd kaupungin vuokratta luovuttamassa huo-
neistossa. Muutkin viranomaiset, joilta asiaa oli tiedusteltu, olivat ehdotta-

1) Kvsto 9 p. maalisk. 9 §. — 2) S:n 15 p. kesak. 38 §. — %) S:in 21 p. syysk. 6 §.
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neet esityksen evattaviksi, ja kaupunginvaltuusto paattikin ), ettei se aiheut-
taisi muita toimenpiteita.

Tyéttomien kontloristien avuslaminen. 1lelsingfors svenska kontorist-
férening nimisclle yhdistykselle myodnnettiin 2) tyéttomyyden seurausten
lieventdmiseen varatusta midrarahasta 12,000 markan suuruinen avustus
kurssien jarjestamiseksi tyottomille konttoristeille sekd sen tappion peitté-
miseksi, jonka syksylla 1931 jarjestetyt samanlaiset kurssit olivat yhdistyk-
selle aiheuttaneet. Avustuksen saamisen ehdoksi mé#arattiin, ettd tyonvéli-
tystoimistoon ilmoittantuneille konttoristeille oli varattava tilaisuus ottaa
osaa kursseibin, vaikkakaan he eivat olleet yhdistyksen jésenii. Samalle
yhdistykselle mydnnettiin ) sekalaisten menojen paaluokkaan merkityisti
kaupunginvaltuuston kévttévaroista 50,000 markan m#sraraha kiytetti-
vaksi ruokalippujen ostoon kaupungin keskuskeittolasta tysttomille kontto-
risteille, jotka vahinta&dn yhden vuoden ajan olivat olleet henkikirjoissa Hel-
singissé, ehdoin, ettd maararahan kiaytto tilitettiin seki ettd yhdistys antoi
kéyhainhoitolantakunnan rekisteritoimistoon tiedot annetuista avustuksista
Ja avustuksensaajista sekd tyonvalitystoimistoon niinikdén avustuksensaa-
jista. Samoista varoista valtuusto myonsi lisdksi 2,500 markkaa ruokalip-
pujen jakelukustannusten peittdmiseksi.

Konttorityontekijdin osasto n:o 44 niminen yhdistys ilmoitti aikovansa
jarjestdd tyottomille konttoristeille kirjanpidon, liikekirjanpidon, konekir-
joituksen, konelaskennon, myynti- ja mainosopin sekd ikkunakoristelun
opetusta ja luentoja tilaston merkityksestd kaupalle sckd sosialipolititkan,
talousmaantiedon, sosialipsykologian ja tietokritiikin alalta. Kurssit olivat
suunnitellut kestdméaan 36 tyidpaivad 5 tuntia paivissa ja osanottajat saisi-
vat paivittdin 10 markan avustuksen ynni ruoka-aterian. Naitd kursseja
varten yhdistys anoi avustusta kaupungin varoista.

Myoskin l.iikealalla toimivien keskusavustustoimisto r. y. ilmoitti aiko-
vansa jarjestdd lijkealalla toimineilie tydttomille henkiiilie kurssit, jotka
kestaisivat kaksi kuukautta, 5 paivaa viikossa, 3 tuntia paivassa. Opetus-
aineet olisivat myymaéldapulaisille ikkunamainostus, myymalan jérjestely,
myyntitaito, varaston hoito ja jarjestely sekd suomen- ja ruotsinkieli,
kauppamatkustajille myyntitaito, tavaraoppi sekd suomen- ja ruotsinkieli;
konttoriapulaisille kauppakirjeenvaihto ja tyylioppi, pikakirjoitus, konttori-
koneisto ja korttijarjesteimit, liikelaskentaoppi, tavaraoppi sckid suomen-,
ruotsin-, saksan- ja englanninkieli; kaikillie osanottajille jarjestettaisiin yleisia
luentoja ammati nkunnioittamisesta, tilaston merkityksestd kaupalle seké
kansantalouden, kauppahistorian ja liiketaloustiedon alaita. Tata toimintaa
varten valtio oli erindisin chdein myodntanyt 100,000 markan avustuksen, ja
yhdistys anoi, ettd kaupunki sen rahoittamisen avustamiseksi myontaisi
yhtd suuren méaran.

Kahden viimeksi mainitun esityksen johdosta kaupunginvaltuusto
pAAtti ¢) myontdd sekalaisten menojen padluokkaan merkityistd kaytto-
varoistaan edelliselle yhdistykselle 40,000 markan ja jalkimmaéiselle 735,000
markan suuruisen méAararahan, kummassakin tapauksessa ehdoin, etté
kursseille otettiin ainoastaan IHelsingissi kotipaikkaoikeuden omaavia liike-
alan tyottomia, ettd vhdistykset asettuivat yhteyteen muiden samanluon-
toisten yhtymien kanssa ehkiistdkseen sen, ettid kurssien osanottajat kurssi-

B Ksvto 9 p. maalisk. 31 §. — 2) S 10 p. helmik. 25 §; vrt. vin 1931 kert,
s, 77. — %) Kwvsto 16 p. marrask. 23 §. — %) S:n 16 p. marrask. 21 ja 25 §.
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ajalta saisivat avustusta muilta yhdistyksiltd; ettd yhdistykset antoivat
koyhainhoitolautakunnan rekisteritoimistoon tiedot kurssien osanottajista ja
annetuista avustuksista ja tyonvilitystoimistoon niinikédn avustuksensaa-
jista, ettd kaupungille varattiin tilaisuus kurssien valvomiseen: seké ettd kurs-
sien padtyttyd kaupunginhallitukselle annettiin kertomus kurssitoiminnasta
scka selonteko varain kadyttamisesté.

0,000 markan suuruinen avustus oli annettava kahtena 13,000 markan
ja yhten# 10,000 markan suuaruisena erdnd ja 75,000 markan avustus kolmena
95,000 markan suuruisena erdni. Viimeinen erd maksettaisiin kummallekin
vhdistykselle vasta kurssien paatyttya ja kaupunginhallituksen hyvaksyttya
tilityksen ja todeftua, ettd madrattyja ehtoja oli noudatettu.

Suoranaisten avustusten mydntdmistd tyéllimille koskevien anomusten
epddminen. Kaupunginvaltuusto epési!) Helsingin ammatillisen paikallis-
jarjeston tyottomyyskomitean anomuksen, ettii suoranaisia avustuksia kau-
pungin varoista annettaisiin tyottémille henkiléille komitean ja kaupungin
yvhteisestl asettaman avustuskomitean valityksela.

Samaten valtuusto epési? Helsingin kaupunkildhetyksen anomuksen,
etta sille kaupungin varoista myotnnettaisiin 60,000 markan méararaha
kavtettivaksi suoranaisten avustusten jakamiseen kaupunkildhetyksen
tyottomille suojateille.

Suurtelakan  sijoitlaminen Helsinkiin. Kaupunginvaltuusto padtti %)
vuonna 1930 myéntdsd Hietalahden sulkutelakka ja konepaja osakeyhtiolle
lainavaroista 3,000,000 markan suuruisen korottoman lainan uivan telakan
hankkimista varten edellyttden, ettd valtio mydénsi yhtion sulkutelakan
laajentamiseen seké tarvittavia tydpajan laajennuksia ja koneiston tadydenté-
mistd varten 6,000,000 markan avustuksen ja sitapaitsi 6,000,000 markan
korollisen lainan. Valtio ei kuitenkaan omalta osaltaan toteuttanut téta
ehdotusta, jonka oli laatinut valtioneuvoston asettama komitea, puheen-
johtajanaarn professori A. I.. [{jelmman, vaan se sai foistaiseksi raueta, ja
sensijaan mydnnettiin varoja Suomenlinnan kuivatelakan kuntoonpanemi-
seen. Tama padtds ei kuitenkaan tyydyttavasti ratkaissut maamme kauppa-
laivaston telakoimiskysymystd. Sentdhden esitettiin lukuisia muita ehdo-
tuksia; m. m. Turun kaupunki teki valtioneuvostolle tarjouksen suurtelakan
rakentamisesta eriin edellytyksin Aurajoen sunhun. Sen johdosta satama-
lautakunta kaéntyi kaupunginhallituksen puoleen esittien asiaa koskevan
laajan selonteon %), jossa lautakunta ensin selvitteli suurtelakan tarvetta ja
sitteni siirtyi sen sijoituskysymykseen.

Suurten hankintakustannustensa takia kuivatelakka sininsé oli huonosti
kannattava yritys eikd senvuoksi aikaansaatavissa ilman voimakasta tukea
valtion ja sen kunnan taholta, jolle se oli vilillisesti eduksi. Suurtelakan
sijoitukseen vaikutti niinmuodoin huomattavasti se taloudellinen avustus,
jonka asianomainen kunta oli halukas mydéntdmian yrityksen toteuttami-
seksi. Oivaltaen sen suuren merkityksen, joka suunnitellulla suurtelakalla
olisi seké kaupungin merenkululle ettd sen teollisuudelle ja tyoviestolle,
kaupunginvaltuusto, kuten edelld on mainittu, oli paattanyt tukea telakan
atkaansaamista paadkaupunkiin mydntamilla tadhan tarkoitukseen 3,000,000
markan suuruisen korottoman lainan. Sen jilkeen olosuhteet kuitenkin

1) Kvsto 7 p. jouluk. 33 §. — %) Sin 7 p. jouluk. 31 §. — %) Ks. v:n 1930 kert.
s. 66. — %) Kvston pain. asiakirj. n:o 13.

Kunnall, kert, 1932. [§)
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olivat jonkin verran muuttuneet. Vallitsevana lamakautena Hietalahden
sulkutelakka ja konepaja osakeyhtié ei voinut toteuttaa aikaisemman suun-
nitelman mukaista laajaa ohjelmaa. Valtiokaan tuskin oli halukas mydnté-
méaan Helsingin telakkaolojen parantamiseksi niin suuria rahaméiariad kuin
aikaisempi ohjelma oli edellyttdnyt. Helsinkiin voitiin kuitenkin saada
suurtelakka tuntuvasti halvemmin kustannuksin, ja koska useat nédkokohdat
puolsivat téllaisen laitoksen sijoittamista padkaupunkiin, satamalautakunta
oli neuvotellut Hietalahden sulkutelakka ja konepaja osakeyhtion kanssa,
jolloin molemmat osapuolet olivat hyviaksyneet yhtion kuivatelakan sup-
peamman laajentamissuunnitelman, joka voitiin toteuttaa 9,192,400 markan
kustannuksin. Tdma kuivatelakka olisi riittavin suuri yvli 11,000 D. W,
tonnin aluksille, joten siithen voitaisiin ottaa kaikki kotimaiset kauppalaivat,
jaansarkija Jadkarhu seka laivaston uudet panssarialukset. Jos se vastedes
osoittautuisi valttdmiattomaksi, voitaisiin telakkaa pidentdd n. 10—-12 m
siirtamalld erds sen sisipafssd oleva rakennus. Telakan yhteyteen raken-
nettaisiin suoraan telakkaportin eteen kulmalaituri, jonka pituus olisi n. 60 m,
ja n. 80 m pitka laiturinhaara pitkin rantaa Hietalahden suuntaan. Tamai
laituri olisi telakoimisvuoroaan odottavien alusten maihinlaskupaikkana
sekd varustuslaiturina ja sille hankittaisiin siind tarkoituksessa liikkuva
nosturi, jonka nostovoima siteen ollessa 15.5 m oli 60 tonnia seka siteen
ollessa 28 m 15 tonnia. Nosturinvarsi olisi pituudeltaan 28 m, joten nosturi,
joka liikkuisi 1700 m pitkalla, laiturinpaastia konepajaan kulkevalla radalla,
ulottuisi telakkaan otetun laivan ylitse ja voisi nostaa koneet y. m. kone-
pajan ovelle asti. Kun nosturi ulottuisi rautatieraiteille, voitaisiin sitd kityt-
tad esim. purkamaan raskaita kuormia laivoista rautatievaunuihin. Nosturia
el yhtamittaisesti tarvittaisi laivatelakan tarpeisiin, joten se voitaisiin luo-
vuttaa mydskin satamaliikennéitsijain yleisesti kiytettaviaksi.

Suunnitelman toteuttaminen edellytti, etta valtio ja Helsingin kaupunki
myonsivat tarkoitukseen vyhteensd 6,000,000 markan avustuksen, jolloin
yhtid sijoittaisi yritykseen omia varojaan n. 3,200,000 markkaa. Yhtio oli silta
asiaa tiedusteltacssa ilmoittanut voivansa vaihtoehtoisesti tulla toimeen saa-
den kaupungilta korottoman lainan, jonka takaisinmaksuaika olisi niin pitka,
ettd korot 8 9%,:n mukaan laskettuina vastasivat anottua suoranaista avus-
tusta. Yhtio oli edelleen ilmoittanut aikovansa tuonnempana, rahamarkkina-
tilanteen parannuttua omin varcin panna kuntoon Munkkisaaren pohjois-
padssé olevan alueensa ja hankkia n. 3,000 tonnin uivan telakan keskisuurta
tonnistoa varten, minka ohessa tehtéisiin kaikenlaisia muutos- ja parannus-
toitd, joiden kustannuksista suurin osa olisi tyopalkkoja.

Edellyttien, cttd asia saatiin ratkaistuksi heti syksyn alussa, suunni-
tellut laajennustyot siten paaasiallisesti valmistuisivat kevaalla 1933, Tama
tyd tuottaisi kotimaisille tyomarkkinoille, pasasiallisesti Ielsingissé, lihes
8,400,000 markan tulon ja antaisi tydta viahintaan 1,000 eri ammateissa toimi-
valle henkilélle aikana, jolloin ty6ttémyys oli ankarimmillaan. Mitd kauem-
min pula-aikaa oli kestinyt, sité vaikeammaksi oli tuottavien varatdiden
keksiminen kiynyt. Suurtelakan rakentaminen Ilelsinkiin oli tyd, joka oli
sekd hyodyllinen ja kaupungin kehitykselle tarked ettd myoskin omiaan
tuntuvasti lieventdmain tyottomyytta.

Satamalautakunta oli edelld esitettyjen syiden nojalla sitd mieltd, ctté
kaupungin tuli myontad tarpeellinen avustus Hietalahden sulkutelakka ja
konepaja osakeyhtién kuivatelakan laajentamista varten, ja ehdotti, ctta
siitd tehtdisiin sopimus, joka soveltuvilta osilta olisi samansisiltéinen kuin
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aikaisemmin tehty sopimus korottoman lainan myontamisestd kaupungin
varoista uivan telakan rakentamista varten. Yhtio oli sitoutunut suoritta-
maan laajennustyon 12 kuukauden kuluessa sopimuksen allekirjoittamis-
paivasta lukien. Telakka voitaisiin kuitenkin ottaa kaytantoon jo kevaalla
1933, jos sopimus tehtiisiin ennen syyskuun 15 p:4a 1932.

Hyvaksyen satamalautakunnan esittimét asiaa koskevat nidkokohdat,
joihin kaupunginhallituskin oli yhtynyt, kaupunginvaltuusto paattil)

myodntda Hietalahiden sulkutelakka ja konepaja osakeyhtiolle sen tela-
kan laajentamista varten 1,500,000 markan avustuksen, siita 1,000,000 mark-
kaa wvaratbitd varten myonnetyistd valtuuston kéyttovaroista ja 500,000
markkaa vuoden 1933 menosd&ntoon merkittivista vastaavista varoista
edellyttden, ettd wvaltio mydnsi samaan tarkoitukseen 4,500,000 markan
avustuksen sek# ettd laajennustydhén kéytettiin tyontekijoitd, joilla oli
kotipaikkaoikeus Helsingissa; seké

jattasd puheena olevaa asiaa koskevan lopullisen sopimuksen tekemisen
kaupungin puolesta kaupunginhallituksen asiaksi.

Kaupungin puolustusta varten myénnetly mdadriraha. Kaupunginval-
tuuston myonnettyd 2) kiyttovaroistaan sekalaisten mencjen péadluokan
kohdalta 200,000 markan suuruisen méairarahan Helsingin suojeluskunta-
piirille toimittaja A. Pohjanmaa oli valittanut tésti paatoksesta . ensin
Uudenmaan l&anin maaherralle ja tdmén julistettua valituksen aiheetto-
maksi korkeimpaan hallinto-oikeuteen, joka toukokuun 11 p:nd antoi seu-
raavan padtiksen:

Koska kysymys varojen myontamisestd Helsingin suojeluskuntapiirilie
puheena olevaan tarkoitukseen on ollut harkittavana, mutta valtuutettujen
médrdenemmiston kannatuksen puuttuessa rauennut kasiteltdessid Helsin-
gin kaupungin 1931 vuoden meno- ja tulosdantod kaupunginvaltuuston
kokouksessa 17 paivani joulukuuta 1930, eiké sita tarvetta, jonka tyydytta-
miseksi, niinkuin edelld on mainittu, kaupunginvaltuuston 22 paivana huhti-
kuuta 1931 pidetyssd kokouksessa valtuutettujen enemmisté on padttanyt
antaa raha-avustusta, niin ollen, kun ei ole vaitettykaén olojen silld vilin
muuttuneen, voida pitdd sellaisiin arvaamattomiin tarpeisiin kuuluvana,
joihin kéytettdviksi Helsingin kaupungin valtuustoelle kunnallishallituksesta
kaupungissa 8 paivana joulukuuta 1873 annetun asetuksen 58 §:n 1 momen-
tin d) kohdan nojalla, niinkuin sanottu lainkohta on muutettuna laissa
9 paivilta joulukuuta 1927, kaupungin 1931 vuoden meno- ja tulosééinnissé
on mydnnetty varoja 19 péaluokan IX luvun 1 momentin kohdalla, sen
tihden ja kun kaupunginvaltuuston viimeksi mainitussa kokouksessa tehdyn
padtoksen siis on katsottava koskevan méararahaa, jota tarkoitetaan 27
paivini marraskuuta 1917 annetun kaupunkien kunnallislain 22 §:n 4 momen-
tin 3 kohdassa ja jonka myéntdmiseen on vaadittava, ettd vahintaan kaksi
kolmannesta saapuvilla olleista valtuutetuista on paatystd kannattanut,
mutta kaupunginvaltuuston sanottu paatss ei ole saanut puolelleen sellaista
maardenemmistod, korkein hallinto-oikeus harkitsee oikeaksi, kumoten
maaherran valituksenalaisen paatoksen, selittad, ettd Helsingin suojelus-
kuntapiirin edelld kerrottu anomus avustuksen saamisesta kaupunginval-
tuuston kayttévaroista on hylatty valtuuston puheena olevalla paAdtdksella.

Paatdés merkittiin ?) tiedoksi kaupunginvaltuuston poytakirjaan.

1 Kvsto 7 p. syysk. 12 §. —2) Ks. vin 1931 kert. s. 76. — %) Kvsto 16 p.
marrask. 5 §.
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Stlmdpoliklinikan avustaminen. l.adketieteenlisensiaatti 12, Kuhlefeltin
ilmoitettua, cttd hén suostui jatkamaan yksityisen silméapoliklinikkansa
yllapitimistd ainoastaan edellyttien, ettdi sen kunnalta saama avustus
korotettiin 29,600 markasta 36,800 markkaan, terveydenhoitolautakunta
oli julistanut ensiksi mainitun avustusméiréin haetiavaksi, mutta méadra-
ajan kuluessa ainoastaan erfis saksalainen, paikkakunnalla laillistettu lafdkéri
oli ilmoittanut haluavansa 29,600 markan suuruisen avustuksen turvin
ylldpitad puheena olevaa poliklinikkaa. Tata henkiloa lautakunta kuiten-
kaan ei pithnyt sopivana mainittuun tehtévién, vaan ehdotti viitaten poli-
klinikan suuresti lisd&ntyneeseen potilasmédrdan, ettd sen avustusta koro-
tettaisiin.

[autakunnan esitykseen myontyen kaupunginvaltuusto paatti ') myon-
tdd Terveydenhoito-nimiseen péadluokkaan sisaltyvistd kéyttovaroistaan
7,200 markan lisamaararahan ladketietecnlisensiaatti 1. Kuhlefeltin silmé-
poliklinikalle.

Diakonissalaitokselle mydnnelly efu. Diakonissalaitos oikeutettiin ?)
jatkuvasti viiden vuoden aitkana kuluvan vuoden alusta lukien saamaan
460 °:n alennus vedenkulutusmaksuistaan, jolloin vuotuinen kulutus arvioi-
titn enintddn 36,000 m3:ksi.

Helsingin parluriammuallikoulun avustuminen. Helsingin  parturianm-
mattikoulu oli anonut avustusta kaupungin varoista, ja ammattiopetus-
laitosten johtokunta oli antanut tésti anomuksesta lavsuntonsa, jessa se
antoi tunnustuksensa koulun kiaytannolliselie toiminnalle ja sen tytén tuloksille,
mutta samalla katsoi tietopuolisessa opetuksessa olevan paljon parantamisen
varaa, minkd vuoksi kunnan avustuksen myéntédmisen ehdoksi sopisi méaa-
ratd, ettd koulun tictopuolisten yleisten ja ammattiaineiden opetusohjelma
oli muutettava ammattikoulujen normaaliohjelmaa vastaavaksi ja ettd
tamé opetus oli kokonaan annettava yleisessi ammattilaiskoulussa. Myds-
kin ensimméinen kaupunginlddkiri puolsi anomuksen hyviksymistd edel-
lvttden. ettd ohjelmaan siséllytettiin hygienian opctus ja tervevdenhoito-
lautakunta oikeutettiin antamaan lausuntonsa 1amén aineen opettajasta.

Asiaa kéasiteltdessda kaupunginvaltuusto paatti®y myontad Opetus- ja
sivistyslaitokset nimiseen padluokkaan sisiltyvistd kayttévaroistaan Hel-
singin parturiammattikoululle 4,200 markan méaéararahan ja merkita vuoden
1933 talousarvioon mainitulle koululle 8,400 markan avustuksen seké oikeut-
taa koulun nostamaan nadmé rahamiarat ehdoin, elld se alistui ammatti-
opetuslaitosten johtokunnan valvontaan ja jarjesti opetusohjeimansa mai-
nitun johtokunnan ja ensimmiisen kaupunginliadkirin antamien ohjeiden
mukaisesti edellii esitetylla tavalla.

Maalariammat{ikoulun avustaminen. Maalariammattikoulu osakeyhtion
anottua Kkaupungin varoista avustusta yllapitdmélleen maalariammatti-
koululle ja ammattiopetuslaitosten johtokunnan antamassaan lausunnossa
puollettua tati anomusta, koska koulu oli toiminut menestyksellisesti ja
sen opetusohjelma vastasi ammattikoulujen normaaliohjelmaa, kaupungin-
valtuusto paatti *) merkitd vuoden 1933 menosédntoon 15,600 markan méadri-
rahan avustukseksi mainitulle yhtislle kyseisen ammattikoulun voimassa-
pitoon ehdoin, ettd koulu alistettiin kaupungin ammattiopetuslaitosten
johtokunnan valvontaan.

1) Kvsto 10 p. helmik. 19 §. — 2) Sin 9 p. maalisk. 26 §: vrt. vin 1927 kert.
s. 48. — ) Kvsto 12 p. lokak. 26 §. — 4) Sin 7 p. jouluk. 30 §.
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Stiftelsen Tekniska liroverkel i Helsingfors nimiselle saatiolle, jonka
sopimuksen mukaan tuli suorittaa maksamatta olevasta osasta Apollon-
kadun tonttien n:ot 8 ja 10 kauppahintaa 10,345 markkaa lokakuussa 1932
ja yhtd paljon samaan aikaan vuonna 1933, myonnetfiinl) anomuksesta
maksun suorittamisen lykkiystd lokakuuhun 1935 ja 1936 ehdoin, ettd
mainituille erille suoritettiin 10 9:n korko alkuperiisisti eradntymispéi-
vistd maksupéiviin.

Teallerien avustaminen. Kaupunginvaltuusto epési? Koiton niytta-
min kannatusyhdistyksen anomuksen, ettd yhdistyksen yllapitamalle teat-
terille myénnettdisiin kaupungin varoista lisdavustus.

Konttorien paikanvdlitys. I<aupunginvaltuusto episi %) KKontorens plats-
formedling nimisen yhdistyksen anomuksen, etta sille mydnnettaisiin 13,000
markan avustus kaupungin varoista.

Pelastusarmeija oli anonut 50,000 markan avustusta halkotarhoilleen,
mutta kaupunginvaltuusto el katsonut 4) olevan syyti myontya tdhin ano-
mukseen.

Avusluksen myintdminen apukouluyhdistykselle.  Suomen apukoulu-
yvhdistykselle myénnettiin %) kaupunginvaltuuston yleisistd kayttovaroista
7,000 markan avustus apukoulujen oppilaiden myshempia vaiheita kasitte-
levan tilaston laatimisesta sekad apukoulujen oppilaiden kési- ja veistotdiden
navttelyn jarjestdmisestii ja Pohjoismaiden apukoululiiton Suomessa pidet-
tavistd kokouksesta aitheutuvien kustannusten suorittamista varten.

Avastuksen  myénidminen nuorisoliilolle.  Yleisistd kityttovarsistaan
kaupunginvaltuusto mydnsi ¢) Sosialidemokraattiselle tyilaisnuorisoliitolle
7,000 markan suuruisen avustuksen Helsingissd kesdkuun 24--26 p:na
pidettaviain Suomen, Ruotsin, Tanskan ja Viron tyoldisnuorisopdivain jér-
jestamisestd aiheutuvien menojen suorittamiseen.

Avustuksia musiikkijuhlia varfen. Samoista varoista kaupunginvaltuusto
myounsi 7) 15,600 markan avustuksen llelsingissd toukokuun 20--28 piné
vietettdvid pohjoismaisia musiikkijuhlia varten. Myoénnetty rahamaéri
maksettaisiin kuitenkin vain sikdli kuin muut juhlia varten myonnetyt
avustukset eivit riittAneet peittdméisdn niiden aiheuttamia kustannuksia.

Samoista varoista osoitettiin®) edelleen 235,000 markkaa Finlands sven-
ska sing- och musikforbund nimiselle liitolle avustukseksi [Helsingissi kesé-
kuun 17—19 p:na pidettivin Suomen kahdeksannen yleisen ruotsalaisen
laulu- ja soittojuhlan jarjestimisestd aiheutuvien kustannusten suorittami-
seen. Myonnetty avustus oli suoritettava sikali kuin juhlan tulot eivat riitta-
neet sen kustannusten peittdmiscen.

Myénnelyl eldkkeef. Tehtyjen anomusten johdosta kaupunginvaltuusto
mydnsi seuraaville heakiloille yvlimaaraiset elinkautiset elikkeet, joiden kuu-
kausiméariat olivat seuraavat:

kaupunginpalvelija A. lemstréomin leskelle 300 markkaa kesdkuun
1 p:sta lukien ?);

leskirouva E.!Baeckinanille, joka useissa erissé oli tyoskennellyt verotus-
valmistelukunnassa, tulo- ja omaisuusverolautakunnassa seki Helsingin maito-
konttorissa, mutta jonka virkavuodet eivit oikeuttaneel hintd saamaan
\q]\malsta clakettd, 350 markkaa kesdkuun 1 p:sta lukien 9);

1) Kvsto 16 p. marrask. 19 §. — ) Sm 7 p.jouluk. 31 §. — 3) Sin7p.syysk.
42§ — 4) S:n 26 p. lokak. 25 §. 5) S:n 4 p. toukok. 22 §. — ¢ S:n 1 p. toukok:
23 §. - ) S:n 4 p. toukok. 24 §. %) S:n 4 p. toukok. 25 §. — ) Sin 15 p.
kesak. 16
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satamahallintotoimiston liikenneosaston ilmoitustoimiston avustavan
esim‘ehen A. Soderholmin leskelle 300 markkaa joulukuun 1 p:sté lukien t);

satamahallintotoimiston satamakannantaosaston koneenkayttdjan K. J.
Ehrssonin leskelle 350 markkaa joulukuun 1 p:sté lukien );

ent. palokorpraalin O. Hytdsen leskelle 300 markasta 400 markkaan
korotetun méadréan maaliskuun 1 p:sta lukien 2);

ent. palokersantin V. Sandbergin leskelle 300 markkaa maaliskuun
1 p:sté lukien ®);

terveystoimiston kaitsijan W. O. Westerbergin leskelle 300 markkaa
joulukuun 1 p:sté lukien?):

Marian sairaalan elakkeelld olleen ent. puusepén J. Laitisen leskelle 300
markkaa marraskuun 1 p:std lukien #);

Kivelan sairaalan ent. sairaanheitajattarelle W. Peltoselle, joka 11 vuo-
den 5 kuukauden palvelusajan jalkeen marraskuun 1 p:nd 1915 oli eronnut
kaupungin palveluksesta osin sairauden takia, osin koska h#nen toimensa
lakkautettiin, 600 markkaa kesédkuun 1 p:sta lukien®);

kunnalliskodin tyélailoksen ent. sepiéntoiden tydnjohtajalle A. I¢. lind-
bergille 700 markkaa joulukuun 1 p:sta lukien ).

kaupunginorkesterin johtajalle professori R. I{ajanukselle 2,870) markkaa
vakinaista ja 1,130 markkaa ylimaaraista eldkettd, yhteensa 4,000 markkaa,
kesikuun 1 p:sta lukien 7);

kaupunginorkesterin edesmenneen viulutaiteilijan H. Halosen jatkeen-
jéaneille alaikaisille lapsille Aune, Tauno ja Helvi Flaloselle 200 markkaa
jokaiselle lukien huhtikuun 1 p:sté, kunnes he olivat tayttéaneet 18 vuotta 2);

vesijohtolaitoksen putkityontekijalle M. Pesoselle, joka vahan yli 11 vuoden
palvelusajan jalkeen oli sanottu irti toimestaan, koska hinen tyokykynsa sai-
rauden takia oli suuresti heikontunut, 300 markkaa heindkuun 1 p:sta lukien #);

sihkolaitoksen tullaajan . Karcllin tyttarelle 300 markkaa tammikuun
1 p:sta Iukien 9);

rakennuskonttorin puisto-osaston tyontekijan S. Lylyn leskelle 300 mark-
kaa elokuun 1 p:sta lukien ®);

rakennuskonttorin huonerakennusosaston rakennusmestarin H. Ileinon
leskelle 300 markkaa elokuun 1 p:std lukien 0);

rakennuskonttorin tyodntekijin K. Lundstrémin leskelle 300 markkaa
syyskuun 1 p:sté lukien 0):

rakennuskonttorin tyontekijin J. W. Kanrothin leskelle 300 markkaa
joulukuun 1 p:sta lukien 1);

rakennuskonttorin tyontekijalle A. Hanganpéalle joulukuun 1 p:sta lukien
831 markkaa, siitd vahennettynd hinen kaupungin toissi sattuneiden tapa-
turmain vuoksi nauttimansa elinkorko, 516: 37 markkaa ?);

rakennuskonttorin satama- ja rautatieosaston tyontekijan I<. Kekéldisen
leskelle 300 markkaa huhtikuun 1 p:sti lukien 3);

rakennuskonttorin satama- ja rautatieosaston tyontekijan IX. U. Virran
leskelle 300 markkaa huhtikuun 1 p:sti lukien 1),

rakennuskonttorin varaston esimichen M. Silanderin leskelle 300 markkaa
huhtikuun 1 p:sta lukien ¥?);

Y Kvsto 7 p. jouluk. 39§. — %) Sin 4 p. toukok. 26 §. — 3) S:n 13 p. huhtik. 21 §.
—*) Sin 26 p. lokak. 26 §. —5) S:n 15 p. kesik. 46 §. — ®) S:n 7 p. jouluk. 37 §.
— %) S:n 25 p. toukok. 20 §. — &) S:n 7 p. syysk. 40 §. — ®) S:n 10 p. helmik. 26 §.
— ¥} S:n 21 p. syysk. 17 §. — 1) S:n 16 p. marrask. 27 §. — ?) S:in 7 p. jouluk.
38 §. — %) Sin 25 p. toukok. 21 §.
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rakennuskonttorin kirvesmiehen H. Reijosen leskelle 300 markkaa joulu-
kuun 1 p:sta lukien );

rakennuskonttorin varasto-osaston tydntekijin K. G. Karlssonin leskelle
300 markkaa marraskuun 1 p:std lukien?);

puhtaanapitolaitoksen tydntekijan A. V. Johanssonin leskelle 250 mark-
kaa kesikuun 1 p:stad lukien %)

pubtaanapitolaitoksen tyéntekijan 1. E. Lindstrémin leskelle 300 mark-
kaa joulukuun 1 p:sta lukien )

puhtaanapitolaitoksen ent. ajomichen G. Silénin leskelle 300 markkaa
maaliskuun 1 p:sta lukien 2); ‘

pubtaanapitolaitoksen tyéntekijalle J. E. Lehdolle lukien tammikuun
1 p:std 1931 700 markkaa, siitd vdhennettyna hanelle mahdollisesti myén-
nettava elinkorko 1); seka

kaupungin maatilain ent. muonamiehelle B. W. Erikssoniile 10() markkaa
joulukuun 1 p:sté lukien 3).

Sensijaan valtuusto ei katsonut olevan syytd myontyé niithin elakeano-
muksiin, jotka seuraavat henkilot olivat esittaneet;

raastuvanoikcuden kaupunginpalvelijan A. Stambeju leski, koska ei
hanen michelladnkiin kuollessaan ollutl eldkeoikeutta®);

rakennuskonttorin téissé palvellut kivityontekija A. Kangas, koska hian
oli ollut kaupungin palveluksessa vhteensi ainoastaan 8 vuotta 8 kuukautta
ja 1 vitkon?);

rakennuskonttorin satama- ja rautatieosaston tyontekija . Kuusela,
joka oli anonut korotettua elikettd, koska hénelle siihen asti maksettu eldke-
midri, 465 markkaa, vastasi tillaisissa tapauksissa tavallisesti mmydnnettya');

rakennuskonttorin tyéntekija J. Huttunen, joka oli anonut korotettua
elakettd *). Fpiddmisen syy oli sama kuin edellisessd tapauksessa:

rakennuskonttorin tvéntekijan A. Immelinin leski, koska hinen mies-
vainajansa oli ollut kaupungin palveluksessa ainoastaan n. 7 vuotta ®):

rakennuskonttorin kirvesmiehen M. Sarlundin leski, jolla oli 650 markan
suuruinen kuukausiclike erdaltd yksityiseltd liikkeeltd, jonka palveluksessa
hén oli ollut )

edesmenneenrakennuskonttorin kirvesmiehen A. Rinteen avioton tytér9);

rakennuskonttorin kirvesmies V. V. Vuori. koska hdn oli ollut ainoastaan
11 Y, vuotta kaupungin palveluksessa *);

pulitaanapitolaitoksen tyontekijan A. F. Sturénin leski, jonka mies-
vainaja oli ollut 11 vuotta kaupungin palveluksessa *);

puhtaanapitolaitoksen tydntekijan J. K. Irimanin leski, koska hénen
miesvainajansa oli ollut ainoastaan 6 vuotta 3 kuukautta kaupungin palve-
luksessa ?);

ent. hallinvahtimestari ja kaupungin kalastuksenkaitsija G. A. Lilje-
berg, koska hén oli ollut ainoastaan 12 vuotta 10 kuukautta kaupungin pal-
veluksessa eikd ollut voinut esittda todistusta varattomuudestaan?); seki

Ielsingin merimieshuoneen ent. asiamies . Stenius, koska hénen talou-
delliset olosuhtecnsa eivit tehneet ylimééraisen elakkeen myéntamistéa perus-
telluksi 12),

1) Kvsto 10 p. helmik. 26 §. — ?) Sin 15 p. kesidk. 46 §. — %) S:n 16 p. marrask.
7 §. — 1) S:n 13 p. huhtik. 21 § — % S 7 p. jouluk. 39§. — %) Sin 4 b. toukok.
6§ — 7 S 20 p. tammik. 27 §. — ¥) S:in 25 p. toukok. 21 §. — ¥) Smn 7 p.
yysk 10y S:n 16 p. marrask 27§ ja 7p.jouluk. 36 §. — ) S:n 21 p. syysk.
78 — 12) Sin7p.syysk.41 § ja 16 p. marrask. 26 §.
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~

Kainojen kiyhien hyvdiksi tehly lahjoilus. Kaupunginhallitus ilmeitti,
ettd apteekkari O. Durchman oli sitoutunut kymnienen vuoden aikana vuaosit-
tain huhtikuun 25 p:né lvovuttamaan kaupungille 5.000 markkaa kaupungin
toimesta kaupunginhallituksen sopivaksi katsomalla tavalla jaettavaksi
varattomille vanhanpuoleisille Helsingissé asuville sadtyhenkildille seka
ettd hallitus jo oli ottanut vastaan ensimmaisen 5,000 markan erdn. IKau-
punginvaltuusto paattil) ainoastaan kiitollisena merkitd ilmoitaksen piyté-
kirjaansa.

Apurahain myéntiminen C. IF. Ekholmin stipendirahastosta. Kaupungin-
hallituksen julistettua nelja 2,000 markan suuruista matka-apurahaa haet-
tavaksi C. F. Kkholmin stipendirahaston vuoden 1931 korkovaroista ja sitten
kun tdmin johdosta kolme hakijaa oli ilmoittautunut, kaupunginvaltuusto
paatti ?) mydintdid mainitun suuruiset apurahat naille henkildille, nimittiain
kelloseppd 1. Kuuselalle, kelloseppa L. Piiraiselle ja maalari V. Vartiai-
selle. Koska rahaston sdénlojen mukaan sen kerkovarat'on jaettava tasan
suomen- ja ruotsinkielisten hakijain kesken, mutta ruotsinkielistd hakijaa
talla kertaa ei ollut, valtuusto mé#irasi?), ettd neljas kiytettévissad oleva
apuraha siirrettaisiin securaavaan vuotcen silloin annettavaksi sopivalle hen-
kiloHe.

Vuoden 1933 tulo- ja menoarpio. Kaupunginhallituksen laadittua ja idhe-
tetlyit kaupunginvaltuustolle vaoden 1933 tulo- ja menoarvioehdotuksen ?)
valtuusto otti tamén késiteltivakseen ja vahvisti 4 vuoden 1933 tulo- ja
menoarvion #), jonka loppusummat olivat seuraavat:

Menot.
1. Velat ... . 102,931,615: - -
2. Virastot .. e » 9,086,741: -—
3. Kunnallishallinto .......... ... ... .. ... ... .... » 17,170,960: —-
4. Palolaitos ...... .. » 5,179,000: -
o, Poliisilaitos ... o » 10,063,948 -
6. Teurastuslaitos ........ ... .. ... .. ... ..., » 1,942,970: -
7. Terveydenhoito ........... ... .. ... ... .... » &,779,560: -
8. Sairaanhoito .......... ... .. oL » 45,812,965 -
9. Kéyhdinhoito ... .. o i » 58,525,060: -
10, lLastensuojetutoiminta ... ... ... ... . ... » 14,949,148 -
11.  Opelus- ja sivistyslaitokset ... ... ... ... .. » 50,495,752 -—
12, Tekniiliset Jaitokset ... .. oo o oo » 70,093,650: -~
13, Yileiset tyot ... . o il Loy 91,927,512 - —
11, Katu-jalaiturivalaistus .. ............. .. ... » 6,080.00(), —
15, Pubtaanapito ... .. ... .. il » 12,868,007: - -
16, Keskuskeittola ... .. ... ... ..o L » 10,624,800: -~
17. KiinteA omaisuus .. ..., . oiueieiineen. .. » 34,998,446 —
18,  Lilakkeet ja apurahat ........................ » 3,090,316 —

19.  Sekalaiset menot » 44,408,200: - —

Yhteensd Smk 601,528,640: —

Y Ksto 4 p. toukok. 11 §. —2) Sin 7 p. syysk. 14 §. —3) Kvston pain. asia-
kirj. n:o 15. — 1) Kvsto 21 p. jouluk. 1 §. — 3) Kvston pain. asiakirj. n:o 22.
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Tulot.

Saastoa vuodesta 1932 ... Smk  5,000,000: ---
1. Lainat ja korot ......... .. ... ... ... ..... » 71,900,750 —-
2. Tuloa tuottavat oikeudet .................... » 23,0068,265: - —
3. Terveyden- jasairaanhoito .................... » 22,784,300 -—
4. Koyhainhoito ja lastensuojelatoiminta ........ » 17,486,277: —
5. Opetus- ja sivistyslaitokset ............... ... » 11,725,624 -
6. Teknilliset laitokset ........ ... ... .. ... ..... » o 150,110,876: - -
7. Yleiset tydt ... ... . » 447,049: —
8. Puhtaanapitolaitos ...... .. ... .. ... .. ... ... » 6,900,000: —
9. ILirinaiset liikelaitokset .. .................... » 13,945,000
10, Kiinted omaisuus .......... ... » 40,912,291 - —

11, Sekalaiset tulot ... ... .. ... ... ... . ... ..., » 7,963,950: -
12, Nerotus ..o . » o 227,284,958 —

Yhteensa Smk 601,528,649 —

Talousarviochdoluksessa huomioon oletut nikikohdat. Talousarvion raken-
teeseen oli tehty erinfisii muutoksia: viidestoista paaluokka, Puhtaanapito-
laitos, oli kayvtannollisista syista jaettu viiteen lukuun eikd, kuten aikaisem-
min, kahdeksaan; majoituslautakunnan menot, jotka siihen asti olivat olleet
erityisené pédluokkana, oli siirretty erli momentiksi Sekalaiset menot nimi-
seen padluokkaan: teurastuslaitos oli erotettu eri padluokaksi; sekalaisten
menojen pddluokan kuudentecn lukuun oli nimikkeen »T'yottomyyden aiheut-
tamat erindiset toimenpiteet» kohdalle koottu kaikki tyottomyyden aiheutta-
mat menot, jotka eivit kuuluneet tyémédrarahoihin, kéyhainhoitoon, ter-
veydenhoitoon y.m.s., ja tulosdénnigssé oli yhdeksés osasto, jonka otsake sii-
hen asti oli ollut Keskuskeittola, saanut otsakkeen Erindiset liikelaitokset, ja
sithen sisaltyivat keskuskeittolan ja teurastuslaitoksen arvioidut tulot.

Talousarvioehdotuksen laatiminen oli vallitsevissa poikkeuksellisissa
oloissa, jolloin ankaraan ja pitkdaikaiseen yleiseen talouspulaan oli yvhtvnyt
valuuttaepdvarmuus ja yksityinen rakennustoiminta oli miltei kokonaan
pysahdyksissi, aiheuttanut suuria vaikeuksia. Kaupunginhallitusta sitoivat
sen pyrkiessit alentamaan menoja aikaisemmin vahvistetut palkkaus- ja ohje-
sdinnot, ja scllaisissa hallintomenoissa kuin vuokra-, lampd-, valaistus-
jaruokamenoissa oli sangen vihan harkinnan mahdollisuutta. Kaupunginhalli-
tus oli kuitenkin pyrkinyt saamaan aikaan vahennyksia sekd estdmaén meno-
jen lisddntymista, mikili se kaupangin edun kannalta suinkin oli nayttinyt
mahdolliselta. Méaarirahoja koneiden, kaluston y.m.s. hankkimiseen, erittdin-
kin jos sithen tarvittiin ulkomaan valuuttaa, oli ehdotukseen otettu ainoastaan
kaikkein valttdmattomimmissia tapauksissa. Iidellisind vuosina oli tydtto-
myyden torjumiseksi merkitty talousarvioon runsaita tydméiéararahoja. Vuo-
deksi 1933 kaupunginhallitus ehdotti rakennuskonttorin vakinaiset ma#ra-
rahat merkittaviksi suunnillecen muuttumattomin méadrin, mutta katsoi
samalla kaupungin taloudellisen aseman vaativan, cttd varatyomadrarahoja
oli jonkin verran supistettava. Rahamarkkinat olivat edelleen kireat, ja oli
osoittautunut vaikeaksi saada valtioneuvoston vahvistusta lainain ottamista
koskeville kaupungin paatoksille.

Kaupunginhallituksen talousarvioehdotuksen mukaan méaarirahat kym-
menessd padluokassa lisddntyivat yhteensd 37.5 milj. markkaa sekavahenivat
kahdeksassa padluokassa yhteensd 73.2 milj. markkaa: jalkimmaéisestd m#a-
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rasta 17.7 milj. kohdistui erdéin Kaupungin velat, 22> milj. yleisiin téihin ja
26.¢c milj. sekalaisiin menoihin. Nettovahennys oli siis 35.7 milj. markkaa.
Menojen lisdys, josta 15.2 milj. kohdistui kiinteAn omaisuuden paaluokkaan,
johtuisuurelta osalta siitd, ettd erinfiisten aikaisemmin ostettujen kiinteistéjen
kauppahinta erédéintyl maksettavaksi vuonna 1933. Koéyhainhoitomenot
lisdantyisivit ehdotuksen mukaan 9.0 milj., sairaanhoitomenot 3.s milj.,
keskuskeittolan kustannukset 3.5 milj. ja poistot 3.0 milj. Tulosddntikin
kuvasti pula-ajan vaikeuksia. Tulojen lisays oli yhteensd 16.9 milj. kuu-
dessa osastossa ja vahennys vhteensd 52.s milj. yhdekséassd osastossa. Sa-
tamatuloja laskettiin kertyvén i, 3 milj. markkaa vihemmén kuin vuonna
1932, kiinte4n omaisuuden tulot arvioitiin yli 3 milj. markkaa pienemmiksi,
korkotulot ldhes 4 milj. markkaa ja sekalaiset tulot 1.+ milj. markkaa pie-
nemmiksi. Valtionavun, joka jo kuluvan vuoden talousarviossa oli véhen-
tynyt 10 milj. markkaa, laskettiin véhenevan vielakin 1 milj. markkaa.
Saastostd, joka oli n. 47 milj. markkaa, oli tulosadnndssa kiytetty ainoastaan
2 milj. markkaa, koska safisté oli sidottu obligatioihin, varastoihin ja vero-
jadmiin. Lainavaroja oli merkitty ainoastaan 55.; milj. markkaa; vastaava
méaari oli kertomusvuoden tulosd&nndssa ollut 85.2 milj. markkaa, mihin sisil-
tyi Helsingin makasiiniosakeyhtiélle mydnnetty 24 milj. markan suuruinen
laina. Verotuksella koottavaksi kaupunginhallitus ehdotti 223.2 milj.markkaa
eli 105 milj.markkaa vihemmin kuin vuoden 1932 talousarvion mukaan.
Tulojen lisdvksesta kohdistui suurin mééri, 5.6 milj.markkaa, osastoon Erinéi-
set liikelaitokset, johon siséltyivat keskuskeittolan seké teurastuslaitoksen ja
lihantarkastamon tulot, 4.9 milj. markkaa teknillisiin laitoksiin, joiden taksoja
oli ehdotettu korotettavaksi, ja- 2.« milj. markkaa terveyden- ja sairaanhoitoon.

Seuraavassa tehdifn farkemmin selvaa tarkeimmistd muutoksista, jotka
ovat havaittavissa kaupunginvaltuuston hyviksymaéssa talousarviossa verrat-
tuna vuoden 1932 talousarvioon.

Menosddnls. Ensimmaiiseen pasluokkaan, Velat, merkittiin menoja
102,931,615 markkaa, mitd vuoden 1932 talousarviossa vastasi 120,399,316
markkaa. Vuoden 1932 alussa liikkeeseen laskettu uusi laina esiintyi ensim-
maisen kerran menosiannossi aiheuttaen 5,440,000 markan korkomenon;
lainan kuoletus alkoi lainasopimuksen mukaan vasta vuonna 1934. Valtiolta
aikanaan Vallilan tydviéenasuntorakennusten rahoittamiseen saatu avustus-
laina, joka oli ollut korottomana kymmenen vuotta, oli valtioneuvoston
marraskuun 1 p:na 1929 tekemén padtiéksen nojalla muunnettu kuoletuslai-
naksi 6 1/, % :n vuotuismaksuin, mistd vuotuinen korko oli 3 9%, maksamatto-
malle lainaméaaralle. Tahin péaéluokkaan sisaltyvien arvioitujen menojen
vihennys oli 17,667,701 markkaa, korkomenot osoittivat pienté nousua, kuo-
letusmenot aivan vahaista laskua. Suurin saésté oli mahdollinen erdssa Kurs-
sierotukset, joka merkittiin 19,500,000 markkaa pienemmiksi kuin vuoden
1932 talousarviossa.

Toisessa, Virastol nimisessd paaluokassa merkittiin samoin kuin my6-
hemmissdkin vastaavanlaisissa menosidnnén kohdissa lukuun Maistraatti
palkkiomédriaraha kaupunginvaltuuston tekemén péadtéksen?y mukaisesti
supistettuna. Luvun loppusummaa voitiin alentaa 28,780 markkaa eli 841,090
markkaan. Raastuvanoikeuden maédrdrahoja voitiin vihentas 14,000 mark-
kaa. Ulosottolaitoksen menosidantd kohosi hiukan, 6,758 markkaa. cli
4,132,726 markkaan. Tamén luvun eri menoryhmistid nimikkeiden Fnsim-

1) Ks. vin 1931 kert. s. 63. ja tamin kert. s. 60.
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maisen kaupunginvoudin konttori, Toisen kaupnnginvoudin konttori ja
Tarkkailuosasto kohdalle merkityt osoittivat lisiantymistd, jota vastoin
rikostuomioiden toimeenpanokonttorin menosiinté aleni 68,225 markkaa,
koska kenttorin tydvoimia oli vihennetty. Raatihuoneen arkiston meno-
shadntd koliosi 12,710 markkaa, padasiallisesti koska katsottiin tarpeelliseksi
merkitd madraraha ylimaaraistd apulaista varten. Yhteensd toiseen paé-
luokkaan sisdltyi arvioituja menoja 9,086,741 markkaa, jolloin vihennys oli
24,002 markkaa. ‘

Kolmannen paaluokan, Kunnallishallinnon, luvussa Kaupunginvaltuusto
oli havaittavissa 3,000 markan siéstsd, joka kohdistui erdidn Siivoaminen.
Myoskin kaupunginhallitus ja sen kanslia voivat tyytva alempiin maériarahoi-
hin, edellinen 1,011,920 markkaan ja jialkimméinen 1,924,400 markkaan vuo-
den 1932 talousarvion vastaavain miérdin oltua 1,028,280 markkaa ja
1,997,865 markkaa, jota vastoin rahatoimiston méaarirahoja oli korotettava
100,485 markkaa eli 2,465,155 markkaan. Luku Satamahallinto osoitti
284,532 markan suuruista arvieitujen menojen vihkennysti, joka oli saatu
aikaan tinkimalla vahan miltei kaikista eristd. Tilastotoimiston méaararahoja
supistettiin niinikdan kauttaallaan, yhteensd 83,507 markkaa: ainoastaan
siivousmenot arvioitiin 4,450 markkaa suuremmiksi kuin edellisend vuonna,
koska toimisto oli muuttanut tilavampaan huoneistoon. Tilapaisti tyévoimaa
nimiseen kohtaan otettiin uusi 4,600 markan méararaha arkiston hoitoa ja
luetteloimista varten tarvittavan apulaisen palkkaamiseen. Tyonvilitystoi-
miston menosdidnndssi ainoastaan palkkiomidriraha seki siivousméaidriraha
osoittivat vihaisli alencmista, jota vastoin tAmén luvun loppusumma kohosi
178,335 markkaa, mistd suurin osa cli 171,640 markkaa kohdistui tilapaisen
tyovoiman menoerdén. Revisionikonttorin arvioituja menoja ei voitu alentaa.
Vuositilintarkastajain ja inventtaajain palkkioitten alentamisesta huolimatta
konttorin menosaanto kohosi 11,460 markkaa eli 761,008 markkaan. Verotus-
valmistelukunnan arvioidut menot lisééntyival niinik&dsdn 12,492 markkaa.
Rakennustarkastuksen menosaantoa vahvistettaessa otettiin huomioon,
etta apulaisrakennustarkastaja A.Toivoselle oli mydnnetty?) oikeus lukea iké-
korotukseen oikeuttaviksi virkavuosiksi sosialilantakunnan sihteerind palve-
lemansa aika. Konttorin méédrdarahoja voitiin alentaa 74,440 markkaa sen
johdosta, ettéd tilapdista lvivoimaa rakennustoiminnan ollessa lamassa tar-
vittaisiin vihemmaén kuin aikaisemmin. Julkisivupiirustusten tarkastustoimi-
kunnan menosddnts, joka vuoden 1932 talousarviossa oli noussut 10,350
markkaan, vahvistettiin 8,300 markaksi. Ilolhouslautakunnan arvioidut
menot lisddntyival 1,020 markkaa, mikad korotus johtui vahtimestarinpalk-
kion vithiisestd korotuksesta ja 900 markan suuruisen méararahan merkitse-
misestd korvaukseksi terveydenhoitolautakunnan henkilékunnalle erindisista
sen holhouslautakunnalle suorittamista tehtavistd. Oikeusaputoimiste tarvitsi
2,366 markkaa enemmin kuin vuaodeksi 1932, urheilulautakunnan méaéra-
rahoja voitiin supistaa 2,070 markkaa ja ammattioppilaslautakunnan méiri-
rahoja 2,700 markkaa. Sekalaisten menojen lukuun merkittiin uusi 600,000
markan suuruinen méiararaha vuoden 1933 eduskunta- ja kunnallisvaalien
kustannuksia varten. Luvun loppusumma lisaéntyi padasiallisesti tasta syysta
604,590 markkaa eli 817,740 markkaan. Kolmannen paaluokan loppusumma.
joka kertomusvuoden menosdfnnéssi oli ollut 16,982,136 markkaa, nousi
17,170,960 markkaan.

1) Ks. tamin kert. s. 60.
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Neljas padluokka, Palolaitos, osoitti kuluvan vuoden talousarvioon
verrattuna 196,794 markan suuruista arvioitujen menojen lisddntymista,
mista 120,000 markkaa kohdistul kaluston hankintaan. M.m. oli hankittava
uusi sairaiden kuljetusauto 100,000 markalla. Kaikkiaan tAméan padluokan
madrarahat nousivat 5,179,000 markkaan.

Viides pafluokka, Poliisilaitos, kasitti maararahoja vhteensa 10,063,948
markkaa vuoden 1932 menosadnndn vastaavan maaran oltua 9,297,052 mark-
kaa. Madrarahat arvioitiin kesdkuun 27 p:mi 1931 kaupunkien osanotosta
poliisilaitoksen menoihin annetun lain madrdysten mukaisesti. Naiden
mukaan kaupungin tuli suorittaa '/, laitoksen rabamenoista aikaisemman
osuuden oltua ?%/..

Kuudes pé#dluokka, Teurastuslaitos, esiintyl ensimméisen kerran pié-
luokkana talousarviossa. Knsimméiinen luku, Teurastuslaitos, sisalsi uuden
15,300 markan suuruisen palkkiomaarirahan ja sitapaitsi 147,360 markan
suuruisen sdéntopalkkaisten virkain palkkamadrirahan, jota vastasi 99,360
markkaa vuoden 1932 talousarvion seitsemfnnessf padluokassa. Foiseen
lukuun merkittiin lihantarkastamon arvioidut menot, jotka niinikaén aikai-
semmin olivat sisdliyneet seitseménteen padluokkaan. TAmAn luvun mAira-
rahoja vortiin vihentaa 83,155 markkaa. Kolmannessa luvussa, joka oli uusi,
merkittiin 1,200,000 markkaa arvaamattomiin tarpeisiin kaupunginvaltuus-
ton madrivksen mukaan. Kuudennen padluokan loppusumma oli 1,942,970
markkaa.

Seitseméannessa, Terveydenhoito nimisessd paahuokassa voitiin edellisen
vuoden médrirahoista tinkia 1,083,447 markkaa, jolloin loppusumma oli
8,779,560 markkaa. LLuvussa Terveydenhoitolautakunta oli useita erié jonkin
verran korotettava, joten luvun loppusumma lisdéntyi 7,010 markkaa nousten
358,280 markkaan. Mydskin toinen luku, 1.adkérit, eldinlaskarit ja sairaan-
hoitechenkilkunta, sisélsi korotettuja méariarahoja, 19,065 markkaa enemmién
kuin wvuonna 1932. Terveysolojen valvontaa varten myvdnnettiin 683,378
markkaa kuluvan vuoden menos@innin vastaavan maéran oltua 680,398
markkaa. Maidontarkastaion arvioidut menot niinik@an lisAéntyivat 38,725
markkaa eli 600,660 markkaan: uusina maararahoina merkittiin 8,600 mark-
kaa siivoamista, 5,760 markkaa vedenkulutusta ja 1,800 markkaa koc-eldin-
ten ostoa varten. Ammattientarkastus voityytya 17,020 markkaa pienempéén
méaarian kuin vuonna 1932, terveydellisten tutkimusten laboratoorin maara-
rahcja alennettiin 5,850 markkaa, terveystoimiston 4,028 markkaa ja asunto-
tarkastuksen méadrdarahoja 1,695 markkaa. Tuberkuloosihuoltotoimiston
arvioidut menot saatiin supistumaan 268,185 markkaa eli 2,705,081 mark-
kaan. Vihennyksestd kohdistui 196,000 markkaa suoranaisten avustusten
méadrdrahaan, jota vihennettiin sen johdosta, ettd katsottiin kéyhainhoidon
olevan entisti suuremmassa méarissid avustettava huoltotoimiston apua tar-
vitsevia suojatteja. Kouluhammasklinikalle mydnnettiin maararahoja yh-
teensé 660,720 markkaa edellisen vuoden vastaavan méérin oltua 521,910
markkaa. Luvun Poliklinikat ja muau sairaanhoito méararahoja korotettiin
vhieensd 15,138 markkaa. T assi luvussa otettiin huomioon kaupunginvaltuus-
ton aikaisemmin tekeméat paatikset IKallion lastenpoliklinikan yllapitami-
sesté!), [idketieteenlisensiaatti K. Kuhlefeltin silmépoliklinikan avustusmaara-
rahan korottamisesta ?) sckéi uusien virkain perustamisesta henkisesti sai-
raiden miesten keskuskotiin®) ja poliisilaitoksen suojelusosastollet). Desinfioi-

1) Ks. tamin kert. s. 63. —?) Sms. 8f. -—-3) Sm s. 117. —4%) Sin s, 123,
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mismajalan maararahat alenivat edelliseen vueteen verraten 115,752 markkaa
eli 83,780 markkaan ja tahan pdaluokkaan sisaltyvvil kaupunginvaltuuston
kiayttovarat 300,000 markasta 50,000 markkaan.

Kahdeksannessa padluokassa, Sairaanhoito, i voitu valttaa 3,800,787
markan suuruista méararahain lisdysta: paaluokan loppusumma oli 45,812,965
markkaa. Kri lukujen kesken lisiiys jakautui siten, ettd Marian sairaalan mia-
rarahoja korotettiin 167,845 markkaa, Kiveldn sairaalan, jossa tuli otetta-
vaksi kiytintoon wusi paviljonki, 1,822,673 markkaa, Nikkilan sairaalan
217,873 markkaa, tuberkuloosisairaalan 20,765 markkaa sekéd lukuun Il<ri-
nalsot sairaanhoitokulut sisdltyvia m‘laram]m]a 3,840,117 markkaa, misté

2,000,000 markan lisdivksen aihentti vusi médraraha Kellokosken ])Ill‘l]]ll(‘ll—
san‘aalau sairaspaikkoja varten 'y ia 1,871,075 markan lisiiyksen Suonten punai-
sen ristin sairaalan salraalamalksuja varten myénnoetvn médrdarahan korotus.
Arvioitujen menojen vihenlymista osoittivat luvut Sairaalahallitus 19,017
markkaa, Tilivirasto 1,700 markkaa, Kulkutautisairaala 38,769 markkaa ja
arvaamattomiin tarpeisiin kaupunginvaltuuston méaardyksen mukaan kavtct-
tava maararaha 2,200,000 markkaa. Sairaalain palkkaméarirahat hsmntyz
1,140,069 markkaa, pidasiallisesti koska oli perustettu uusia virkoja. %uo—
kintaméararahoja korotettiin yhteensd 34,168 markkaa. lisiys aiheutui
vksinomaan odotetusta sairaanhoilopiivien Juvun lisdéntymisestd, silla
vksikkohinnat kulkutauli- ja tuberkuloosisairaaloissa alennettiin edellisen
vuoden & markasta paivad kohden 7: 50 markkaan ja pysyivat muissa sairaa-
loissa entisellddan ollen Marian sairaalassa 7 markkaa, Nikkilan sairaalassa
6: 50 markkaa ja Kivelan sairaalassa 6: 25 markkaa.

Yhdeksas pailuokka, Kéyhainhoito, osoitti 9,870,004 markan suuruista
menojen lisddntymista. Tatd hyvin tuutuvaa lisdystd on arvosteltava vallit-
sevan ankaran taloudellisen lamakauden taustaa vastaan, joka tietenkin
asctli suuria vaatimuksia yhteiskunnalliselle huollolle. Mydskin oli otettu
huomioon, ettd kuluvan vucden méaararahat eivat olleet riittaneet, vaan etta
lisdmaararahoja oli mydnnetty n. 12 milj. markkaa. [insimméisessd lu-
vussa, Koéyhainhoitolautakunta ja kanslia, korotettiin médrdrahoja yhteensa
1,180,200 markkaa, siitd 1,035,920 markkaa tilapaistd tydvoimaa varten.
Uusista ylimidriisista toimista, joita varten tahan kohtaan merkittiin palk-
kausméidrarahat, mainittakoon sihteerinvirka, jonka haltijan tuli avustaa
toimitusjohtajaa, ylimadraisen notaarin virka asiamiesosastolle samoinkuin
- vasta perustetun ylimaardisen V11 avustuskanslian toimet. Téamén kanslian
perustaminen teki sitdpaitsi vuokra-, lampé- ja siivousméararahain korot-
tamisen valttdmittoméaksi. Kassa- ja tilivirastoa varten arvioitiin tarvit-
tavan madrirahoja 18,130 markkaa enemmén kuin vuodekst 1932, ja las-
ten paivakodin menosfadntoa korotettiin 600 markkaa. Kunnalliskodin ja sen
yhtevdessi olevien laitosten menosaintof voitiin alentaa 99,033 markkaa,
kun taas tydtupain méadrarahoja oli pakko lisata 240,107 markkaa. Suurinta
menojen nousua, 8,530,000 markkaa, osoitti kuudes lauku, Kustannukset elat-
teelleannosta, laitoshoidosta koyhiinhoidolle kuulumattomissa laitoksissa ja
suoranaisista avustuksista. Mainitusta madrastd kohdistui 1,280,000 markkaa
er%’lé’m Sairaanhoitokustannukset, jossa maksut DPunaisen ristin sairaalalle
ja KNellokosken piirimielisairaalalle 2) olival uusia eria. Suoranaisiin avustuk-
siin varattiin 22,000,000 markkaa vuoden 1932 talousarvion vastaavan mad-
ran oltua 15,000,000 markkaa. Kaikkiaan kéyhéinhoidon arvioitiin vuonna
1933 athenttavan kaupungille kustannuksia 58,525,050 markkaa.

1) Ks. tamin kert. s. 119, —2) S:ns. 119 ja 1930 vin kert. s, 160—161.
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Kymmenes padluokka, Lastensuojelutoiminta, osoitti véhiistd menojen
lisdéintymistd, nimittdin 49,477 markkaa. Knsimmaéisessd, Lastensuojelu-
lautakunta nimisessa luvussa otettiin huomioon kaupunginvaltuuston aikai-
semmin tekem# padtés?!) palkankorotuksen mydntamisestia aviottomien ja
clattilasten hoidon valvontaladkidrille R. Granholmille. Tama luku osoitti
17,980 markan suuruista arvioitujen menojen supistumista. Lastenhuolto-
laitosten menot kohosivat 79,507 markkaa, siita 65,740 markkaa maararahoja
Téolon uudelle neuvonta-asemalle.  Mydskin vastaanottokodin péaitetty
laajennus vaikutti jonkin verran tdmén luvun arvioitujen menojen kohoa-
miseen. Sijoituksesta yksityishoitoon, apumaksuista y.m. aiheutuvien meno-
jen laskettiin kehoavan 38,000 markkaa eli 3,563,000 markkaan. Lisdyksesta
kohdistui 25,000 markkaa lastenkoti Droppenissa hoidettuien keuhkotau-
tistenlasten hoitomééararahaan ja 20,000 markkaa tylsdmielisten lasten erikois-
hoitoa ja opetusta varten merkittyyn madrarahaan, kun taas muut menoerit
joko jaivit entiselleen tal alenivat. ILastenhuoltolaitosten tilain menosaiants
paittyi 1,718,500 markkaan oltuaan vuoden 1932 menoséinnossa 1,718,550
markkaa. Arvaamattomiin tarpeisiin kaupunginvaltuuston kiytettivaksi
mydnnettiin 50,000 markkaa. Vastaava méaard oli kuluvan vuoden talous-
arviossa 100,000 markkaa. INaikkiaan lastensuojelutoiminnan menojen
vuonna 1933 arvioitiin nousevan 14,949,148 markkaan.

Yhdennessatoista pailuokassa, Opetus- ja sivistyslaitokset, alenivat
suonienkielisten kansakoulujen méadrirahat yhteenss 128,081 markkaa cli
20,967,305 markkaan. Vahennys aiheutul paaasiallisesti siitd, ettd kau-
pungin omistamien koulutalojen vuokra laskeltiin 6 °{:n mukaan tonttien
ja rakennusten arvosta sen sijaan ettd vastaava suhdeluku aikaisemmin oli
oflut 7. Kansakoulujen johtokuntain puheenjohtajain ja jisenten palkkioiden
alentamista koskevan kaupunginvaltuuston péatiksen ?) nojalla sdistettiin
1,220 markkaa. Lisdystd osoitti seitsem@u momenttia, suurinta, 174,570
markan suuruista, erd Sadntopalkkaiset virat ja ldhinné suurinta era Tilapaistd
tyovoimaa, joka lisdantyl 76,316 markkaa. Ruotsinkielisten kansakoulujen
menosdinto paattyt 8,447,737 markkaan nousten 7,131 markkaa vli vuoden
1932 talousarvion vastaavan mAfran. Yhteensd 82,269 markan suuruista
vahennysta osoittivat palkkioiden, sdéintépalkkaisten virkain, tilapéisen tyo-
voiman, sairaslomasijaisten, vuokra- ja kalustonhankintaméararahat, jota
vastoin palkkasddntoon merkitsemittéomia pysyvaisia  virkoja, lampoa,
valaistusta, siivoamista, vedenkulutusta, l1adkkeita ja sairaanhoitotarvikkeita -
varten sekid tarverahoiksi varattuja méédrirahoja oli korotettava yhteensd
79,403 markkaa. NNansakoulujen yhteisten menojen arvioitiin nousevan
271,680 markkaan, mitd madraa vuoden 1932 talousarviossa vastasi 20,100
markkaa. Ammattiopetuslaitosten johtokunnalle myfinnettiin méaararahoia
vhteensd 60,980 markkaa, mik& merkitsi 1,620 markan supistusta. Yleisille
ammattikounluille osoitettiin maérérahoja 1,073,117 markkaa kuluvan vuoden
menosAannon vastaavan midfran oltua 1,102,867 markkaa. Véhennyksesta,
joka oli 29,750 markkaa, kohdistui 72 markkaa taideteollisuuskeskuskouiun,
28,815 markkaa yleisen ammattilaiskoulun ja 16,263 markkaa kirjapaino-
koulun méérirahoihin, jota vastoin menosaéntoa rasitti kaksi uutta méaéara-
rahaa, nimittéin 8,400 markan apuraha Helsingin parturiammattikoululle ja
15,000 markan apuraha maalariammattikoululle. Kone- ja siltarakennus-
csakeyhtiolle sen oppilaskoulun avustamisekst myénnettyd apurahaa supis-

) Ks. taméan kert. s. 56. — %) S:n. s. 60.
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tettiin 8,000 markkaa ja se merkittiin 50,000 markaksi. Téssékin luvussa
otettiin huomioon kaupunginvaltuuston aikaisemmin tekemi p#iatos
koulujen johtajain palkkioiden alentamisesta, niiniké&dn paatés vahti-
mestarintoimen perustamisesta kirjapainokonluun'). INouluhuoneistojen vuok-
rat, jotka aikaisemmin oli laskettu 7 °4:n mukaan tontin ja rakennuksen ar-
vosta, arvioitiin nyt 6 %:n mukaan. Valmistavan poikain ammattikoulun
madrarahat pysytettiin suurin piirtein entiselladn: vihennys oli vahipétdsinen,
1,370 markkaa. Enemméan muuttul valmistavan tyttéjen ammattikoulun
menosdintd, jossa kahdeksan momenttia osoittl lisddntymistd yhteensa
153,471 markkaa ja neljd momenttia alentumista yhteensi 89,332 markkaa,
joten siis menojen nettolisiys oli 64,139 markkaa. Vuokraméardraha las-
kettiin 6 9%:n mukaan koulukiinteistén arvosta aikaisempien menosaantéjen
7%:n sijasta ja aleni 73,332 markkaa. ITuomattavaa, 90,000 markan suuruista
lisdysté osoitti sitavastoin ruokintamaararaha. Kotitalouslautakunnan menot
arvioitiin 215,400 markaksi eli 4,700 markkaa pienemmiksi kuin kuluvan
vucden talousarvioissa. Védhennykseen wvaikutti aikaisemimin péaatetty 2)
lautakunnan jasenten palkkioiden alennus. Suomenkielisen tyévéenopiston
mildrdrahoja vihennettiin 72,789 markkaa ia ne merkittiin yhteensa 971,528
markaksi, mika kévi pdins# padasiallisesti koska opiston huoneiston vuokra,
joka ennen oli laskettu 7 9%,:n mukaan kiinteiston arvosta, nyt laskettiin
6 ¢,:n mukaan. Johtokunnan j&senten palkkioihin varattiin ?) ainoastaan
4,500 markkaa vuoden 1932 vastaavan méaran oltua 6,000 markkaa. Ruot-
sinkielisen tyévéenopiston menosdfinndssé miararahat olivat entiselladn otta-
matta lukuun palkkiom#édrarahaa, joka aleni 1,500 markkaa. Lastentarhain
madrarahat lisdantyivat 159,982 markkaa ell 8,369,873 markkaan. Lisdyk-
scen vaikutti padasiallisesti kaupunginvaltuuston aikaisemmin p#éattama °)
lastentarhatoiminnan laajentaminen. LAdkkeitd ja sairaanhoitotarvikkeita
varten laskettiin tarvittavan 54,180 markkaa epemmin kuin vuodeksi 1932,
padasiallisesti koska kouluhammasklinikalle suoritettavaa korvausta lasten
hampaiden hoidosta oli korotettu, ja sairaslomasijaisia varten 30,000 mark-
kaa enemmiin kuin vuoden 1932 talousarvion mukaan. Yhdeksanteen
lukuun sisaltyvia kauppaoppilaitosten, teknillisten oppilaitosten y.m. avus-
tuksia alennettiin kauttaaltaan n. 10 9, jolloin kauppaopistoille myinnet-
tiin 25,000 markkaa, kauppakouluille 16,500 markkaa ja liikeapulaiskurs-
seille 5,700 markkaa luokkaa kohden. Iauppakorkeakouluille, joiden tarkoi-
tuksena on palvella koke maata, merkittiin avustukset vapaasti harkiten.
Kaiken kaikkiaan médrarahoja téissid luvussa vihennettiin 97,200 markkaa
eli 555,600 markkaan. Kaupunginkirjaston menosafntd pysyi suurin piirtein
muuttumattomana. Viiden momentin kohdalla oli havaittavissa vahaista las-
kua, yhteensa 12,480 markkaa, neljassi momentissa 17,621 markkaa lisaysta,
joten nettolisiys oli 5,141 markkaa ja luvun loppusumma 2,671,659 markkaa.
Kaupunginmuseolie osoitettiin maarérahoja 113,758 markkaa vuoden 1932
vastaavan méaran oltua 120,680 markkaa. Musiikkilautakunnan méararahoja
korotettiin 4,105 markkaa eli 2,976,065 markkaan. Viidenteentoista lukuun
erkittyjé erindisten sivistyslaitosten miaararahoja alennettiin kauttaaltaan
yhteensa 101,000 markkaa, ja uvutena erdné merkittiin 4,000 markan maara-
raha Helsingin tyovien orkesterille. Tahan lukuun merkityt menot alenivat
siis 97,000 markkaa eli 672,000 markkaan. Koko yhdestoista padluokka pasttyi
50,495 752 markkaan osoittaen518,094 markan suuruista menojen vihenemista.

1 Ks. taméan kert. s. 126. —?) Sin. s. 60. — 2) Sin s, 120—121.
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Kahdennessatoista, Teknilliset laitoksel nimisessd padluckassa arvioidut
menot alenivat yhteensi 3,904,761 markkaa, mistd 1,394,205 markkaa koh-
distui vesijohiolaitokseen, 1,187,090 markkaa kaasulaltokseen ja 1,323,466
markkaa sihkolaitokscen. Luvun Vesijohtolaitos eri menoryhmist4 osoittivat
lisdiysta: hallinto 220 markkaa, kassa- ja tilivirasto 6.140 markkaa, kiytto
77,650 markkaa seki yleiset vesipostit ja satamajohdot 5,000 markkaa, jota
vastoin johtoverkon, vesisiiilion ja johtejen tarkastuksen maararahoja voitiin
supistaa 49,675 markkaa, mittari- ja asennusosaston, tyépajan ja varaston
méidrarahoja 2,040 markkaa, sekalaisten menojen maariarahoja 183,300 mark-
kaa ja uudistdiden maararahoja 1,198,000 markkaa. Mydskin arvaamatto-
miin menoihin kaupunginhallituksen maarayksen mukaan kavtettaviaksi mer-
kittiin 100,000 markasta 50,000 markkaan vdhennetty méard. Uudistdita
varten myonnettiin yhteensd 1,193,000 markkaa, nimittain tyvokalujen ja
kaluston haunkintaan 45,000 markkaa, vesimittaricn ostoon 100,000 markkaa,
vesijuhdon laskemiselksi Tursontiehen 43,000 markkaa, Runeberginkadulta
vesijohtolaitoksen tvopaja-alueelle 57.000 markkaa, Tavaststjernankatnun
Topelinksenkadulta Minna Canthin kadulle 15,000 markkaa, Messeniuksenka-
tuun Turuntieltid Tepeliaksenkadulle 252.000 miarkkaa. Karstulantiehen Kan-
gasalantieltd Sammatintielle 100,000 markkaa, Kulosaarenkatuun Verkko-
saarenkadulta koilliseen suuntaan 75,000 markkaa, varapdidjohdon laske-
miseksi Runeberginkadun ja satamaradan ristevkseen 110,000 markkaa,
Kristianinkadun alla olevan vesijohdon uusimiseen Oikckadun ja Valikadun
valiltd 100,000 markkaa seki vesijohdon uusimiseen korttelien n:ot 271 ja
282 lnoteisrajaa pitkin 190,000 markkaa samoinkuin satamapostien jérjesté-
miseen Laivarantaan ja Rabapaianrantaan 46,000 markkaa. IKaasulaitoksen
menosidnndssa korotettiin kassa- ja tiliviraston maararahoja 26,600 markkaa,
kavton madrarahoia 1,717,680 markkaa, miki lisdys pidasiallisesti johtui kivi-
hiilten hinnan kohoamisesta, sekii johtotydosaston, tydpajan, mittarifoimis-
ion, varaston ja nadyttelvn méararahoja 70,580 markkaa. jota vastoin jakelua,
johtoverkkoa ja jakelukelloa varten mierkityt méadrdarahat vihenivat 19,050
markkaa, sekalaisiin menoihin varatut madrdarahat 515,000 markkaa, katu-
valaistusmidirarahat 82,900 markkaa, arvaaniattomiin tarpeisiin kaupungin-
hallituksen méardyksen mukaan kéytettavat méararahat 50,000 markkaa ja
uudistéiden maararahat 2,305,000 markkaa. Viimeksi mainittu maararaha,
2,088,000 .markkaa, oli aiottu seuraaviin tarkoituksiin: paaputkiverkon laa-
jentamiseen ja uusimiseen 983,000 markkaa, mista 50,000 markkaa sai kayt-
tad hallituksen ma#drdyksen mukaan, uusien katulamppujen asettamiseen
20,000 markkaa, liittymisjohtojen asettamiseen 50,000 markkaa, kaasu-
mittarien ostoon 1,000,000 markkaa ja kaluston hankkimiseen 35,000 mark-
kaa. Sahkolaitoksen menojen vihennys jakautui eri menoryhmien kesken
siten, ettd kdytén aiheuttamiin menoihin myoénnettyja maararahoja supis-
tettiin 157,760 markkaa, jakeluosaston méaararahoja 69,335 markkaa, katu-
valaistusméaérirahoja 90,000 markkaa, sekalaisten menojen maararahoja
15,406 markkaa, uudistyéméaidrdrahoja 826,000 markkaa ja arvaamatto-
miin tarpeisiin kaupunginhallituksen méadrayksen mukaan kaytettaviksi
varattuja mairarahoja 200,000 markkaa. Vahaista lisaysta, nim. 35,035 mark-
kaa, osoitti kassa- ja tiliviraston menosaanto. Uudistditd varten mydnnetyt
varat, 5,676,000 markkaa, oli kaytettavd kaupunginhallituksen harkinnan
mukaan ja ainoastaan siind tapauksessa, ettd talousarvioon merkittyja
lainavaroja vuoden varrella saatiin riittdva madria. Kokonaismairid jakau-
tul seuraaviin eriin: koneisto 1,500,000 markkaa, johtoverkosto ja jakelu-
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laitteet 2,450,000 markkaa, katuvalaistuslaitteet 706,000 markkaa, johto-
y. m. tyot hallituksen maarayksen mukaan 200,000 markkaa, talojohtotyot
100,000 markkaa, mittarien osto 700,000 markkaa ja kaluston hankinta
20,000 markkaa. Kahdennentoista pédluokan arvioitujen menojen koko-
anismairan laskettiin alenevan 73,998,411 markasta 70,093,650 markkaan.

Kolmannessatoista pailuokassa, Yleiset tyot, korotettiin ensimmaéisen,
Yleisten toiden lautakunta ja rakennustoimisto nimisen luvun mééara-
rahoja 47,505 markkaa palkkaméaéirarahain kohoamisen johdosta. Palkkio-
médriarahaa ') sensijaan alennettiin 69,900 markkaa, samoin lomasijais-
méaararahaa 500 markkaa, painatus- ja sidontaméérarahaa 3,000 markkaa
" ja tarverahain méaararahaa 10,000 markkaa. Tiliviraston vuoden 1933 meno-
jen peittdmiseen myonnettiin 236,786 markkaa kertomusvuoden talous-
arvion vastaavan maaran oltua 230,124 markkaa. Lukuun Rakennukset
ja talot merkittiin korjauksia ja kunnossapitoa varten méariarahoja yhteensa
3,163,020 markkaa, siitd sairaalain korjauksiin 550,000 markkaa, kansa-
koulujen 375,000 markkaa, kunnallisten ty6vienasuntojen 308,970 mark-
kaa, tulli- ja satamarakennusten 138,200 markkaa ja poliisilaitoksen hallussa
olevien rakennusten 125,000 markkaa sekd lampojohtojen kunnossapitoon
ja vesijohtojen korjauksiin 285,950 markkaa. Nimikkeen Uudis- ja muutos-
rakennukset kohdalle oli vuonna 1932 merkitty méararahoja yhteensa
26,028,200 markkaa, mutta vuoden 1933 menosidinnossa vastaava maiiara
oli saatu alennetuksi 16,861,069 markkaan. Talla méaararahalla oli kustan-
nettava seuraavat tyot: erindisten poliisilaitoksen huoneistojen korjaukset 2),
288,869 markkaa, tyolaitoksen saunan rakentaminen, 408,700 markkaa,
kunnalliskodin vesi- ja vieméarijohtojen uusiminen, 120,000 markkaa, kun-
nalliskodin séhkévalaistusjohtojen uusiminen, 11,400 markkaa, vahennys-
venttiilin, aspiraattorin ja vesimittarin asentaminen kunnalliskotiin, 30,500
markkaa, Pengerkadun talessa n:o 5 olevain sairaanhoitajattarien huonei-
den lattiain eristdminen, 18,000 markkaa, suihkuhuoneen jarjestdminen
Haapaniemen urheilukentélle, 16,000 markkaa, Kallion paloaseman muu-
tos- ja lisdrakennustyot, 3,000,000 markkaa, vastavirtakojeiden putkiston
uusiminen, uusi lampéjohdon kiertopumppu, lauhdevesijohto ja vesimittari
Nikkildn sairaalaan, 93,000 markkaa, pesukoneen ja keskipakoiskuivaajan
hankkiminen Marian sairaalaan, 75,000 markkaa, kulkutautisairaalan boi-
lerien korjaus seké aspiraattorin ja vesimittarin hankkiminen, 55,000 mark-
kaa, virastotalon kellarin sisustaminen kaupunginvaltuuston julkaisu-
varaston arkistoksi, 89,000 markkaa, teurastuslaitoksen rakennustyot,
7,500,000 markkaa, Kaisaniemenkadun varrella sijaitsevalla korttelin n:o 38 a
tontilla n:o 8 olevan rakennuksen purkaminen seki tontin aitaaminen, 64,000
markkaa, hoyrykattilan ja vesisilion hankkiminen Ullanlinnan Kkylpy-
laitokseen, 56,600 markkaa, uusien kansakoulurakennusten teettiminen,
3,000,000 markkaa, Teatteriesplanaadin mukavuuslaitoksen muutostyét,
35,000 markkaa sekd Nikkildn sairaalan henkil6kunnan asuinrakennuksen
rakentaminen, 2,000,000 markkaa. Luvussa Kadut ja yleiset paikat arvioi-
tiin korjaus- ja kunnossapitokustannusten nousevan 658,000 markkaan,
mikd miadrd oli 100,000 markkaa pienempi vuoden 1932 talousarvion vas-
taavaa madraa. Uudistyomaidrarahoja oli sensijaan korotettava 2,082,000
markkaa eli 7,996,000 markkaan. Téastd méaarasta kaytettaisiin 1,549,000
markkaa kaupungin katuosuuksien ja jalkakdytaviin kiveiimiseen, sepeldi-

1) Ks. tdmén kert. s. 60. — 2) S:n s..23.
Kunnall. kert. 1932, 7
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miseen tai asfaltoimiseen, 6,350,000 markkaa katujen tasoittamiseen ja
leventimiseen, 50,000 markkaa tdytemaan vastaanottoa wvarten, 30,000
markkaa korokkeiden rakentamiseen ja liikennemerkkien asettamiseen
seké 16,500 markkaa Kolme seppéd nimisen taideteoksen perustustditd var-
ten. Kanavain ja viemdérien korjaukset ja kunnossapito vaativat maéra-
rahoja yhteensd 1,495,000 markkaa eli 295,000 markkaa enemmdén kuin
vuonna 1932, Uudistéitd suoritettaisiin 3,719,267 markaksi arvioiduin
kustannuksin, mik& maara oli 1,292,693 markkaa pienempi kertomusvuo-
den talousarvion vastaavaa méaaras. Edella mainitun nimikkeen kohdalla
olevista maararahoista suurin, 2,047,000 markkaa, mydnnettiin kokooja-
johdon rakentamiseen Mechelininkatuun ja Etel. Hesperiankatuun Hieta-
lahdenkadulta Taivallahteen. Koneiston ostoon Kyldsaaren uudelle puh-
distuslaitokselle osoitettiin 686,267 markkaa. Teiden korjausten ja
kunnossapidon arvioitiin tulevan maksamaan 1,300,000 markkaa ja uusien
teiden rakentamisen 2,653,000 markkaa. Yhteensad tiemenot siis arvioitiin
3,953,000 markaksi, joten liséys oli 1,878,000 markkaa. Uusia teitd varten
myé&nnetyistd maararahoista oli 401,000 markkaa tarkoitettu Hémeentien
uudelleenjirjestimiseen Sorndisten sillan ja Vallilantien vililta, 99,000
markkaa Munkkiniemenkadun ja Kuusitien vélisen Turuntien osan lop-
putasoitusta ja puuistutuksia varten, 1,609,000 markkaa Kéapylan ja Tuo-
marinkylan rajan vilisen Tuomarinkyldntien- osan lopputasoittamiseen
6 m leveydeltd ja 544,000 markkaa erilaisten tdiden suorittamiseen
Pohjoisrannalla ja Siltavuorenrannalla Liisan- ja Unioninkatujen valilla.
Lukuun Urheilu- ja leikkikentét merkittiin madrdrahoja yhteensd 547,000
markkaa, siitd 477,000 markkaa korjauksiin ja kunnossapitoon seké
70,000 markkaa uudistoihin. Tamin luvun menojen lisdys oli 90,000 mark-
kaa. Vuonna 1933 suoritettavat uudet ty6t olivat aidan rakentaminen
Kallion urheilukentille 33,000 markalla, juomavesilaitteen jirjestiminen
Kampin pallokentéalle 22,000 markalla, viemé#rin rakentaminen Haapanie-
men urheilukentdn pukeutumissuojasta 8,000 markalla ja leikkikentén
jarjestdminen kortteliin ‘n:o 301 b 7,000 markalla. Kaupungin satamain
menosaantod paattyi 23,003,200 markkaan oltuaan kertomusvuoden meno-
arviossa 23,019,200 markkaa. Korjaus- ja kunnossapitoméaararahoja voitiin
vahentda 426,000 markkaa, kun taas uudistéihin myonnettiin 410,000 mark-
kaa enemméin kuin edellisend vuoonna eli 20,395,000 markkaa. Viimeksi
mainitusta madrasta kiytettaisiin 7,200,000 markkaa Lansisataman raken-
nustéiden jatkamiseen, 1,360,000 markkaa Katajanokan sataman rakennus-
toiden jatkamiseen ja 520,000 markkaa satamaradan jatkamiseen Kyla-
saaresta Arabiaan, mitkd tyot kuitenkin sai aloittaa ja suorittaa kaupungin-
hallituksen harkinnan mukaisesti ainoastaan siind tapauksessa, ettd talous-
arvioon merkittyja lainavaroja vuoden varrella saatiin riittdva maara;
310,000 markkaa myonnettiin Lauttasaarenkadun sepel6intia varten,
400,000 markkaa satamaradan laajentamiseen kaksiraiteiseksi To6616n
tavara-aseman ja Ruoholahden viliseltd osalta, 20,000 markkaa moottori-
venelaiturin rakentamiseen kansanpuistojen liikenteelle Ruoholahdenrantaan,
50,000 markkaa vencpaikkain jdrjestdmiseen Humallahteen ja Taivallah-
teen, 85,000 markkaa Kaisaniemen rannan verhousta, tasoitusta ja asfaltoi-
mista varten, 250,000 markkaa katujen ja laiturien asfaltoimista ja kivea-
mistd varten, 150,000 markkaa tadytemaan vastaanottoa varten ranmnoille,
50,000 markkaa ulkopaalujen pystyttadmiseen erdille venepaikoille, 6,000,000
markkaa Herttoniemen rakennustéiden jatkamiseen kaupunginhallituksen
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madrayksen mukaan ja 4,000,000 markkaa kaupunginvaltuuston maariayk-
sen mukaan suoritettavia yleisia satamavaratoita varten. Istutusten kun-
nossapitoon arvioitiin tarvittavan 2,110,300 markkaa ja uudistditd varten
332,000 markkaa, jolloin edellinen menoryhmé osoitti 126,700 markan vihen-
nysti ja jalkimméinen 82,000 markan lisdysta. Uudistyoméaararahain suurin
erd, 200,000 markkaa, myonnettiin Hesperiankatujen vélisten istutusten
jirjestamiseen; puistosohvien ostoon osoitettiin 50,000 markkaa, lasten-
keinujen pystyttimiseen 25,000 markkaa, nurmikkokaistaleiden jarjesta-
miseen Kasarmintorille 32,000 markkaa ja tuberkuloosisairaalan alueen
istutustdiden jatkamiseen 25,000 markkaa. ILukuun Varasto merkittiin
700,000 markkaa tyokalujen ja pienemmén kaluston ostoa ja kunnossapitoa
varten, 775,000 markkaa tydkoneiden ostoon sekd 400,000 markkaa tyo-
koneiden vuosikorjauksiin. Konepajain tydkalustoa taydennettiisiin osta-
malla tydkaluja ja koneita yhteensd 117,000 markalla. Kaikkiaan myodn-
nettiin varaston tarpeisiin 2,679,150 markkaa, mikd vuoden 1932 talous-
arvion vastaaviin eriin verrattuna merkitsi 366,050 markan véhennysti.
Luvun Sekalaista loppusummaa voitiin alentaa 10,000 markkaa eli 180,000
markkaan. Lukuun Tyontekijain erindiset edut merkittiin 3,600,000 mark-
kaa eli 500,000 markkaa enemman kuin vuodeksi 1932. Lisdyksestd kohdis-
tui 200,000 markkaa erfin Sairasapu, mika johtui tata etua koskevien mééa-
riysten muuttamisesta. Arvaamattomiin tarpeisiin ja varatéihin myon-
nettiin 17,450,000 markkaa kuluvan vuoden talousarvion vastaavan maiaran
oltua 26,500,000 markkaa. Uutena maéaararahana merkittiin tahan lukuun
1,650,000 markkaa ruoanvastiketoitd varten kaupunginhallituksen kiytetta-
viksi. Koko kolmannentoista padluokan loppusumma nousi 91,927,512
markkaan oltuaan vuoden 1932 menosafnndssia 107,107,199 markkaa.

Tassd yhteydessid kaupunginvaltuusto paatti, ettd kaupunginhallituksen
lupa oli hankittava, ennenkuin sai panna kéyntiin sellaisia pailuokkiin
Teknilliset laitokset ja Yleiset tyot kuuluvia uudist6itd, joita varten talous-
arvioon oli merkitty siirtoméa#raraha.

Neljanteentoista, Katu- ja laiturivalaistus nimiseen paaluokkaan sisil-
tyl méaédrarahoja yhteensa 6,080,000 markkaa eli 999,500 markkaa vihem-
min kuin vuoden 1932 menosdanndssa.

Viidestoista pé&luokka, Puhtaanapito, osoitti menojen vihenemista
1,418,505 markkaa; méaararahoja néet laskettiin tarvittavan 12,868,007
markkaa niiden méérin oltua vuoden 1932 menosaéinnéssia 14,286,512 mark-
kaa. Ensimméiinen luku, Puhtaanapitolautakunta ja puhtaanapitolaitos,
osoitti vihiistd menojen lisAdntymistd, nim. 1,540 markkaa. Myoskin
lukuun Tilivirasto siséltyvien méaérarahojen kokonaisméaara lisdantyi 7,475
markkaa. Katujen ja Kkiinteistéjen puhtaanapidon arvioitiin aiheuttavan
kustannuksia 11,913,847 markkaa, mika merkitsi 1,605,020 markan suuruista
menojen vahennysté verrattuna samaan tarkoitukseen vuodeksi 1932 mydn-
nettyihin méararahoihin. Edelld mainitusta kokonaism#arasta oli 5,689,373
markkaa tarkoitettu kaupungin katuosuuksien ja 1,353,481 markkaa sen kiin-
teistdjen puhtaanapitoon, kun taas yksityisten katuosuuksien ja kiinteistijen
- puhtaanapidosta aiheutuvat menot arvioitiin edelliset 1,092,529 markaksi
ja jalkimmaiset 3,778,464 markaksi. Suurinta menojen vihennysti osoitti
era Tyopalkat, joka oli alentunut 1,049,620 markkaa, 1ahinné erd Kaluston
hankinta, jossa voitiin saada aikaan 317,590 markan supistus. Viahiista
nousua osoittivat ainoastaan erat Vuokra, Yleisten laitteiden kunnossapito
ja Tarveaineet, jotka kohosivat vastaavasti 27, 800 markkaa, 34,650 mark-~
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kaa ja 81,980 markkaa. Viimeksi mainittu lisdys aiheutui bensiininhintain
korotuksesta. Tyontekijdin erindisten etujen kustantamiseksi myodnnettiin
550,000 markkaa vastaavan ma#rin oltua vuonna 1932 662,000 markkaa.
Luku Uudistyot ja uudishankinnat paittyi 368,000 markkaan, siita 320,000
markkaa Hermannin uuden kuormauspaikan - kuntoonpanemiseen, 8,000
markkaa tyokoneiden ostoon, 25,000 markkaa hevosten ostoon ja 15,000,
markkaa tulenkestdvin sailytyspaikan sisustamiseen konttorin asiakirjoille,
todisteille y. m. Arvaamattomiin tarpeisiin kaupunginhallituksen maariayk-
sen mukaan kaytettdviksi varattiin sama méird kuin edellisend vuonna,
50,000 markkaa.

Keskuskeittola nimisen kuudennentoista paaluokan masrarahain summa,
joka vuoden 1932 talousarviossa oli ollut 7,322,000 markkaa, vahvistettiin
10,624,800 markaksi. Lisayksestd, joka oli yhteensid 3,302,800 markkaa,
kohdistui 2,915,000 markkaa erdéin Ruokinta ja 365,000 markkaa erdan
Tyopalkat.

Seitseménnessatoista pddluokassa, Kiinted omaisuus, otettiin ensim-
miisessd, Kiinteistolautakunta ja kiinteistétoimisto nimisessd luvussa tila-
paisen tyovoiman médrarahaa vahvistettaessa huomioon, ettd kiinteisto-
toimiston maanmittaus- ja kartastotéiden osastolle oli palkattava vahti-
mestari ja siirtolapuutarhaneuvojalle otettava apulainen viideksi kuukau-
deksi. Uusi oli 60,000 markan suuruinen mairaraha oikeudenkéayntien
aiheuttamia menoja varten, jotka aikaisemmin oli suoritettu tarverahoilla.
Viimeksi mainittua médrarahaa voitiin sensijaan supistaa 30,000 markkaa eli
70,000 markkaan. Téhan lukuun siirrettiin normaalikellojen kunnossapito-
médraraha, 11,000 markkaa, joka vuoden 1932 menosaénndssa 9,500 markan
suuruisena siséltyi sekalaisten menojen pa#luokkaan. Luvun loppusumma
oli 2,568,951 markkaa eli 44,454 markkaa suurempi kuin vuonna 1932. Toi-
seen lukuun, Maatalousosaston hoitamat tilat, merkityt méararahat koho-
sivat niinik&d4n aivan vah#n, yhteensd 47,590 markkaa nousten 2,641,770
markkaan. Lisadys kohdistui padasiallisesti kaluston hankinta- ja kunnossa-
pitoméaararahaan, tallien mé#é4ridrahaan ja navettain ja sikalan méaara-
rahaan, jotka lisdéntyivat wvastaavassa jarjestyksessa 52,000 markkaa,
20,000 markkaa ja 15,000 markkaa. Suurin vihennys, 20,000 markkaa, oli
havaittavissa erdssi Verot ja vakuutukset ja ldahinna suurin, 15,000 mark-
kaa, erdssé Tilapaista tyovoimaa. Kolmas luku, Talo-osaston alaiset
kiinteistit, osoitti sekin arvioitujen menojen lisAadntymisté, el kuitenkaan
enempad kuin 154,372 markkaa eli 4,485,072 markkaan. T&m#n luvun eri
menoryhmistd otsikon Kaupunkikiinteistét kohdalle merkityt kohosivat
301,786 markkaa, mika johtui kiinteistéjen lukuméaran lisd@ntymisesta,
koksin ja veden hintain kohoamisesta ja siitd, eftd joihinkin kioskeihin oli
aikomuksena jarjestia vesijohto. Poliisihuoneistojen ja kunnallisten tyo-
vienasuntojen méarirahoja voitiin sensijaan supistaa, edellisia 43,310 mark-
kaa ja jalkimmaisia 38,153 markkaa. Kauppahalleja ja -toreja varten tar-
vittiin 13,378 markkaa suurempi méaararaha kuin vuonna 1932, m. m. koksin
ja veden hintain kohoamisen johdosta. Viimeinen ryhma, Erindiset huoneen-
vuokrat, oli entiselladn, paitsi ettd virastotalossa sijaitsevien huoneistojen
vuokra, 82,737 markkaa, voitiin poistaa. Neljanteen lukuun yhdistettiin
kaupungin kansanpuistojen, siirtolapuutarhain ja urheilukenttéin arvioidut
menot, jotka yhteensd kohosivat 24,681 markkaa eli 2,258,653 markkaan;
otsakkeen Siirtolapuutarhat kohdalle merkityt erit liséantyivat 268,900
markkaa ja Kaisaniemen tenniskenttdin méédrarahat 2,000 markkaa, kun
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taas kansanpuistot, urheilu- ja pallokentdt sekd Képyldn ravirata voivat
tyytya vastaavasti 138,494 markkaa, 103,725 markkaa ja 4,000 markkaa
pienempiin maariarahoihin kuin vuonna 1932. Siirtolapuutarhain meno-
sdannon kohoaminen johtui paaasiallisesti siitd, ettd siihen sisaltyi 265,000
markan suuruinen uusi méardraha Vallilan siirtolapuutarhan eteliosan kun-
toonpanemista varten. Uusi oli mydskin 4,000 markan suuruinen méaari-
raha vartijan palkkaamiseksi mainittuun siirtolapuutarhaan neljaksi kuu-
kaudeksi. Viides luku, Kiinteistéostot, sisélsi médrarahoja yhteensi
21,813,000 markkaa, siitd 2,000,000 markkaa Talin kartanon ostoon, 603,000
markkaa Aktiebolaget Grasviksgatan 5 osakeyhtion osakkeiden kauppa-
hinnan kuolettamiseen, 475,000 markkaa Humallahden vuokra-alueella n:o 56
olevien rakennusten ostoon, 235,000 markaa Helsingfors fastighets aktie-
bolag nimisen yhtion osakkeiden ostoon ja 18,500,000 markkaa I kaupun-
ginosan Kkorttelissa n:o 31 sijaitsevien Unioninkadun talon ja tontin n:o 5
sekd Sofiankadun talojen ja tonttien n:ot 2 ja 6 ostoon. Kuluvan vuoden
menosidnnossa oli kiinteistdostoihin varattu ainoastaan 7,349,600 markkaa.
Sekalaisiin menoihin varattiin 1,131,000 markkaa eli 511,000 markkaa enem-
min kuin vuodeksi 1932. Lisdys aiheutui yksinomaan siitd, ettd téhan
lukuun uutena erdni merkittiin 500,000 markkaa Kulosaaren sillan voitto-
varoja, jotka kaupunginvaltuuston aikaisemmin tekeman padtoksen *) mukai-
sesti oli siirrettiava rahastoon. Kaupungin kiintein omaisuuden katselmus-
miesten palkkioméaararaha aleni 40,000 markasta 36,000 markkaan, Kiin-
teistdlautakunnan kéaytettdviksi arvaamatfomiin menoihin mydnnettiin
100,000 markkaa. Arvaamattomiin vuokriin ja vuokrankorotuksiin kaupun-
ginhallituksen kaytettaviksi merkitly méaaréraha alennettiin puoleen mié-
radnsa eli 50,000 markkaan. P#iluokan loppusumma oli 34,998,446 mark-
kaa oltuaan vuoden 1932 menosdinnossa 19,756,357 markkaa.

Kahdeksannentoista paaluokan, Eldkkeet ja apurahat, kohdalle mer-
kittiin méaararahoja 5,590,316 markkaa eli 463,270 markkaa enemmén kuin
kertomusvuoden menosaantodn.

Yhdeksanteentoista padluckkaan, Sekalaiset menot, sisaltyviia maara-
rahoja voitiin alentaa yhteensd 23,016,500 markkaa eli 44,408,200 mark-
kaan. Vahennyksesta kohdistui 134,500 markkaa lukuun Irtaimisto, 40,000
markkaa lukuun Yleishyodyllisten tarkoitusten méadrarahat, 29,107,000
markkaa lukuun Sekalaiset maararahat, jossa 24,000,000 markan suuruinen
laina Helsingin makasiiniosakeyhtiolle oli korottanut vuoden 1932 meno-
sddnnoén loppusummaa, sekd 2,950,000 markkaa arvaamattomien tarpeiden
maararahaan. 50,000 markan lisdysta osoitti luku Liséykset palkkamenoihin,
luvun Tyottomyyden aiheuttamat erindiset toimenpiteet méaararahoja ko-
rotettiin 6,165,000 markkaa ja poistojen ja palautusten maararahaa 3,000,000
markkaa. Luvussa Sekalaiset ma#rarahat miltei kaikkia siihen sisaltyvia
avustusméa#rérahoja oli supistettu. Niinp4d uimakoulujen apumaksut oli
véihennetty 32,000 markasta 25,600 markkaan, luistinratojen apumaksut
48,000 markasta 38,400 markkaan, lasten ja varhaisnuorison voimistelu- ja
leikkityon edistamisméaararaha 40,000 markasta 32,000 markkaan, voimis-
teluseurojen tydn tukemiseksi myénnetty maararaha 64,000 markasta 51,200
markkaan, opintomatkastipendien maararaha 25,000 markasta 20,000 mark-
- kaan, Suomen-matkat nimisen jarjestén avustus 24,000 markasta 15,000
markkaan, opetusministerién retkeilylautakunnan 16,000 markasta 10,000

1) Ks. taman kert. s. 52.



102 1. Kaupunginvaltuusto.

markkaan ja Suomen kaasusuojelujarjestén 20,000 markasta 12,000 mark-
kaan. Sitdvastoin korotettiin Helsingin kaupungin historiatoimikunnan
kiyttovarat 56,300 markasta 101,500 markkaan. Uusina médrarahoina
merkittiin tdhdn lukuun kaupunginhallituksen kiytettaviksi 200,000 mark-
kaa kaupungin palovakuuttamattoman kiintein omaisuuden korjaamiseen
tulipalojen sattuessa sekd 125,000 markkaa séhkoénhinnan mahdollisen koro-
tuksen varalta. Majoituslautakunnan menot, jotka aikaisemmin olivat olleet
eri paaluokkana, merkittiin tdhan 1,500 markan suuruisina.

Tuloséidinto. Tulosdaantoon merkittiin edellisen vuoden sadstona b,000,000
markkaa. Ensimmaisessd, Lainat ja korot nimisessd osastossa kaupungin-
valtuusto osoitti vuoden 1932 ensimméisestd kotimaisesta 8 9:n lainasta
3,380,000 markkaa Herttoniemen rakennustéiden jatkamiseen ja saman
vuoden toisesta 8 %,:n kotimaisesta lainasta sekd vastedes otettavasta lai-
nasta ') seuraavat madrarahat alla mainittuihin tarkoituksiin:

Vesijohtojenlaskeminen ). ............... ... ... .... Smk 1,048,000: —
Kaasulaitoksen paaputkiverkon laajentaminen ja uusi-
MINETL ) L Lttt et e e » 933,000: —
~Koneiston hankkiminen sdhkolaitokselle?) .......... » 1,500,000: —
Sahkolaitoksen johtoverkosto ja jakelulaitteet ) ... ... » 2,450,000: —
Sahkolaitoksen katuvalaistuslaitteet?®) .............. » 706,000: —
Teurastuslaitos %) . .................... e » 7,500,000: —
Lansisataman rakennustéiden jatkaminen ) .......... » 7,200,000: —
Lauttasaarenkadun sepeldinti4) ............ ... ... .. » 310,000: —
Satamaradan laajentaminen kaksiraiteiseksi To6lon
tavara-aseman ja Ruoholahden valilta®y .......... » 400,000: —
Katajanokan sataman rakennustéiden jatkaminen?) .. » 1,360,000: —
Satamaradan jatkaminen Kyldsaaresta Arabiaan?) .. » 520,000: —
Katujen ja laiturien paallystiminen uudelleen ) ...... » 250,000: —
Taytemaan vastaanotto rannoille®) ................ » 150,000: —
Herttoniemen rakennustéiden jatkaminen?) ........ » 2,620,000: —
Satamissa kaupunginvaltuuston méaaréyksen mukaan
suoritettavat yleiset varatyot® ................ » 4,000,000: —
Talin tilan osto &) ... .. .. i » 2,000,000: —
Akticbolaget Grisviksgatan 5 osakeyhtion osakkeiden
0SL0 &) L e e » 603,000: —
Helsingfors fastighetsakticbolag nimisen yhtion osakkei-
den 0sto %) .. ... e e » 235,000: —

I kaupunginosan korttelissa n:o 31 olevien Unioninkadun
tontin n:o 5 ja Sofiankadun tonttien n:ot2ja6 osto®) »  18,500,000: —

Yhteensd Smk 52,285,000: —

Lukuun Korot merkittiin kaupungin arvioidut korko- ja osinkotulot
14,065,750 markaksi, jolloin vdhennys edellisen vuoden talousarvioon verra-
ten oli 3,602,836 markkaa. Téassa otettiin huomioon kaupunginvaltuuston
aikalsemmin tekemd paatos?) yleishyddyllisen rakennustoiminnaan edisti-
mislainarahastosta myo6nnettyjen lainain koron alentamisesta. Lukuun

1) Ks. tamin kert. s. 44. — ?) Sin s. 96. — ®) Sin s. 97. — 4) Sins, 98, —
%) Sin s, 99. — %) S:n s. 101. — 7) Sin s. 45,
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Sekalaista merkittiin kaupungin arvioitu kurssivoitto kuoletuksiin oste-
tuista obligatioista, joka vuoden 1932 talousarvion mukaan oli ollut 1,000,000
markkaa, 2,170,000 markaksi. Koko osaston. loppusumma oli 71,900,750
markkaa eli 32,070,836 markkaa pienempi kuin kuluvan vuoden talous-
arviossa.

Toisen osaston, Tuloa tuottavat oikeudet, kolmesta luvusta ensimmai-
nen, Erindiset verot, osoitti lisaysta 39,500 markkaa. Koiraveron laskettiin
niet aiheuttavan kaupungille 40,000 markan lisatulo, mutta biljardimak-
suista kertyvan tulon sensijaan védhenevin 500 markkaa. Satamatulot
arvioitiin 22,672,965 markaksi eli vuoden 1932 talousarvion vastaavaa
maaraa 2,730,665 markkaa pienemmiksi. Vahennys kohdistui miltei Kaik-
kiin tuloihin, ainoastaan lentokoneiden satamamaksuista, jotka vuodeksi
1932 oli arvioitu ainoastaan 75,000 markaksi, laskettiin kertyvin 100,000
markkaa. Téahén osastoon sisdltyvien tulojen kokonaisméira aleni 2,691,165
markkaa eli 25,068,265 markkaan.

Kolmanteen osastoon, Terveyden- ja sairaanhoito, merkittyjen tulo-
jen arvioitiin nousevan 22,784,300 markkaan eli lisdantyvén 2,566,970 mark-
kaa, mistd 34,759 markkaa kohdistui lukuun Terveydenhoito ja 2,532,211
markkaa lukuun Sairaanhoito. ILdellinen lisdys saatiin aikaan siten, etta
kouluhammasklinikan ja henkisesti sairaiden keskuskodin tulot merkittiin
edelliset 66,500 markkaa ja jalkimmaiset 5,495 markkaa suuremmin mé#érin
kuin edellisend vuonna ja poliisilaitoksen suojeluosaston sairaanhoito-
osaston tulot merkittiin uutena, 14,000 markan suuruisena erini, jota vas-
toin maidontarkastusmaksuista sekd terveydellisten tutkimusten labora-
toorin maksuista kertyvien tulojen arvioitiin vihenevén. Sairaanhoidon
laskettiin tuottavan tuloa enemmaén kuin vuonna 1932, padasiallisesti koska
saatavat wvaltionavut voitiln arvioida 1,113,000 markkaa suuremmiksi,
mutta muutkin erdt kohosivat: Kivelan sairaalan tulot, koska sielld avat-
taisiin uusi sairasosasto, 100,000 markkaa, ja Nikkildn sairaalan tulot 50,000
markkaa, koyhanhoidon suoritettava korvaus kaupungin sairaaloissa anne-
tusta sairaanhoidosta 800,000 markkaa, viranhaltijain suorittetava korvaus
nautituista luontoiseduista 324,211 markkaa, sairaalain poliklinikoista
saatavat tulot 25,000 markkaa sekd kaupungin osuus Suomen punaisen
ristin sairaalan tuloista 210,000 markkaa.

Neljannen osaston, Kdéyhainhoito ja lastensuojelutoiminta, kohdalla
oli havaittavissa 1,595,588 markan suuruinen tulojen lisdys, joka jakautui
osaston kolmen luvun kesken siten, ettd kunnalliskodin ja tydlaitoksen las-
kettiin tucttavan tuloa 1,400,404 markkaa ja lastenhuoltolaitosten 215,184
markkaa enemméan kuin vuoden 1932 talousarvion mukaan, jota vastoin
perunkirjoitusprosenttien katsottiin véhenevan 20,000 markkaa. Edellinen
lisdys aiheutui yksinomaan siitd, ettd korvaus koyhéin yllapidosta merkit-
tiin 1,800,000 markkaa suuremmaksi, jalkimmainen paaasiallisesti siitd, etta
koulukotien valtionavun edellytettiin kohoavan 1,647,415 markasta 1,868,689
markkaan.

Viidennen osaston, Opetus- ja sivistyslaitokset, tulosaantéd oli pakko
alentaa 12,270,177 markasta 11,725,624 markkaan eli 544,553 markkaa.
Arvioitujen tulojen vdheneminen johtui padasiallisesti siitd, ettd valtion-
avut, jotka vuonna 1932 oli laskettu 10,234,656 markaksi, vuoden 1933
tuloséint6on merkittiin ainoastaan 9,531,603 markan suuruisiksi jakautuen
seuraavien koulujen ja laitosten kesken:
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Kansakoulut ...... ..o Smk 5,190,680: —
Oppilaiden kesavirkistys ............ ... oiiiiueninn. » 385,000: —
Yleiset ammattilaiskoulut ........ .. ... ... ... ..... » 155,361: —
Valmistavat ammattikoulut ........................ » 800,000: —
Tyovéaenopistot . ... ... » 454,364: —
Lastentarhat ja niihin liittyvat laitokset .............. y 2,146,198 —
Kaupunginorkesteri ............ ... ..o i i, » 400,000: —

Yhteensa Smk 9,031,603: —

Téssd yhteydessd kaupunginvaltuusto péidtti anoa wvaltioneuvostolta
500,000 markan suuruista valtionapua kaupunginorkesterille vuodeksi 1933.

Teknillisten laitosten kaupungille aiheuttamat tulot merkittiin kuuden-
teen osastoon ja arvioitiin 150,110,876 markaksi, mikad m#ird oli vuoden
1932 talousarvion vastaavaa maarda 4,894,056 markkaa suurempi. Vesi-
johtolaitoksen tulosdantd kohosi néet 1,526,000 markkaa eli 25,668,010 mark-
kaan, koska veden hintaa oli korotettu ), kaasulaitoksen tulosidénté 752,000
markkaa eli 43,556,666 markkaan, koska sivutuotteiden myyntiarvo oli
kohonnut, seké sahkolaitoksen tulosaantoé 2,616,056 markkaa eli 80,886,200
markkaan, padasiallisesti koska raitioteille annetun virran yksikkéhintaa
oli korotettu %).

Seitsemiannessi, Yleisten toiden osastossa oli todettava 197,120 markan
suuruinen tulojen vaheneminen. M. m. ei valtionapuna teiden ylldpitoon
voitu laskea saatavan enempéé kuin 35,000 markkaa kertomusvuoden talous-
arvion vastaavan méaran oltua 60,000 markkaa.

Kahdeksanteen osastoon merkittiin puhtaanapitolaitoksen tulot, joi-
den arvioitiin alenevan 270,000 markkaa eli 6,900,000 markkaan.

Yhdeksés osasto oli vuonna 1932 kisittinyt ainoastaan keskuskeittolan
tulot. Vuoden 1933 talousarviossa tdmén osaston otsakkeena oli Erindiset
liikelaitokset ja sen ensimmaéiseen lukuun sisalfyivat mainitun keittolaliik-
keen tulot, jotka oltuaan kertomusvuoden talousarviossa 7,832,000 markan
suuruiset nyt merkittiin 11,220,000 markaksi. Toiseen lukuun merkittiin
lihantarkastamon tulot, 623,000 markkaa, ja teurastuslaitoksen tulot,
2,100,000 markkaa, yhteensa 2,725,000 markkaa. Osaston loppusumma oli
13,945,000 markkaa.

Kymmenennen, Kiinted omaisuus nimisen osaston tuloja vahvistettaessa
merkittiin uutena eridné kiinteistétoimiston kansliaosaston toimitusmaksut,
20,0600 markkaa: ndmé sekd Kansanpuisto-osaston karttain ja jiljenndsten
myynti nimisen momentin vihiinen lisddntyminen korottivat ensimméisen
luvun loppusumman 18,500 markasta 38,700 markkaan. Toinen luku sité-
vastoin osoitti jotenkin huomattavaa vihennysts, nim. 2,332,200 markkaa,
eli 13,172,880 markkaan. Tontinlunastuksista arvioitiin ndet kertyvin
ainoastaan 4,580,000 markkaa vastaavan méadran oltua edellisen vuoden
talousarviossa 7,000,000 markkaa. Kaupungin omien laitosten maanvuokrat
merkittiin 10,800 markkaa suuremmiksi, ja tonttien ja alueiden vuokria
voitiin korottaa 77,000 markkaa eli 7,386,000 markkaan. Maatalousosaston
hoitamista tiloista kaupungille kertyvit tulot merkittiin ainoastaan 2,809,993
markaksi vuoden 1932 talousarvion vastaavan maaréan oltua 3,022,782 mark-
kaa. Alennus aiheutui kaurain ja perunain hintain alenemisesta, metsén-
tuotteiden ja elainten myynnistd saatavan tulon vahenemisestd sekd siiti,

) Ks. v:n 1931 kert. s. 63. — 2) Ks. tamén kert. s. 50.
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etta entisen suuruisia vuokria ei voitu laskea saatavan vuoden varrella tehté-
vien uusien sopimusten mukaan. Rakennusten sekd myynti- ja toripaikkain
vuokria arvioitiin kertyvin 14,028,907 markkaa, jolloin vihennys oli 381,669
markkaa, mistd 131,199 markkaa kohdistui kaupunkitalojen vuokriin,
53,870 markkaa poliisihuoneistojen, 42,000 markkaa kunnallisten tydvien-
asuntojen ja 154,600 markkaa myynti- ja toripaikkain vuokriin. Kansan-
puistojen vuokria arvioitiin kertyvan 60,225 markkaa ja urheilukenttien
10,000 markkaa vihemmin kuin edellisenid vuonna, siirtolapuutarhain sen-
sijaan Vallilan puutarhan tultua liséksi 35,476 markkaa enemmén kuin edel-
lisend vuonna. Lukuun Eriniiset vuokrat merkityt tulot vahenivat 367,143
markkaa, paaasiallisesti koska uusia perusteita oli sovellettu arvioitaessa
kansakoulutalojen ja tyovaenopiston vuokria. Kymmenennen osaston tulo-
jen loppusumma aleni 44,220,641 markasta 40,912,291 markkaan.

Yhdenteentoista osastoon merkityt sekalaiset tulet alenivat 721,924
markkaa el 7,963,950 markkaan. Viahennys aiheutui p#fasiallisesti siiti,
ettd valtuuston pasttamaista viranhaltijain palkkain alennuksesta aiheutuva
tulo vuonna 1932 laskettiin 6,000,000 markaksi, vuonna 1933 sitévastoin
ainoastaan 5,300,000 markaksi.

Kahdenteentoista, Verotus nimiseen lukuun merkittiin kunnan vero-
velvollisilta jaseniltd verotuksella koottava maara 227,284,258 rmarkaksi
osoittaen niinmuodoin vuoden 1932 talousarvion 234,007,810 markkaan
verrattuna 6,723,562 markan vahennysta.

C. Muut asiat.

Ruotsin kruununprinssin ja kruununprinsessan vierailu. Kaupunginval-
tuuston puheenjohtaja ilmoitti') Ruotsin kruununprinssin ja kruununprin-
sessan vierailleen kaupungissa joulukuun 3—5 p:nd. Puheenjohtaja oli
yhdessa kaupunginjohtajan kanssa kaupungin puolesta ottanut vastaan hei-
dan kuninkaalliset korkeutensa heidén saapuessaan kaupunkiin ja silloin
pitdnyt lyhyen tervehdyspuheen, johon kruununprinssi oli vastannut. Vie-
railun viimeisens paivina kaupunginhallitus oli jarjestdnyt korkeille vieraille
kaupungintaloon yksinkertaisen, mutta taysin kaupungin arvon mukaisen
iltajuhlan.

Kaupunginvaltuusto hyvaksyi ne toimenpiteet, joihin kaupunginhallitus
oli vierailun johdosta ryhtynyt, ja pastti lausua niistd hallitukselle kiitok-
sensa.

Albertinkadun tonfin n:o 6 julkisivuoikeus. Kaupunginvaltuusto lahetti )
opetusministeridlle pyydetyn selvityksen siitd, miten Albertinkadun tontin
n:o 6 omistaja oli voinut rakentaa tontilleen rakennuksen, jolla oli julkisivn
saman kadun tonttia n:o 8 vastaan, ja lausui siiné, etta kyseisen rakennuk-
sen piirustukset oli asianmukaisesti vahvistettu syyskuun 9 p:ni 1889 omis-
tajan sitd ennen saatua oikeuden julkisivun rakentamiseen silloista Alek-
santerinteatteria vastaan. Kaupunginviranomaiset olivat toisessakin yhtey-
dessa késitelleet kysymystid oopperatonttia vastassa olevien tonttien raken-
nuskorkeuksista ja julkisivuoikeuksista ®). Vuonna 1923 Svenska folksko-

1) Kvsto 7 p. jouluk., esipuhe. —2) S:n 20 p. tammik. 10 §. — ®) Ks. vin 1923
kert. s. 135 ja vin 1928 kert. s, 113,



