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aikaiset toimenpiteet ja vahvistaa ehdotuksen Merisataman ja Kaivopuiston
eteldosan lopulliseksi ja mainitun puiston kaakkoisosan viliaikaiseksi ranta-
viivaksi, maarati, ettd Kaivopuiston lounaisranta oli siirrettava 7 m koilli-
seen aikaisemmin vahvistetusta viivasta sekd hyvaksy# rautatieraiteiden ja
rantaviivan vilisen Merisatama-alueen osan jarjestelyehdotuksen.

2. Kiintefin omaisuuden hankintaa ja kaupungille kuuluvan
sellaisen omaisuuden luovutusta koskevat kysymykset.

Puodinkylin maa-alueiden osfo. Koska osakeyhtié Botby gods aktiebolag
oli jattanyt maksamatta sille maaratyt valtion- ja kunnallisverot, oli sén omai-
suus ulosmitattu ja myyty pakkohuutokaupalla toukokuun 26 p:nd. Téallin
kiinteistotoimiston asiamies kaupunginhallituksen valtuuttamana huusi yhtién
maa-alueet, yhteensi 9.1s5 ha, kaupungille 180,000 markan hinnasta suorittaen
myo6skin huutokauppakustannukset 15,000 markkaa. Kaupunginvaltuusto
hyviksyi') tdmén toimenpiteen ja paatti merkitd vuoden 1932 menosaan-
to6n 180,000 markan maararahan Botby gods aktiebolagilta ostettujen maa-
alueiden hinnan suorittamiseksi sekd valtuuttaa kaupunginhallituksen kayt-
tamédédn tdmin rahamééiran ennakolta jo kuluvana vuonna.

Pohj. Esplanaadikadun talon ja fonlin n:o 15 oslo. KaUpunglnvaltuusto
hyviksyi ?) Helsingin osakepankin tekemén, sen omistamaa kiinteist6a kos-
kevan myyntitarjouksen seuraavin ehdoin:

1) Kauppa kisittad I kaupunginosan korttelissa n:o 31 Pohj. Esplanaadi-
kadun varrella sijaitsevan talon ja tontin n:o 15, ja rakennukset luovutetaan
siind kunnossa, jossa ne ovat, kun tarjous hyviaksytaan; sitdpaitsi kauppaan
sisaltyy kaikki kiinted sisustus seké kaikki mita laatua hyvénsa oleva kiintea
kalusto samaten kuin erikoisessa kirjelméssi mainittu irtaimisto. .

2) Kauppahinta on 13,500,000 markkaa, ja myyja takaa, ettei kiinteis-
t64 rasita mik#én kiinnitys tai sitd koskeva anomus seka ettei mikaan kiin-
teistoa taikka jotakin sen osaa koskeva vuokrasopimus ole voimassa luovutus-
péivin jalkeen. .

3) Kaikki kiinteistostd vuodelta 1931 suoritettavat verot ja rasitukset
maksavat myyja ja ostaja kumpikin silta ajalta, jonka Kkiinteistd on hénelle
kuulunut. ’

4) Kauppahinta maksetaan viimeistaan kolmen vuoden kuluttua kauppa-
kirjan paiviyksestd, mutta kaupungilla on oikeus aikaisemmin maksaa koko
hinta tai osa siitd seké velvollisuus maksaa kauppasumma heti siiné tapauk-
sessa, ettd kaupunki aikaisemmin ottaa ulkomaisen obligatiolainan.

5) Maksamattomalle kauppasummalle kaupunki puolivuosittain suo-
rittaa 6 9%:n koron.

6) Kauppakirja onlaadittava viimeistdan 14 paivin kuluessa sen jélkeen
kun kummankin pankin yhtitkokoukset laillisessa jarjestyksessd ovat teh-
neet paétiksensi suunnitellusta Helsingin Osakepankin ja Liittopankki osake-
yhtion yhtymisestd; kiinteistén luovutus tapahtuu viimeistddn kuukauden
kuluessa kauppakirjan péivayksest.

7) Ellei vuoden 1931 aikana tehda yhtiokokousten paatoksm pankkien

1) Kvsto 10 p. kesik. 8§. — %) S:n 11 p. helmik. 33§ —
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- yhtymisestd, pankkia sitova tarjous raukeaa kummankaan asianosaisen saa-
matta oikeutta vaatia siitd korvausta.

Samaten tarjous raukeaa, ellei Helsingin Osakepankin yhtiskokous ole
hyviksynyt sita ennen toukokuun 1:pas 1931.

Tonttien osto pakkohuutokaupalla. TRahatoimikamarin vuonna 1928
myytya 1) korttelissa n:o 340 Hameentien varrella sijaitsevan tontin n:o 37
elainlaakéri L. Grondahlille, joka sittemmin oli luovuttanut sen Osakeyhtié
Kantolalle, ostaja oli laiminlyényt kauppahinnan maksamattomien erien suo-
rittamisen vahvistettuina méiréaikoina, minks johdosta rahatoimikamari toi-
mitti kiinteistén myytéviksi pakkohnutokaupalla kaupungin saatavan suorit-
tamiseksi. Huutokaupassa kamarin oli pakko 2,046 markasta huutaa kyseinen
kiinteisto, joka oli kiinnitetty yhteensa 5,000,000 markkaan nousevien saata-
vain vakuudeksi. Ilmoittaen raastuvanoikeuden sittemmin kuolettaneen kaikki
edelld mainitut kiinnitykset rahatoimikamari anoi, ettd kaupunginvaltuusto
hyviksyisi kiinteiston oston, miks anomus hyviksyttiin 2).

Samasta syystd Kkiinteistélautakunnan oli ollut pakko pakkohuutokau-
palla huutaa XII kaupunginosan korttelissa n:o 359 sijaitsevat Aleksis Kiven
kadun tontit n:ot 2 ja 4, jotka vuonna 1928 myytiin 1) varatuomari M. Ols-

.sonille ja jotka taméi sittemmin.luovutti Kiinteistdosakeyhtié Fredriksber-
ginkatu 2:lle. Kaupunginvaltuusto hyviksyi?) timénkin toimenpiteen ja
myonsi tonttien huntokauppahinnat, 2,079 markkaa edellisesta ja 2,096 mark-
kaa jélkimmaisesta tontista eli yhteensa 4,175 markkaa kayttovaroistaan
padluokasta Kiinted omaisuus.

Samaten pakkohuutokaupalla ja edelld mainitusta syystd oli XII kau-
punginosan korttelissa n:o 359 sijaitsevat Aleksis Kiven kadun tontit n:ot
6 ja 8 edellinen 2,099 markan ja jalkimmaéinen 2,292 markan hinnasta ostettu
kaupungille Kiinteistéosakeyhtié Fredriksbherginkatu 6 nimiseltd yhtidlta,
jolle mainittujen tonttien omistusoikeus oli siirtynyt varatuomari M. Olsso-
nilta ') . Kauppa hyvaksyttiin ) ja sen aiheuttama meno, 4,391 markkaa, maé-
rattiin suoritettavaksi pdaluokkaan Kiinte4d omaisuus merkityistd valtuuston
kéayttovaroista:

Kesakuun 6 p:na kiinteistétoimiston apulaisasiamies kaupunginhailituk-
sen toimeksiannosta samasta syystd huusi pakkohuutokaupassa Kiinteisto-
osakeyhtié Fredriksberginkatu 10 nimisen yhtién omistaman Aleksis Kiven -
kadun tontin n:o 10 2,117 markasta. Kaupunginvaltuusto hyvéksyi ?) taimén
toimenpiteen ja osoitti edelld mainitun rahaméaéaran paaluokkaan Kiinte#
omaisuus merkityistd kayttovaroistaan.

Eriitd Pukinmien alueifa koskeva tilusvaihlo. Rautatiehallitus oli paat-
tanyt, ettd Pukinméen pysakin laiturivaihdetta oli laajennettava ja sille raken-
nettava tie, mink# paitoksen toteuttaminen kuitenkin edellytti, ettd Helsin-
gin kaupunki luovutti tihén tarkoitukseen tarvittavan maan vaihfamalla sen
valtionrautateiden omistamaan yhtd suureen alueeseen. TAmén johdosta val-
tuusto paatti ®) puolestaan hyviksyid seuraavan tilusvaihtosopimuksen:

1) Helsingin kaupunki luovuttaa valtionrautateille Pukinméen laituri-
vaihteen laajentamista ja uudelleenjarjestdmistd varten oheelliseen kartta-
piirrokseen kirjaimin Az, As ja A4 merkityt, yhteensa noin 2,145 m*n suurui-
set alueet, jotka-kuuluvat Helsingin kaupungin omistamaan Helsmgm maa-
laiskunnassa sijaitsevaan Pukinméen tilaan;

’ ) Ks. v:in 1928 kert. s, 156. — 2) Kvsto 14 p. tammik. 5§ — 3 Sm
11 p. helmik. 12§. — 1) Sin 25 p. helmik. 17§. — ©) Sin 26 p. elok. 18§. —
¢ S:n 28 p. tammik. 10 §. '
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2) Valtionrautatiet lnovuttavat Helsingin kaupungille edelld mainittujen
alueiden vastikkeeksi samaan karttapiirrokseen kirjaimin A1 merkityn, niin-
ikédn noin 2,145 m?n laajuisen alueen, joka kuuluu Valtlonrautatellle sano-
tussa kunnassa pakkolunastettuun alueeseen;

3) Helsingin kaupunki luovuttasa 1)kohdassa mainitut alueet valtionrau-
tateille vapaina kaikista rasituksista, joten rautatiehallitus ei ole velvollinen
suorittamaan kaupungille tai muille mitd4n muuta kuin 2) kohdassa mainitun
korvauksen, olipa sitten kysymys maasta, vuokraoikeudesta, vahingosta,
haitasta tai muusta, vaan kaupunki vastaa téllaisten vaatimusten mah—
dollisesti aiheuttamista kuluista;

4) Rautatiehallitus on oikeutettu kaupunkla enempéié kuulematta ero-
tuttamaan ja pakkolunastusteitse valtionrautateiden alueeseen yhdistdmadn
saamansa alueet, mité varten kaupunki antaa jaljennokset niisté asiakirjoista,
joihin kaupungin omistusoikeus luovutettuihin alueihin perustuu; |

5) Kustannukset kysymyksessi olevien alueiden erottamisesta jaetaan
tasan molempien sopimuskumppanien kesken;

6) Kaupunki oikeuttaa rautatiehallituksen lisdksi alueelleen korvauksetta
rakentamaan usein mainittuun karttaplirrokseen tarkemmin merkityn tien
a—Db, jadden tiealueen omistusoikeus edelleenkin kaupungille ja tien vastainen’
kunnossapito kaupungin toimesta asianmukaisella tavalla aikanaan jarjes-
tettaviksi: :

7) Tama sopimus astuu voimaan niin pian kuin Helsingin kaupunginval-
tuusto ja valtioneuvosto ovat sen hyviksyneet, minka jalkeen myoéskin aluei-
den luovutus ja vastaanotto tapahtuu.

Kaupungin rakennustonttien luovutusmuoto. Sosialilautakunta lihetti
. kaupunginvaltuustolle lausunnon vtn Gréndahlin vuonna 1928 tekemésté -
e51tysehdotuksesta 1), joka koski vuokrauksen ottamista kdytantéén kaupun-
gin rakennustonttien luovutusmuotona, ja lausui siind paakohdittain seuraa-
vaa: :

Kysymystd vuokrausjirjestelmén soveltamisesta kaupungin tontteja
luovutettaessa oli jo aikaisemmin useita kertoja selvitelty, mutta sita voitiin
tuskin pitas lopullisesti ratkaistuna. Edelleenkin oltiin eri mielia tdmén jar-
jestelmén soveltuvaisuudesta yleiseksi luovutusmuodoksi, eikad lautakunta
aikonut téssd yhteydessi tehda selvda sen eduista ja varjopuolista sellaisina
kuin sen puoltajat ja vastustajat ne kasittiviit. Jos uusi seikkaperdinen sel-
vitys katsottiin tarpeen vaatimaksi, voitiin sen yhteydessd namaékin kysy-
mykset ottaa tutkittaviksi. Vuonna 1912 kaupunginvaltuusto oli paattanyt ?),
ettd rahatoimikamarin joka kerta, kun jonkin alueen asemakaavaehdotus
lahetettiin valtuustolle, tuli esittda ehdotus siitikin, oliko silla sovellettava
myynti- vai vaokrausjarjestelméai. Aloitteentekijan esittdmi ehdotus tar-
‘koitti kuitenkin, ettd kaupunki luopuen tastd periaatteellisesta paatoksestd
vastedes luovuttaisi uusia tontteja ainoastaan vuokralle. Uuden seikkaperéi-
sen tutkimuksen toimeenpanemisen perustelemiseksi olisi kuitenkin tuotava
esiin seikkoja, jotka osoittaisivat vuokrausjirjestelméin yleisen soveltamisen
edellytysten olennaisesti muuttuneen vuodesta 1912, Aloitteentekija ei puo-
lestaan ollut viitannut mihinkaan téllaisiin muutoksiin, ja jos kohta sosiali-
lautakunta katsoi puheena olevain edellytysten eraissa suhteissa lisaéintyneen,
el tdméd muutos kuitenkaan ollut niin huomattava, ettd se riittaisi peruste-

1) Ks. vin 1928 kert. s. 20. — ?) S:n vin 1912 kert, s. 26,
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luksi ehdotetulle kaupungin tonttipolitiikan suunnanmuutokselle. Raha-
toimikamari oli aikaisemmin huomauttanut 1), ettd linnessé sijaitsevien, tont-
tien myyntijarjestelméi noudattavien yksityisten alueiden valitén naapuruus
teki vuokrausjirjestelmén soveltamisen léantisissd kaupunginosissa mahdolto-
'maksi, ja kun oli pAstettavi 2), milld tavalla Meilahden tontit oli luovutettava,
annettiin talle seikalle ratkaiseva merkltys Téssd suhteessa ei ollut tapah-
tunut mitddn muutosta. :

Myoskin vuokrausjérjestelmén yleisemmaén soveltamisen kunnallispoliit-
tiset edellytykset olivat pasakohdittain samat kuin vuonna 1912. Tonttien
kuntoonpano kustannettiin kunnan juoksevilla tuloilla, niihin luettuna myy-
tyjen tonttien kauppahinnan vuotuismaksut. Vuokrausjirjestelmaan siir-
tymisen seurauksena olisi, ettd vuokraajain kuolettama, tonttialueen kun-
toonsaattamiseen sijoitettu pasioma kertyisi kaupunginkassaan tuntuvasti
pitemmén ajan kuluessa kuin siihen asti oli ollut laita, kun kauppahinta oli
suoritettu kymmenen vuoden kuluessa. Uuden tonttimaan kuntoonpanokus-
tannukset tulisivat siten vastaavasti rasittamaan kaupungin taloutta ja kavisi
ilmeisesti tarpeelliseksi kayttaa tahén tarkoitukseen lainavaroja. Tallainen
politiikka olisi lautakunnan mielesté oikea, jos vuotuiset vuokratulot riittai-
sivat vastaamaan korko- ja kuoletusmenoja, mutta toisaalta oli tuskin suo-
tavaa, ettd kaupungin luotontarve lahivuosina lisdantyisi. Pelkastaan kun-
nalliselta kannalta katsoen yleinen siirtyminen myyntijirjestelméasti vuok-
rausjérjestelméan paikkakunnalla, jolla tonttien arvonnousu oli ja aina tuli
olemaan niin suuri kuin Helsingissé, tuskin oli tarkoituksenmukaista, niin
kauan kuin yksityisen maan n. s. ansiottoman arvonnousun verottaminen ei
ollut mahdollista. Oliilmeista, ettd jos kaupunginvaltuusto paattaisi vastedes
kokonaan luopua tonttien myynnistd, timai saisi aikaan yksityisten omista-
mien tonttien ansiottoman arvonnousun. Sekd kunnallistaloudelliselta ettd
yleiselta yhteiskunnalliselta kannalta oli suotavaa, ettd kunnalla oli mahdolli-
suus ansiottoman arvonnousun verottamiseen, ennenkuin ryhdyttiin aloit-
teentekijin tarkoittamaan suuntaan tahtéaviin toimenpiteisiin. Erds vuodelta
1908 oleva komiteanmietint ?), jossa ehdotettiin, ettd kaupungin tonttipolitii-
kan uudistamista tarkoittavia toimenpiteité ei rajoitettaisi vaokrausjirjestel-
mén kaytantoonottamiseen, vaan ettd kaupungille varattaisiin oikeus ansiot-
toman arvonnousun verottamiseen, tuntui lautakunnasta hyvin harkitulta.
Niin kauan kuin kunnilla ei ollut téllaista verotusoikeutta, oli niiden kuntain,
joiden alueella suuri tonttien arvonnousu oli odotettavissa, viisainta noudattaa
varovaisuutta vuokrausjarjestelman soveltamisessa. Toisaalta tAmén jarjes-
telméin yleisemmén soveltamisen edellytykset olivat jonkin verran lisdénty-
neet. Tassi yhteydessa oli kysymys vuokrausjarjestelmén mahdollisuuksista
tarjota tarpeellista varmuutta vuokraajille ja luotonantajille huomion arvoi-
nen. Lautakunta oli-puolestaan sitd mielta, ettd vuokrausjarjestelméé aikai-
semmin haitanneet tahin kuuluvat vaikeudet oli voitettu.” Sen jialkeen kun
oli ruvettu vuokraamaan tontteja pitemmiksi ajaksi ja laadittu vuokrasopi-
mukset siten, ettei vuokraajan eiké luotonantajan tarvinnut pelatd vuokra-
oikeuden peruuttamista sopimusajan kestéiessi, ei vuokramaalla olevia raken-
nuksia ollut katsottu heikommiksi luotonkohteiksi kuin omalla maalla sijait-
sevia. Vuokrausjarjestelmén hylkaamistéa oli usein perusteltu silld, etta raken-
tava yleisé ei halunnut sijoittaa rakennuksiaan vuokramaalle, ja todenné-
koista oli, ettd rakentajat aina tulivat pitdma&n ostettua tonttia edullisem-

N 1) Kvston pain. asiakirj. n:o 36 wv:ita 1912. — %) Ks. v:in 1925 kert. s. 22.
— %) Kvston pain. asiakirj. n:o 14 v:Ita 1908.
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- pana kuin vuokrattua, jos valintaan tarjottiin tilaisuus. Yhtidmuodon tultua

yleiseksi ja laillistetuksi rakennustoiminnassa olivat kuitenkin vuokrausjir-
jestelmén yleisemmén soveltamisen mahdollisuudet lisddntyneet, koska kei-
nottelumomentti ja tontin arvonnousu merkitsivat asunto-osakkeen omista-
jalle vihemmén kuin osakkeen tarjoama asuntoetu.

Sosialilautakunta ehdotti edellé esitettyyn viitaten, etta vtn Grondahhn
aloite evattiisiin, mutta lausui samalla, ettei se pitdnyt kaupungin tonttipoli-
tiikkaa kaikissa suhteissa tyydyttadvina. Sopimatonta oli, varsinkin kaupun-
gin talouden kannalta, ettd kaupunki ilman korvausta oli ottanut tehtavak-
seen katujen yllapidon niissd kaupunginosissa, joissa vuokrausjarjestelmaa
sovellettiin. Tamén katujen ylldpidon aiheuttamat kustannukset oli sisil-
lytetty vuotuisiin vuokramaksuihin, jotka sen johdosta usein tuntuivat vuok-
raajista kohtuuttoman suurilta verrattuina tontin arvoon, miké taas vaikutti
jonkin verran- ehkaisevisti vuokratonttien kysyntdin, ja sitapaitsi katujen
yllapitokustannusten tarkka arvioiminen koko vuokra-ajaksi oli mahdotonta,
minké vuoksi kaupunki tdmén ajan loppupuolella joutui karsimaén tappiota.

Kaupungin tonttipolitiikan olennaisimmat heikkoudet esiintyivat kuiten-
kin tonttien myyntitavassa. Nykyaikaisen kaupungin tarkeimpié tehtavia oli
tonttien hintain vakiinnuttaminen niin alhaiselle tasolle kuin mahdollista ja
ennen kaikkea tonttien arvonnousun ja sen yhteiskunnalle vahingollisten seu-
rausten ehkiiseminen. Kaupungin asutuissa osissa sijaitsevien tonttien hin-
taan vaikuttivat olennaisesti ne hinnat, jotka kaupunki ma#rdsi rakenta-
mattomien kaupunginosain tonttimaalle. Helsingin kaupunki ei kuitenkaan
ollut kayttanyt hyvikseen tétd mahdollisuuttaan vaikuttaa hinnanmuodos-
tukseen. Jo tonttien minimihintaa méa&arattiessd kiinnitettiin suurta huo-
miota niihin keinotteluhintoihin, joita oli suoritettu myytiessa jo rakenne-
tuilla alueilla sijaitsevia yksityisid tontteja. Kaupungin vaikutusta hinnan-

muodostukseen vapailla tonttimarkkinoilla vahensi kuitenkin vield tuntu-
" vammin se seikka, ettd kaupunki moi tontit julkisella huutokaupalla enimmén
tarjoavalle. Ostajat maarasivit siis tonttien kauppahinnat eikd kaupunki.
Tamé epékohta oli viime aikoina karjistynyt sen johdosta, etta tontteja suurin
madrin olivat ostaneet henkilét, joilla oli ollut aikomuksena muodostaa asunto-
osakeyhtisita ja sitten myyda osakkeet. Alkuperiisella ostajalla ei senvuoksi
ollut mainittavaa taloudellista etua tontinhinnan alhaisuudesta, vaan hin
ylitti helposti kaupungin vahvistaman minimihinnan, varsinkin vilkkaan
rakennustoiminnan aikoina. Jarkiperdinen kunnallinen hinnanmuodostus-
politiikka tallad alalla edellytti, ettd kaupunki myyntijarjestelmaa sovellet-
taessa tarjosi tontit kiinteihin hintoihin. Sosialilautakunnan mielesta oli tata
tarkoittava kaupungin tonttipolitiikan muutos erittédin tarked, mutta kat-
soen sithen, ettd kaupungin kiinteistohallinto paraikaa oli perinpohjaisen
uudelleenjérjestelyn alaisena, lautakunta ei pitnyt ajankohtaa sopivana kau-
pungin tonttipolitiikan uudistamista koskevan ehdotuksen esittdmiseen, vaan
edellytti, ettd vastainen kiinteistolautakunta aikanaan oftaisi valmisteltavak-
seen tdménlaatuiset kysymykset.

Esiteltaessd aloitetta ja siitd annettua lausuntoa kaupunginvaltuusto
pédtti ') ainoastaan antaa kaupunginhallitukselle tehtavaksi perinpohjaisesti
selvitelld kysymystd kaupungin tonttipolitiikasta ja aikanaan esittdd wval-
tuustolle selvityksen tulokset seké ehdottaa, mihin toimenpiteihinsen johdosta
 kenties oli ryhdyttava.

1) Kvsto 10 p. kesak. 15 §.
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Tontinmyynliehiojen viliaikainen muutiaminen. Pyrkien kannustamaan
rakennusyritteliaisyytta ja siten torjumaan lisd&ntyvaa tydttomyyttda kau-
punginvaltuusto paattil), ettd henkilén, joka ennen vuoden 1931 alkua oli
ostanut kaupungilta tontin ja rakentanut sen tdysin valmiiksi 14 kuukauden
kuluessa tonttihuutokaupasta, ilman etta rakennustarkastuskonttori oli esit-
tinyt muistutusta rakennusta vastaan, tuli saada takaisin huutokauppatilai-
suudessa maksettu erd, 15 9%, tontin kauppahinnasta.

Alennuksen mydéntdminen lontin kauppahinnasta. Kaupunginvaltuusto
-myontyi rakennusmestari O. Honkasalon anomukseen saada kaupungin-
valtuuston edella mainitussa paatoksessd vahvistetuin ehdoin 15 %, alen-
nusta jo joulukuun 30 p:nd 1930 kaupungilta ostamansa XIV kaupun-
ginosan korttelissa n:o 463 sijaitsevan Pohj. Hesperiankadun tontin n:o .9
kauppahinnasta 2) seka osakeyhtio V. A. P:n samaa tarkoittavaan anomukseen
yhtién lokakuun 28 p:nd 1930 ostaman XIV kaupunginosan kerttelissa n:o .
463 sijaitsevan To6lontorinkadun tontin n:o 5 suhteen3).

‘ Sitavastoin kaupunginvaltuusto episi?) Bostadsaktiebolaget C)mse51d1g-
‘heten nimisen yhtion anomuksen, ettd sille myonnettaisiin 15 %:n alennus
huhtikuun 16 p:nd 1929 ostamansa X1 kaupunginosassa Mechelininkadun
varrella sijaitsevan korttelin n:o 420 tontin n:o 10 kauppahinnasta, jos ton-
tille teetettavé rakennus oli valmiina 14 kuukauden kuluttua siiti paivista,
jolloin valtuusto oli tehnyt pa#téksensd alennuksen myontimisestd tonttien
kauppahinnoista.

Helsingin sokeainyhdistyksen tontti. Valtion ostettua pakkohuutokaupalla
Helsingin sokeainyhdistyksen omistaman XI kaupunginosan korttelissa n:o
331 Pengerkadun varrella sijaitsevan tontin n:o 11 ®) kaupunginvaltuusto
paatti ®) tiedustelun johdosta ilmoittaa, ettd tontin maksamatonta kauppa-
hintaa vastaava 177,000 markan suuruinen kaupungin kiinnitetty saatava
jatkuvasti sai jaadda maksamatta ehdoin, ettd valtio otti vastatakseen velasta
ja suostui velkasitoumusehtojen muuttamiseen siten, ettd kaupungin saatava

~ oli irtisanottavissa kolmen kuukauden irtisanomisajoin, mutta eraantyl hetl
maksettavaksi, jos kiinteistd siirtyi toiselle omistajalle.

Tontin luovuttaminen Helsingin suojeluskuniapiirille. " XIV kaupungin-
osan korttelissa n:o 464 Pohj. Hesperiankadun varrella sijaitseva tontti n:o
15 myytiin Helsingin suojeluskuntapiirille 4,320,000 markan hinnasta ?) seké
muuten ehdoin, ettd kauppahinta sai jadada korottomaksi lainaksi tonttiin ja
sille tuleviin rakennuksiin myénnettavaa ensimmaistd kiinnitystid vastaan,
mutta erddntyi maksettavaksi, jos kiinteistés kiytettiin muihin kuin suoje-
luskunnan tarkoituksiin; ettid tontille tulevat rakennukset suunniteltiin vah-
vistetun julkisivukaavion mukaisesti; seka ett4 ne tontin osat, joille kau-
punginasemakaavan mukaan ei saanut rakentaa, jarjestettiin etupuutarhoiksi.

Maan luovuttaminen tietd varten. Undenmaan l&4nin tie- ja vesirakennus-
piirin v. t. piiri-insinéérin tiedusteluun, suostuiko kaupunki' korvauksetta
luovuttamaan valtiolle Vanhankaupungin — Malmin maantien oikaisemista
varten tarvittavan, Vantaanjoen itdisen haaran yli rakennettavan maantie-
sillan itdpunolella sijaitsevan 4,310 m? kisittivin maa-alueen, kaupunginval-
tuusto pdatti &) vastata myontdvasti, edellyttden kuitenkin, ettd kaupunki
korvaukseksi sai sen maan, joka vapautui, kun tie oikaistiin.

) Kvsto 14 p. tammik. 3 §. — 2) Sin 25 p. helmik. 23 §. — 3 Smn 25 p
helmik. 24 §. 4) S:n 18 p. maalisk. 22 §. — %) Ks. vin 1925 kert. s. 15. —
%) g(\iséco 25 p. helmlk 10 §.. —7 S:n 14 p. tammik. 7 §. — ) S:n 17 p. ke-
sa §. ] - '



