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Sosialilautakunnan ja kaupungin yleisten téiden hallituksen annettua
lausuntonsa asiasta péatti!) kanpunginvaltuusto, rahatoimikamarin ehdotuk-
sesta, ettel asia tétd nykyé aiheuttanut muuta toimenpidettd valtuuston puo-
lelta kuin ettd kaupungin viranomaisia kehoitettaisiin, mikili mahdollista,
huomioon ottamaan lausutat toivomukset seki kunnan omia ettd sen avusta-
mia rakennusyrityksii suunniteltaessa.

Sdhkovalaistuksen laittaminen Rantalorin kauppahalliin. Erinidisten Ranta-
torin kauppahallin hallikauppiaitten anomuksesta, jotka kauppiaat olivat
ilmoittaneet suostuvansa, siini tapauksessa ettd sihkovalaistus jarjestettiin
myymaldihin, hankkimaan ja pitdm#én kunnossa tarvittavat lamput ja virran-
kulutuksesta maksamaan 10 markkaa kuukaudessa, paatti 2 kaupunginval-
tuusto mainitun kauppahallin sisévalaistuksen muutettavaksi kaasuvalaistuk-
sesta sdhkovalaistukseksi, siten jérjestettyni, etts, paitsi kaytavien y. m.
valaistusta, valaistusjohtoja laitettaisiin kaikkiin myymaléihin; tihin tarkoi-
tukseen myonnettiin 20,500 markan maédrdraha, joka oli suoritettava etu-
antina kaupunginkassasta seké merkittavi 1924 vuoden menosaantoon.

Erdin Vallilassa olevan makasiinin myynti. Sittenkun Helsingin puuta-
varaosakeyhtit oli anonut saada kaupungilta ostaa erddn venildisten sotilas-
viranomaisten vaatimuksesta vuonna 1916 suunniteltua istutusta varten
varatulle, Vallilassa olevan Roineentien viereiselle alueelle rakennetun suuren-
laisen puisen makasiinirakennuksen, paatti3) kaupunginvaltuusto kaupungin
yleisten toiden hallituksen ja rahatoimikamarin ehdotuksesta valtuuttaa kama-
rin 175,000 markan hinnasta myym#én mainitun rakennuksen seki ostajalle
kymmenen vuoden ajaksi.5000 markan vuosivuokrasta vuokraamaan sen
1,600 m2n suuruisen alueen, jolla makasiini sijaitsi, minka ohessa vuokraaja
oikeutettiin, ellei kaupuitki vuokra-ajan paatyttyi tarvinnut vuokra-aluetta,
silloin vahvistettavasta uudesta vuookramaksusta viisi vuotta tadméin jalkeen
kayttaméadn sité. '

5. Muut kaupungin kitntedd omaisuutia koskevat asiat.

Oulunkylin— Vikin—Hertondsin rautatietd koskeva foimilupa. Rahatoimi-
kamarin vuonna 1921 ¢) anottua valtioneuvostolta lupaa saada rakentaa
Oulunkyldn —Vikin—Hertonisin rautatien, vaihtoehtoisesti Malmin—Vikin—
Hertonasin radan, oli valtioneuvosto erindisin ehdoin elokuun 9 p:néd 1923 5)
antamallaan paatokselld myoéntidnyt anotun toimiluvan ensinmainittuun lin-
jaan nidhden, mutta viimemainittuun néhden evinnyt sen. Téamé&n johdosta
ilmoitti rahatoimikamari kehoittaneensa kaupungin yleisten téiden hallitusta
laatimaan yksityiskohtaisen ehdotuksen Oulunkyldn—Vikin—Hertonésin linjan
suunnaksi y. m. toimilupakirjan 3 §:n médrdysten mukaisesti sekd ryhty-
miin toimenpiteisiin samassa pykéldssd mainittujen kokousten pitamiseksi,
joissa asianomaisille maanomistajille oli varattava tilaisuus lausua mielensa
asiasta. 4 §:ssit pakkolunastuskustannusten ja korvausvaatimusten vakuu-
deksi madriatyt 150,000 markkaa oli kamari etuantina kaupungin kassasta
tallettanut Uudenmaan laanin ladninrahastoon, ja oli mainittu rahaméira
kamarin mielestd merkittiva 1924 vuoden menosééntdon radan rakentamista
varten todennikoisesti myonnettdvin méadrdrahan erottamattomana osana.

1) Valt. poytak. 21. 2. 10 §. — 2) S:n 13. 6. 18 §. — %) Sin 18. 4. 10 §. — 4 Ks. 1921
vuod. kert. siv. 271. — %) Ks. kunn. asetuskok. siv. 81.
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Samasta madrirahasta olisi myoskin suoritettava 7 §:ss& 800 markaksi maaratty
palkkaus tarkastajalle, jonka tehtdvéna olisi valvoa rautatien rakentamista
ja kayttoa.

Rahatoimikamarin ehdotuksen mukaan paatti!) kaupunginvaltuusto kau-
pungin 1924 vuoden menosaéntoon merkitd 150,000 markan médrdarahan
puheenalaista rautatietd varten tarvittavan maan pakkolunastuskustannuksiin.

Sockenbackan— Olalammen rautatielinjaa koskeva suunnilelma. Senaaiin
kulkulaitostoimikunnan esityksestd oli kaupunginvaltuusto vuonna 1918 péat-
tanyt 2) ettd kaupungin yleisten téiden haliitukselle annettaisiin tehtéaviksi toi-
mituttaa Helsingin kaupungin ja Hangon—Hyvinkéan radan vilisen levearaitei-
sen rautatielinjan koneellinen tutkimus, kisittden vaihtoehdotukset Socken-
backa—Ojakkala,  Fredriksperi—Otalampi sekd mahdollisesti kolmannen
radan, sekd téhin tarkoitukseen antaa hallituksen kiytettavaksi 100,000
markan méidriarahan, minkd ohessa valtuusto oli jattényt, sittenkun tvo oli
loppuun suoritettu, rahatoimikamarin tehtéviksi méirita tarvittavan méaira-
rahan lopullisen suuruuden sekd ryhtya toimenpiteisiin valtion lupaaman
avustuksen, joka oli puolet kustannuksista, saamiseksi. Tamén johdesta
‘lahetti mainittu hallitus tdydellisen ehdotuksen Sockenbackan ja Otalammen
viliseksi rautatieradaksi, joka ehdotus kasitti tarpeelliset piirustukset, tutki-
mista valaisevan promemorian, kustannusarvion sekd eriniisid taulukkoja.
Se seikka, ettd hallitus oli tutkituttanut ainoastaan viimemainittua ratasuun-
taa, oli osaksi johtunut siitd, ettd oli ollut mahdotonta sijoittaa Helsingin
puoleista lahtokohtaa Sockenbackaa idemmaksi, ennenkuin oli tehty lopullinen
ehdotus Fredriksperin ratapihan uudestirakennuttamiseksi, osaksi siitd, etti
oli melkoista edullisempaa sekd maanpintasuhteisiin ettd radan pituuteen
néhden yhdistdd rata Hangon rataan Otalammen eiké Ojakkalan kohdalla.
Tutkimuksesta johtuneet kustannukset olivat nousseet 55,321:15 markkaan,
mistd kaupungin osalle tuli 27,660 markkaa. Edelleen huomautti hallitus,
ettd rataa rakennettaessa suunnitelmaa olisi muutettava sikdli, ettd suurin
nousu el vlittanyt 10 9, eiki pienin kaareutumissiade ollut 500 m:i& pienempi,
koska radan jatko Porin radalle pain tulisi kulkemaan jokseenkin tasaista
maata pitkin, missd mainitut vaatimukset vaikeuksitfa voitaisiin téayttaa
sekd ottaen huomioon talla radalla odotettavissa olevan vilkkaan paikallis-
liikenteen. Sittenkun rahatoimikamari oli yhtynyt hallituksen lausuntoon
radan nousujen ja kaareutumissateiden raja-arvoihin nahden ja samalla ilmeit-
tanut valtiolta anoneensa valtion tutkimuskustannusten osuuden saamista,
paatti 3) kaupunginvaltuusto lahettdd suunnitelman kulkulaitosministerioon.

Kufsu kokoukseen keskustelemaan Riihimden—Jyvdskylin— Haapajdrven
rautatietii koskevasta kysymyksestd. Jémsan kunnanvaltuutetut olivat anoneet,
ettd kaupunginvaltuusto wvalitsisi edustajansa kaupungin puolesta ottamaan
osaa Helsingissd pidettavaan kokoukseen, jossa keskusteltaisiin Riihim#en—
Jyvaskylan—Haapajiarven rautatien aikaansaamista koskevasta kysymyk-
sestd, ja johon oli ldhetetty kutsu 20 kunnalle.

Kaupunginvaltuusto piitti ¢) puoclestaan valita yhden henkildn 5) kau-
punkia edustamaan puheenalaisessa kokouksessa ja sitdpaitsi valtuuttaa
kulkulaitosvaliokuntansa edustuttamaan itsedan yhdella tai kahdella henki-
16114, minké ohessa valtuusto kokouksesta olevien menojen suorittamiseksi
myonsi yleisistd kayttovaroistaan 10,000 markan médrarahan.

‘1) Valt, poytik. 17. 10. 7 §. — ?) Ks. 1918 vuod. kert. siv. 35. — 8) Valt. poytik. 7.3.5 §.
— %) S:n 12, 9. 22 §. — %) Ks. tatd kert. siv. 165.
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Katu- ja liitkenteenjirjestely. Kaupunginvaltuustolle lihettaméssaan esi-
tysehdotuksessa oli vt. von Frenckell ehdottanut?), ettd asetettaisiin komitea
valmistelemaan kysymyksii katu- ja liikkenteenjirjestelystd kaupunginalueella,
jossa komiteassa olisi, paitsi kahdelle valtuutetulle, varattava tilaa yhdelle
maistraatin, poliisimestarin, rahatoimikamarin, rakennuskonttorin, raitiotie-
ja omuibusosakeyhtidn, automobiiliklubin ja arkkitehtiliiton edustajalle.
Tdhan valtuusto myontyi 2) ja valitsi 3) puolestaan kaksi jasentd komiteaan.

Komitea ldhetti tdmén jalkeen mietinténsi n:o 14), jossa komitea seikka-
perdisesti perusteltuaan tarpeellisiksi havaitsemiensa todiden teettdmisti,
joiden suorittamista varten sen mielestd jo 1924 vuoden budjetissa olisi osoi-
tettava varoja, ja oheen liittden erindisia piirustuksia esitti, ettd kaupungin-
valtuusto padttiisi:

kaupungin yleisten téiden hallitukselle antaa toimeksi suorittaa mietin-
nossi ehdotetut katu- jaliikenteenjarjestelytyot sekd tihén tarkoitukseen myén-
tad seuraavat, kaupungin 1924 vuoden menosidintddn otettavat midrarahat:
Hakaniementorin jarjestelytoitd varten 112,000 markkaa, Lint. Viertotien
laajennustdiden aloittamista varten 500,000 markkaa, Ruotsalaisen teatterin
ja Henrikinesplanadin vilisen ajotien laajentamista y. m. varten 71,000 mark-
kaa, Sauna- ja Vuorimiehenkadun kulmauksessa olevan ajotien laajentamista
varten 43,200 markkaa, Saunakadun jérjestelytditid varten 1,500 markkaa,
Turun kasarmin pohjoispuolella olevan avoimen paikan jarjestelytoitd varten
33,000 markkaa, Kaisaniemen puiston itdisen portin kohdalla olevan avoimen
paikan jarjestelytoitd varten 12,000 markkaa, Laivurikadun ajotien laajenta-
mista varten Tehtaanpuiston kohdalla 5,300 markkaa sekd odotuskorokkeiden
teettamistd ja muuttamista varten y. m. 40,700 markkaa;

sen lisdksi antaa hallituksen toimeksi sopiviin paikkoihin ajoteille kaupun-
gissa asettaa n. s. reimareita (pienid odotuskorokkeita) seki tata tarkoitusta
varten myéntaa 6,000 markan médrarahan, niinikéan merkittaviksi seuraavan
vuoden menosadntoon; seki

antaa rahatoimikamarin toimeksi ryhtyd valtion kanssa neuvotteluihin
erdfin valtion omistaman Vuorimiehenkadun tontin n:o 1 osan lunastamisesta
kaupungille ja senjilkeen tehdi valtuustolle esityksen asiassa.

Asiaa esiteltdiessd péétti®) kaupunginvaltuusto lahettda sen lausunnon
saamiseksi rahatoimikamariin.

Katusillan teettiminen satamaradan poikki. Kaupungin yleisten téiden
hallitus oli rahatoimikamariin lihettinyt rakennuskonttorin katu- ja vieméri-
osaston laatiman suunnitelman katusillan teettdmiseksi satamaradan poikki
Arkadiakadun kohdalla. Suunnitelma késitti kohtisuoraan mainittua katua
vastaan rautabetonista tehdyn holvin, jonka jannevéli oli 11.7m. jaleveys 42m.,
yuni kaksi kolmion muotoista raudoitettua betonilaattaa, jotka oli tarkoitettu
ainoastaan jalkamiesliikennetta varten. Kun holvin leveys oli niin huomat-
tava, kivi mahdolliseksi jatkaa Arkadiakatu sillan poikki suoraan suuntaan ja
20 m. leveani, josta ajotien osalle tuli 12 m. ja kummankin kéytavin osalle 4 m,
Edelleen oli suunnitelman mukaan Arkadiakatu levitetty satamaradan itdpuo-
lelta rakentamattomaan kortteliin n:o 198 1.50 m. Tydsté olisi kustannqksia
900,000 markkaa. Hallitus esitti, ettd kaupunginvaltuusto paéttéisi periaat-
teessa puheenalaisen sillan teetettaviksi sekd merkitsisi 1924 vuoden budjet-
tiin tata varten tarvittavan méadrdrahan.

1y Valt. poytik. 18.4. 26 §. — %) Sin2.5.3 §. — %) Valt. pain. asiakirj. nio 17. —
%) Valt. poytik. 17. 10. 13 §.
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Kun oli heritetty kysymys rautatieaseman lénsi- ja eteldpuolella olevan
kaupungin osanl) kaupunginasemakaavan muuttamisesta, tiedusteli raha-
toimikamari hallitukselta, voitaisiinko puheenalainen siltarakennus teettis
tésta muutoksesta riippumatta. Téahén hallitus vastasi, etta siltasuunnitelma
edellytti satamaradan pysyttdmisti kaksiraiteisena ja nykyisen suuntaisena
verraten pitkin ajan. Ellei Taivallahden satamasuunnitelmaa toteutettu, oli
satamatoimikunnan kéyttdmé& asiantuntija, majuri H. G. Thorulf pitanyt
valttamattomani oikaista satamarataa Lant. Viertotien—Ruoholahden vililts,
ja saisi satamarata siiné tapauksessa puhe€nalaisen sillan kohdalla neliraiteisen
leveyden sekd nykyisestd hieman poikkeavan suunnan; nyt laadittu siltasuunni-
telma ei siis kiynyt yhteen Thorulfin ehdotuksen kanssa, mutta oli mahdo-
tonta ratkaista, tulisiko se toteutettavaksi semmoisenaan ja mihin aikaan.
Satamarata oli muutoin nykyisessid asemassaan valmiiksi rakennettu toista
raidetta varten. Siltapaikan poikki kiyvia liikennettii ei kuitenkaan kiiynyt
estdminen, kunnes satamarata oli muutettu, vaan vaati seké saunniteltu raitio-
tielinja ettd yha vilkastuva katuliikenne siltasuunnitelman t{oteuttamista.
Mita tuli sillan vaikutukseen vastaiseen ympériston jarjestelyvn nihden huo-
mautti hallitus, ettd aijottiin ldhitulevaisuudessa julistaa kaupunginasema-
kaavakilpailu ehdotuksen saamiseksi mainitussa kohden, mutta etti puheen-
alainen silta hyvin voitiin sopeuttaa sellaiseen ehdotukseen.

Rahatoimikamari, joka yhtyi hallituksen esittamiin nakoékohtiin, huo-
mautti, ettd sillan lopullinen asema ja mitat olisi jitettiivi uuden esityksen
varaan, koska oli niyttdnyt suotavalta téssid suhteessa antaa taysi vapaus
mainitun kaupunginasemakaavakilpailun osanottajille.

Rahatoimikamarin ehdotuksen mukaisesti p#étti 2) kaupunginvaltuusto:

ettid mahdollisimman pian oli rakennettava katusilta satamaradan poikki
Arkadiakadun suuntaan;

ettd 1924 vuoden budjettiin oli merkittava tédhén tarkoitukseen 900,000
markan siirtomadraraha; seki

ettd sillan lopullisen rakennustavan, muodon ja aseman seki tvon alotta-
misajan méAdrdaminen oli jatettiva uuden esityksen varaan.

Kaupungin katujen kaivuutoiden sddnnostely. Kirjelméassaan 3) kaupungin
teknillisten laitosten hallitukselle vuodelta 1921 huomautti vesijohtolaitos
erindisistd epikohdista uutis- ja korjaustSita suorifettaessa yksityisissd, kau-
pungin katuihin sijoitetuissa viemérijohdoissa. Talldin esiintyviin vaarin-
kaytoksiin kuului osin kanavahautain avoinna pitdminen kauemmin kuin oli
tarpeellista, osin puheenalaisten tdiden siirtdminen sellaiseen aikaan, jolloin
maa oli jadssd. Ensinmainitun laatuisten virheiden aikaansaadessa tarpeetto-
mia liltkenne-esteitd ja rasituksia ympéristolle, oli viimeksi mainitun laatuisista
vidrinkaytoksista usein seurauksena, etté vauriota syntyl ennestdifin maassa
oleville vesi-, kaasu- ja sidhkojohdoille. Syynéd epikohtiin oli lopultakin se
seikka, ettd yksityisten henkildiden ja liikkeiden sallittiin riittévétta tarkas-
tuksetta suorittaa taméinlaatuisia téitd, ja olisi vesijohtolaitoksen mielesta
kaupungin rakennuskonttorin, paremman asiantilan aikaansaamiseksi, ainakin
niilla paikoilla misséd katuliikenne on suuri ja katuun laskettujen kaapelien
ja johtojen vahingoittumisen vaara on tarjona, tontinomistajain kustan-
nuksella teetettdvi tonttien seki vesi- ettd viemdarijohtoja varten tarpeelliset
kaupungin katujen maa- ja louhintatyst ja myods tontin viemérijohto, jota-

1) Ks. tita kert. siv. 5. — 2) Valt. péytak. 3. 10. 6 §. — 3) Ks. valt, pain. asiakirj.
n:o 15.



54 1. Kaupunginvaltuusto.

vastein vesijohtolaitos, kuten aikaisemminkin, teettdisi vesijohdon, kaikki
aikana, jolloin maa ei ole jadssia. Rondan aikana saisi ainoastaan poikkeus-
tapauksissa ja kiireellisten korjausten teettdmiseksi suorittaa mainitun laatuisia
toita. Niiden epakohtien poistamiseksi ehdotti vesijohtolaitos eriniisia lisa-
yksia 1920 vuoden kaupungin yksityisten laskujohtojen seki taloihin ja ton-
teille rakennettavien johtojen teettdmistd koskevaan ohjesaantoon.

Sittenkun yllamainittu hallitus oli yhtynyt téhan ehdotukseen, mutta
kaupungin yleisten tdiden hallitus sitdvastoin oli ehdottanut sen evittaviksi,
kehoitti rahatoimikamari viimemfinittua hallitusta vesijohtolaitoksen esi-
tyksen pohjaila laatimaan ja kamarille ldhettdméadan ehdotuksen sdinndstele-
viksi madrayksiksi vesi- ja viemirijohtoja varten tarvittavia katutoitid suori-
tettaessa. Tamén johdosta laatil) kaupungin yleisten toiden hallitus 1) ehdo-
tuksen méidrdykseksi kaivuiden ja viemdirijohtojen tekemisestd kaupungin
katuihin, 2) ehdotuksen johtosadnnoksi urakoitsijoille kaivuiden ja viemdri-
johtojen teettdmisti varten kaupungin katuihin, 3) ehdotuksen kaupungin
katuihin teetettiviin kaivuiden ja viemérijohtojen suoritus- ja wvalvonta-
taksaksi seké 4) ehdotuksen médrdyksiksi ilmoitusvelvollisuudesta kaivuita
tehtiessé kaupungin kaduissa. Niistii ehdotuksista antamassaan lausunnossa
yhtyi kaupungin teknillisten laitosten hallitus vesijohtolaitoksen antamaan
promemoriaan 1), jossa laitos m. m. huomautti olevan sopivinta, koska sen
aloite kaikkien puheenalaisten toéiden piadasiallisesta keskittamisestd ra-
kennuskonttoriin ei ollut saanut kaupungin yleisten toéiden hallituksen
kannatusta, luopua johtotdiden enemmaisti sainnostelystd, jotka jo oli-
vat kutakuinkin tyydyttivasti jérjestetyt, ja ainoastaan sdédnnostella kai-
vuutyot. Samalla teknillisten laitosten hallitus puolsi vesijohtolaitoksen
laatimaa ehdotusta kaupungin kaduissa suoritettavia kaivuutoiti koskevaksi
ohjesaannoksi.

Sittenkun rahatoimikamari oli antanut lausuntonsa asiastal) sekd mais-
traatti ja raitiotie- ja omnibusosakeyhtion johtokunta sen lisdksi olivat lau-
suneet mielensa siita, padtti 2) kaupunginvaltuusto erdin muutoksin ja lisa-
yksin hyviksya sekd Uudenmaan ladnin maaherran vahvistettavaksi lihettda
vesijohtolaitoksen ehdotuksen kaupungin kaduissa suoritettavain kaivuiden
ohjesdaannoksi ja kaupungin yleisten toiden hallituksen ehdotuksen mainittujen
kaivuiden suorittamis- ja valvontataksaksi seki itse vahvistaa mainitun halli-
tuksen ehdotuksen miariyksiksi ilmoitusvelvollisuudesta. Sen ohessa antoi
valtuusto mainitun hallituksen toimeksi laatia ja vahvistaa johtosd&nnon
kaupungin kaduissa teetettiivien kaivuiden urakoitsijoille sekd ryhtyd muihin
mainitun ohjesddnnon voimaanastumisen aiheuttamiin toimenpiteisiin.

It. Vierfotien laajentaminen. Toukolan yha taajemmaksi kdyneen asu-
tuksen tarpeiden fyydyttdmiseksi oli rahatoimikamarissa heritetty kysymys
tamin esikaupungin ja kaupungin keskiosien véilisten kulkulaitosten paranta-
misesta, ja oli kamari tassi tarkoituksessa tiedustellut kaupungin yleisten téiden
hallitukselta olisiko mahdollista pitentaé It. Viertotielld olevaa raitiotielinjaa
Vanhaankaupunkiin tai ehdollisesti ainoastaan Arabian tehdasalueelle. Tamé&n
johdosta laati rakennuskonttorin kaupunginasemakaavaosasto kaksi vaihto-
puolista ehdotusta viertotien laajentamiseksi, joista toinen tarkoitti, etta
raide sijoitettaisiin ajotien keskikohdalle, toinen, etti raitiotietd varten raken-
nettaisiin ajotien itépuolelle erityinen penger. Edellisen vaihtoehdotuksen

1) Valt. pain. asiakirj. nio 15. — ?) Valt. poytak. 19. 12, 16 §; ks. Kunn. asetuskok.
vuodelta 1924 siv. 29 ja 30 sekd Kunn. asetuskok. vuodelta 1923, siv. 95.
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mukaan oli viertctien leveys 13 m., jalkimméiisen mukaan 14 m. Edellistd
ehdotusta taydennettiin sittemmin Hermannin—Arabian tieosaa koskevalla
vksityiskohtaisella suunnitelmalla, jonka mukaan ajotien leveys oli 11 m. ja
kaytavan 2 m. Viimeksi mainittu suunnitelina, joka sitipaitsi tarkoitti tien
oikomista ja tasoittamista, liittyi pddasiassa kaupungin asemakaavaosaston
aikaisemmin laatimaan ehdotukseen puheenalaisen liikenneviylan vastai-
seksi uudestijirjestamiseksi, kuitenkin lukuuneottamatta Hermannin. ja Tou-
kolan kansakoulun vilistd tieosaa, missd n. s. lentoparakit, jotka oli sisustettu
asunnoiksi, toistaiseksi olivat esteend tamé#n ehdotuksen toteuttamiselle.
Viertotien laajentamisesta 13 m:n levyiseksi puheenalaisen yksityiskohtaisen
suunnitelman mukaan oli Hermannin—Arabian osalta kustannuksia 1,150,000
markkaa ja Arabian—Vanhankaupungin osalta 780,000 markkaa. Kau-
pungin yleisten toéiden hallitus yhtyl puolestaan edelliseen, ylldmainitulla
tavalla tévdennettyyn vaihtoehdotukseen ja anoi, sithen nédhden ettd halli-
tuksen mielestd laajennus aluksi oli suoritetiava ainoastaan Hermannin ja
Toukolan etelaosan vilisella tiecsalla, rahatoimikamarilta sensuuntaista toi-
menpidettd, ettd 500,000 markan méadraraha tata tarkoitusta varten merkit-
taisiin - kaupungin 1924 vuoden menosadntoon.

Rahatoimikamarin mielestii hallituksen ehdotuksen toteuttamisesta olisi
seurauksena raitiotien paitekchdan siirtyminen verraten harvaan asutuile
alueelle, kappaleen matkaa Arabian vierelle syntyneestd asutuskeskuksesta.
Kun suunnitellun raitiotielinjan pitennyksen péa#tarkoituksena oli mainitun
asutuksen tarpeiden tyydyttaminen, oli viertotie kamarin mielestdi laajennet-
tava Arabiaan saakka. Kamari ehdotti senvucksi, ettd kaupunginvaltuusto
mainittuun menosaantdéon merkitsisi 1,150,000 markan méadrdrahan It. Vier-
totien laajentamiseksi ja tasoittamiseksi Hermannin ja Arabian tehdasalueen
vélilta.

Sosialilautakunnassa, jolta valmisteluvaliokunta oli vaatinut lausuntoa
asiasta, oli sen yhteydessi otettu kisiteltiviksi kysymys, oliko Toukola vai
Kiapyls, jotka molemmat asutusalueet olivat kehittyméssé, raitiotieverkkoa
laajennettaessa pohjoiseen pain asetettava ensi sijalle. Kun lautakunta oli
katsonut olevan tuossa suhteessa annettava ensisija Toukolalle, puolsi se raha-
toimikamarin ehdotusta. Eridvan mielipiteen lausui kuitenkin lautakunnan
jdsen vt. Harvia, joka raitiotieverkon laajennusohjelmassa asetti Képyldn
ensi sijalle ja sen vuoksi ehdotti kamarin ehdotuksen evittivilksi.

Lahetettyédin 1) asian ensin budjettivaliokuntaan péaatti 2) kaupungin-
valtuusto budjettia kisitellessaan eviatd ehdotukset mé#rdrahan myontami-
sesti It. Viertotien laajentamiseksi.

Liikennevdylin uudelleen jirjestely Fredriksperin aseman efelipuolella
olevan alikiytivin kohdalla. Sittenkun valtio pakkoluovutuksella oli hankkinut
itselleen erinéisid rautatielaitteiden laajentamista varten tarpeellisia alueita
Helsingin—Fredriksperin rautatielinjan varrelta, oli rautatiehallinto suunni-
tellut toisen rautatiesillan rakentamista Nordenskisldin leh{otien—El4intarhan-
tien liikennevéylan poikki, jonkinverran itédnpain sielld ennestdén olevasta
rautatiesillasta, mikd samalla uudelleen rakennettaisiin. T4méin johdosta oli
rakennuskonttori laatinut rautatiehallinnon hyvaksymin ehdotuksen uusien
siltojen alisten liikennevéylain uudelleen jarjestelyksi, jonka mukaan Norden-
skioldin lehtotie rautatielinjan lansipuolella olisi 28 m. leved ja sen siltain alinen

1) Valt. poytik. 12, 12. 12 §. —2) Sin 28, 12, 2 §.
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jatko 20 m. Kaupungin yleisten toiden hallituksen ja rahatoimikamarin puol-
lettua ehdotuksen hyvéksymistd kaupunginvaltuusto hyvéksyil) sen.

Liikenneviylin feettdiminen Helsinginkadulta Alppilan viereiseen rautatien
ylikdytivdin. Rautatiehallituksen ehdotettua rahatoimikamarille, ettei Alppilan
tien varrella olevaa rautatien ylikdytdvda endd pysytettdisi, ja kaupungin
yleisten toiden hallituksen annettua téstd ehdotuksesta lausunnon, valmis-
teltiin pitheenalaista asiaa Helsingin kaupungin ja rautatiehallituksen edusta-
jain kokouksessa, jotka talldin antoivat yhteisen lausunnon, jonka mainittu
hallitus hyvéksyi valtion ja kaupungin vilisen sopimuksen pohjaksi,

Mainitussa lausunnossa huomautettiin, ettd Alppilan tiella oleva vli-
kaytava sekd kaupunginasemakaava- ettd rautatieteknilliseltd kannalta oli
liikenteelle haitallinen ja yleisotlle erittdin vaarallinen, minkd vuoksi sitd ei
enéd lisattiesséd parhaillaan Helsingin ja Fredriksperin ralitatieraiteiden lukua
olisi pysytettivi, vaan olisi Eldintarhantietd rautatien itapuolella oleville
alueille suuntautuvan liikenteen tarpeisiin Alppilan kohdalle jirjestettiva
uusi yhdystie, joka teetettiisiin pitkin rautatien itarajaa Helsinginkadun ja
yllamainitun ylikdytavan vilille ja voitaisiin toimeenpanemalla tama jar-
jestely katsoa saavufetuksi tyydyttdvd puheenalaisen liikennevaylikysy-
myksen ratkaisu. Taém# yhdysviyld joutuisi kokonaan Helsingin kaupungin
omistamalle alueelle ja omistaisi valtionrautatiet sen ja tulisi viyldn, kun se
oli tarkoitettu korvaamaan ainoastaan 6 m. levein tien, edustajain enemmistén
mielesta saada 9 m:n leveys, josta 3 m. sorattua sekd reunuskivillda ja keto-
kiviojalla varustettua jalkakdytavaid sekd 6 m. vierrettya ajotietd (yksi koko-
uksen osanottajista piti kuitenkin 4 m. levedd jalkakaytiavaid tarpeellisena),
jossa tapauksessa Helsingin kaupunkia voitiin pitd4 velvollisena korvaamaan
rautatiehallitukselle tastd johtuvat lisikustannukset. Tie olisi teetettavi
kutakuinkin vaakasuoraan asentoon ylikdytdvan. kohdalla eikd Helsingin-
katua péin oleva kaltevuus saisi ylittéad 1:15, sithen lukematta tarpeellisia
tasoituskaarteita. — Jalankévijoitd varten tarkoitettu tunneli, jonka alla oli
rautatieraiteilta vetti pois johtava rumpu puheenalaisen ylikéiytdvian kohdalla
olisi toistaiseksi pysytettava liikennoitdvissé kunnossa ja siis pitennettavi
parhaillaan toimitettavassa rautatiepenkereen levityksessid pysyttadméilld sen
vapaa leveys ja korkeus suunniteltujen kahden henkildjunaraiteen alla rauta-
tiehallituksen kustannuksella, jolloin kaytavatunneli osittain tulisi teetetté-
viksi Helsingin kaupungin omistamalle alueelle.

Jos rautatiealuetta taltd kohdalta vastedes levitettiisiin ja uusia raiteita
tulisi lisa4, olisi kysymys kaytavatunnelin ehdollisesta pitentdmisestd otettava
uudelleen harkittavaksi. Kaupungin vesijohtolaitoksen asiana olisi teeltda
kaikki ne tyot, jotka kiytavatunnelia teetettéiessi olivat tarpeen sen viereisten
vesijohtoputkien suojelemiseksi erindisten rautatiehallituksen esittdméin ehto-
jen mukaisesti, jotka ehdot m. m. sisilsivit, ettei rautatielle vesijohtotdista
saanut koitua minkifnlaisia kustannuksia.

Rahatoimikamarin ehdotuksesta p#itti 2) kaupunginvaltuusto valtuuttaa
kamarin yllimainitun lausunnon pohjalla tekem#&n tétd asiata koskevan
sopimuksen rautatiehallituksen kanssa.

Bulevardikadulta pitkin Hietalahden- ja Vladimirinkatua kulkevan raitio-
tielinjan avaaminen liikenteelle. ~Rahatoimikamarin maérattyd kaupungin-
insindéri G. Lindqvistin ja kanslianjohtaja J. W. Andersinin toimittamaan
vastarakennetun Bulevardikadulta pitkin Hietalahden- ja Vladimirinkatua

1) Valt. poytak. 30. 5.7 §. —?) S 28. 11. 4 §.
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kulkevan yksiraiteisen raitiotien katselmuksen ja katselmusmiesten sittemmin
antamassaan katselmuskirjassa ilmoitettua, ettei linjan rakentamista vastaan
ollut mitd&n muistuttamista, oli kamari sallinut Raitiotie- ja omnibusosake-
yhtion heti avata mainitun linjan liikenteelle. Kaupunginvaltuusto hyviksyil)
kamarin toimenpiteen.

Katajanokansataman laajentaminen ja tdydentiminen. Kaupungln yleisten
toiden hallitus oli vuonna 1922 rahatoimikamarilta anonut, eftd rakennus-
konttorin satamarakennusosastossa laadittu ehdotus. Katajanokansataman
laajennukseksi esifettdisiin kaupunginvaltuustolle = periaatteellisesti hyvak-
syttaviaksi sekd ettd ensimméistd rakennuskautta varten merkittéisiin kama-
rin 1923 vuoden budjettiehdotukseen 1,000,000 markan masraraha tasoitusta
ja jarjestelyraiteita sek# toinen 1,500,000 markan maéiriraha uutta tavara-
toimistoa varten. Kamari ei kuitenkaan ollut tihén anomukseen myoéntynyt,
kun kamari sitd ennen tahtoi saada rautatiechallituksen lausunnon raidelait-
teita koskevasta ehdotuksesta; kumpaakaan mé#rarahaa ei sitten merkitty
mainitun vuoden budjettiin.

Sittenkun rautatiehallitus antamassaan lausunnossa oli huomauttanut,
etti suunnitelma tosin pédasiassa oli tyydyttdva, mutta ettei satamaradan
liikennekyky vastannut niin laajoja laitteita, mink& wuoksi suunniteimaa
olisi melkoisesti supistettava, ja Helsingin kaupungin kauppiaitten yhdis-
tys oli rahatoimikamarilta anonut m. m., ettd perustettaisiin kappaletavaran
vastaanottoasema Katajanokalle, jota anomusta satamahallitus oli puoltanut,
antoi kaupungin yleisten toiden hallitus rakennuskonttorin satamarakennus-
osaston uudestaan laatia puheenalaisen suunnitelman, jolloin esitetyt seikka-
perdiset muistutukset otettiin huomioon ja laitteiden laajuutta supistettiin.
Hallitus lahetti senjalkeen kamarin uudestilaaditun suunnitelman kustannus-
arvioineen ynni laskelman, joka osoitti satamaradan eriin edellytyksin voi-
van tyydy ttad lisiantyneenkin liikenteen tarpeet. Suunnitelma kasitti Kataja-
nokan asemapiirroksen, sataman ollessa taydellisesti rakennettu, ehdotuksen
Rahapajanrantaan tehtdviksi jarjestelyratapihaksi, ehdotuksen hiilivarasto-
paikoiksi sek# ehdotuksen kortteliin n:o 150 rakennettavaksi tavaramakasiiniksi
ynni toimistohuoneistoksi sek#d véiliaikaiseksi raidejarjestelyksi ja sillaksi.
Kustannukset oli laskettu 1,540,000 markaksi, hiililaiturin taytteineen ja rauta-
tieraiteineen 19,000,000 markaksi ja tavaramakasiinin 3,000,000 markaksi.
Hallitus esitti, ettd suunnitelma periaatteellisesti hyvaksyttaisiin yleisehdo-
tuksena Katajanokansataman laajentamiseksi ja tdydentimiseksi sekd etta
kaupungin 1924 vuoden menosddntéon merkiftéisiin siirtoméirarahoina
1,540,000 markkaa jirjestelyratapihan uudestijarjestelys, 2,000,000 markkaa
hiilivarastopaikkain ja hiililaiturin jérjestdmista seka 2,200,000 markkaa
makasiinia ja rautatietoimistoa varten kortteliin n:o 150. Kun jarjestely-
ratapiha siten jo mainittuna vuonna olisi kokonaisuudessaan uudestaan jarjes-
tettava, rakennettaisiin hiililaiturista ainoastaan 80—100 metrin pituinen,
laiturin itaisimméssd paissa oleva osa ja tavaramakasiinista Lant. Satamakatua
péin oleva osa 1,775 m2:n lattia-aloin ynnd toimistohuoneistot.

Rahatoimikamari, joka jo oli budjettiehdotukseensa merkinnyt kaksi
ensinmainittua méaarirahaa, puolsi kaupungin yleisten téiden hallituksen
ehdotusta. Kamari esitti samalla, ettd kaikki madriarahat suoritettaisiin lai-
navaroista.

1) Valt, poytak. 3. 10. 7 §.

Kunnall. kert. 1923, 8
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Asiaa esiteltdessi paatti?) kaupunginvaltuusto periaatteessa yleisehdo-
tuksena Katajanokansataman laajentamiseksi ja tdydentémiseksi hyviksyad
hallituksen suunnitelman sekd kaupungin 1924 vuoden menosadant6on merkita
2,200,000 markan siirtom#ararahan kortteliin n:o 150 teetettdvaa kappale-
tavaramakasiinia ja rautatietoimistoa varten, mikd méadrdraha oli suoritettava
lainavaroista, mutta muilta kohdin ottaa asian kasiteltdviksi budjetinjarjes-
telyn yhteydessi. Kun kysymys télloin otettiin uudestaan kasiteltaviksi,
paatti 2) valtuusto mainittuun menosidéntéon edelleen merkita 1,540,000 mar-
kan siirtomadriarahan Katajanokan jirjestelyratapihan uudestaan jarjestdmi-
seksi seka toisen 1,000,000 markan suuruisen siirtomadrarahan hiilivarasto-
paikkain ja hiililaiturin laittamiseksi sinne, molemmat suoritettaviksi laina-
varoista.

Lansisataman toiden ohjelman muutos. Kirjelméssaan rakennuskonttorille
oli valtionrautateiden viidennen ratajakson ratainsingori pyytanyt ilmoitusta,
milloin kaupunki voi rakentaa eréat rautatiehallinnon vaatimat vaihderaiteet
Lansisatamaan sekd voitiinko radan nousua Ruoholahdenkadulta Jatka-
saarelle pienentad. Niinpé olisi Lastaajankadulle rakennettava tilla kadulla
olevien raiteiden yhdysraide seké Hietasaarenkadulla oleva jarjestelyraide
vaihteiden avulla yhdistettdva samalla kadulla olevaan vajaraiteeseen. Mita
taas tuli radan nousuun Ruoholahdenkadun ja Jatkasaaren valiselld kannak-
sella, huomautettiin rautatiehallinnon puoleita, etté se teki vaihdetyst huemat-
tavasti kalliimmiksi.

Tamén johdosta huomautti kaupungin yleisten téiden hallitus, ettd ehdo-
tettu Hietasaarenkadun raide oli merkitty vuoden {y6ohjelmaan; Lastaajan-
kadun raide oli sitdvastoin siitd poistettu, koska hallituksen mielestid kadun
etelapuolella olevaa raidetta voitiin tilapéisesti kayttaa liikenneraiteena. Kun
ravtatieviranomaiset kuitenkin olivat vaatineet radan rakentamista, oli se
hallituksen mielesta jo kesilla tehtdva. Taméan kustannukset olisivat 280,000
markkaa. Kysymystd noususuhteiden parantamisesta Ruoholahdenkadun
ja Jatkasaaren valisella ylikaytavéalla olisi sitdvastoin perinpohjaisesti valmis-
teltava, ennenkuin tuessa suhteessa ryvhdyttiin mihinkdin toimenpiteisiin.
Jos kaupunginvaltuusto hyvaksyi edellda mainitun jarjestelyn, oli valttima-
tontd vastaavassa madrdssd rajoittaa L#nsisataman t6itd, jotka oli aiottu
kustantaa vuoden méaérirahasta. Hallituksen mielestd voitiin tuollainen rajoi-
tus tehda Saukkorantasillan rakentamiseen nahden, mika tyd budjetinperus-
telun mukaan oli aiottu suoritettavaksi 3,740,000 markan kustannuksia vastaa-
vassa maaridssi. Tamé tyd oli, kuten raidetydkin, suoritettava kesillda, joten
tybohjelman muutos téssd suhteessa ei vaikuttaisi tyottomyyssuhteisiin.

Rahatoimikamari oli, kun budjetinperustelussa mainituita t6ita ei voinut
pitdd kaupunginvaltuuston suoritettavaksi madradamina ja kun lisiksi koko
tydohjelma, sittenkun alkujaan ehdotettua miaardrahaa budjetinkasittelyssa
oli vihennetty yhdelld miljoonalla, oli muutettava, katsonut, ettei kysymyk-
sessd oleva ohjelman muutos vaatinut valtuuston hyviksymistd, vaan il-
moitti%) kamari, omasta puolestaan hyviksyttyaian toimenpiteen, asiasta val-
tuustolle.

Linsisalaman {6iden jatkaminen. Kun erinaiset Lansisataman ty6t, eritoten
250 m. pitkan Saukkorannan valmiiksi rakentaminen olivat erittdin kiireellisi4,
koska osa hiilenpurkauksia olisi siirrettava mainitulle rantasillalle Katajanokalta
ja rantasilta avattava liikenteelle kesalla 1924, oli kaupungin yleisten téiden

1) Valt. poytak. 19, 12, 9 §. — 2) Ks. tati kert. siv. 128. — 3) Valt. poytik. 2. 5. 10 §.
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hallitus anonut ettd se valtuutettaisiin vuonna 1923 tahan tarkoitukseen etu-
kateen kayttamaan korkeintaan 50,000 markan mé#ran LAnsisataman téiden
jatkamista varten vuoden 1924 menosaantoon otettavasta miirirahasta. Kun
rahatoimikamarikin oli pitdnyt suotavana, ettei puheenalaisia toita keskeytet-
taisi, oli kamari oikeuttanut hallituksen jatkamaan t6itd ja suorittamaan
niiden kustannukset etuannilla kaupunginkassasta. KKamarin esityksests paattit)
kaupunginvaltuusto hyvaksya namé toimenpiteet ja tahan tarkoitukseen etu-
antina kaupunginkassasta osoittaa 500,000 markan méaéréarahan, mikid maira
oli merkittava 1924 vuoden menosaantoon.

Kaupungin satama-alueiden aitaaminen. Huomauttaen, ettd kaupungin
satama-alueilla vallitsi erdfnlainen epdvarmuuden tila sen johdosta etti asiatto-
mat henkiloét saivat sielld liikkua, sekd ettd laitureilla ja tavarakatoksissa
olleita tavaroita oli havinnyt syyllisten joutumatta kiinni, oli tullihallitus
pyytanyt kaupunginvaltuustoa ryhtyméén toimenpiteisiin mainittujen alu-
eiden aitaamiseksi. Satamahallituksen ja rahatoimikamarin ehdotettua esi-
tyksen evattavaksi, paatti 2) valtuusto antaa asian tiata nykya raueta.

Maddrdraha Sérndsin sataman laajennustoiti varten. Erindisten puutavara-
toiminimien tehtyad satamahallitukselle valituksen Sérnisin sataman raide-
laitteissa vallitsevien puutteellisuuksien johdosta ja samalla anottua sikéldisen
n. s. vanhan laiturin pitentamisté, oli hallitus kaupunginvaltuustolle esittanyt,
étta uusien raidelaitteiden teettdmista varten mainitulle laiturille myoénnettaisiin
250,000 markkaa ja saman laiturin pitentédmistd varten 15 m:ll4 50,000 mark-
kaa. Rautatiehallituksen sen jdlkeen annettua lausuntonsa tehdyn anomuk-
sen johdosta ehdotetuista raideverkon toéistd ja kaupungin yleisten toéiden
hallituksen anottua rahatoimikamarilta valtuutta heti panettaa tyot kayntiin,
oli kamari antanut luvan sithen. Valtuusto paatti 3) hyviksvi kamarin toimen-
piteen ja kayttovaroistaan yleisid {0itd varten osoittaa tarvittavan 300,000
markan madrdrahan.

Lisdmiirdrahoja tilapdisid purkaus- ja venelaitureita y. m. varten. Kau-
pungin yleisten téiden hallituksen esityksestd osoitti¢) kaupunginvaltuusto
20,000 markan lisdyksen tilapédisten purkaus- ja venelaiturien méi#irdrahaan
sekd 15,000 markan lisdyksen méa#drarahaan rantaverhousta varten, jotka oli
suoritettava vuoden tilierotuksesta. Myo6hemmin myo6nnettiin 5) viela 20,000
markan lisdys viimemainittuun médrirahaan ja 30,000 markan lisdys méaara-
rahaan eriniisia rantasiltain korjauksia varten, niinikd4n vuoden tilierotuk-
sesta.

Kioskeissa ja niihin verratftavissa myyntipaikoissa harjoitetun kaupan jir-
jestely. Rahatoimikamarin vuonna 1922 ehdotettua, ettd Kaupunginvaltuusto
mairiisi, ettd myynti yksityisten tonteilla sijaitsevissa kioskeissa ja muissa
niihin verrattavissa myyntipaikoissa oli lopetettava. samaan aikaan kuin
muissa myymaldissd, jotavastoin kauppa kaupungin maalla sijaitsevilla myyn-
tipaikoilla saisi toistaiseksi jatkua samoina aikoina kuin aikaisemmin, oli
valtuusto s. v. paattanyt 6) palauttaa asian kamariin lisdselvityksen saamiseksi
asiasta.

Tamén johdosta antoi rahatoimikamari, joka oli hankkinut yleisten toiden
hallituksen, terveydenhoitolautakunnan, rakennustarkastajan ja maistraatin
lausunnon sekd antanut asian valmisteltavaksi asettamalleen komitealle,
uuden lausunnon asiasta?). Siin# esitti kamari mainitun komitean ehdotuksen 7)
mukaisesti:

1y Valt. poytak. 14. 11. 14 §. —2) S:n 16. 5. 6 §. — %) Sin 21, 3. 17 § — %) Sin 14. 11,
15§ — %) S:n19. 12. 14 §. — ) Ks. 1922 vuod. kert. siv. 144. — 7) Valt. pain. asiakirj. n:o 11.
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ettd myynti yksityisten tonteilla sijaitsevissa kioskeissa, sekd muissa nii-
hin verrattavissa myyntipaikoissa oli sallittava ainoastaan samana aikana
kuin myymaldistd kauppa-, konttori- ja varastoliikkeiden tydoloista annetun
lain 2 §:ssé on vahvistettu;

ettd tyopaikkojen ldheisyyteen erityisen luvan nojalla sijoitettuja myynti-
paikkoja saatiin pitdé auki niin kauan kuin ty¢ kesti tydmaalla, jonka tarpeita
varten se oli aiottu, ja ettd eldvienkuvienteatterihuoneistoissa olevia myynti-
paikkoja saatiin pit4& auki ainoastaan néyténtdjen aikana; seké

ettd kaupunginvaltuusto pyytiisi maistraattia kiireellisesti ryhtyméan
toimenpiteisiin ilman asianomaisesti vahvistettuja piirustuksia taikka muu-
ten vastoin voimassa olevan rakennusjarjestyksen tai terveydenhoitojérjes-
tyksen maarayksid rakennettujen kioskien sulkemiseksi ja poistamiseksi seki
kaupustelun estamiseksi porttikéytdvissd ja pihamailla, sekd myds ankaran
tarkastuksen jarjestamiseksi vastedes mahdollisesti myo6nnettiaviin kioskeihin
néhden.

Kaupunginvaltuustolle jattamissddn kirjoituksessa anoivatl) yksityisten
maalla toimivien kioskikauppiaiden kokouksen valtuutetut timén johdosta,
ettd rahatoimikamarin esitys evéttiisiin ja ettd kioskikauppaa sallittaisiin
ainakin klo 9:44n illalla.

Asiaa esiteltiaessd paatti 2) kaupunginvaltuusto:

etta elintarpeitten, virvoitusjuomien, tupakan ja sanomalehtien myynti
kioskeissa ja niihin verrattavissa kiinteissd myyntipaikoissa oli, mikili ei alem-
pana muuten saadetty, sallittava arkipdivind klo 8:sta a. p klo 6:een i. p.,
lauantaisin ja juhla-aattoina kuitenkin vain klo 5:een i. p.;

ettd kaupungin maalle rakennetuissa vesikioskeissa huhtikuun 15 p:n
ja lokakuun 15 p:n vélisené aikana rahatoimikamarin luvalla saadaan myyda
virvoitusjuomia, makeisia, hedelmid, leivoksia, tupakkaa ja sanomalehtia
klo 7:std a. p. klo 10:een i. p. seké arki- ettd pyhépaivina;

etta jaatelon ja virvoitusjuomien myyntiin nahden vaunuista, jota har-
joitetaan rahatoimikamarin luvalla, oli voimassa, mitd 2 kohdassa oli saadetty
vesikioskeissa harjoitettavasta kaupasta;

etta tyopaikkojen laheisyyteen erityisen luvan nojalla sijoitettuja myynti-
kojuja sai pitaa auki niin kauan kuin tyé kesti tyomaalla; sekéd

etta edella olevat paatokset astuivat voimaan syyskuun 1 p:nd 1923.

Taméan yhteydessd paatti?) valtuusto lisiksi pyytad maistraattia ryhty-
madn Kiireellisiin toimenpiteisiin ilman asianomaisesti vahvistettuja piirus-
tuksia taikka muuten vastoin voimassa olevan rakennusjirjestyksen tai ter-
veydenhoitojarjestyksen méaarayksid rakennettujen kioskien sulkemiseksi ja
poistamiseksi, sekd ankaran tarkastuksen jérjestdmiseksi vastedes mahdolli-
sesti perustettaviksi sallittaviin kioskeihin n#hden, samoin kuin kehoittaa
rahatoimikamaria jouduttamaan ehdotuksen laatimista kaupantekoa toreilla,
kaduilla ja teilla seké satamissa ja muilla yleisilla paikoilla koskeviksi jéarjes-
tyssaannoiksi, jotka kamari aikaisemmin 8) oli valtuustolta saanut tehtavéksi
laatia.

Sittenkun erindiset yksityisten maalla olevain kioskien omistajat olivat
tdmin jilkeen anoneet Uudenmaan ldfnin maaherralta kaupunginvaltuuston
yllamainitun p##itoksen kumoamista ja asian- palauttamista kaupunginval-
tuustolle siiné tarkoituksessa, ettid yksityisten maalle teetetyt kioskit saisi
pité#s avoinna ainakin klo 9:dédn i. p. sunnuntaisinkin, erittdinkin kevaélla ja

1) Valt. pbytiak. 2. 5. 9 §. —2) Sin 30. 5. 3 §. — ) Ks. 1920 vuod. kert. siv. 167.
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kesilla sekd osan syksy#d, vaatli maaherra kaupunginvaltuustolta selitysta
asiassa, ja péatti!) valtuusto siind huomauttaa, ettei se ollut havainnut valitta-
jain mitenkidn osoittaneen, ettd valtuuston pa#toés olisi lainvastainen tai
loukkaisi valittajain oikeutta, minka vuoksi valitus valtuuston mielestd olisi
hyljattava. Syyskuun 4 p:né antamallaan paétokselld hylkési maaherra mai-
nitun valituksen, mutta mé#rdsi sen ohessa, ettd kaupunginvaltuuston tata
asiaa koskeva paatos tuli voimaan vasta lokakuun 15 p:nd 1923. Taméin
paitti ) valtuusto ilmoittaa rahatoimikamarille ja terveydenhoitolautakun-
nalle.

Tasti maaherran paatoksestd wvalittivat kioskikauppiaat vield korkeim-
paan hallinto-oikeuteen, joka marraskuun 1 p:n# antamallaan péitoksella
ilmoitti, ettei se ollut ottanut tutkittavakseen, mitd valittajat edellamainitun
kioskikauppiaitten kokouksen valtuuttamina olivat esiintuoneet muutoksen
saamiseksi maaherran p#aitokseen, koska mainitulla kokouksella ei ollut vali-
tusoikeutta asiassa, mutta muutoin, eli mikéli koski valittajain omasta puo-
lestaan tekemid valitusta, oli sitd tutkinut, mutta havainnut, etteivat valit-
tajat olleet esiintuoneet pétevid syitd valituksenalaisen maaherran paatok-
sen muuttamiseksi, jonka varaan asia niinollen jai.

Tamin johdosta pidatti?) kaupunginvaltuusto maistraatilta anoa, etta
maistraatti, mikdli koski yksityisten maalla kauppaansa harjoittavia kioski-
kauppiaita, ryhtyisi tarpeellisiin toimenpiteisiin valtuuston kioskikauppaa
koskevan paitoksen voimaan saattamiseksi, mink# ohessa rahatoimikamaria
kehoitettiin ryhtymé#in muihin tarpeellisiin taytdntdonpanotoimenpiteisiin
asiassa.

Rihkamatavarakaupan harjoittaminen Kauppatorilla. Erindiset Kauppa-
torin rihkamatavarakauppiaat olivat, sittenkun rahatoimikamari oli sanonut
irti heiddn myyntipaikkansa, kaupunginvaltuustolta anoneet kamarin pai-
toksen kumoamista. Kamarin asiasta antaman lausunnon mukaisesti val-
tuusto epésit) tdmén esityksen.

Lihan ja muiden tdrkeiden elintarpeiden kaupan jirjestdminen sekd paikan
varaaminen T¢6lon kauppahallirakennukselle. Kaupunginvaltuuston asettama
komitea oli vuonna 1922 antamassaan mietinnossi 8) esittanyt, etta valtuusto
paattaisi:

1) Viipymatta ryhtyéd toimenpiteisiin T66166n suunnitellun vihittaiskaup-
pahallin rakennuttamiseksi rautatieraiteen vierelle ja elintarpeiden vastaan-
otto- ja tarkastusaseman yhteyteen seki siten, ettd se vastedes voitaisiin
rakentaa halliksi myo6s tukkukaupan ja viennin tarpeisiin;

2) selventdd kaupungineldinlddkarin seké tori- ja kauppahallivalvojan
johtosaéntbjéi sikili, ettd he voivat toimittaa yht#jaksoista elintarvekaupan
valvontaa ]a tarkastusta; sekd

3) aikaisemman paatoksensa 6) mukaisesti lakkauttaa hhan ja lihatavarain
kaupan kesikuun 1 p:std 1923, jos ehdotettu halli sitd ennen oli valmistunut.

Ylldmainitun kauppahallin paikaksi oli komitea sen ohessa ehdottanut
korttelia n:o 198 tai jotakin muuta tonttia rautatien tavara-aseman alueelta.

Kaupunginvaltuuston ldhetetty4 ?) mietinn6én rahatoimikamariin vaati
kamari, joka kasitteli kysymyksen valtuuston vuonna 1922 poydille pane-
man 8) tonttipaikan varaamista T066lon kauppahallirakennukselle koskevan

1y Valt. poytak. 22. 8. 6. §. —2) Sin 3. 10. 4 §. —3) Sn 19, 12. 4 §. — ) Sin 12. 12. 41§,
— %) Valt. pain. asiakirj. n:o 17 vuodelta 1922, — %) Ks. 1921 vuod. kert. siv. 182. — 7) Ks.
1922 vuod. kert. siv. 144. — 8) S:n siv. 10.
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asian yhteydessi, ensin pyytaa lausuntoa naista asioista terveydenhoitolauta-
kunnalta ja kaupungin yleisten toiden hallitukselta. — Terveydenhoitolauta-
kunta yhtyi lausunnossaan komitean ensimmaéiseen ja toiseen ponteen, mutta
ehdotti jalkimmaiseen ndhden, ettid asia palautettaisiin komitealle, jonka
tulisi laatia ehdotus kaupungineldinlaakérin ja tori- ja kauppahallivalvojan
ohjesdantoihin tehtéviksi lisdyksiksi. Kolmanteen ponteen nihden puolsi
lautakunta sen hyviksymisti ilman siinéd olevaa ehtoa. Jos terveydenhoito-
jarjestyksen II luvun 7 §:n soveltaminen, jonka pykéldn mukaan lihan y. m.
elintarpeiden kaupan pitdminen kaupungin toreilla on kielletty, kuitenkin
viela lykéttiin, olisi tdhan kauppaan néhden m. m. sellainen rajoitus maarit-
téva, ettd kauppaa sai lampiménd vuodenaikana lokakuun 1 p:én asti har-
joittaa klo 10:een a. p. ja sen jélkeen klo 11:een a. p. — Kaupungin yleisten
toiden hallitus pysyi aikaisemmin lausumassaan mielipiteessd, ettéi ainoat
Toolon eteldosassa olevista tonteista, jotka vastasivat valtuuston vaatimuksia
asemaan néhden, olivat XIII kaupunginosan korttelissa n:o 416 olevat tontit
n:o 13 ja 16 ja ettd kauppahalli, jos se rakennettiin sinne, tehtéisiin viliaikai-
nen tai jdrjestettiisiin niin, ettd se sijoitettaisiin suurehkoon rakennusryh-
mé#n, jonka ylikerrokset olisivat muita yleishyddyllisia tarkoituksia varten.
. Samalla huomautti hallitus, ettd vastaanotto- ja tarkastusasema olisi raken-
nettava suunnitellun teurastamon yhteyteen.

Ilmoittaen erindisten torikauppiaiden kahdessa eri esityksessii anoneen,
osin ettd komitean kolmas ponsi eviittiisiin, osin ettd terveydenhoitojirjes-
tyksen yllamainitun pykéldn soveltaminen lykattaisiin kesikuun 1 p:an 1925
eli kunnes kaupunkiin oli rakennettu riittavd maéaard hallimyymilsita, huo-
mautti rahatoimikamari omasta puolestaan, ettei se ollut havainnut olevan
aihetta mihinkddn muistutuksiin niitd periaatteita vastaan, jotka komitean
mietinndssi oli esitetty lihakaupan ja muiden elintarpeiden kaupan jérjeste-
Iyyn néhden. N4itd periaatteita toteutettaessa syntyisi kuitenkin vaikeuksia
sen johdosta, ettei p#dtosté ollut tehty teurastamon rakentamisesta eika
Toolon kauppahallin paikasta. Viimemainittuun ndhden pysyi kamari edel-
leen aikaisemmin esittdméssddn ehdotuksessa, ettd puheenalainen kauppa-
halli, joka oli tarkoitettu lihatavarain vahittaiskauppaa varten, olisi raken-
nettava To6lon Isontorin varrelle. Tukkukauppa taas olisi siirrettiva teu-
rastamon yhteyteen, jos sellainen rakennettaisiin. Ellei tat4d ehdotusta kanna-
tettu, olisi sekd tukkukauppaa ettd vastaanotto- ja tarkastusasemaa varten
rakennettava laitos rautatien ldheisyyteen. Kun kuitenkin ilmeisesti oli vain
ajankysymys, milloin teurastamo, suuri tai pieni, rakennettaisiin, olisi kau-
pungin toistaiseksi tyydyttava tuossa suhteessa nykyiseen puutteelliseen,
villiaikaiseen jarjestelyyn. Koska kaupunki ajanpitkién tuskin tulisi toimeen
yhdell4 ainoalla lihantarkastusasemalla ja kun sitépaitsi kaupunkiin tuotavat
elintarpeet vaativat tehokkaampaa tarkastusta ja kayttoékelpoista siilytys-
paikkaa, oli kamarin mielesté aihetta rautatiehallitukselta anoa, etti se suunni-
tellessaan uutta tavara-asemflaa rakennuttaisi hallin elintarpeiden sailytysta
varten ja sen yhteyteen lihantarkastusaseman. Samalla olisi mainitulta halli-
tukselta anottava toimenpiteitd suuremman siisteyden noudattamiseksi elin-
tarpeita rautateilla kuljetettaessa, koska jirjestely tassi suhteessa jétti paljon
toivomisen varaa. Kaupunginelainladkirin seka tori- ja kauppahallivalvojan
johtosaantoihin nahden tulisi kamarin saada toimeksi ferveydenhoitolauta-
kuntaa kuultuaan aikanaan tehdd kaupunginvaltuustolle esitys niihin tehté-
vistd tarpeellisista muutoksista. Lopuksi lausui kamari, kun siihenastisia
toimenpiteitd asiassa ei voinut pitd4 riittaving, mielipiteendén, ettd lihan ja
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muiden elintarpeiden kauppaa olisi saatava harjoittaa torilla entisilla ehdoilla,
kunnes kaupunki rakentamalla uuden hallin oli saanut tarvittavan méirin
hallipaikkoja ja lihamyymaéldiden lukua oli lis#tty seki lihamyymélsitten
sailytyspaikat saatu tyydyttavimpésn kuntoon. Missdéin tapauksessa ei tuota
ajankohtaa olisi siirrettavi kesdkuun 1 p:d 1926 tuonnemmaksi.

Esiteltdessd samassa yhteydessd edelldmainittua komitean mietintdd ja
aikaisemmin pdydélle pantua rahatoimikamarin esitystd tonttipaikan varaa-
misesta ehdotetulle kauppahallirakennukselle, sek# muita néissd asioissa
kertyneitd asiakirjoja paitti!) kaupunginvaltuusto: :

1) panna poydéille kysymyksen lihantukkukaupan sekii elintarpeitten
vastaanotto- ja tarkastusaseman jérjestdmisestd otettavaksi uudelleen kési-
teltaviksi kunnallisen teurastamon rakennuskysymyksen yhteydessi;

2) kehoittaa rahatoimikamaria ryhtymé&dn neuvotteluihin rautatiehalli-
tuksen kanssa, jotta hallitus suunnitellessaan uutta tavara-asemaa varaisi
tilaa elintarpeiden sailytyshallia ja sen yhteydessé olevaa tarkastusasemaa
varten;

3) rautatichallitukselta anoa pikaisia toimenpiteitd, ettd elintarpeiden
kuljetus tulisi jarjestetyksi terveydellisten vaatimusten mukaisesti ja teuras-
elainten kuljetus ajanmukaiselle kannalle sekéd ettd lihan ja teuraseldinten
rahtimaksut muutettaisiin siten, ettd teuraseldinten kuljetusta edistettaisiin;

4) antaa rahatoimikamarin toimeksi terveydenhoitolautakuntaa kuul-
tuaan tehdd ehdotuksen kaupungineldinlidfkirin sek# tori- ja kauppahalli-
valvojan johtosdédntdjen selventamiseksi siihen suuntaan, ettd he voivat toi-
mittaa yhtajaksoista elintarvekaupan valvontaa, jarjestimista ja tarkastusta;

5) Uudenmaan ladnin maaherralta anoa, ettd kaupungin terveydenhoito-
jarjestyksen II luvun 7 §:n, lihan, makkaran, lihatavarain, veren, kynityn
siipikarjan tai nyljetyn riistan, voin, leivian, jauhojen ja suurimojen kauppaa
koskevain sddnndsten soveltaminen siirrettaisiin kesdkuun 1 p:4n 1926, kui-
tenkin siten, ettd mainittujen ruokatavarain kauppaa toreilla eivit olisi oikeu-
tettuja harjoittamaan ne kauppiaat, jotka harjoittivat mainittujen tavarain
kauppaa kauppahalleissa tai muissa myyméldissd taikka jotka harjoittivet
muuta elinkeinoa; ettd toripaikkoja puheenalaisten tarveaineiden kaupan
harjoittamiseen ei saisi myontaa muille kuin niille henkildille, joilla vuonna
1923 oli ollut oikeus mainittujen tavarain torikaupan harjoittamiseen; etta
saman perheen jasenille ei saisi myontdd useampaa myyntipaikkaa kuin
yhden ja etté torikauppiaan kuoltua hinen perillisensa eivit olisi oikeutettuja
kauppaa jatkamaan; sek# ettd oikeutta myyntipaikkaan ei saisi siirron kautta
toiselle henkilélle luovuttaa;

6) vastaista kauppahallirakennusta varten varata laaditussa piirustuk-
sessa tarkemmin osoitetun paikan To66l6n Isontorin varrelta;

7) antaa rahatoimikamarin toimneksi, niin pian kuin se katsoi kaupungin
rahataloudellisen aseman sallivan mainitun rakennuksen teettamisen, wval-
tuustolle lahettdd sen luonnospiirustukset ja likimé#raisen kustannusarvion;
seka

8) antaa rahatoimikamarin toimeksi tehdid ehdotuksen valtuuston pai-
toksen 6) kohdan aiheuttamaksi kaupunginasemakaavan muutokseksi.

Sittenkun 99 lihakauppiasta oli Uudenmaanlifinin maaherralle valittanut
kaupunginvaltuuston edelld 5) kohdassa olevan p#itoksen johdosta, paatti2)
‘valtuusto vaadituksi selitykseksi maaherralle huomauttaa, ettei se ollut

1) Valt. poytik. 4. 4. 18 §. — 2) S:n 13. 6.1 §.
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havainnut valittajain mitenkéfn osoittaneen, etti valtuuston paitos oli lain-
vastainen tai loukkasi valit‘gajain oikeutta, mink#d vuoksi valitus valtuuston
mielestd olisi hyljattava. Sittemmin ilmoitti 1) maistraatti maaherran anta-
mallaan pa#atokselld hyljanneen valituksen.

Mddriraha viemirijohdon pitentimiseen. Aktiebolaget Bollplan yhtis oli

. aponut”toimenpiteité, ettd sen Eldintarhassa olevan alueen kautta kulkevaa

© viemérijohtoa pitennettdisiin n. 100 m:ll4. Kaupungin yleisten téiden halli-
tuksen ja rahatoimikamarin ehdotuksesta osoitti?) kaupunginvaltuusto, tihin
myéntyen, yleisistd kayttovaroistaan 15,000 markan mésrarahan tahan tar-
koitukseen.

Lisdmddrdraha Eldintarhan urheilukentin korjaustéitd varfen. Suomen
voimistelu- ja urheiluliitto oli esittényt, ettd Eldintarhan urheilukentts, missi
runsaat sateet kesilld olivat aikaansaaneet vahinkoja, panetettaisiin tyydytt-
védn kuntoon ennen suunniteltujen Ranskan ja Suomen vilisten urheilukil-
pailujen jérjestdmistd. Tamén johdosta oli rahatoimikamari kehoittanut
rakennuskonttoria suorittamaan tdmén korjaustyén ja etuantina kaupungin-
kassasta médrinnyt maksettavaksi 20,000 markkaa. Kaupunginvaltuusto
hyviksyi ) kamarin toimenpiteen ja osoitti mainittuun tarkoitukseen vuoden
tilierotuksesta mainitun suuruisen lisam#ararahan.

Lisdmddrdraha Pddskylinkadun kivedmistoitd varten. Kaupungin yleisten
toiden hallituksen esityksestd osoitti4) kaupunginvaltuusto vuoden tiliero-
tuksesta 20,000 markan lisdyksen mairdrahaan Padskyldnkadun kiveimista
varten It. Viertotien ja Suvilahdenkadun véliseltd osalta.

Vesipostin teeftdminen Seurasaarentien vierelle. Kamreeri H. Hellner oli
anonut, ettd teetettiiisiin vesiposti maksutonta kayttoa varten jonkun Bra-
vallan ja Ulfasan huvilain vililld olevan venelaiturin kohdalle rantaan. Vesi-
johtolaitoksen ja kaupungin teknillisten laitosten hallituksen puollettua tatéa
anomusta p#atti 8) kaupunginvaltuusto rahatoimikamarin ehdotuksesta tata
nyky# evitd sen, mutta samalla kehoittaa mainittua hallitusta 1924 vuoden
budjettiehdotustaan laatiessaan ottamaan tdmén kysymyksen harkittavaksi.

To6lon sidhkojohtoverkon muuttaminen. Kaupungin teknillisten laitosten
hallitus oli esityksessdin rahatoimikamarille huomauttanut ehdottaneensa
1923 vuoden menosiddntoon merkittavaksi 1,500,000 markkaa Toéolon sahko-
johtoverkon muuttamista varten maanalaiseksi. Méadrdraha oli kuitenkin
budjetin jérjestelyssd vihennetty 1,000,000 markaksi, mikd méadrd riitti
vain muutamien sielld olevien johtojen rakentamiseen. Kun rakennustoiminta
Toolossa oli kaynyt edellytettyd vilkkaammaksi ja kaapeleiden sijoittaminen
puolivalmiisiin katuihin oli halvempi, oli kuitenkin toivottavaa, ettd puheen-
alainen tyoé jo vuoden varrella suoritettiin hallituksen ldhettdmén kartan
osoittamassa laajuudessa, missii tapauksessa tarvittaisiin tdhan tarkoitukseen
900,000 markan lisima#rdraha. Tamé lisdys voitaisiin kuitenkin sopivasti
osoittaa menosaantoon merkitysti midrdrahasta uusia sydttoéjohtoja varten
Kasarmintorin asemalta kaupungin lounaisosaan. Témén 1,350,000 markan
suurnisen maardrahan tarkoitus voitaisiin nimittiin saavuttaa myoskin siten,
ettd sopivalle paikalle rakennettaisiin pienenlainen apuasema mainitun kau-
punginosan virrantarpeen tyydyttamiseksi, ja voitaisiin tata varten tarvittavat
koneet todenniikdisesti saada niin halvalla hinnalla, ettd tuollaisen aseman
perustamiskustannusten kokonaismairia nous_isi ainoastaan 450,000 markkaan,
joten madriraha riittaisi kumpaankin tarkoitukseen.

1) Valt. poytik. 22. 8. 1§ — #) Sm 2. 5. 26 § —?) Sin 17. 10. 9 §. —) Sin 12. 12. 23 §.
— % S:n 18. 4. 17 §.
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Hallituksen esityksest# ja rahatoimikamarin annettua lausunnon asiasta paattil)
kaupunginvaltuusto: ) :

ettd Toolon johtoverkko Kkesdn aikana saatiin muuttaa maanalaiseksi
ylldmainitun kartan osoittamassa laajuudessa;

ettd Ruoholahden ja Lapinlahden seutujen virransaannin parantamiseksi
saatiin, jos olosuhteet sallivat, perustaa sopivalle paikalle apuasema; seki

ettd uusia syottojohtoja varten aiotusta 1,350,000 markan miirarahasta
vuoden varrella saatiin kiayttdsa enintafin 900,000 markkaa Too6lén johtover-
kon muuttamiseen ja loput, 450,000 markkaa, ehdotetun apuaseman perusta-
miseen. .

Midrdraha uuden syétiojohdon asettamista varlen sihkolaitokseen. Kau-
pungin teknillisten laitosten hallituksen esityksestd myonsi?2) kaupungin-
valtuusto uuden sydttdjohtoparin asettamista varten Kasarmintorin asemalta
kaupungin keskukseen 200,000 markan méérarahan, joka oli suoritettava etu-
antina kaupunginkassasta ja merkittiva 1924 vuoden menosiintoon.

Maddrdraha uuden sdhkdpddjohdon laittamista varten Marian sairaalaan.
*Marian sairaalan sdhkopd#johdon liikakuormituksen johdosta oli sairaalain
ylihallitus kaupunginvaltuustolta anonutf, ettd uusi, tarpeeksi vahva, sihko-
padjohto. laitettaisiin sairaalaan. Kaupungin yleisten tdiden hallituksen ja
rahatoimikamarin annettua lausuntonsa asiasta myonsi3) valtuusto, myon-
tyen ensinmainitun hallituksen anomukseen, kéyttovaroistaan yleisid toita
varten 10,000 markan méiararahan tahian tarkoitukseen.

Uusia puhelinjohloja Marian- ja Kivelin sairaalaan. Sairaalain ylihallitus
oli vuonna 1922 esittianyt rahatoimikamarille, ettd Marian sairaalaan han-
kittaisiin 11 ja Kivelén sairaalaan 8 uutta pubelinta seké etté téta tarkoitusta
varten merkittdisiin mé#édraraha 1923 vuoden budjettiin, mutta oli kamari
sattuneesta syystd ollut ottamatta asiaa kéasiteltéiviksi budjetinjirjestelyn
yhteydessd. Myohemmin puolsi kamari myontymista ylihallituksen esityk-
seen ja ehdotti, ettd kaupunginvaltuusto kayttévaroistaan sairaanhoitoa
varten osoitfaisi 58,900 markan méaidran tahian tarkoitukseen. Valtuusto
epési4) kuitenkin rahatoimikamarin esityksen asiassa ja palautti sen kama-
riin, jonka tuli valmistella puhelinkeskusten perustamista mainittuihin sai-
raaloihin koskevan kysymyksen teknillistd puolta. Sittenkun kamarin tek-
nillinen sihteeri, sairaalatarkastaja ja Helsingin puhelinyhdistyksen edustaja
olivat toimittaneet puheenalaisten sairaalain puhelinlaitteiden katselmuksen
ja laatineet ehdotuksen sinne hankittaviksi uusiksi laitteiksi, esitti kamari,
ettd Marian sairaalaan perustettaisiin oma puhelinkeskus, mutta Kiveldn
sairaalaan hankittaisiin 5 uutta osuuspuhelinta suoranaisilla johdoilla, minkéa
ohessa sielli oleva vuokrapuhelin vaihdettaisiin osuuspuhelimeen, seki ettd
naitd laitteita varten kaupunginvaltuuston kiyttévaroista sairaanhoitoa
varten osoitettaisiin 49,550 ja 20,900 eli kaikkiaan 70,450 markkaa seki niiden
puhelinlaitteiden hoitoa ja kunnossapitoa varten seuraavan vuoden budjet-
tiin merkittaisiin 19,230 ja 5,400 eli kaikkiaan 24,630 markan méérdraha.
Valtuusto hyviksyi?) kamarin ehdotuksen siten muutettuna, ettd Kivelan
sairaalaan hankittaisiin 8 puhelinta 5 sijasta, seki mainituista kiyttovaroista
myoénnettiva maararaha sen johdosta korotettaisiin kaikkiaan 81,400 markaksi
ja 1924 vuoden budjettiin merkittiva méararaha kaikkiaan 26,070 markaksi.

1) Valt. poytik. 30. 5.5 §. — 2) S 16. 5. 15 §. — %) Sin 18. 4. 9 §. — 4 Sm21. 2. 8 §.
— %) §m 31. 10. 9 §.
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