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kamariin, jonka tuli tiedustella kaupungininsiné6rin mielipidettd asiasta.
Lausunnossaan tamid huomautti, etti han ottaen huomioon teatteritaloa
lahinnd olevien rakennusten vahdisen korkeuden ja niiden etdisyyden teat-
terista sekd koska teatteritalon ympdrille tulisi puuistutuksia, pi‘i rauta-
lnukkujen asettamista jotenkin tarpeettomana. Jos ne sijoitettaisiin ikku-
nain ulkopuolelle, ne sitdpaitsi suuresti rumentaisivat osaa teatterin julki-
sivuista; jos ne taas asetettaisiin ikkunain sisdpuolelle, niistd ei olisi tarkoi-
tettua hyotyd, vaan ne tulipalon sattuessa pdinvastoin voisivat olla esteeksi
tulensammutustyolle. Sen varalta, ettd luukut tulisivat ikkunain ulko-
puolelle, kaupungininsinééri kuitenkin antoi erditd ohjeita siitd, miten ne
sopivimmin olisi jirjestettivd. Rahatoimikamarin péddasiallisesti yhdyttyid
kaupungininsingérin késitykseen valtuusto kamarin ehdotuksen mukaisesti
pddtti 1) lausunnossaan ilmoittaa, ettd koska puheena olevien luukkujen
poisjdttdmisestd ei ndyttidnyt koituvan mainittavaa vaaraa, tulenvaaran
ehkaisemiseksi kun oli ryhdytty erindisiin muihin varovaisuustoimenpitei-
siin, ja ne joka tapauksessa rumentaisivat teatterin julkisivua, kaupungin-
valtuusto oli katsonut voivansa oikeuttaa asianomaiset harkintansa mu-
kaan joko asettamaan rakennukseen ikkunaluukut, silloin noudattaen kau-
pungininsinéérin antamia ohjeita, tai jattdmaidn ne asettamatta.

4. Muut kaupungin kiinfedd omaisuutta koskevat asiat.

Toimenpiteitd vesijohdon katselmuksen johdosta. Kaupunginvaltuusto oli
vuonna 1878 kaupungin vesijohdon loppukatselmuksen tapahduttua aset-
tanut 2) valiokunnan, jonka tuli ehdottaa, mihin toimenpiteisiin kaupungin-
valtuuston olisi ryhdyttdva katselmusmiesten kertomuksessa %) esitettyjen,
kuuteen kohtaan koottujen huomautusten johdosta. Sen ohessa valtuusto
oli antanut4) wvesijohtotéiden valvontalautakunnalle tehtdviksi tutkia
putkien syvyyttd kaupungin alueelle ennen vesijohdon ostoa lasketuissa
putkiverkon osissa,

Otettuaan vastaan katselmusasiakirjan, joka kisitti mainitun tutki-
muksen tuloksen, valvontalautakunnan laatiman laskelman niistd kustan-
nuksista, jotka aiheutuisivat tutkimuksessa matalammalle lasketuiksi todet-
tujen putkien laskemisesta uudelleen 6 jalan syvyyteen, sekd insin6éri
R. Huberin Neptun-yhtién edustajana sanotulle lautakunnalle antaman
selityksen, valiokunta vuonna 1879 antoi valtuustolle mietint6nsa 5)
asiasta. Valiokunta lausuisiind m.m., ettd 1, 2, 4 ja 5 %) kohdan huomautus-
ten sen mielestd el tullut aiheuttaa toimenpiteitd; Neptun-yhtion korjattua
niissd esitetyt puutteet ja katselmusmiesten toimitettua niiden suhteen
uuden katselmuksen, joka ei antanut aihetta muistutuksiin, ei mikd4n estdnyt
ndiden vesijohdon osain hyvédksymistd. — Kohdassa 3 lausuttu huomautus,
ettd sekd padputkiverkko ettd jakeluputket osaksi oli laskettu toimilupa-
sopimuksessa madrittyd 6 jalan syvyyttd matalammalle, oli toimitetusta
tutkimuksesta saanut uutta valaistusta. Oli ndet todettu, ettd ainoastaan
22 9, ennen vesijohdon ostoa lasketuista putkista oli 6 jalkaa tai enemmén
maanpinnan alapuolella, kun taas 23 9, :lla syvyys oli 6 jalasta 5 jalkaan
10 tuumaan, 53 9,:la 5 jalasta 10 tuumasta 5 jalkaan ja 2 9%,:lla alle 5 jalan,

1) Valt, pdytdk. 22 p. huhtik. 8 §. —2) Ks. 1875—78 kert. 5. 349. — 3) Sin
s. 850. — %) Sin s. 351. — %) Painettu vuonna 1878 ilman jirjestysnumeroa.
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ettd edelleen tdmin seikan vain vidhdiseltd osalta voitiin otaksua aiheutu-
neen mychemmin tapahtuneesta katujen korkeustason jérjestelystd tai
niiden uudestirakentamisesta sekd ettd liian matalaan laskettujen putki-
johtojen laskemisesta heti uudestaan, vaikkakin kaikkien ennen ostoa las-
kettujen putkien suhteen hyviksyttdisiin enintddn 2 tuumaan nouseva
poikkeus sdddetystd syvyydestd, olisi kustannuksia ldhes 50,000 markkaa,
Tami valitettava tosiasia oikeutti epdilemittd kaupungin kieltdytymidn
hyviksymaistd vesijohtoa sen silloisessa kunnossa. Samoin kuin valvonta-
lautakuntakin valiokunta kuitenkin katsoi, ettd oli syytd harkita Neptun-
yhtion oikeuttamista vaihtoehtoisesti suorittamaan vahingonkorvausta.
Siind tapauksessa, ettd katsottiin vilttimittoméaksi heti laskea putket
uudestaan, oliottaen huomioon, ettd tdma arkaluontoinen .ty oli suoritettava
hyvin huolellisesti, ja erikoisesti, jotta kaupungille olisi mahdollista tarpeen
vaatiessa laskemalla putket 6 jalkaa syvemmidllekin tai peittimalld ne
huolellisemmin ja lisddmalld maata saada vield suuremmat takeet jadtymista
vastaan, paljoa tarkoituksenmukaisempaa, ettd kaupunki itse suoritti
tdman tyon kuin ettd sen teki yhtid, vaikkapa tarpeellisen valvonnankin
alaisena. Tistd jarjestelystd johtuva etu tuntui olevan niin tirkei, ettd
valiokunta epdrdimittd ehdotti vahingonkorvauksen vain 30,000— 35 000
markaksi eli niin kohtuulliseksi, ettd yhtio oman etunsa vuoksi todenné-
koisesti pitdisi edullisempana maksaa, t.s. antaa kaupungin piddttdd vesi-
johdon maksamattomasta hinnasta tdmén mé&idrdn kuin suorittaa koske-
tellut muutostyst. Valiokunta oli laskenut vahingonkorvausméirin ainoas-
taan niiden putkien muuttamisesta, joiden ylidpinta ei ollut vdhintddn 5
jalkaa 10 tuumaa maanpinnan alapuolella, ja tdllsin oli myds otettu huo-
mioon, ettd Bulevardikatu ja Pohj. Esplanaadikatu ja mahdollisesti muita-
kin katuja oli putkien laskemisen jdlkeen tasoitettu uudestaan, miké oli
voinut jonkin verran muuttaa alkuperdistd putkien syvyyttd, minka ohessa
valiokunnan mielestd erindisten Mantymien ja Hakasalmen seutujen put-
kia koskevien muistutusten ei tarvinnut aiheuttaa toimenpiteitd. Korvaus-
méird olisi vihennettdvd vesijohdon lopullisen hyviksymisen tapahtuessa
suoritettavasta kauppahinnan osasta, 100,000 markasta, ei mychemmin
lankeavasta vakuussummasta. Ellei yhti¢ hyviksynyt sovintoehdotusta,
el muu voinut tulla kysymykseen kuin ehdoton vaatimus lilan matalalla
olevan putkiverkon osan laskemisesta uudestaan. — 6:nnen muistutuskoh-
dan suhteen, jonka mukaan kaupungin katuja téiden suorittamisen jalkeen
ei kaikkialla ollut pantu entiseen kuntoon, valiokunta puolsi valvonta-
lautakunnan vaihtoehdotusta 1) ettd asetettaisiin vilitysoikeus, jonka tuli
midrdtd, mitkd katuosuudet yhtion tuli korjata, sekd tyon suorituksen jél-
keen tarkastaa ja hyviksyd se. — Lopuksi valiokunta oli sitd mieltd, ettd
vesijohtoa lopullisesti hyviksyttdessd oli nimenomaan pidatettiva kaupun-
gille oikeus ennen viimeisen maksuerdn suoritusta ottaa kisiteltdviksi kysy-
mys niistd kustannuksista ja tappioista, jotka kaupungille olivat koituneet
vesijohtotdiden valmistumisen viivdstymisesta.

Asiaa esiteltdessd kaupunginvaltuusto pditti?) pddasiassa valiokunnan
ehdotuksen mukaisesti:

1) katselmusmiesten kertomuksessa vesijohtoa vastaan esitettyjen
kuuden muistutuskohdan johdosta olla hyviksymittd johtoa sen silloisessa
kunnossa ja tiedoittaa tdmin Neptun-yhticlle samalla ilmoittaen, ettd

1) Ks. 1875—78 kert. s. 351. — ?) Valt. poytdk. 14 p. tammik. 12 §.
4
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niin ollen vesijohdon kauppasopimuksen mukaan ei voitu maksaa sitd
100,000 markan erdd, joka erddntyi, kun vesijohto hyvéksyttiin;

2) kehoittaa Neptun-yhti6td tdmidn hyviksymisen saamiseksi ensi ti-
lassa:

a) panemaan kuntoon ja ilmoittamaan tarkastettavaksi muistutus-
kohdissa 1, 2, 4 ja 5 sekd kohdassa 3 Gumtihden putkien suhteen esitetyt
vesijohdon puutteellisuudet;

b) kohdassa 3 esitettyjen muistutusten johdosta, ettd putkijohto kau-
pungissa yli 20,000 jalan todetulta pituudelta ja Eldintarhan rautatiepenke-
reen liheisyydessi ei ollut sidddetyssi syvyydessd, 6 jalkaa maanpinnan
alla, joko ottamaan ylos ja toimilupasopimuksen mukaisesti laskemaan
uudestaan kaikki mainitut, lilan matalassa olevat putket tai myds valtuus-
tolle ilmoittamaan, ettd yhtio oli halukas tarjoamaan kaupungille vahingon-
korvaukseksi ndistd poikkeamisista 35,000 markkaa ilman ettd kaupunki
oli velvollinen vélittomasti kdyttdméaan tatd rahamidrad putkien laskemi-
seen uudestaan, yhtitn sitdvastoin ollessa velvollinen joka tapauksessa
vesijohtosopimuksissa midrdtyn yhden vuoden hallinta- ja vakuusajan
kuluessa laitoksen hyviksymisestd siind mainituin poikkeuksin omalla
kustannuksellaan korjaamaan kaikki viat ndissdkin vesijohdon osissa;
vahingonkorvausmidrd oli suoritettava vihentamailld se vesijohdon hyvik-
symisen tapahtuessa erdantyvistd 100,000 markan maksuerdstd; sekd

c) 6:nnen muistutuskohdan johdosta valitsemaan kaksi vilitysoikeuden
jasentd, joiden yhdessd kaupungin valitsemain vélitysmiesten ja yhteisesti
valitun puheenjohtajan kanssa vesijohtosopimusten mukaisesti tuli tark-
koja paikallistutkimuksia suorittaen sekd madrdtd ne katuosuudet jotka
yhtién vesijohtotsiden suorittamisen jdlkeen oli pantava entiseen kun-
toonsa, ja tarkemmin méaéritelld tdma entinen kunto ettd my6skin ndiden ka-
tukorjaustdiden suorittamisen jélkeen tarkastaa ja hyviksyd ne; samoinkuin

3) ilmoittaa Neptun-yhticlle, ettd valtuuston joka tapauksessa tdytyi
vesijohdon vastaisen lopullisen hyvdksymisen tapahtuessa ennen viimei-
sen, 200,000 markan suuruisen kauppahinnan osan maksamista piddttds
kaupungille oikeus, jos kaupunki sen hyviksi ndki, vaatia yhtiétd korvaa-
maan ne kustannukset ja vahingot, jotka vesijohdon valmistumisen vii-
vdstyminen jo oli atheuttanut tai vield saattoi aiheuttaa kaupungille sen
johdosta, ettd vesijohdon kiyttd oli osaksi keskeytettdva niiden téiden takia,
joita yhti0 saattoi joutua suorittamaan b)-kohdassa mainittujen vesijoh-
don puutteellisuuksien korjaamiseksi.

Vilitysoikeuden jdseniksi kaupunginvaltuusto sen jilkeen omasta puo-
lestaan valitsi!) kaupungininsinéori H. Th. Tallgvistin ja vtn Grongvistin,
Neptun-yhti6 taas?) kauppias E. J. Willstedtin ja arkkitehti C. G. Hiort
af Ornésin.

Kaupunginvaltuuston vuonna 1878 antaman tehtdvin 3) mukaisesti
valtuuston valitsemat katselmusmiehet sillivédlin yhdessd Neptun-yhtion
valitsemnien katselmusmiesten ja katselmusmiesten yhteisesti valitseman
puheenjohtajan, oikeusraatimies E. Ohmanin kanssa uudestaan tarkastivat
ne vesijohdon osat, joihin muistutukset 1, 4 ja 5 kohdistuivat. Télloin
todettiin tosin erindisid vihiisid puutteellisuuksia, mutta kun niiden korjaa-
minen ldhinnd oli verrattavissa tavallisiin vuosikorjauksiin, katselmusmie-

1) Valt. poytik. 28 p. tammik. 18 § — 2) S:n 4 p. marrask. 17 § — 3% Ka.
1875—78 kert. s. 349.
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het ehdottivat, ettd vesijohto ndiden kohtien osalta hyvaksyttdisiin ehdoin,
ettd kaupungilla, ellei yhti6 vuoden kuluessa hyvidksymisestd ollut korjannut
mainittuja puutteellisuuksia, oli oikeus piddttdd yhtién saatavista raha-
midrd, joka vastasi kaupungille niiden poistamisesta aiheutuneita kustan-
nuksia. Myoskin v.t. vesijohtohallitus puolsi tétd ehdotusta.

Edelld mainittu valiokunta otti sen jdlkeen kdsiteltdvikseen kaikki
kaupungin ja Neptun-yhtién véliset vield ratkaisemattomat kiistakysy-
mykset lukuun ottamatta yhtion vararikon selvitysmiehen, johtaja R.
Herbigin esittdmiid anomusta, ettd vesijohdon jédljelld olevasta kauppa-
hinnasta maksettaisiin 100,000 markkaa, mikd kysymys oli jatetty?)
erityisen véalitysoikeuden ratkaistavaksi, ja kaupunginvaltuusto piditti 2)
pddasiallisesti valiokunnan mietinndssdén 3) esittdmien ehdotusten mukai-
sesti:

1) ettd katselmusmiesten I:sessd, 4:nnessid ja 5:nnessd kohdassa mai-
nitsemat puutteellisuudet eivit estdneet vesijohdon hyviksymistd, kuiten-
kin edellyttden, ettd Neptun-yhtié korjasi ne vuoden kuluessa lopullisesta
hyviksymisestd tai ettd vakuudeksi maksamatta jitetystd kauppahinnan
osasta vdhennettiin vastaava rahamdairi;

2) eftel myoskddn 2:sessi kohdassa tehty muistutus saanut estdd vesi-
johdon hyvidksymistd;

3) ettd myoskin 3mnessa kohdassa esitetty muistutus sikéli kuin se koski
liian matalaan laskettua putkijohtoa Kumtdhden alueella, missi yhtio
mythemmin oli lisinnyt peitemaata, sai raueta,;

4) ettd 3:s muistutuskohta, sikili kuin se koski litan matalaan laskettua
putkijohtoa kaupungissa ja Eldintarhan rautatiepenkereen ldheisyydessi,
koska Neptun-yhti6 ei ollut antanut mitddn vastausta valtuuston tistd
asiasta antamaan, edelld selostettuun esitykseen, oli annettava vilitys-
oikeuden ratkaistavaksi, johon kaupungin tuli valita kaksi jdsentd ja jossa
kaupungin tuli vaatia oikeutta saada itse yhtion kustannuksella laskea
kyseiset putkijohdon osat toimiluvan mukaiseen syvyyteen;

5) wvalita lainopillisesti sivistyneen asiamiehen, jonka tuli edustaa
kaupunkia kaikissa vesijohtokysymystd kisittelevissi vilitysoikeuksissa,
koettaa jouduttaa asiain kdisittelyd ja tarkempien ohjeiden saamiseksi
kddntyd valtuuston asettaman vesijohtovaliokunnan puoleen;

6) kehoittaa maistraattia antamaan v.t. vesijohtohallitukselle tehté-
viksi aikanaan antaa valtuustolle selvityksen sen korvauksen mdiridsti,
jonka kaupunki voi vaatia vesijohdon valmistumisen myéhéstymisestéi;

7) samoin kehoittaa maistraattia muistuttamaan rahatoimikamarille,
ettd aikanaan maksettaessa takausvuoden loppuun maksamatta jitettyd
kauppahinnan osaa siitd voitiin vihentdd korvaus téiden suorituksen vii-
vastymisestd; sekd

8) olla sovinto-oikeudessa vaarimatta Neptun-yhtion velvo1ttam1sta
panemaan Vanhankaupungin tullijauhomyllyd asianmukaiseen kuntoon.

Edelleen valtuusto valitsi 4) edelld 4:nnessa kohdassa mainittuun vilitys-
oikeuteen protokollasihteeri I'. J. Pippingin ja valtionkonttorin sihteerin
W. Enebergin. Paikkakunnalta muuttaneen kaupungininsinééri Tallgvistin
sijaan valittiin sen ohessa sen vilitysoikeuden jédseneksi, jonka tuli ratkaista
riitakysymys erdiden. katujen panettamisesta niiden entiseen kuntoon,

Y Ks. s. 54. —?) Valt. poytik. 4 p. marrask, 17 § — 2) Valt. pain. asiakirj. n:o
17. — 4) Valt. poytdk. 18 p. marrask. 15 §.
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v.t. kaupungininsinééri F. O. Ehrstrém seké viimeksi mainitun vilitysoikeu-
den varajdseneksi vt Sandberg. Kaupungin asiamieheksi kaikkiin niihin
vélitysoikeuksiin, jotka vesijohtokysymyksen johdosta wvoitiin asettaa,
valtuusto valitsi oikeusraatimies E. Ohmanin,

Myshemmin ilmoitettiin 1), ettd Neptun-yhti6 oli valinnut ensiksi mai-
nitun vilitysoikeuden jdseniksi senaatinkamreeri C. Saurénin ja protokolla-
sihteeri N. Bjorklundin.

Kummankaan valitysoikeuden tuomio ei langennut kertomusvuoden
kuluessa.

Vesijohdon ulottaminen rautatiealueelle ja veden amto valtionvautateille.
Kaupunginvaltuusto oli vuonna 1877 tiedustelun johdosta ilmoittanut 2),
ettd vesijohdosta toistaiseksi voitiin antaa vettd kaupungissa oleville val-
tionrautateiden konevarikolle ja konepajoille joko ilman mittausta 6,000
markan kertakaikkisesta vuosimaksusta tai, jos mittauksen mukaiselle
toimitukselle annettiin etusija, normaalihinnasta, 80 pennisti 100 ruotsa-
laiselta kuutiojalalta madratyin alennuksin. Tdmén johdosta rautatiehalli-
tus vuonna 1879 ilmoitti hyviksyneensi edellisen vaihtoehdon edellyttden,
ettd mainitun vuoden 6,000 markan maksuun sisdltyi myogskin korvaus
tyovdenasunnoissa asuvan henkilgkunnan tarpeisiin erddstd ulkona olevasta
vesihanasta otetusta vedestd. Sen ohessa rautatiehallitus ilmoittaen, ettd
valtionrautateiden alueelle tuleva putkijohto kustannettaisiin yleisin va-
roin, anoi, ettd kaupungin toimesta ja sen kustannuksella ensi tilassa raken-
nettaisiin sisdlipimitaltaan 6 tuuman laajuinen johto It. Henrikinkadulla
olevasta pdidputkesta Kaasutehtaankatua mydten rautatiealueen raja-
viivalle,

Tiedusteltuaan v.t. vesijohtohallituksen mielipidettd kaupunginvaltuus-
to pddtti %) sen lausunnon mukaisesti myontyen rautatiehallituksen esityk-
seen antaa v.t. vesijohtohallitukselle tehtdviksi ensi tilassa laskea kaupun-
gin kustannuksella kyseisen putkijohdon Kaasutehtaankatuun, minkd ohes-
sa rahatoimikamari valtuutettiin tarpeen mukaan vesijohtohallituksen
tilauksen nojalla madrddmiidn maksettavaksi enintddn 3,500 markkaa
merkittdviksi menona vesijohtoa varten otettujen lainavarojen tilille.

Vesvpostin jdrjestdminen vaivaistalon Lihersyyteen. Kaupunginvaltuusto
oli vuoden 1879 talousarviota jdrjesteltdessd myontdnyt 4) 2,000 markan
suuruisen arviomdirirahan vesipostin jirjestimiseksi tys- ja vaivaistalon
tarpeisiin lihelle Kammion polttimoa, mihin asti vesijohto jo oli rakennettu,
ja antanut rahatoimikamarille tehtdviksi polttimon omistajain ja Kam-
mion huvila-alueen vuokraajan kanssa neuvoteltuaan antaa asiasta tar-
kemman ehdotuksen. Paikalla suoritetun katselmuksen jilkeen kamari
vesipostin sijoittamisesta mainitulle huvila-alueelle vaaditun runsaan
korvauksen takia vastusti sen sijoittamista sinne ja ehdotti sen sijaan, ettd
se 450 markaksi arvioiduin kustannuksin sijoitettaisiin Lint. viertotielle
lahelle To6lon puistoon vievidn tien verdjdd, missd muutkin vedenkuluttajat
maksusta voisivat kidyttdd sitd hyvikseen. — Aikaisemmasta padtokses-
tddn luopuen valtuusto hyviksyi ®) kamarin ehdotuksen.

Kalastajasataman jirjestiminen Katajanokalle. Kaupunginvaltuusto oli
vuonna 1878 paittinyt ®) anoa senaatilta, ettd kaupunginasemakaavan
mukaan Katajanokan lounaisrantaan rahapajan alapuolelle tulevan kalas-

1) Valt poytak. 16 p. jouluk. 14 §. —2) Ks. 1875—78 kert. s. 278. — 3) Valt.

poytak. 11 p. maalisk. 4 §. — 4) Ks. 1875—78 kert. s. 353. — 5) Valt. poytik.
17 p. kesik. 9 §. —¢) Ks. 1875—78 kert. s. 356.
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tajaveneiden sataman rakentamisen saisi lykdtd toistaiseksi. Vuonna 1879
senaatti myontyi tdhin ja velvoitti samalla ld4dnin kuvernéérin vuoden
kuluessa hankkimaan valtuustolta selvityksen sataman perustamiskustan-
nuksista, paikasta, mihin tdllainen kalastajaveneiden satama sopivammin
ja vihemmin kustannuksin voitaisiin perustaa, samoinkuin tdydellisen
ehdotuksen niiksi Katajanokan asemakaavan muutoksiksi, joihin valtuusto
katsoi olevan syytd. Valtuusto ldhetti!) sen jilkeen asian rahatoimikama-
riin, jonka myoskin tuli hankkia siitd kaupungininsinéérin lausunto. —
Lausunnossaan tdmd m.m. huomautti, ettd hidn ei ollut havainnut pite-
vien syiden puolustavan kalastajasataman perustamista Katajanokalle,
koska sellainen satama ja sen tarkoittama liikenne haittaisivat suurempaa
kauppa- ja merenkulkuliikettd, jonka tarpeisiin Katajanokan koko eteli-
ranta olisi varattava, ja koska lisdksi kalastajasatama, jonka dédrelli veden-
syvyyden tdytyi olla keskiméirin vdhintddn 16 jalkaa, aiheuttaisi perusta-
miskustannuksia kokonaista 500,000 markkaa. Sithen tuli lisiksi, ettid
Katajanokalla ei missddn tapauksessa saataisi sitd kirkkaampaa vetti, jota
oli toivottu saatavan kalastajasatamalle, koska Katajanokan rantojen vesi
pdinvastoin varsinkin kevddlld oli paljon sameampaa ja likaisempaa kuin
Eteldsataman vesi ylipddnsd. Vastattuaan lausunnossaan niihin huomau-
tuksiin, joita oli esitetty silloista kalastajasatamaa vastaan, kaupungin-
insin6ori esitti, ettd asianomaiset kaupungin viranomaiset hankkisivat halli-
tukselta oikeuden saada toistaiseksi tyytyd vanhaan kalastajasatamaan,
kunnes se kivi todella liian ahtaaksi. — Omassa lausunnossaan rahatoimi-
kamari tdysin yhtyi kaupungininsinéérin esittdmiin nikokohtiin ja huo-
mautti sitdpaitsi, ettd kaupunginasemakaavan mukaan Katajanokalle
jirjestettivistd kalastajasatamasta tulisi tuntuvasti pienempi kuin vanha
kalastajasatama. Ellei sataman sdilyttdmiseen toistaiseksi entiselld paikal-
laan myonnytty, kamari ehdotti, ettd se sijoitettaisiin silloisten kauppa-
makasiinien alapuolelle niiden tultua poistetuksi.

Sitten kun asian johdosta syntyneet asiakirjat kaupunginvaltuuston
pddtoksen 2) mukaisesti oli julkaistu painosta 3), valtuusto otti asian kisi-
teltdvikseen Katajanokan etelirannan satamalaitureita koskevan kysy-
myksen 4) yhteydessi. Kalastajasataman suhteen valtuusto tdlléin viita-
ten rahatoimikamarin ja kaupungininsingérin esittdmiin syihin piditti %)
korkeimmasta paikasta anoa, ettd kaupunki vapautettaisiin rakentamasta
kaupunginasemakaavaan merkittyd kalastaja-alusten satamaa Kataja-
nokalle ja ettd tdhdn tarkoitukseen edelleenkin saisi kdyttda siihenastista
kalastajasatamaa, joka oli tilavampi ja muutenkin, jos se sddnnéllisesti
ruopattiin ja sopivin toimenpitein estettiin katuveden virtaaminen siihen,
tuntui tarjoavan aivan yhtd suuret edut, ellei suurempiakin kuin Kataja-
nokan satama.

Lupa laiturin rakentamiseen Merikadulle. Maistraatin pyydettyd kau-
punginvaltuustolta lausuntoa kauppias F. J. Holmgrenin maistraatille
tekemisti anomuksesta, etti hinen sallittaisiin rakentaa maihinlasku-
laituri Merikadulle, valtuusto 8) pddtti yhtyd rahatoimikamarin aikaisem-
min antamaan lausuntoon, jossa oli puollettu anomusta ehdoin, ettd laitqri
ei rumentanut paikkaa ja ettd hakija piti sen kunnossa niin kauan kuin
hin halusi sen siilyttdd paikalla, ettd yleisd sai kdyttdd laituria maihin-

D) Valt. poytik. 22 p. huhtik.10 §. — 2) S:n 30 p. syysk. 6 § — %) Pain. il-
man numeroa. — %) Ks. s. 2 ja seur. — %) Valt. poytak. 21 p. lokak. 1 §. —
6 S:n 2 p. syysk. 28 §.
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laskupaikkana sekd ettd hakija oli velvollinen omalla kustannuksellaan
poistamaan laiturin, jos kaupungin taholta sitd vaadittiin.

Litkenneyhteyden atkaansaaminen Kasarman- ja Fabianinkatujen vilille
kaartin maneesin kohdalle. Yleisten rakennusten ylihallituksen pantua
vireille kysymyksen m.m. liikennekelpoisen yhteyden aikaansaamisesta
Kasarmin- ja I'abianinkatujen vélille kaartinmaneesin pohjoispuolelta,
kaupunginvaltuusto vuonna 1878 oli lddnin kuvernéérille annetussa lausun-
nossa m.m. huomauttanut !), ettd jos tillainen litkenneviyld oli tarpeellinen
valtion omistamien rakennusten kannalta, valtuustolla ei ollut mitiin huo-
mauttamista sitd vastaan, ettd se rakennettiin ja vastedes pidettiin kun-
nossa valtion toimesta, missd tapauksessa valtuusto, joka ei katsonut
Kasarminkadun tasoa voivan sopivasti alentaa, ehdotti, ettd kalteva
ajotie rakennettaisiin kyseisen paikan pohjoisosaan ja jalankulkijoille tar-
koitetut kiviportaat sen eteldosaan. Vuonna 1879 maistraatti ilmoitti se-
naatin velvoittaneen kaupungin viranomaiset ryhtymdiin toimenpiteisiin
rautaisilla kaidepuilla varustettujen kiviportaiden rakentamiseksi kaupun-
gin kustannuksella Kasarminkadulta alas paikalle, jota eteldssid rajoitti
kaartin maneesi ja pohjoisessa kaartin kasarmin takapiha sekid rauta-
kaiteen jidrjestdmiseksi Kasarminkadulle mainittujen portaiden kohdalle
niin pian kuin paikka ylihallituksen toimesta oli tasoitettu.

Tédmin johdosta kaupunginvaltuusto pdétti 2) kehoittaa rahatoimikama-
ria antamaan laatia tyon kustannusarvion ja merkitsemiddn sen mukaisen
rahamiirin ehdotukseensa vuoden 1880 yleisiksi téiksi. Mainitun vuoden
talousarviota jirjesteltdessd valtuusto myénsi®) 1,200 markan midrd-
rahan tdhin tarkoitukseen.

Puistokadun tasoitus. Rahatoimikamari antoi kaupunginvaltuustolle
maistraatin pdidtoksen, jolla kaupunki velvoitettiin kesalld 1879 suoritutta-
maan loppuun Puistokadun tasoitus, jota varten ei ollut midrdrahaa mer-
kittynd vuoden talousarvioon ja joka kaupungininsinéérin arvion mukaan
vaati n. 5,630 markan kustannuksen. Pitden suotavana, ettd katu pian
saatiin tasoitetuksi, valtuusto myodnsi4) tyotd varten tarvittavat varat,
mutta pddtti samalla maistraatille huomauttaa, ettd sen tehdessdin julki-
sena jirjestysviranomaisena pddtoksid, jotka aiheuttivat kaupungille me-
noja, joita ei ollut voitu ottaa huomioon talousarviossa, tuli midrata pda-
toksen toimeenpanemisen ajankohta niin myéhéiseksi, ettd kaupungin vi-
ranomaiset ehtivit sidnnolliselld tavalla, t. s. talousarviota vahvistettaessa
joulukuussa pddttdd varojen hankkimisesta tarkoitukseen. Kunnallis-
pormestari Palmgren pyysi pddtoksen teon jilkeen saada merkityksi poyti-
kirjaan, ettei hdn aikonut vastaanottaa valtuustolta kirjelmid, jotka sen
lisaksi, mikd suoranaisesti kuului asiaan, sisdlsivit maistraatille annettuja
sen tehtdvid koskevia muistutuksia.

Lastenkodinkadun tasoitus. »Arbetarenes i Helsingfors byggnads aktie-
bolagy nimiselle yhtiolle Ruoholahdenkadun varrelta vuokratun alueen %)
tonttijakoa koskevan kysymyksen kisittelyn yhteydessd kaupunginval-
tuusto yhtién toimikunnan anomuksesta ja rahatoimikamarin sitd puollet-
tua padtti 8 merkitd kaupungin tulevan vuoden menoarvioehdotukseen
méiidridrahan uuden, Lastenkodinkaduksi nimitetyn kadun tai tien rakenta-
miseksi tédlle alueelle. Tdméin johdosta merkittiin tarkoitusta varten maira-

1) Ks. 1875—78 kert. s. 358. — 2) Valt. poytdk. 17 p. kesik. 18 §. — 3) S

19 p. jouluk. 4 § — %) Sin 11 p. maalisk. 8 §. — 5) Ks. s. 6. —- §) Valt. pdy-
tdk. 13 p. toukok. 7 §.
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raha kamarin talousarvioehdotukseen, mutta maistraatti poisti sen ehdo-
tuksestaan, eikd valtuustokaan talousarviota jérjesteltdessd ottanut?)
sitd kaupungin vuoden 1880 menosddntdon.

Vendldaistd teatteritaloa vmpiroivain patkan tasorttaminen. Luovuttaes-
saan paikan vendldisen teatteritalon rakentamista varten kaupunginval-
tuusto oli m.m. midrdnnyt 2), ettd teatterin ympéirille oli sen kustannuksella
jirjestettdvid puu-istutuksia kaupungin viranomaisten tarkempien ohjeiden
mukaisesti. Sen johdosta teatteritalon rakennustoimikunta anoi maistraa-
tilta lupaa paikan tasoittamiseen komitean rakennusmestarin komitean
toimeksiannosta laatiman ehdotuksen mukaisesti. Maistraatti antoi tAmin
valtuuston tarkastettavaksi ja valtuusto ldhetti 3) sen rahatoimikamariin.
V.t. kaupunginpuutarhuri L. A. Jernstrom, jolta kamari sen jilkeen pyysi
asiasta lausuntoa, puolsi ehdotusta erindisin muutoksin, jotka m.m. koski-
vat ehdotukseen sisdltyvien puiden vilimatkaa ja joihin kamari yhtyi. —
Asiaa esiteltdessd valtuusto puolestaan piitti 4) hyviksyd toimikunnan eh-
dotuksen muutoksitta. '

Punanotkon puistikon tasoitus. Rahatoimikamari esitti, ettd kaupungin-
valtuusto myéntdisi midrdrahan Korkeavuoren-, Kasarmin-, Ulriikaporin-
ja Etel. Punanotkonkadun vilisen n.s. Punanotkon puistikon tasoituksen
loppuunsuorittamiseen. Valtuusto pani asian toistaiseksi poydille ) eikd
ryhtynyt sitd késittelemddn vuoden varrella.

Rautatientorin kivedminen. Talousarviovaliokunnan ehdotuksesta ) kau-
punginvaltuusto pditti 7} vuoden 1880 talousarvion jirjestelyn yhteydessa
anoa senaatilta, ettd Rautatientorin tdydellisen kivedmisen, jonka senaatin
aikaisemman médriyksen 8) mukaan tuli olla loppuun suoritettu ennen mai-
nitun- vuoden loppua, sai vield lykédtd toistaiseksi.

Forsbyn tilan tienkunnossapitovelvollisuus. Kaupunginvaltuusto oli
vuonna 1878 kehoittanut ) rahatoimikamaria ottamaan selville, mistd
syystd Forsbyn tilan tieosuuden kunnossapitokustannukset olivat olleet
huomattavan suuret, sekd antamaan lausunnon niiden supistamismahdolli-
suuksista ja erittdinkin siitd, voitaisiinko jako, jossa mainitun tilan omista-
jalle oli méAdratty tilan tuottoon verrattuna erittdin raskas tienkunnossa-
pitovelvollisuus, saada muutetuksi. Samalla valtuusto oli pyytinyt tietoa
siitd, mihin sitoumuksiin kaupunki tilan omistajana oli suostunut sen
kuoletuslainan maksamisesta, jonka Helsingin pitdjdn tilanomistajat olivat
saaneet valtiolta viertoteiden rakentamiseksi sinne.

Hankittuaan kaupungininsinéérin lausunnon rahatoimikamari kaupun-
ginvaltuustolle antamassaan lausunnossa ilmoitti, ettd Forsbyn tilan tie-
osuuden melko kalliit kunnossapitokustannukset aitheutuivat siitd, etté tie
oli pidetty ldhinnd viertotiehen verrattavassa kunnossa. Niiden kustan-
nusten vastapainoksi kamari ehdotti, ettd kaupunki, jolla vuonna 1863
annetun kiskykirjeen mukaan »paljaan maan aikoina» oli oikeus kantaa
viertoteiden kéyttamisestd 4 pennid jokaiselta hevoselta ajoneuvoineen,
anoisi oikeutta timan maksun korottamiseen 5 penniin. Kamari ei arvellut
olevan mitidin toiveita lievennyksen aikaansaamisesta kunnossapitovelvolli-
suuteen, joka perustui senaatin vuonna 1827 tekemédn pddtokseen, nimen-
omaan koska kaupungilla oli oikeus viertotiemaksun kantamiseen. Edelld

1) Valt. poytak. 19 p. jouluk. 4 § — ) Ks. 1875—78 kert. s. 103. — 3) Valt.
poytik. 1 p. huhtik. 8 §. — 4 Sin 22 p. huhtik. 7 §. — %) S:n 2 p. syysk. 10 §. —
& Valt. pain. asiakirj. nio 24. — 7) Valt. péytik. 19 p. jouluk. 4 §. — 8 Ks.
1875—78 kert. s. 360.
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mainitun kuoletuslainan suhteen kamari ilmoitti, ettei Forsbylld ollut osuut-
ta vastuuseen siitd, mutta sensijaan kylld kaupungin omistamilla Greijuk-
sen ja Meilansin tiloilla. Velkaan liittyvit velvollisuudet olivat kuitenkin,
mikéli ne kohdistuivat kumpaankin viimeksi mainittuun tilaan, siirretyt
ndiden vuokraajille. — Kamarin vihemmist vastusti ehdotusta viertotie-
maksujen korottamisesta.

Kaupunginvaltuusto ldhetti!) asian valiokuntaan, johon tulivat 2)
vtt Tallgrén, Gronqvist ja Sanmark, mutta se ei antanut mietintdi kerto-
musvuoden kuluessa.

Kluuvin kuivattaminen. 11 kaupunginosan korttelissa n:o 33 sijaitsevan
Pohj. Esplanaadikadun tontin n:o 3 omistaja tehtailija F. W. Grénqvist ja
saman kaupunginosan korttelissa n:o 34 sijaitsevan Kluuvikadun tontin
n:o 2 omistaja sokerileipuri E. J. Lofstrém olivat ilmoittaneet aikovansa
rakennuttaa kivitalot mainituille tonteille. Tdméan johdosta ja kun kysy-
mys tulevien rakennusten kivijalan korkeudesta liheisesti liittyi aikaisem-
min vireille pantuun kysymykseen 3) Pohj. Esplanaadikadun ja n.s. Keski-
esplanaadin tason korottamisesta sekd n.s. Kluuvin kuivattamisesta, kau-
pungininsinééri H. Th. Tallqvist teki rahatoimikamarille viimeksi mainit-
tua koskevan esityksen huomauttaen siind m.m., ettd Kluuvi-, Aleksanterin-
ja Mikaelinkatujen varrella sijaitsevat korttelit n:ot 33, 34, 35 ja 36 olivat
ainoastaan 41,—51, jalkaa meren matalan vedenkorkeuden yldpuolella
Rautatientorin ja ratapihankin kohotessa 6—7 jalkaa sen yli. Siten oli
muodostunut alanne eli kuoppa, josta pintavesi ainoastaan maan alitse
voi laskea Téolonlahteen. Tdmén helpottamiseksi puusta rakennetut vili-
aikaiset laskukanavat olivat epdtiiviit, liian matalaan asetetut ja jdityivit
ankarammalla pakkasella, minkd johdosta ne ennen pitkdi oli tuomittava
pois kdytdnnostd. Erddssd aikaisemmassa lausunnossa 4) kaupungininsi-
noori tosin oli huomauttanut, ettd Kluuvin kuivattaminen ja puhtaanapito
ndytti olevan aikaansaatavissa ainoastaan jirjestimalld keinotekoinen lasku
ja ettd sitd varten olisi mieluimmin Kaisaniemeen jdrjestettivid pumppu-
laite. Oli kuitenkin olemassa toinenkin keino, nim. tdytemaan lisddminen
siten, ettd kanavat saivat riittdvin luonnollisen kaltevuuden. Jos edelliselle
vaihtoehdolle annettiin etusija, olisi sddnnéstelyallas sijoitettava johonkin
Kluuvin matalimmista kohdista, esim. sokerileipuri Léfstromin tontille,
joka kaupungin senvuoksi olisi lunastettava. Pumppulaitteen sijoittami-
sesta sinne eikd esim. Kaisaniemen puistoon olisi esim. se etu, ettd tuloput-
ket voitaisiin rakentaa siteettdisesti allasta kohti eikd tarvittaisi mitddn
suurempaa kerddjikanavaa. Kluuvin vesi voitaisiin sieltd viemdriputkea
myéten painaa Fabianinkadun alla olevaan Eteldsatamaan laskevaan vie-
mirikanavaan. Pumppulaitteen, altaan, painoputken ja Kluuvi-, Mikaelin-,
Aleksanterin-, Hakasalmen-, Pohj. Esplanaadi- ja Kaivokatujen sekd Rauta-
tientorin alle tulevien mitoiltaan pienempien kanavain rakentamisesta voi-
tiin arvioida pyorein luvuin ajheutuvan kustannuksia 180,000 markkaa,
mistd puolet tuli pumppulaitteen ja altaan osalle. Jos taas toinen vaihto-
ehto, maan tidyttiminen, katsottiin edullisemmaksi, jdivat kaikki pumppu-
laitteen kiyttokustannukset pois ja saavutettiin terveydellisessd suhteessa
se etu, etti pohjavedentaso aleni syvemmdlle maan pinnan alapuolelle,
miki Kluuvissa, jonka maan pintakerrokset suurelta osalta olivat syntyneet

1) Valt. poytik. 9 p. jouluk. 4 §. — %) Sin 17 p. jouluk. 3 § — %) Ks. 1875—
78 kert. s. 356 ja seur. sekd 362. — %) Sm s. 362.
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kaikenlaisista sinne ajetuista jatteistd, oli erityisen suotavaa. Kysymyk-
seen, oliko Kluuvin korottaminen maata lisdidmilld mahdollista, oli epdi-
lyksitta vastattava myontdvisti. Osoittaakseen, mihin korkeustasoon siki-
ldiset kadut olisi korotettava, jotta kanavien kaltevuus niiden pohjan ollessa
n. 7 jalkaa maanpinnan alapuolella vield olisi vihintddn 1: 1,500, t.s. riit-
tdvin suuri, jotta ne ainakin ajoittain vesijohtovedelld huuhdeltuina
voitaisiin pitdd vapaina kerrostumista, kaupungininsinéri oheisti profii-
leja kaduista ja niiden varrella olevien rakennusten kivijaloista. Niisti
profiileista, jotka oli laadittu vartavasten toimeenpannun punnituksen
perusteella, kdvi samalla ilmi, missd madrin talot katujen korottamisen
johdosta painuisivat niihin. Vain Pohj. Esplanaadikadulla Mikaelin-
ja Fabianinkatujen vililld korotusta oli hieman lisitty, jotta saataisiin
tasainen kaltevuus mainittujen katujen vilille ja vesi Pohj. Esplanaadi-
kadulta ja Keskiesplanaadilta, joka oli aiottu tdyttdd samaan korkeuteen,
voitaisiin johtaa suoraan Eteldsatamaan. Pihamaita ei ehdottomasti tar-
vitsisi tdyttdd samalla kuin kadut korotettiin; ainoastaan kaduilta piha-
maille vievien ajoteiden tdyttdmisen tuli tapahtua sen yhteydessi. Laa-
dittujen profiilien mukaisesti suoritetuista Kluuvin tdytetoistd seki eri-
néisten tukimuurien rakentamisesta vanhoja puutaloja vastaan ja ensiksi
mainittuunkin vaihtoehtoon sisdltyvien laskukanavain rakentamisesta
nousivat kustannukset n. 160,000 markkaan, yksityisille talonomistajille
maksettavia vahingonkorvauksia kuitenkaan lukuun ottamatta. — Kau-
pungininsingéri ei tahtonut nimenomaan antaa etusijaa kummallekaan vaih-
toehdolle, mutta korosti sen seikan tirkeyttd, ettd kerta kaikkiaan saatiin
aikaan p#dtos, jonka mukaan voitiin toimia Kluuvin alueelle rakennet-
taessa. Pohj. Esplanaadikadun tdyttdminen olisi joka tapauksessa toteu-
tettava, koska kysymys Keskiesplanaadin korottamisesta ja kuivatta-
misesta sen kautta tulisi ratkaistuksi ja Kluuvin vesiallas supistuisi
310,000 nelivjalkaa, mika olisi olennainen etu, tapahtuipa Kluuvin kuivat-
taminen sitten miten tahansa.

Kaupunginvaltuusto ldhetti?) kaupungininsinddrin esityksen wvalio-
kuntaan, johon kuuluivat ?) vtt Numell, Wasastjerna, Sanmark, Heim-
berger ja Sandberg. Sen jdlkeen antamassaan mietinnéssd 3) valiokunta
yhtyi jalkimméiseen edelld selostetuista Kluuvin kuivattamista tarkoitta-
vista vaihtoehdoista kaupungininsinddrin esittdmien syiden perusteella
seki koska arvokkaan tontin vaaraminen kyseiseen tarkoitukseen ja suuren
likaveden kerdidjdaltaan sijoittaminen tinne kaupungin tiheimmin asut-
tuun kaupunginosaan oli tuntunut valiokunnasta huonosti harkitulta,
mihin tuli lisiksi, ettd tdyttdmistys voitiin suorittaa vihitellen, joten se
rahallisesti tulisi kaupungille vihemmén rasittavaksi. Ensi sijassa olisi sio-
ritettava Pohj. Esplanaadikadun tdyttiminen; se vdhentdisi huomattavasti
Kluuvin vesiallasta ja ehkdisisi m.m. ajoittain ankarilla sateilla sattuvat
Kluuvikadun tulvimiset. Téméin tydn suorittamista kohtasi kuitenkin se
vaikeus, ettd erds pieni rakennus Pohj. Esplanaadikadun talossa n:o 29 jou-
tuisi osaksi maanpinnan alapuolelle. Koska tdmi rakennus tukimuureja
rakentamalla voitaisiin suojata ja sithen rakentaa sopiva porras-alaskiytiva,
oli omistajan taholta tuskin kuitenkaan odotettavissa mainittavaa korvaus-
vaatimusta. Edellyttden ettd omistajan kanssa voitiin saada aikaan huokea

1y Valt. pdytik. 11 p. maalisk. 7 §. — %) S 21 p. maalisk. 6 §. — %) Valt.
pain. asiakirj. n:o 11
5
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sopimus, ellei hdn ollut suostuvainen purkamaan rakennustaan ja rakenta-
maan sen paikalle kivitaloa, oli mainittu katu niin pian kuin kaupungin va-
rat sen sallivat tdytettdvi tdyteen korkeuteen. Tdmdn tyon yhteydessi olisi
viemiérikanava, joka vei Fabianinkadun kulmasta Eteldsatamaan, jatkettava
Mikaelinkadun kulmaan asti ja sieltd edelleen It. Henrikinkadulle. Siten
saataisiin, kun viemdérikanavan rakentaminen koko Henrikinkatuun jo oli
péitetty, Kluuvin vesiallas kokonaan suljetuksi. Muiden Kluuvin katujen
tdyttaminen sekd niiden lopullinen kanavoiminen voi jaidi toistaiseksi,
sitdkin suuremmalla syylld, koska kaupunki ei ndyttinyt voivan valttii
kohtuullisen korvauksen maksamista talojen omistajille niistd haitoista ja
suoranaisista vahingoista, jotka heille tulivat tdyttdmisesti koitumaan.
Jos ty6 suoritettiin véhitellen parin tai kolmen vuosikymmenen kuluessa,
tulisivat todennidkoisesti monet niistd rakennuksista, joita heti tapahtuva
maan lisidminen vahingoittaisi, silldvilin korvatuiksi uusilla, ja kun talon-
omistajat saisivat tietdd, mihin tasoon kadut vastedes aiottiin korottaa,
voisivat he hyvissi ajoin ryhtya siitd aiheutuviin jirjestelyihin, m.m. my®os-
kin rakennuksia korjattaessa. Vanhat puukanavat voivat valiokunnan kisi-
tyksen mukaan auttavasti toimia vield jonkin aikaa eteenpiin, ja eriilti
osilta niitd voitiin tdydentdd. Sen ohessa valiokunta huomautti, etti oli
vilttdmdtontd 1oytdd Kluuvin piialtaalle toinen pédlaskuviyld kuin
Rautatientorin ja rautatiepenkeren alitse Toolonlahteen johtava. Edel-
lyttien, ettd valtionrautatiet ottivat osaa tydn suorituskustannuksiin, valio-
kunta puolsi uuden laskukanavan jirjestamistd Kluuville, kanavan, joka
ulottuisi Mikaelinkadulta Rautatientorin poikki, Wilhelmsbadin tontin
kautta, Kaisaniemen puiston ja Kasvitieteellisen puutarhan halki ja laskisi
mereen jonkin verran Pitkédnsillan ldnsipuolella, missd vesi oli syvempi ja
alituisesti virtaavassa liikkeessd. Tdmén viemdrin tulisi Kaisaniemen koil-
liskulmassa yhtya siithen kanavaan, joka oli ajateltu johdettavaksi Niko-
lainkadulta klinikkain valisen notkon poikki sekd edelleen Kaisaniemen puis-
ton ja Kasvitieteellisen puutarhan kautta Téolonlahden suuhun. Tita
uutta pidilaskuvdyldd koskeva lopullinen pddtos olisi kuitenkin tehtdva
vasta sen jdlkeen kun maasto oli alustavasti tutkittu, kustannusarvio laa-
dittu ja sopimus tehty rautatiehallituksen kanssa. Lopuksi valiokunta oli
sitd mieltd, ettd jos ehdotus Kluuvin asteettaisesta tdyttdmisestd hyviksyt-
tiin, oli saatava lupa erindisiin poikkeuksiin rakennusjirjestyksestd sinne
tuleviin uudisrakennuksiin néhden.

Hyviksyen valiokunnan ehdotuksen sen kaikilta osilta kaupungin-
valtuusto pddttil): .

ettd Kluuvin kuivattaminen oli suoritettava tdyttdmalld kadut kaupun-
gininsingérin ehdottamaan tasoon sellaisin pienehkdin muutoksin, joita
uuden piilaskujohdon rakentaminen Kluuvin vesialtaalle Kaisaniemen
puiston ja Kasvitieteellisen puutarhan kautta saattoi aiheuttaa, sekd ettd
tdm4 korkeustaso oli vahvistettava noudatettavaksi vastedes rakennettaessa
uudisrakennuksia Kluuvin alueelle; _

etti Pohj. Esplanaadikatu oli tadytettivd tdyteen korkeuteensa niin
pian kuin kaupungin varat sen sallivat ja téllin rakennettava Kluuvika-
dulle loivasti kalteva ajotie sekd ensiksi mainitun kadun kulmasta Etela-
satamaan johdettu viemdrikanava ulotettava Mikaelinkadun kulmaan
asti;

1) Valt. poytik. 20 p. toukok. 5 §.
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ettdi muiden Kluuvin katujen tdyttiminen oli suoritettava véhitellen,
sikali kuin ndmi kadut kivettiin uudestaan, kaupungininsinéérin kulloinkin
maaraamaan tasoon;

ettd Kluuvin alueella olevat puiset viemdrijohdot oli toistaiseksi ja kun-
nes Kluuvin katujen tdyttiminen oli loppuun suoritettu, pidettiva valtta-
vissd kunnossa ja niitd sopivassa tilaisuudessa mikéli mahdollista tdyden-
nettivi;

kehoittaa kaupungininsinérid sen jilkeen kun alueen vaakitus oli toi-
mitettu, antamaan lausunnon ynni suunnitelman, profiilin ja kustannus-
arvion pdilaskujohdon rakentamisesta Kluuville Wilhelmsbadin tontin ja
Kaisaniemen puiston kautta siten, ettd se viimeksi mainitun puiston koillis-
kulmassa yhtyisi sithen kanavaan, joka mahdollisesti pdatettiin rakentaa
Nikolainkadulta klinikkain vélitse, Kaisaniemen ja Kasvitieteellisen puu-
tarhan kautta ja laskisi mereen jonkin verran Pitkédnsillan linsipuolella,
sekd viimeksi mainitun kanavan lopullista suunnitelmaa laatiessaan kiinnit-
tdmiin riittdvasti huomiota siihen, ettd sen viimeisen osan piti voida olla
myoskin Kluuvin vesialtaan pidvieméirind; sekd

anoa maistraatilta, ettd maistraatti asianomaisesta paikasta hankkisi
luvan sellaiseen poikkeamiseen rakennusjirjestyksen 25 ja 38 §n maidriayk-
sistd, ettd rakennettaessa uudisrakennuksia Kluuvin alueelle sitd kivijalan
osaa, joka joutui vastaisen kadunpinnan alapuolelle, ei tarvinnut tehdd ha-
katusta kivestd ja ettd sellaisten talojen ulkoportaat viliaikaisesti sai-
vat ulottua niin kauas jalkakiytidville kuin mukavan sisddnkdynnin jar-
jestimiseksi oli tarpeellista.

Sitten kun erddt talonomistajat, joiden taloihin katujen korotus tuli
vaikuttamaan, kahdessa lddnin kuvernéorille annetussa kirjelméssi olivat
valittaneet edelld mainitusta piddtoksestd, kuvernoori vaati valtuustolta
selitystd niiden valitusten johdosta. Valituskirjelmit valtuusto ldhetti?)
rahatoimikamariin, jonka tuli hankkia asiasta lausunto v.t. kaupungin-
insing6ri F. O. Ehrstromiltd ja sen jdlkeen ldhettdd se ynnd oma lausun-
tonsa valtuustolle.

Koska valitus oli laillisen ajan kuluessa esitetty, maistraatti ilmoitti 2),
ettei se ollut katsonut voineensa toistaiseksi panna kyseistd pddtostd tdy-
tdntoon eikd myoskddn ryhtyd toimenpiteisiin luvan hankkimiseksi poik-
keamisiin edelld mainituista rakennusjdrjestyksen méardyksista.

Kaupungininsinsori Tallgvist, joka sen jalkeen erosi?) kaupungin toi-
mesta, oli kuitenkin laatinut kolme vaihtoehdotusta Kluuvin vesialtaan
pdaviemdriksi niihin liittyvine profiileineen ja kustannusarvioineen, nimit-
tdin: 1) Kluuvi-, Aleksanterin- ja Mikaelinkatujen, Rautatientorin ja rata-
pihan alitse To6lonlahteen, 2) Kluuvi-, Aleksanterin- ja Mikaelinkatujen,
korttelin n:o 39, Kaisaniemen puiston ja Kasvitieteellisen puutarhan alitse
Toéolonlahteen Pitkdnsillan kohdalle sekd 3) Rautatientorin, Mikaelin-,
Aleksanterin-, Kluuvi- ja Pohj. Esplanaadikatujen sekd Kauppatorin
alitse Eteldsatamaan sikéldisen pohjoisen venevalkaman itdpuolelle.
Niistd vaihtoehdoista insin66ri Tallqvist esittdmiensd syiden nojalla puolsi
toteutettavaksi viimeksi mainittua, jonka kustannukset hdn oli arvioinut
49,450 markaksi ja johon rahatoimikamarikin yhtyi.

Kaupunginvaltuuston ldhetettya ¢) esityksen edelld mainittuun valio-

1) Valt. poytdk. 2 p. syysk. 3 §. — %) Smn sin 27 §. — 3) Ks. s. 81. — %) Valt,
pyotak. 2 p. syysk. 14 §.
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kuntaan tdmé antoi asiasta uwuden mietinnén ). Valiokunta luopui siini
aikaisemmin lausumastaan mielipiteestd, ettd pddviemdri olisi johdettava
Kaisaniemen puiston kautta Toolonlahteen Pitkdnsillan kohdalle, ja yhtyi
insiné6ri Tallgvistin puoltamaan vaihtoehtoon. Mietinté pdidttyi esityk-
seen, ettd valtuusto padidttiisi:

hyviksya ent. kaupungininsinédri Tallgvistin vaihtoehdossa n:o 3
esittdmédn ehdotuksen, jonka mukaan Kluuvin vesialtaan péilaskuviemiri
rakennettaisiin Rautatientorin, Mikaelin-, Aleksanterin-, Kluuvi- jaPohj.
Esplanaadikatujen sekd Kauppatorin alitse Eteldsatamaan;

etti Pohj. Esplanaadikadun ja Kauppatorin kohdalle tuleva osa mai-
nittua viemdrid oli rakennettava mainitun kadun tdyttdmisen yhteydessi,
mutta muut osat tyostd jatettdvd, kunnes erindisten Kluuvin katujen as-
teettainen tdyttdminen oli tapahtunut; sekid

pyytdd rahatoimikamarilta ja v.t. kaupungininsinééri Ehrstromiltd
lausunnot siitd, voisiko Kluuvin viemirijohdon suunnan siten muututtua
Pohj. Esplanaadikadulle riittdd alempi korkeustaso kuin miksi valtuusto
aikaisemmin oli sen vahvistanut, ilman ettd alennus vaarantaisi tiyttami-
sen tarkoituksen saavuttamista.

Tatd mietint6d esiteltdessd kaupunginvaltuusto pddtti?), ennenkuin
asiassa muihin toimenpiteisiin ryhdyttiin, rahatoimikamarin vilitykselld
pyytdd v.t. kaupungininsingériltd lausunnon siitd, kohoaisivatko 3:nnen
vaihtoehdon mukaisen viemdirin rakentamiskustannukseét, jos se ulotet-
taisiin Katajanokan kanavaan saakka.

Viemdrijohdon rakentaminen Nikolainkadulta T 66lonlakteen. Kaupungin-
valtuusto oli vuoden 1879 talousarvion jirjestelyn yhteydessi myénti-
nyt %) viemdrijohdon rakentamiseksi Nikolainkadulta korttelien n:ot 44
ja 42, Kaisaniemen puiston ja Kasvitieteellisen puutarhan kautta Toolon-
lahteen Pitkidnsillan kohdalle 11,400 markan méidrdrahan, joka vastasi
arvioitujen rakennuskustannusten puolta mdiidrdd, ja samalla antanut
rahatoimikamarille tehtdvidksi tiedustella yleisen sairaalan hallitukselta,
yliopistolta ja venildisen sotilassairaalan hallitukselta, olivatko ne haluk-
kaat ja miten suurella mdirilli ottamaan osaa ndihin kustannuksiin.
Kaupungininsinéérin kamarin tiedustelun johdosta ilmoitettua, ettd sai-
. raalahallituksen alueelle tulevan johdon osan kustannukset oli arvioitu
4,746 markaksi, yliopiston hallussa olevalle alueelle tulevan osan 5,120
markaksi, venildisen sotilassairaalan tontille tulevan osan 2,110 markaksi
ja kaupungin omalle maalle tulevan johdon osan kustannukset 10,824
markaksi, kamari ldhetti edelld mainitussa tarkoituksessa kirjelmit ylei-
sen sairaalan hallitukselle, yliopiston konsistorin talousjaostolle ja lddnin
kuvernoorille. Tdmédn johdosta sairaalahallitus ilmoitti, ettd senaatti sen
esityksestd oli myontinyt kanavan rakentamista varten yleisistd varoista
enintdin 4,746 markan suuruisen avustuksen, ja talousjaosto, etta yliopisto
suostui suorittamaan rakennuskustannuksista 5,120 markkaa ehdoin,
ettd kanavan kunnossapitokustannukset jaettiin edelld mainitussa suh-
teessa. Venildisen sotilassairaalan hallitus sen sijaan kuvernoérin ilmoituk-
sen mukaan kieltiytyi osallistumasta kanavan rakentamiskustannuksiin.

Huolimatta siitd, ettei venildiseltd sotilassairaalalta siis ollut voitu
saada avustusta tihian tarkoitukseen, kaupunginvaltuusto rahatoimi-

1) Valt.pain. asiakirj. n:o 15. — 2) Valt. poytak. 16 p. syysk. 14 §. — 3) Kas.
1875—78 kert. s. 369.
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kamarin ehdotuksesta piittil), ettd puheena oleva viemérijohto rakennet-
taisiin kertomusvuoden kuluessa ja kaupunki suorittaisi kustannukset,
mikili ne ylittivit valtion ja yliopiston avustukset, seké ettd johto vastedes
pidettdisiin kunnossa talousjaoston ehdottamalla tavalla.

Viemdrijohdon rakentaminen kaartin kasarmista Etelisatamaan. Kau-
punginvaltuusto oli vuonna 1878 velvoittanut ?) rahatoimikamarin hankki-
maan kaupungininsingériltd lansunnon ja itse lausumaan mielipiteensd
sen johdosta, ettd lddnin kuvernsori oli velvoittanut kaupungin antamaan
senaatille lausunnon erddstd tehdystd ehdotuksesta, joka koski viemdri-
johdon rakentamista kaartin kasarmista Fabianinkadun ja Etel. Makasiini-
kadun alitse Eteldsatamaan. Samalla kaupungille johtotyon suorittamista
varten oli tarjottu arvioituja kustannuksia vastaava 8,600 markan koroton
laina valtion varoista. Kaupungininsinéérin ja rahatoimikamarin vuonna
1879 asiasta antamien lausuntojen mukaisesti kaupunginvaltuusto paatti 3)
antaa laskea mainitun johdon loppukeséstd 1879 sekd anoa senaatilta, ettd
kaupunki tydn suorittamiseen saisi kdyttdd tarjotun korottoman lainan,
joka maksettaisiin takaisin kahden vuoden kuluessa siitd pdivistd Iukien,
jolloin se oli kaupungille nostettu.

Viemdrijohdon rakentaminen Puistokatuun. Oikeusraatimies E. Berghin
maistraatille tekemin anomuksen joka koski viemdirijohdon rakentamista
Puistokatuun, kaupunginvaltuusto ldhetti4) rahatoimikamariin, mutta
timi ei kertomusvuoden kuluessa antanut siitd lausuntoaan.

Evindisten viemdrijohtojen vakentaminen. Toimistovouti K. J. Nohr-
strémin y.m. Eerikin-, Annan- ja Yrjonkatujen varrella olevien talojen
omistajain maistraatille esittdmén anomuksen, ettd viemadrijohto lasket-
taisiin Annan- ja Yrjonkatujen viliseen Eerikinkadun osaan sekd Yrjon-
katuun FEerikin- ja Simonkatujen vilille, maistraatti 1dhetti kaupungin-
valtuustolle oheistaen kaupungininsingdrin antaman lausunnon ja oman
epddvin lausuntonsa. Lihetettyddn 5) asian rahatoimikamariin, joka niin-
ikddn ehdotti esityksen evittdviksi, kaupunginvaltuusto pditti®), ettei
sen tullut antaa valtuustolle toimenpiteen aihetta,

My®skin tullinhoitaja A. E. Blomstedtin y. m. Vladimirinkadun talojen
omistajain anomuksen viemirijohdon laskemisesta Yrjon- ja Fredrikin-
katujen viliseen osaan Vladimirinkatua kaupunginvaltuusto ensin lihe-
tettyéddn ®) sen rahatoimikamariin episi 7).

Myoskin erindisten Vuorimiehenkadun talojen omistajain rahatoimi-
kamariin jattdmédn ja kamarin puoltaman anomuksen, etti mainittuun
katuun laskettaisiin pddviemirijohto, kaupunginvaltuusto talousarvion
jérjestelyn yhteydessi episi®) ensin lihetettyidn %) sen talousarviovalio-
kuntaan ja tdméin annettua siitd talousarviomietinnossiin ) epidivin
lausunnon.

Vanhankaupungin myllyn kunnossapitovelvollisuus. Eridin kaupungin
uutta vesijohtoa koskevan asian yhteydessi kaupunginvaltuusto vuonna
1878 oli ldhettdnyt 1) rahatoimikamariin kysymyksen, joka koski Vanhan-
kaupungin myllyn kunnossapitovelvollisuuden kuulumista kaupungille.
Annettuaan timén johdosta toimittaa katselmuksia myllyrakennuksessa
kamari vuonna 1879 esitti, ettd rakennus ensi tilassa tai viimeistiin vaoden

. 1) Valt. péytak. 13 p. toukok. 6 §. — 2) Ks. 1875—-78 kert. s. 370 — 3) Valt. poy-
tdk. 28 p. tammik. 10 §. — %) Sin 16 p. jouluk. 6 §. — 5) Sin 2 p. syysk.7 §. — ) Sin
16 p. lokak. 10 §. —7) Smsin 11§ — 8 Sin 19 p. jouluk. 4 §. — ) S:n 18 p. marrask.
4 §. — 1% Valt. pain. asiakirj. n:o 24. — 1) Ks. 1875—78 kert. s. 350.
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1880 kuluessa rakennettaisiin nudestaan insin66ri R. Huberin laatiman eh-
dotuksen mukaisesti, kuitenkin muutamin kaupungininsinééri H. Th.
Tallgvistin ehdottamin supistuksin, sekd ettd asianomaisesta paikasta
anottaisiin myllypaikan hallintaehtoihin sellaista muutosta, ettd sen kivi-
madrin, jolla myllyd sielld oli kdytettdva ja joka oli midrdtty kahdeksaksi
pariksi, ei tarvitsisi ylittdd neljdd paria. Asiaa esiteltiessd kaupunginval-
tuusto padttil) toistaiseksi ainoastaan kehoittaa kamaria tekemdin asian-
omaiseen paikkaan tédta tarkoittavan esityksen sekd vastauksen saavuttua
tihdn esitykseen ilmoittaa asian valtuustolle lisitoimenpiteitd varten.
Asiaa el otettu uudestaan kisiteltdviksi vuoden varrella. :

B. Kaupungin irtainta omaisuutta ja rahatointa
koskevat asiat.

Kaupunginkassan tilaa valaiseva taulukko. Rahatoimikamarin kaupun-
ginvaltuustolle lihettimi taulukko, josta ilmeni kaupunginkassan tila
joulukuun 31 pnid 1878, ei antanut 2) valtuustolle toimenpiteen aihetta.

Kaupunginkassan katsastus. Madrdttyddn ®) kaupunginkassan katsas-
tusmiesten lukumiidrdn kahdeksi ja varamiesten luvun niinikddn kahdeksi
kaupunginvaltuusto valitsi4) katsastusmiehiksi vtt Borgstrémin ja Ed-
lundin seké heidin varamiehikseen vtt Laurellin ja Rudolphin.

Katsastusmiesten valtuustolle lihettimit, tammikuun 7 p:né 5), huhti-
kuun 2 p:ni ¢), heindkuun 7 p:nd 7) ja lokakuun 4 p:nd 7) toimitetuista
kaupunginkassan katsastuksista laaditut poytikirjat eivit aiheuttaneet
toimenpiteita.

Kaupungin irtaimen omaiswuden katsastus. Kaupunginvaltuuston mii-
rattyadn %) kaupungin irtaimen omaisuuden katsastajain lukumddrdn kah-
deksi ynna yhdeksi varamieheksi valittiin 4) mainittuun tehtdvidin vtt
Margelin ja Tallgrén, varamiehenddn vt Stenius.

Kauwpungin vuoden 1877 tilien tarkastus. Kaupunginvaltuusto oli vuonna
1878 ldhettdnyt 8) valiokuntaan kaupungin vuoden 1877 tilien tarkastuk-
sesta Jaaditun kertomuksen ynni asianomaisten viranomaisten sen johdosta
antamat selitykset. Valiokunta antoi vuonna 1879 valtuustolle mietin-
tonsd %)  tilintarkastuskertomuksessa esitetyistd muistutuksista. Valio-
kunnan siini esittdmien ehdotusten mukaisesti valtuusto pddtti %) myontda
vastuuvapauden kunnan koko rahatoimen hoidosta vuonna 1877. Samalla
valtuusto valiokunnan ehdotuksesta paitti:

vaatia rahatoimikamarilta selvityksen niiden toimenpiteiden tuloksesta,
joihin se oli ryhtynyt saadakseen perityksi maksamattomia biljardimaksuja;

kehoittaa rahatoimikamaria pitdmédn kaikista kaupungille sopimusten
nojallakertyvistd vuokrista erityistd taydellistd luetteloa, jonka aina tuliolla
kamarin konttorin kiytettdvissi, sekd ehdottomasti ottamaan ndma vuokrat
erddntymispaivind tileissd huomioon ja mahdollisimman pian perimiin ne;

velvoittaa rahatoimikamarin ottamaan tileissd huomioon ja toistaiseksi
maksamattomina kirjaamaan leskivaimo Johanssonin maksamattoman
vuokran erddstd Katajanokan talosta vuodelta 1877;

1) Valt. poytak. 17 p. kesdk, 12 §. —- ?) Sin 11 p. maalisk. 5 §. — %) S:n 28 p.
tammik. 17 §. — %) Sinsin 18 §. —5) Sns:in 16 §. —8) Sin 2 p. toukok. 5 §. — 7) Sin
16 p. lokak. 21 §. — 8) Ks. 1875—78 kert. s. 373. —- ?) Valt. pain. asiakirj. n:o 4. —
10) Valt. poytidk. 21 p. maalisk. 2 §.



