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lakein tyon kelvollisuudesta kuin mihin yhtio oli siloutunut vesijohdonkin
suhteen ensi tilassa rakennutlaa Vanhankaupungin putouksen alapuolella ole-
van vesijohtolaitoksen konchuoncen ohi sielli olevaan myllyyn vieviin vanhan
puukourun sijaan suljetun Kkivirummun. Kaupunginvaltuusto hyviksyi?)
tamin toimenpiteen.

Vantaanjoen vedenkorkeuden mitfaaminen. V. L. kaupungininsinoori C. Reu-
ter, joka kaupunginvaltuuston vuonna 1875 tekemiin paatoksen 2) mukaisesti
oli toimittanut Vantaanjoen vedenkorkeuden mittauksia, lihetti®) valtuustolle
selonteon mittausten tuloksista.

B. Kaupungin irtainta omaisuutta ja rahatointa
koskevat asiat.

Kaupunginkassan tarkastus. Kaupunginvaltuuston valittua 4) kaupungin-
kassan tarkastusmiehiksi vtt Kiseleffin ja Grunérin seki heidéin varamie-
hekseen vin Sanmarkin ndmaé sittemmin antoivatl ) valtuustolle selonteot tammi-
kuun 19 p:ni, elokuun 1 pmné ja lokakuun 13 p:na toimittamistaan mainitun
kassan tarkastuksista.

Kaupungin irlaimen omaisuuden inventfaus. Kaupunginvaltuuston valit-
tua 1) kaupungin irtaimen omaisuuden inventlaajiksi vtt Sandbergin ja Fager-
roosin sekd heiddn varamiehekseen vin Tallgrénin nidméi aikanaan antoivat
kertomuksen toimittamastaan inventtauksesta samalla chdottaen, ettd eriis
madrd kulunutta tai tarpeetonta irtaimistoa myyléisiin kaupungin laskuuu.
Taméan ehdotuksen hyviksven valtuusto kehoitti 6) maistraattia jirjestaméién
myynnin sopivalla tavalla. '

Kaupungin vuoden 1874 tilien larkastus. Kaupungin tilintarkastajain maist-
raatin valitykselli ldhettdmén kertomuksen vuoden 1874 tilien tarkastuk-
sesla kaupunginvaltuusto ldhetti?) raha-asiainvaliokuntaan. Lausunnossaan 8)
tamé erindisten kertomuksessa esitettyjen viliaikaisen terveyslautakunnan
tileji koskevien muistutusten johdosta ehdolti, etti mainitun lautakunnan
vuosilta 1874 ja 1875 antamat tilit palautettaisiin maistraatiiin ja maistraatti
sittemmin lautakunnan laadittua tilit uudestaan siten, etti kumpikin vuosi
késiteltiin erikseen, antaisi ne, mikéli ne koskivat tilivuotta 1874, kaupungin
tdmén vuoden tilien tarkastajille, minké jélkeen tilit lahetettdisiin kaupungin-
valtuustolle. Valtuusto hyviksyi?) timin ehdotuksen.

Kaupungin vuoden 1875 (ilien (arkasfus. Maistraatti ilmoilti10), etteivat
kaupungin tilien tarkastajat olleet sdddetyn ajan kuluessa antanect vuoden
1875 tilintarkastuskertomusta, minki johdosta maistraatti oli kutsuttanut
heidat maistraattiin selittiméin myohédstymisen syyn. Kun tilintarkastusker-
tomus mydhemmin oli annctfu, valtuusto ldhelti'l) sen ynna siihen liittyvat
asiakirjat raha-asiainvaliokuntaan. Asiaa ei kisitelty loppuun kertomusvuonna.

Vanhojen vaivaishoitolilien {arkastus. Vuoden 1873 vaivaishoitotilien toi-
meenpannun tarkastuksen johdosta kaupunginvaltuusto vuonna 1875 oli
kehoittanul!®) maistraattia vaatimaan viliaikaisesti asetetulta terveyslauta-

1) Valt. poytik. 5p. syysk. 7 §. — %) Ks. s. 76. — 3) Valt. poytik. 14 p. heinidk. 4 §. —
%) S:n 11 p. tammik. 10. — %) Sin 1 p. helmik. 12 §, 8 p. elok. 19 §ja 17 p. lokak. 16 §. —
) S:n 15 p. helmik, 5 §. — ") S:n 20 p. huhtik. 14 §. —*) S:n 1 p. kesik., liite A. — °) Sin s:n
8§ — 1% Sin 27 p. kesdk. 16 §. —11) Sm 17 p. lokak. 7 §. — ') Ks. s. 46.
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kunnalta tilityksen sille vaivaishoitovaroista myonnetysti 21,774: 40 markan
ennakkomiardsta. Maistraatin sen johdosta ldhetettyd valtuustolle kaksi
lautakunnan puheenjohtajan, alipoliisimestari O. A. Stdhlbergin, antamaa
tilitystd valtuusto l&hetfil) asian mainittujen tilien tarkastajille, senaa-
tinapukamreeri A. Tavaststjernalle ja tehtailija F. W. Grongvistille. Naiden
sen jalkeen annettua valtuustolle kertomuksen mainitun lautakunnan vuoden
1873 tilien tarkastuksesta ja esitettyi siiné joitakin muistutuksia edelld mai-
nittuja tilityksid vastaan valtuusto vield ldhetti?) asian raha-asiainvaliokun-
taan, jonka mietinnossdén 3) tekemin ehdotuksen mukaisesti valtuusto lopuksi
padtti4) ilmoittaa tilintarkastajille, ettd valtuusto tarkemmin tutustuttuaan
asiaa koskeviin asiakirjoihin ei ollut katsonut asiakseen ryhtyi sen suhteen
muihin toimenpiteisiin, seké kehoittaa heita kyseisten tilien tarkastuksen suh-
teen menetteleméién kaupungin vaivaishoito-ohjesdinnon 130 ja 131 §m mai-
rilysten mukaisesti.

Valifus rahatoimikontforin vanhempia tileji koskevassa oikaisujutussa
annelun {uomion johdosla. Li&nin kuverndorin palautettua maistraattiin erisin
oikaisujutun %), joka koski kaupunginkassan rahastojen vuosien 1867 ja 1868
tilien tarkastajain, verhoilijamestari J. . Galetskin, ja yliopistonkamreerin,
sittemmin vtn N. C. Westermarckin, mainittuja tileji vastaan esittimii muistu-
tuksia, maistraatti julistamallaan péatoksella oli velvoittanut ent. kaupungin-
kamreerin O. W. Skutnabbin ja manalle menneen kaupunginkassanhoitajan
K. J. Kuhlbergin oikeudenomistajat suorittamaan kaupungille yhteensi
24,378: 33 markkaa, mutta muuten hylinnyt tilintarkastajain muistutukset.
Téamén johdosta vt Westermarck tiedusteli kaupunginvaltuustolta, olisiko
maistraatin paitoksesti valitettava. Valtuusto paattis) kehoittaa tilintar-
kastajia laillisessa jérjestyksessii valittamaan kuvernddrille paatoksesta,
mutla antoi samalla erityiselle valiokunnalle, johon kuuluivat7) vtt Rudbéck,
Nybom ja Westermarck, tehtaviksi antaa valtuustolle lausunnon siité, olisiko
syytd myohemmin peruuttaa valitukset. Tilintarkastajain annettua valituk-
sensa kuvernoorille valiokunta lisdksi sai tehtivikseen ) laatia ehdotuksen
kuvernéorin sen johdosta valtuustolta pyytémiksi lausunnoksi. Valiokunnan
mietinndssaan ¢) tekem#n ehdotuksen mukaisesti valtuusto myodhemmin
paatti10) kehoittaa valittajia sekéd ajamaan puheena olevan valituksen perille
ettd myos siind tapauksessa, ettd juttu palautfettiin maistraattiin, kiinnittd-
maan maistraatin huomion virheellisen siirron aiheuttamaan 36,754: 97 mar-
kan suuruiseen vajaukseen majoituslautakunnan vuoden 1868 tileissé sekid mui-
hin asiaa koskeviin loppuviitteihin, jotka ilman mainittavaa ajanhukkaa voi-
tiin tyydyttaviasti ndyttid toteen. Sen ohessa valtuusto hyviksyi kaikilta osil-
taan valiokunnan ehdotuksen edelld mainituksi lausunnoksi, jossa kuvernso-
riltd anottaisiin oikaisujutun palauttamista maistraattiin erinfisten uudes-
taan laadittujen tilien ilmoittamista varten tilintarkastajille ja jotta ndméi
voisivat esittis asiasta loppuviitteensi, ja erityisesti vaadittaisiin maistraatin
velvoittamista ottamaan harkittavakseen kaikki nédiden loppuviitteiden sisil-
" tdmat muistutukset siitd huolimatta, etti osa niistd kohdistui maistraatin
omiin toimenpiteihin.

Muistutus palotoimikunnan {oimenpidetli vastaan. Sitten kun vuoden
1877 talousarvioehdotuksen késittelyssid oli havaittu, ettd palotoimikunta

1) Valt. péytak. 11 p. tammik. 5 §. —2) S:n 2 p. toukok. 14 §. — 3) Valt. pain. asiakir}.
n:o 25. — %) Valt. povtik. 23 p. toukok. 21 §. — %) Ks. s. 46. —®) Valt. poytik. 22 p. helmik.
6§ — 7 S:n 29 p. helmik. 14 §. — 8 S:n 28 p. maalisk. 6 §. —°) Valt. pain. asiakirj. n:o
28. — %) Vait. poytik. 8 p. kesdk. 3 §.
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vuonna 1875 oli myontinyt palolaitoksen vanhemmalle ja nuoremmalle ruisku-
mestarille kummallekin 100 markan Xkalliinajanlisayksen, kaupunginval-
tuusto paattil) talld kertaa hyviksyen toimikunnan toimenpiteen pyytéd
maisiraattia huomauttamaan palotoimikunnalle, etti méédrdrahain myontami-
nen viimeksi mainitun vuoden alusta oli yksinomaan valtuuston asia.

Kaupunginvaliuuston kanslian vuoden 1875 tilif. Sihteeri antoi kaupun-
ginvaltuustolle laatimansa tilityksen valtuuston kanslian vuoden 1875 menois-
ta, joiden kokonaismadri oli 2,926: 12 markkaa. Valtuusto padtli?) pitaa tilit
kansliassa niahtavissa viikon ajan, minka jilkeen ne ldhetettéisiin maistraa-
tille.

Kerlomus kansankirjasion loiminnasla lukuvuonna 1875—76. IKaupungin
haltuunsa ottaman yleisen kansankirjaston toimikunnan ent. puheenjohtajan,
kansakouluntarkastaja V. W. Ohbergin antaman kertomuksen kirjaston toimin-
nasta lukuvuonna 1875—76 ynni siihen liittyvit tilit kaupunginvaltuusto
ldhetti®) kirjaston uudelle hallitukselle 4).

Kaupungin yleisten téiden tilif. Sen epijirkiperiisen kirjanpilotavan joh-
dosta, joka oli otettu kiytédntoon kaupungin yleisten toéiden suhteen, kau-
punginvaltunsto péittil) vuoden 1877 {alousarvioehdotusta Kkisiteltéessi
kehoittaa rahatoimikamaria jo mainitun vuoden alusta menettelemién siten,
ettd puheena olevat tydt, joiden kustannukset oli viety kirjoihin liian ylimalkai-

“sesti, tileissd mikéali mahdollista eriteltiin.

Kassakrediliivilainan oflaminen. Tehdysti esityvksestéd kaupunginvaltuusto
valtuutti®) maistraatin kaupunginkassan menojen peittdmistd varten enin-
tadn vuoden ajaksi ottamaan kaupungille pankista enintddn 200,000 markan
méaariisen kassakreditiivilairan.

Kuoletuslainan ja tilapdisen luolon ottaminen vesijohdon osloa varten.
Kaupunginvaltuusto oli vuaonna 1875 piittinyt$) ottaa vesijohdon Iunasta-
mista ja muiden siihen liittyvien menojen suorittamista varten kaupungille
kuoletuslainan, jonka effektiivinen m#ara olisi 1,500,000 markkaa, ja alislanut
tdméan paatoksensd senaatin talousosaston tutkittavaksi ja vahvistettavaksi
seki asettanut valiokunnan $) laatimaan ehdotusta mainitun lainan ottamista-
vasta seké vesijohdon lunastamiseen tarvittavan tilapiisen luoton hankkimi-
sesta.

Ennenkuin senaatin paatds oli annettu, valiokunta antoi asiasta mietin-
tonsi ?) ja huomautti siiné ensiksi, ettd se samaten kuin asiaa koskevassa aikai-
semmassa valiokunnanmietinnossi8) oli ehdotettu katsoi, etté laina oli otettava
vihintdin 40:n, enintdsin 50 vuoden kuoletusajoin antamalla Suomen markan
méairiisid, haltijalle asetettuja obligatioita, jotka kaupungin maistraatti tai
rahatoimikamari, jos sellainen silloin oli asetettu, kaupungin nimessi aniaisi.
Kaupungin ei kuitenkaan valiokunnan mielestd pitdnyt antautua siihen tap-
pionvaaraan, joka aiheutuisi obligatiolainan ottamisesta sen tarpeisiin. Tdhén
katsoen ja koska kaupunki sitdpaitsi joko tekemilli sopimuksen lainananta-
jan kanssa tai muulla tavalla niytti voivan saada hyvikseen koron silté laina-
pédoman osalta, jota ei heti kiytettiisi, olisi lairasta sovittava siten, etti sen
kiintefisti ottaisi toimittaakseen yksi tai useampi lainanantaja, jotka saaden
vastikkeeksinimellismééraltaan sovitun méiarian obligatioita sitoutuivat méadra-
aikoina suorittamaan kaupungille 1,500,000 markkaa. Koska kaupunginval-

1) Valt. pdytak. 22 p. jouluk. 19 §. —2) S:n 18 p. tammik. 4 §. — 3 Sin 27 p. kesék. 13 §.
-— % Ks. s. 195 ja 210. — %) Valt. poytik. 1 p. kesdk. 5 §. — %) Ks. s. 16. — 7) Valt. pain.
asiakirj. n:o 12. —#) S:n n:o 21 v:lta 1875.




140 1876.

tuuston kuitenkaan ei ollut mahdollista in corpore ryhtya niihin toimenpitei-
siin, joita lainan jirjestiminen edellytti, valiokunta oli sitd mielté, ettd valtuus-
ton oli uskottava lainaneuvottelut sek# lainasopimuksen péittiminen ja téy-
tantoonpano lehtdviksi viisihenkiselle jaostolle, jonka tuli toimia kaupungin-
valtuuston oikeuksin. Téati jaostoa ei, vaikkakin laina todennikoisesti voitai-
siin saada edullisimmin ehdoin, jos se otettaisiin alhaisin koroin myo6ntamalld
péfoma-alennusta, olisi etukéteen sidottava mihinkiin mairittyyn korkomii-
radn eikd myodskadn muihin maarayksiin lainaehtojen eiki kuoletussuunnitel-
man suhteen. Olettaen, ettd korko madrattiisiin alhaiseksi ja sen johdosta
myo6nnettéisiin pifioma-alennusta, oli kuitenkin edellvtettiavi, ettei lainan
toimittaja sallisi, ettdi padioma-alennuksen méiré, €. s. se obligatiomiird, jonka
hén vaati itselleen kaupungille suorittamistaan 1,500,000 markasta, tehtiisiin
tunnetuksi ennen sen ajan padttymistd, jonka kuluessa arveltiin hénen voivan
muuttaa obligatiol rahaksi. Toisaalta téytyisi sitd vastoin valtuuston tuntea
nimellinen lainaméiari, silld valiokunnan mielestéi valtuuston taytyi vahvistaa
se obligatiomiéird, jonka maistraatti (tai rahatoimikamari) sai antaa, ja sita-
paitsi tuntui tarpeelliseita alistaa nimellinenkin lainaméirid senaatin talous-
osaston vahvistettavaksi. N&mi ristiriitaiset edut valiokunta katsci voitavan
sovittaa siten, etti obligatioita saisi antaa jaoston ehdottaman, valtuuston vah-
vistuksen varassa olevan, lainanantajan itselleen vaatimaa jonkin verran suu-
remman nimellisma#rin seki etté jaosto pidattaisi ndiden médriin vilista ero-
tusta vastaavan summan obligatioina ja luovuttaisi ne ynni niistd laaditun
luettelon yhdessé lainasopimuksen kanssa sinetilld suljettuina maistraatin vili-
tykselli rahatoimikamarin séilytettdviksi, kunnes lainaehdot sai julkaista,
mutta ettd kamari sen jilkeen ei saanut antaa litkkceseen niitd obligatioita.
Jaoston tulisi edelleen lainasopimuksen solmiamisen jilkeen laatia ja antaa
valtuustolle obligatioiden kuoletussuunnitelman ja tekstin ehdotukset, minké
jalkeen valtnuston korkeimmasta paikasta tuli anoa lupaa haltijalle asettujen
obligaticiden antamiseen ja (all6in liittd4 anomukseensa hyviksyminsi seké
kuoletussuunnitelman ettd tekstin ehdotukset. — Tilapiisen luoton tarpeesta
valiokunta huomautti, ettd lainausmenettelyn monimutkaisuuden takia oli
todennikaoistd, etti vesijohtosopimuksen allekirjoittamisesta lukien echtisi
kulua kenties yhdeksinkin kuukautta, ennenkuin kuoletuslainalla voitiin
saada varoja. Valiokunta ehdotti sen vuoksi, etti jaosto samalla valtuutettai-
siin niiden vesijohtolaitoksen hinnan osamaksujen suorittamista varten, jotka
tarvittaisiin, ennenkuin seisovalla lainalla olisi saatu hankituksi varoja, val-
tuuston oikeuksin enintiin yhdeksidn kuukauden ajaksi ottamaan valtiolta
tai pankista tai muusta rahalaitoksesta tarpeen mukaan lainaksi enintiin
800,000 markkaa. Tiamiikin velkasiloumus olisi maistraatin (tai rahatoimi-
kamarin) annettava kaupungin puolesta, ja lainamairi ynni korko olisi aika-
naan suoritettava takaisin kuoletuslainalla saatavilla varoilla.

Kun valiokunnan mietinté ensimméisen kerran csiteltiin!) kaupungin-
valtuustolle, vt Nybom esitti valiokunnan ehdotuksesta erindisissi kohdin
poikkeavan ehdotuksen 2), joka myghemmin painatettiin mietinnén liitteeni
ja jonka mukaan m. m. lainan nimellism#ard olisi vahvistettava 1,700,000 mar-
kaksi, korko 4 14 9 :ksi ja kuoletusaika 40 vuodeksi, jolloin vuotuiset lyhen-
nykset mikili mahdollista olisi jéirjestettava siten, ettd vuotuismaksut aina
olivat yhti suuret. Seuraavassa esiltelyssit oli esilli myoskin senaatin asiasta
antama piitos, jonka mukaan senaatti, koska valtuuste ei ollut ilmoittanut,

1y Valt, poytik. 29 p. helmik. 3 §. -—?) Valt. pain. asiakirj. nio 12, liite
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olettaisiinko suunnitellu laina antamalla obligatioita vai muulla tavalla, eiki
myéskidn lainan kuoletustapaa eikd muitakaan pédehtoja, joilla kaupunki si-
toutuisi takuuseen lainasta, oli katsonut, ettei se voinut ryhtyé asiaa lopullisesti
tutkimaan, ennenkuin mainitut seikat oli selvitetty. Tahén katsoen kaupungin-
valtuusto antoil) laina-asian, kuitenkin erottaen siita tilapéisen luoton hankki-
mista koskevan osan, aikaisemmin vesijohtokysymysté valmistelemaan valittu-
jen lisiittyjen valtuutettujen?) kisiteltaviksi. Sillavilin puheenjohtaja Me-
chelin laati asiasta kirjallisen véalitysehdotuksen, jossa oli otettu huomioon senaa-
tin paitos ja seki valiokunnan ettd vtn Nybomin ehdotukset. Pidasiallisesti
viimeksi mainitun ehdotuksen mukaisesti lisityt kaupunginvaltuutetut sen
jalkeen padttivat3):

1) ettd laina otettaisiin antamalla haltijalle asetettuja Suomen markan
madirdisii obligatioita, kuitenkin siten, ettit jos lainamifrd lai osa siiti mah-
dollisesti saataisiin jostakin yleisestii rahastosta tavallisella velkakirjalla,
tamakin lainan ottamisen muoto katsottaisiin sallituksi;

2) etti lainalle médrittéiisiin vihintdédn 40, enintédén 50 vuoden kuoletus-
aika ja kuoletus lasketlaisiin siten, etlit siiti vuodesta Iihtien, jolloin ensim-
mainen Ivhennys suoritettiin, vuotuismaksu mikéli mahdollista kunakin vuon-
na olisi samansuuruinen;

3) ettd lainan korko midrittaisiin 4, enintééin 5 %:ksi vuodessa;

4) etti obligatioita lainan ottamista varten siind tapauksessa, ettil niiti
sijoitettaessa oli myénnettivi pidoma-alennusta, saisi antaa yhteensi
1,700,000 markan miidradn, jota vastoin siinit ltapauksessa, ettii lainaaminen
tapahtuisi tavallisclla velkakirjalla ilman péifioma-alennusta, effektiivinen
tarve saisi maaritd velkasiloumusten summan;

5) etti korkeimimnasta paikasta anottaisiin vahvistusta téiten tiydenne-
Lylle piiitokselle kuoletuslainan otlamisesta kaupungille sen 1,500,000 markaksi
arvioidun rahamiirian hankkimiseksi, joka tarvittiin tekeilld olevan vesijohdon
lunastamiseen tiysin valmiissa kunnossa;

6) ettd lainakysymykseen liittyvit muut toimenpiteet kuuluisivat var-
sinaiselle valtuustolle ja toimeenpaneville viranomaisille; seké

7) ettéd viisihenkiselle jaostolle annettaisiin tehtéviiksi rahatoimikamarille
vastedes kuuluvin valtuuksin hoitaa lainaa koskeval neuvottelut sekid ryhtya
muihin t&mén asian vaatimiin toimenpiteihin ja ettd timin jaoston, milloin
lisdohjeita katsottiin tarvittavan, téssit tarkoituksessa oli kidnnyttiva varsi-
naisten valtuutettujen puoleen.

Sen ohessa lisiitty kaupunginvaltuusto piitti antaa edelli mainitun jaoston
valitsemisen yhdeksén valitsijamiehen tehtédviiksi ja valitsi niiiksi vtt Wes-
termarckin, Montgomeryn, Kihlmanin, Borgin, Calamniuksen ja Sanmarkin,
kanslianeuvos A. W. Liljenstrandin, esittelijdsihteeri, valtioneuvos C.J. Jager-
hornin seki insindérikaptecni A. W. Lagerborgin samoinkuin niiden varamie-
hiksi vtt Nybomin, Borgstrémin ja Mechelinin.

Valitsijamiesten sittemmin toimittama jaoston jésenten vaali ralkesi3)
siten, ettt jaoston jéseniksi valittiin vtt Mechelin, Jansson ja Bade, kanslia-
neuvos A. W. Liljenstrand ja insindorikapteeni A. W. Lagerborg.

Kysymysti tilapdisen luoton hankkimisesta varsinainen kaupunginval-
tuusto kisitteli erikseen ja paatti4) silloin hyviiksyé valiokunnan edelldi maini-
tun ehdotuksen sellaisin lisdyksin, ettd jaosto oikeutettiin pidattdméan kau-

1) Valt. poytak. 7 p. maalisk. 11 §. — ?) Ks. ss. 9—10. — #) Lis. valt. poytik. 10 p. maa-
lisk. 1 §. — %) Valt. poytik. 14 p. maalisk. 1 §.
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pungille oikeus esleen sattuessa mahdollisesti pidentiéd kaupungille mydnnet-
tyi tilapaisti luottoa. Jaosto ilmoittil) timiin jéilkeen, ettd pyydetly 800,000
markan laina voitiin saada Suomen pankista, mutta ettd pankki sen saamisen
chdoksi oli madrannyt, etti emittoitavista obligatioista 900,000 markan nimel-
lismadri oliannettava pankille lainan pantiksi, mikili se obligatioiden valmistu-
essa vielit oli maksamatta, seki ettd maistraatin, joka kaupungin puolesta alle-
kirjoittaisi velkakirjan, tuli siihen liittda sitoumus siitd, ettd niin pian kuin
obligatiot olivat valmistuneet, niiti jitettaisiin Suomen pankille pantiksi
edelld mainittu nimellism&dra., Tamin johdosta jaosto ehdotli, ettd valtuusto
puolestaan hyviksyisi naméd ehdot ja samalla paattiisi, ettd maistraatin ja
rahatoimikamarin puheenjohtajain tai, ellei kamaria silloin vield ollut asetettu,
maistraatin ja jaoston puheenjohtajain tuli allekirjoittaa ja rahatoimikam-
reerin tai kaupunginkamreerin varmentaa obligatiot. Valtuuston hyviksyt-
tyi 2) nimé ehdotukset alkoi kuitenkin edelld mainitun sitoumuksen antaminen
Suomen pankille herittiii maistraatissa epiilyksia, minkd vuoksi valtuusto
muutti®) obligatioiden allekirjoittamista koskevaa paatostasan sikdli, etté
maistraatin, joka toistaiseksi hoiti rahatoimikamarin tehtfivii, tai rahatoimi-
kamarin, jos se ennen obligatioiden antamista oli asetettu, tuli kaupungin
puolesta allekirjoittaa ne.

Myohemmin ilmoitettiin 4) senaatin talousosaston vahvistaneen kaupun-
ginvaltuuston péaatéksen kuoletuslainan ottamisesta vesijohdon ostamista
varten, mutta samalla velvoitfaneen valtuuston antamaan erityisen esityk-
sen obligatioiden arvom#aristd ja muista lainaustapaa koskevista seikoista.
Senaatin paiatoksen saavuttua lahetettiin maistraatille ja Osakeyhtido Nep-
tunin asiamiehelle kummallekin kappale valtuuston vahvistamia kauppa- ja
urakkasopimuksia 5) ja ne allekirjoitettiin ¢) asianmukaisesti ostajan ja myyjéan
puolesta.

Jaosto ilmoitti sen jilkeen, ettd se lihettdmilld kehoituksia erinéisille
rahalaitoksille oli saanut ndméa kilpailemaan kuoletuslainan jarjestimisesti
ja saapuneista tarjouksista antanut etusijan Suomen Yhdyspankin tekemaiille,
joka oli kaupungille edullisin, sekd kaupungin puolesta hyviksynyt sen. Jaos-
ton ehdotuksen?) mukaisesti kaupunginvaltuusto hyviksyi®) seuraavat laina-
obligatioita ja niihin liittyvid scikkoja koskevat miiriykset:

1. Obligatioiden korko on viisi prosenttia.

2. Korko maksetaan puolivuosittain, toukokuun 1 ja marraskuun 1 p:ni.

3. Laina kuoletetaan viidenkymmenen vuoden kuluessa, lukien toukokuun 1 p:std 1876,
siten ettd kymmenenen# ensimmiisenét vaonna ei makseta mitéadn kuoletusta, mutta yhden-
nestitoista viidenteenkymmenteen vuoteen vuosittain toukokuun 1 p:ni lunastetaan edel-
lisen marraskuun 1 p:ni tapahtuneessa arvonnassa arvottu obligatiomédrd. Mainittuina
neljandkymmenend vuonna korkoihin ja kuoletukseen tarvittava vuotuisméirad sovitetaan
vhtd suureksi kunakin vuonna, ainoastaan sellaisin pienehkoin poikkeuksin, joita obligati-
oiden suuruus kuoletusosamaédriin tasoittamiseksi voi vaatia.

4. Obligatioita, jotka asetetaan haltijalle ja jotka kaupungin maistraatti allekirjoittaa
ja kaupunginkamreeri varmentaa, annetaan yhteensi 1,500,000 markan nimellismdird ja
1,000 markan, 500 markan ja 200 markan suuruisina. Naméi eri suuruudet, joista jokainen
muodostaa oman, kirjaimin A, B ja C merkityn sarjansa, jaetaan siten, ettd A-sarjan 1,000
markan méairiisia obligatioita annetaan 500 kpl., B-sarjan 500 markan méaéraisia 1,500 kpl.
ja C-sarjan 200 markan miiraisia obligatioita 1,250 kpl.

5. Obligatioiden arvonta toimitetaan rahatoimikamarissa.

6. Eraantyneet obligatiot ja korkokupongit lunastetaan rahatoimikonttorissa; kuiten-
kin tiama lunastaminen voi tapahtua mydskin Suomen Yhdyspankissa ja sen konttoreissa,

1) Valt. poytak. 21 p. maalisk., liite C. —?) Smsm 12 §. —3) S:n 28 p. maalisk. 1 §. —
H S:n'sin 8§ — *) Ks.s. 17 ja seur. — ®) Valt. poytdk. 4 p. huhtik. 5§ — ") S:n 2 p. tou-
kok., liite A, — % Sin sm 1 §.
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jos rahatoimikamari tai ennen sen asettamisla maistraalti niin padttid ja se sanomaleh-
dissé tiedoitetaan.

Arvotulle obligatiolle hyvitelidin korkoa ainoaslaan crafintymispdivddn asti.  Kun
obligatio esitetdin lunastettavaksi, tulee sen mukana olla kaikki sithen kuuluvat, sitd ennen
criantymittomit kupongit; muussa tapauksessa kaupungilla on oikeus puuttuvaa kup onkia
vastaavan rahamaéran pidattdmiseen.

8. Obligatioista, joita ei ole esitetty lunastettavaksi viidenloista vuoden kuluessia, ja
korkokupongeista, joita ei ole esitetty lunastettavaksi kymmenen vuoden kuluessa nisden
eradntymisestd maksettavaksi, haltija on menettényt kaiken oikcutensa saada mak ua
Mutta obligatiot eiviit ennen arvotuksi tulemistaan sen paremmin kuin korkokupongit en en
eradntymistidn ole saatavain vanhentumista koskevien lakiméériaysten alaiset.

Samalla kuin kaupunginvaltuusto senaatin méairiiyksen mukaisesti lihetti
vahvistettavaksi edelli olevat méériykset vnné jaoslon laatiman obligatioi-
den sanamuotoehidotuksen valtuusto m.m. alisti senaatin péilettiviksi, voi-
taisiinko kadonnut obligatio tehdii mitdttomiiksi obligatioiden suhteen aikai-
semmin siddetyssil jirjestyksessi.

Senaatin talousosastossa tapahtuneessa esittelyssid vahvistettiin sen jal-
keen péaasiallisesti kaupunginvaltuuston anomuksen mukaisesti seuraavat
obligatiolainaa koskevat médrdaykset noudatettaviksi:

1. Obligatlioita, jotka paivatddn toukokuun 1 p:na 1876, asetetaan haltijalle ja ovat
voimassa kenen hallussa tahansa ilman etté luovulettaessa vaaditaan siirtoa seka jotka kau-
pungin maistraatti allekirjoittaa ja kaupunginkamreeri varmentaa, lasketaan liikkeeseen
vhteensd miljoonanviidensadantuhannen (1,500,000) Suomen markan nimellismaéra, suu-
ruudeltaan tuhannen (1,000: —), viidensadan (500: —) ja kahdensadan (200: —) Suomen
markan maaraisind. Naiti eri arvolajeja, joista jokainen muodostaa kirjaimin A, B ja C mer-
kityn sarjan, lasketaan liikkeelle scuraavat maéadrat:

500 kappaletta sarjaa litt. A a 1,000 markkaa, vastaten 500,000 markkaa
1,500 » » » I3 a 500 » » 750,000 »
1,250 » » » C a 200 » » 250,000 »

Obligatioihin laaditaan suomen- ja ruotsinkielinen teksti, jonka keisarillinen senaatti
vahvistaa kaupunginvaltuuston tehtyd tdydellisen chdotuksen sen sanamuodoksi tdmin
paatoksen midridysten mukaisesti.

2. Obligatioiden valmistus tapahtuu kaupungin kustannuksella, ja valtiovaraintoimi-
tuskunta jarjestdd sen valvonnan ilmoituksen saatuaan; ennenkuin obligatiot jatetaan
kaupungille, on ne Suomen valtiokontlorissa merkittdva kirjaan ja varustetlava erityiselld
leimalla.

3. Niille obligatioille suoritetaan korkoa viisi prosenttia vuodessa ja se maksetaan
puolivuosittain toukokuun 1 p:né ja marraskuun 1 p:na.

4. Jokaiseen obligatioon liittyy kaksikymmentéd puolen vuoden kolkokuponkm kym-
meneksi ensiksi tulevaksi vauodeksi ynni talonki, ja sckd korkokupongit etld talonki ovat
voimassa haltijan kiddessd. Mainitun maksukauden padtyttya ja jatkuvasti samalla tavalla
niin kauan kuin lainaa on jiljelli ja kunnes se on tdydellisesti maksettu, annetaan kaupungin
rahatoimikonttorisia ilmoituksen nojalla asianomaiselle erddntyméattémiin ja lunastamatto-
miin obligatioihin kuuluvan talongin haltijalle hdnen luovuttaessaan mainittu talonki mak-
sutta uudet kymmenen scuraavan vuoden kuponkilehdet talonkeineen.

5. Laina kuoletetaan viidenkymmenen vuoden kuluessa lukien toukokuun 1 p:sta 1876
siten, ettd kymmeneni ensimmaiiseni vuonna ei tapahdu mitdan kuoletusta, mutta yhden-
nestatoista viildenteenkymmenenteen vuoteen vuosittain toukokuun 1 p:ni lunastetaan edel-
lisen marraskuun 1 p:né arvottu obligatiomééria. Korkoihin ja kuoletuksiin mainittuina nel-
janakymmeneni vuotena tarvittava vuotuinen maksuerd on jokaisena vuonna yhti suuri,
ainoastaan sellaisin vihéisin poikkeuksin, joita obligatioiden arvomi#riat voivat tehdi
vilttamittomiksi tasaisten kuoletuserien aikaansaamiseksi. Tamédn mukaisesti on laadit-
tava taydellinen kuoletussuunnitelma, jonka tulee sisiltyd obligatioiden tekstiin.

6. Obligatioiden arvonta toimitetaan kaupungin rahatoimikamarissa julkisen notaarin
ollessa saapuvilla, jasiitd on laadittava asianmukainen notaariasiakirja; obligation haltijalla
tulee olla oikeus olla arvonnassa joko henkilgkohtaisesti saapuvilla tai edustettuna. Arvon-
nan tulos on viipymétté julkaistava Suomen virallisessa lehdessi ja paikkakunnan yleisimmin
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levinneissi suomen- ja ruotsinkielisissd sanomalehdiss#, joissa mydskin on ilmoitettava niiden
obligatioiden numerot, jotka edellisissd arvonnoissa on arvot{u, mutta joita ci ole esitetty
lunastettaviksi. i

-

7. Erddntyneet obligatiot ja korkokupongit on vaaditiaessa lunastettava takildisessd
rahatoimikonttorissa; kuitenkin wvoi tdmé& lunastaminen tapahtua muussakin paikassa,
jonka asianomainen kaupungin viranomainen titd varten mairii.

8. Arvotulle ja maksettavaksi erdéntyneclle obligatiolle suoritectaan korko ainoastaan
sille madrattyyn lunastamispéivaan asti, minkd johdosta eraantyneescen obligatioon kuu-
luva talonki obligation erd@ntymispaivini lakkaa olemasta voimassa eiki sellaiseen talon-
kiin enéi laadita vusia kuponkeja. Kun arvottu obligatio esitetasan lunastettavaksi, on kaikki
sithen kuuluvat erdaantymattomaéat kupongit ynna talonki luovutettava; muussa tapauksessa
kaupungilla on oikeus piddttd4 padomasta puuttuvia kuponkeja vastaava rahamiara.

0. Obligatiot eivat ennen erddntymistéisin ole saatavain vanhentumista koskevien
yleisten lakiméfréysten alaiset. Mutta arvotuista obligatioista, joita ei ole esitetty lunas-
tettavaksi kymmenen vuoden kuluessa niiden erdéntymisestd maksettaviksi, haltija on me-
nettdnyt kaiken oikeutensa saada maksua.

10. Kadonnut tai tapaturman johdosta hévinnyvt obligatio tai talonki voidaan Iailli-
sessa jarjestyksessa kuolettaa ja sittemmin korvata uudella.

11. Kaikki lunastetut obligatiot ja korkokupongit sekd talongit on rahatoimikontto-
rissa heti tehtava mitattomiksi ja sielli maistraatin sinetéimini siilytettivia sekd seuraa-
vassa kaupungin tilien tarkastuksessa naytettdvi, minki jilkeen kaupungin viranomaisten
asiana on pa#ttai, onko ne edelleen sailytettédva vai havitettava.

12, Lainan kirjanpito hoidetaan rahatoimikamarissa ja sen hoito tarkastetaan vuosit-
tain kaupungin muiden tilien tarkastuksen yhteydessi, minkd jdlkeen maistraatin on edelld
mainituissa sanomalehdissad julkaistava ja kuukauden kuluessa tilintarkastuksen pagttymi-
sestd annettava valtiovaraintoimituskunnalle lainaa koskeva selonteko.

Kohtaan 1) merkityn tamén padtoksen kohdan johdosta kaupunginval-
tuusto antoi lainajaostolle tehtéviksil) laatia uuden ehdotuksen obligatioiden
tekstiksi ja sitd valtuustolle esittelemittti maistraatin valitykselld lihettia sen
senaatille. Sen ohessa kehoitettiin maistraattia rvhtymaién laina-asian edelleen
vaatimiin toimenpiteihin.

Myshemmin maistraatti ilmoitti ?) senaalin talousosaston hyviksyneen ja
vahvistaneen jaoston laatimat ehdotukset obligatioiden ja niihin kuuluvan
talongin tekstiksi sekil kuoletussuunnitelmaksi.

Varain hankkiminen {yi- ja vaivaistalon uudisrakennusien ja uuden kansa-
koulutalon leelldmiseen sekd lahjoileliujen rahastojen siirtdminen rahatoimilaitok-
sen hoidettaviksi. KKésiteltaessd kysymystd uusien rakennusten teettémisesta
tyo- ja vaivaistaloon3) kaupunginvaltuusto antoi raha-asiainvaliokunnalle
tehtiviiksi4) antaa ehdotuksen tarpeellisten varain hankkimisesta tata raken-
nusyritystid varten. Myéhemmin valiokunta sai tehtdvékseen 5) antaa lausun-
non mydskin varain hankkimisesta uuden kansakoulutalon rakennuttamista ¢)
varten Punavuoren- ja Kirvesmiehenkatujen kulmaukseen. N#itd molempia
kysymyksii valiokunta kiisitteli sittemmin antamassaan mietinndssi ?).

Raha-asiainvaliokunta lausui siin4 ensin viimeksi mainitun rakennusyrityk-
sen rahoittamisesta, etti jo vuonna 1871 pidetyssi kirkonkokouksessa oli paé-
tetty, etti koulurakennuksen teettémiseen tarvitiavat varat oli otettava kansa-
koulujohtokunnan hoidossa olevista rahastoista, joiden varain kokonaismairi
joulukuun 31 p:nd 1875 oli 78,835 markkaa. Tyo- ja vaivaistalon uudisraken-
nuskysymysté kisitellessiddn valiokunta ei ollut voinut jattdd huomaamatta,
ettd kaupungin kertomusvuodeksi vahvistetut menot jo olivat melkoisen suu-
ret ja ettd sen luottoa lihiaikoina tuntuvin maarin tarvittaisiin useihin muihin
rakennusyrityksiin. Niin ollen tuntui suotavalta tassi tapauksessa kayttaa
samaa keinoa, jota oli paitetty kiyttad koulurakennuksen suhteen, nim. lainan

1y Valt, poytak. 27 p. kesak. 12 §. — *) S:n 4 p. lokak. 9 §. — %) Ks. 5. 119. — %) Valt.
poytak. 27 p. tammik. 2 §. -— ®) S:n 22 p. helmik. 11 §. — %) Ks. s. 121, -— 7) Valt. pain. asia-
kirj. n:o 20.
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ottamista kunnan oman hallinnon alaisista rahastoista. Tahén tarjosivat koy-
hiinhoitoa varten lahjoitetut varat, joiden méira joulukuun 31 p:nd 1875 oli
yhteensid 306,322: 71 markkaa, sopivan tilaisuuden. Voimassa olevan vaivais-
hoito-ohjesdinnon mukaan vaivaishoitojohtokunnalla oli oikeus néiden rahasto-
jen vapaaseen kiyttamiseen ehdoin, etteiitse pdfiomaa koskettu sekd etti laina-
tuille varoille maksettiin 6% vuotuinen korko ja niistd annettiin riittdva
vakuus, jolloin kuitenkin seurakunnalle oli pidétetty oikeus pa#ttda koron alen-
tamisesta ja muista toimenpiteistii, joihinlainauksen johdosta vaivaiskassan etua
silméllapitden olisi ryhdyttivd. Tamén oikeuden oli katsottava siirtyneen
kaupunginvaltuustolle. Ty&- ja vaivaistalon uudisrakennusten tarkoituksena oli
erddn koyhiinhoidon kipeimmin tarpeen tyydyttiminen, jonka vuoksi lain
madridméan kéyhiinhoidon muuten oli pakko alistua vuotuisiin vuokramenoi-
hin tai muihin korvauksiin, joiden méiérit todennékoéisesti tuntuvasti ylittivit
rakennuksia varten osoitetun padoman koron ja rakennusten ylldpitokustan-
nukset ilman ettd koyhdinhoidossa silti oli aikaansaatu samaa hallinnon kes-
kitystd ja muita etuja. Valiokunta piti sen johdosta seké kaupungille edullisena
ettd lahjoitusten yleisten tarkoitusperien mukaisena, ettd kaupunki sen sijaan
ettd sijoittaisi varat korkoa tuottaviin papereihin kaytti ne kyseessi olevien
rakennusten teettdmiseen. — Tuntuva osa vaivaishoidon ja kansakoulujen
korkoa tuottavista arvopapereista joutuisi siten lyhyen ajan kuluessa kau-
pungin yleisen hallinnon piiriin. Valtuuston v#éhin aikaisemmin hyviéksymin
rahatoimikamarin ohjeséiéinndn mukaisesti namé varat kokonaan sisiltyisivit
mainittuun hallintoon. Olisi siis syyté jo kyseessd olevan varain kéiyton yhtey-
dessi maarata, ettd kaikki mainitut arvopaperit oli luovutettava kaupungin
rahatoimilaitoksen huostaan, varsinkin koska valiokunnan ehdotukseen sisil-
tyvé sijoitusten osittainen muuttaminen joka tapauksessa olisi uskottava raha-
toimilaitoksen huoleksi, se kun kaupungin virastoista sopivimmin voi panna
toimeen itse rahaksimuuton. Ehdotetun toimenpiteen etuja oli, ettd kaikki
kunnalle lahjoitetut rahastot siilytettiisiin yhteisessd varmassa paikassa, etti
niiden hallinto ja kirjanpito yksinkertaistuisi ja helpottuisi seké ettid kaupunki
tilapaisten tarpeiden esiintyessd voisi kiyttdd lahjoitettuja arvopapereita
pantiksi tai kassakreditiiviluoton vakuudeksi. — Arvopaperien myynnisti va-
rain hankkimiseksi pi#tettyji rakennusyrityksid wvarten raha-asiainvalio-
kunta huomautti, ettd kunnan sen mielestd ei sopinut omistaa osakkeita yksi-
tyisissa yhtidissd. Erindisten sellaisten osakkeiden myynti, joihin rahastojen
varat osittain olivat sijoitetut, olisi kuitenkin siirrettivid sopivampaan ajan-
kohtaan. Mydskin yksityisten velkakirjoja valiokunta piti sellaisena sijoitus-
muotona, jota kunnan olisi valtettava. Ensisijassa myytavii arvopapereita oli-
vat Suomen hypoteekkiyhdistyksen 5 %:n obligatiot ja valtion 4 % 9%,:n lah-
joituslainaobligatiot. Valiokunta ehdotti:

1) ettd kaupunki ottaisi lainaksi kaikki kunnan (vaivaishoito- ja kansa-
koulujohtokuntain) hallinnon alaisten lahjoitusrahastojen varat ja suorittaisi
niille koron, joka laskettaisiin rahastojen hyviksi ja jonka médrd vuosittain
vahvistettaisiin talousarviota jérjesteltiesséi; mainitut varat olisi luovutettava
kaupungin rahatoimilaitokselle ja seki siellé ettd vaivaishoito- ja kansakoulu-
johtokunnissa luovutuksen tapahtuessa vietdva kirjoihin entisiin kirjanpito-
arvoihin;

2) ettd rahatoimilaitoksen haltuunsa saamia arvopapereita tarpeen mukaan
sen toimesta myytiisiin enintdin 98,500 markan mééra kaytettidviaksi tyo- ja
vaivaistalon uudisrakennuksiin sekéd enintddn 42,300 markan miira kiytet-
taviksi kansakoulutalon rakentamiseen Punavuorenkadun tonteille n:ot 8 ja 10;

19
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3) ettd rahaksimuutto, joka rahatoimikamarin siti ennen oli kuulutettava,
toimitettaisiin siten, ettd rahatoimikonttorissa ensin myytiisiin Suomen hypo-
teekkiyhdistyksen 5 %,:n obligatiot vihintéin nimellisarvosta ja valtion lahjoi-
tuslainaobligatiot viahintéaédn 93 9%,:iin nimellisarvosta sekii ettd yksityisia velka-
kirjoja vastaan velkana olevat saatavat vihitellen perittiisiin; samoinkuin

4) ettii jos ei edelld mainittuja mmlmlhmtOJa voitu saada, siitd oli ilmoi-
tettava kaupunginvaltuustolle, jotta se voisi ryhtyi asian johdosta uusiin toi-
menpiteisiin.

Asiaa esiteltiessi raha-asiainvaliokunnan mietintd ensin palautettiin1)
valiokuntaan tarkemman selvityksen hankkimiseksi lahjoitusasiakirjoihin
sisiltyvistd, kansakouluille ja vaivaishoitoa varten lahjoitettuja varoja koske-
vista ehdoista ja madrayksistd. Sen ohessa kaupunginvaltuusto paitti kehoit-
taa rahatoimikamarin sijassa toimivaa maistraattia toistaiseksi miadradmiiin
kaupunginkassasta ennakkona maksettavaksi kyseisen rakennusyrityksen
toimikunnalle sen tarvitsemat varat, mutta elleivit kaupunginkassan varat sité
sallineet, ottamaan tarkoitusta varten lyhytaikaisen lainan. Raha-asiainvalio-
kunnan sen jalkeen uudessa mietinndssé 2) annettua siltd pyydetyn lausunnon
asia uudestaan esiteltiin kaupunginvaltuustolle, ja tdmi hyviksyi®) silloin
edelld mainitut, kohtiin 2-—4 siséltyvat ponnet, mutta teki muuten osittain
muuttaen pontta 1 seuraavan padtoksen:

ettd kaikki vaivaishoito- ja kansakoulujohtokuntain hallinnon alaiset
rahastot luovutettaisiin kaupungin rahatoimilaitokselle sen hallittaviksi lahjoi-
tuskirjain madraysten mukaisesti sekdi muuten huomioon oftaen, etti rahas-
tojen hyviiksi oli laskettava vuotuinen korko, jonka méira vuosittain vahvis-
tettaisiin talousarviota vahvistettaessa, ja ettd rahastojen arvopapereissa ole-
vat varat sikili kuin ne muutettiin rahaksi oli vietiivi kirjoihin sen hinnan
mukaisesti, miki niistd myytéessé oli saatu.

Myo6hemmin maistraatti kuitenkin ilmoitti, ettei se ollut voinut panna
kaupunginvaltuuston padtosta tdytintésén, koska vaivaishoidon ja kansa-
- koulujen tarpeisiin lahjoitetut varat eivit olleet kunnan omaisuutta ja valtuus-
ton padttamén toimenpiteen oli katsottu merkitseviin lainaustointa, johon val-
tuustolla ei ollut oikeutta. Samasta paétoksestd kansakoulujohtokunta samoin
perustein valitti 1aanin maaherralle, joka vaati valtuuston lausuntoa valituk-
sesta. — Valtuuston sen jéilkeen paitetty# 4) hankkia raha-asiainvaliokunnan
lausunnon sek# edelld mainitusta maistraatin ilmoituksesta ettd kansakoulu-
johtokunnan valituksesta valiokunta ensin antoi lausunnon %) edellisesta.

Valiokunta lausui m. m., ettii vaivaishoito maan kaupungeissa ennen kun-
nallishallinnon voimaantuloa oli kuulunut kirkolliselle seurakunnalle, jota
edusti kirkonkokous, mutta koska timai ei voinut valittémaésti huolehtia vai-
vaishoidosta ja viela vidhemmin oli omiaan toimimaan rahainhoitovirastona,
lzhin huolenpito vaivaishoidosta oli uskotlu johtokunnalle, jonka tehtaviin
myoskin kuului kéyhien avustamiseksi aikojen kuluessa lahjoitettujen varain
hallinto. Sama koski myoskin niiti kansakouluja, joita kauan ennenkuin
kansakouluopetus maassa tuli pakolliseksi oli perustettu seurakuntain jésen-
ten aloitteesta. Kirkonkokouksessa oli niille kouluille asetettu johtokunta,
joka mydskin hallitsi kouluille kerdyksien ja lahjoitusten kautta kertyneitd
varoja. Samaten kuin vaivaishoito oli kirkollisen seurakunman tehtavii,
juonti siis kansakoululaitoskin juurensa kirkollisesta seurakunnasta, joka

1) Valt. poytik. 2 p. toukok. 17 §. — ?) Valt. pain. asiakirj. n:o 26. — %) Valt. poytak.
1 p. kesiik. 17 §. — %) S:n 8 p. elok. 3 ja4 §. — °) Sm 29 p. elok,, liite A.
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aikoinaan oli kunnallisen elimin ainoa edustaja seké kaupungeissa ettd maa-
seudulla. Vuoden 1873 kunnallisasetuksen nojalla olivat seki vaivaishoito-
etti kansakoululaitos kaupungeissa siirtyneet kaupunkikunnalle, jonka tuli
yhdistai kaikki kannan ja sen alaisten laitosten rahavarat yhteiseen hallintoon.
Sen mukaisesti oli mydskin kaupunginvaltuuston laatiman kaupungin rahatoi-
mikamarin ohjesdintoehdotuksen 12 § laadittu. Aikaisempiin asetuksiin,
ohjesiintoihin y. m. siséiltyneet madriaykset siitd, miten ja kenen niitd varoja
oli hallittava, jotka mainitun asetuksen nojalla olivat joutuncet kaupungin
rahatoimilaitoksen hallinnon alaisiksi, tdytyi myohemmin syntyneen kunnal-
lisasetuksen katsoa kaikilta osiltaan kumonneen. Yhtéa péivinselvii oli myos-
kin, ettda varat, jotka oli lahjoitettu kaupungin velvollisuutena olevia tehtévia
varten, mutta jotka ennen olivat olleet muiden kunnan viranomaisten hallit-
tavina, samalla olivat siirtyneet kunnalle ilman ettd sen uuden varainhoito-
viraston tarvitsi ottaa naitd varoja lainaksi niilta kunnan viranomaisilta, jotka
aikaisemmin olivat niita hallinneet. Toisaalta oli ilmeista, ettd koska puheena
olevat varat oli lahjoitettu madratyin, niiden kayttoon kohdistuvin ehdoin,
myoskin kunnan tuli nondattaa néitd ehtoja. Valtuuston péitos ei oikeastaan
merkinnyt muuta kuin maaraysta erinaisten kunnalle siirtyneiden varain sijoit-
tamisesta uudestaan, nim. palovakuutettuihin kaupunkikiinteistdihin, miki
sijoitus oli tunnustettava erittiin varmaksi, varsinkin koska maan ensim-
méinen kunta oli niista tiiydessi vastuussa. — Valiokunnan ehdotuksesta kau-
punginvaltunsto paattil) valittaa kuvernéorille siita, ettd maistraatti oli kiel-
taytynyt panemasta valtuuston p#aétostd taytantoon; valituskirjelmi oli laa-
diftava valiokunnan esittimén, edellda mainittuihin nakoékohtiin nojautuvan
ehdotuksen mukaisesti, ja sen antaisi valtuuston sihteeri, jonka muutenkin tuli
ryhtyd valtuuston edun valvomiseksi mahdollisesti tarpeellisiksi katsottaviin
toimenpiteisiin.

Raha-asiainvaliokunta antoi sen jilkeen kaupunginvaltuustolle ehdotuk-
sen ?) lausunnoksi, joka valtuuston tuli antaa kuverndorille kansakoulujohto-
kunnan edelld mainitun valituksen johdosta. Valtuusto hyviksyi3) ehdo-
tuksen sen kaikilta osilta.

Vaivaishoitojohtokunnan sen jidlkeen tekemin anomuksen, etti johto-
kunta oikeutettaisiin tyo- ja vaivaistalon uudisrakennuskustannusten peitti-
miseksi myymé#in 200 seurahuoneen osaketta, jotka Hinen Keisarillinen Majes-
teettinsa Nikolai I oli lahjoittanut kaupungin vaivaishoitoa varten vuonna
1850, kaupunginvaltuusto episi 4).

Kuvernéori ei kertomusvuoden kuluessa ratkaissut kumpaakaan valitus-
asiaa.

Obligatioiden myynti. Maistraatin vireille paneman kysymyksen, olisiko se
osa kansakoulurahaston siiistodi, joka oli sijoitettuna lahjoituslainaobligati-
oihin, muutettava rahaksi, kaupunginvaltuusto lahettis) raha-asiainvalio-
kuntaan. Lausunnossaan ) timi valiokunta huomautti, ettd juoksevia tar-
peita varten verotettuja varoja ei oikeastaan sopinut sijoittaa arvopapereihin,
jotka eivit olleet irtisanottavia ja joilla ei ollut méarattyd erdantymispiivia
ja joiden rahaksimuuttaminen tarpeen vaatiessa siten saattoi kiyda vaikeaksi
ja aiheuttaa tappioita. Mainittujen vaivaishoitojohtokunnan rahatoimikont-
torille luovuttamien obligatioiden nimellisarvo oli 31,100 markkaa ja ne oli
ostettu vuosina 1874 ja 1875 osin 94, osin 95 9%:n kurssiin yhteensid 29,513
markalla. Vaikka obligatioista silldi hetkelld ei voitu saada enempéé kuin 93 9

1) Valt. poytak. 29 p. elok. 1 §. — %) S:n 5 p. syysk., liite B. — %) Sin s:n 5 §. — %) Sin
4 p. lokak, 6 §. — ®) Sin 29 p. helmik. 8 §. — %) S:n 21 p. maalisk., liite D.
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tai vihan sen yli, kannatti valiokunta kuitenkin katsoen rahatoimikonttorin
suurcen kiteisvarain tarpeeseen ehdotusla, etti ne viipymiitti myyliisiin.
Valiokunnan ehdotuksen mukaisesti valtuusto péiitti kehoittaal) maisiraattia
rahatoimikonttorin vélitykselli myym#an puheena olevat obligatiot hinnasta,
joka olisi mikéli mahdollista 94 %, tai enemmin, mutta vithintidn 939 nimel-
lisarvosta, jota vastoin maistraatin, ellei viimeksi mainittua hintaa voitu saada,
oli ilmoitettava siitd valtuustoile.

Tilapdisen luoton kiyttdminen vaivaishoitolarkoiluksiin. Ilmoittaen paatti-
neensi vaivaiskassan heinikuun menojen peittamiseksi cttaa Suomen pankista
lainan, vakuutena mainitulle kassalle kuuluvat lahjoituslainaobligatiot, vai-
vaishoitojohtokunta pyysi kaupunginvaltuustoa méériiméin, saiko johtokunta
lahimmissd tulevaisuudessa, kunnes kunnallisverojen kanto oli toimitettu,
samalla tavalla hankkia tarvitsemansa varat tai myydi vaivaiskassan omista-
mia obligatioita. Valtuusto piatti?) ilmoittaa johtokunnalle, ettd se ehdotto-
man tarpeen vaatiessa sai varain hankkimiseksi kayttdd samaa keinoa kuin
aikaisemmin, kuitenkin ainoastaan rahatoimilaitoksen, jolta asiaa oli tiedustel-
tava, ilmoitettua, ettei se voinut hankkia tarvittavia varoja.

Kansankirjaston siloumuksen suoriflaminen. Maistraatin esityksesti kau-
punginvaltuusto paatti®) maksaa kaupungin haltuunsa ottaman yksityisen
kansankirjaston toimikunnan ent. puheenjohtajalle, kansakouluntarkastaja
V. W. Ohbergille kunnalle tulevasta vuoden 1874 paloviinaveron osuudesta
hénen saatavansa kansankirjastolta, 64: 47 markkaa.

Yhtiolta Nya featerhusbolaget olevan saatavan poistaminen kirjoista. Palo-
toimikunta anoi kaupunginvaltuustolta, ettd erdiin vuodesta 1860 lihtien
jatkuvasti siirtyneen Nya teaterhusbolaget-yhtiolta olevan 6,918: 76 markan
suuruisen saatavan saisi poistaa palokassan tileistd. Valtuuston lihetetty# ¢)
asian raha-asiainvaliokuntaan ja sen antamassaan mietinnossi®) vastustettua
poistamista, mutta ehdotettua sellaisen maksunlvkkédyksen myontimisti, etté
kuluvana vuonna suoritettaisiin 918: 76 markkaa ja seuraavina kuutena
vuonna jokaisena 1,000 markkaa, kaikki ilman korkoa, valtuusto paitti¢) vin
Nybomin mietintoon liiftdméan vastalauseen mukaisesti, ettd puheenaoleva
saatava menona poistettaisiin palokassan tileisté. .

Varain mddrddminen maksetflavaksi vaivaiskassan tarpeisiin. Vaivaishoito-
johtokunnan kaupunginvaltuustolle tekem# anomus saada rahatoimikonttorista
nostaa kuluvaa vuotta varten vaivaiskassaa varten taksoitetut varat lahetet-
tiin 7), koska rahavarain tilaukset, mikili ne pysyiviit vahvistetun vuositalous-
arvion puitteissa, eiviit kuuluneet valtuuston kisiteltéviin asioihin, maistraatille,
jota pyydettiin ottamaan se kisiteltdvikseen.

Oikeus koiraveron kiyldintoonottamiseen. Uutta poliisijirjestysti koske-
van kysymyksen yhteydessid valiokunta, jonka kaupunginvaltuusto oli aset-
tanut8) tarkastamaan la4nin kuverndérin asiasta laatimaa ehdotusta, vuonna
1875 antamassaan mietinndssi ?) oli m. m. ehdottanut, ettd valtuusto asian-
mukaisessa jarjestyksessi anoisi, ettd kaupunki saisi oikeuden koiraveron kiy-
tantoonottamiseen ja kantamiseen laadittavan ehdotuksen mukaisesti. Mie-
tint64 esiteltiaessd valtuusto paattil®) antaa samalle valiokunnalle tehtaviksi
ottaa kysymyksen erityisesti kisiteltavikseen. Valiokunta ei kuitenkaan vuo-
den varrella antanut mietintédén asiasta.

1) Valt. poytak. 21 p. maalisk. 13 §. —2) S:n 8 p. elok. 12 §. —3) S:n 27 p. kesak. 13 §. —
4) S:n 2 p. toukok. 11 §. — %) Valt. pain. asiakirj. n:0 24. — %) Valt. poytak. 23 p. Lou}mk.
20 §. — 7) S:n 17 p. lokak. 10 §. — *) Ks. 5. 69. — *) Valt. pain. asiakirj. n:o 27 v:lta 1875. —
1) Valt. poytak. 18 p. tammik. 7 §.
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Kaupunyin osuus vuoden 1874 paloviinaverosta. Kaupunginvaltuusto oli
vuonna 1875 lahetlinyt!) kysymyksen kaupungille vuoden 1874 paloviina-
verosta tulevan osuuden, 4,478: 99 markan, kiyttamisesta raha-asiainvaliokun-
taan. Sen johdosta antamassaan 2) mietinnossi 3) valiokunta ehdotti, etta varat
annettaisiin kansakoulujohtokunnalle vhdistettdviksi Helsingin sédstdpankin
aikaisemmin lahjoittaman 2,000 markan rahamésiridn kanssa pysyviiseksi
rahastoksi, jonka korot johtokunnan harkinnan mukaan kéytettiisiin apura-
hoiksi ansioituneimmille kansakouluista paasttodistuksen saaville oppilaille.
Asia esiteltiin valtuustolle kansankirjaston toimikunnan tekemin tarjouk-
sen 4) yhteydessi, joka koski mainitun kirjaston ottamista kaupungin haltuun,
lihetettiin 5) viimeksi mainittua kysymystd varten asetettuun valiokuntaan
ja ratkaistiin lopullisesti sen ehdotuksen 8) mukaisesti siten, ettd kaupungille
tuleva osuus vuoden 1874 paloviinaverosta osoitettiin 7) kirjastolle, nim. enin-
tdan 1,000 markkaa sen velkain suorittamiseen ja loput kirjaston menoihin
kuluvana vuonna.

Kaupungin osuus vuoden 1875 paloviinaverosta. Maistraatin ilmoitettua,
ettd Helsingin kaupunkikunnan osuus vuoden 1875 paloviinaverosta oli
4,442: 65 markkaa ja sen ohessa ehdotettua, ettd tima méara, mikéli se sithen
riitti, kdytettdisiin kansankirjaston ja lukusalin vuoden 1877 menojen peittéi-
miseen, kaupunginvaltuusto Iahetti8) asian siihen valiokuntaan?9), jonka tuli
antaa mietintd kaupungin mainitun vuoden talousarviosta. Talousarviota
kéasiteltdessd  valtuusto valiokunnan ehdotuksen 1) mukaisesti paattiit)
osoittaa puheena olevat varat edelld mainittuun tarkoitukseen.

Muuloksia kunnallisveron kanfoon y. m. Vuoden 1876 talousarviota kisi-
tellessaan kaupunginvaltuusto oli antanut1?) aikaisemmin rahatoimikamarin
ohjesaantokysymysta valmistelemaan asetetulle valiokunnalle1®) tehtdviksi
antaa lausunnon siitd, eikd kunnallisverojen kantoa olisi jaettava useammille
maksukausille ja erityisth maksuunpanoa eri verolipuin otettava kaytintsén
sen taksoituksen osalta, joka kohdistui majoitukseen. Valiokunnan mietinnos-
sdén) esittimin ehdotuksen mukaisesti valtuusto paatti 15) jattad maistraatin
harkittavaksi, voitaisiinko kunnan verovelvollisten jdsenten verotaakan lie-
ventdmiseksi ja majoitusmaksujen merkitsemiscksi erikseen verolippuihin
kannanta kertomusvuonna jérjestii siten:

eltd kaupungille kuluvalta vuodelta tulevien maanvuokrain,vuokratontti-
maksujen ja huoneenvuokrain kannanta tapahtuisi huhtikuussa;

ettd kertomusvuonna taksoitettavaksi méadriattyjen varain maksuunpano
aloitettaisiin  heti tutkijalautakunnan suoriteltua ne tyot, jotka sille
voitiin médriata, ja jatkuisi rahatoimikonttorin muiden tehtiviin mé#arista
riippumatta siten, ettd niiden verojen veroliput ehdittiin jakaa mikili mah-
_dollista ennen kesdkuun 1 p:44, mutta ainakin ennen 15 p:ii;

ettd majoitusmaksut merkittéisiin verolippuihin erityisen nimikkeen koh-
dalle ja veroliput muuten jarjestettiisiin niin, etti veron sopivasti voi suorittaa
kahdessa erissi, noin puolet kummallakin kerralla;

ettd vuoden faksoiteltujen varojen kannantaa wvarten jiirjestettaisiin
kaksi maksukautta, toinen heindkuun alusta lukien ja toinen syyskuussa,
mutta ettd rahatoimikonttoriin jo heti verolippujen jakamisen jalkeen ja sit-

1) Ks. s. 47. — ?) Valt. poytak. 27 p. tamumik. 8 §. -—— 3) Valt. pain. asiakirj. n:o 2. —
%) Ks. s. 195. — %) Valt. pdytik. 15 p. helmik. 1 §. — ) Vailt. pain. asiakirj. n:o 14, — 7) Valt.
poytdk. 28 p. maalisk. 3 §. — *) S:n 28 p. marrask. 7 §. — °) Ks. s. 174. — %) Valt. pain.
asiakirj. n:o 45. — 1) Valt. poytak. 22 p. jouluk. 19 §. —12) Ks. 5. 65. — 13) Sin s, 68, —
) Valt. pain. asiakirj. nio 6. — %) Valt, péytiak. 1 p. helmik. 7 §.
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temmin jokaisena arkip#ivinid niini aikoina, jolloin se oli yleisélle avoinna,
sai maksaa joko verolipun koko maarin tai puolet siitd, kuitenkin siten, etta
ensimméinen puolierd oli maksettava viimeistaén heindkuun ja toinen viimeis-
tddn syyskuun kannantakautena;

ettd kannantakaudet, mitd tuli niiden pituuteen ja verovelvollisten jaka-
miseen eri paivien kesken, oli jarjestettavi siten, ettd ahtaus ja odotteleminen
kannantahuoneistossa mikili mahdollista valttyi; seké

ettd ellei verolipulla taksoitettuja varoja ollut maksettu miadrapaiviné
eikd siten ennen, verolipun koko méird maksettavaksi erdéintyneens merkit-
taisiin jaaméaluetteloon ja jdidméikannanta-aikaa odottamatta kannettaisiin
maksuvelvolliselta, mita kaikkea koskeva tiedonanto oli painettava verolippui-
hin.

Sen ohessa kaupunginvaltuusto péiitti sen varalta, ettédi maistraatti kat-
soi vuoden kannannan olevan jarjestettivissi edelld mainitulla tavalla, kehoit-
taa maistraatiia ensi tilassa ryhtymaiin tétd varten tarpeellisiin toimenpitei-
siin -selkii samalla oikeuttaa maistraatin tarpeen vaatiessa ottamaan rahatoimi-
konttoriin kaupunginkamreerille avuksi kirjanpitijan, jonka kuukausipalkka
olisi 250 markkaa, seké osoittaa konttorille puhtaaksikirjoitusmenoihin vuoden
varrella enintdén 300 markkaa.

Lyhennysluettelojen farkastus. Maistraatin annettua kaupunginvaltuustolle
tarkastettavaksi vuosien 1874 ja 1875 suostuntavarojen ja henkirahojen lyhen-
nysluettelot valtuusto pé#ittil) ensin pitaa luettelot valtuutettujen nihtavissa
kansliahuoneessaan ja erityisesti kehoittaa raha-asiainvaliokuntaa lihemmin
tutustumaan sithen, mitd naissa asiakirjoissa oli huomioon ottamisen arvoista.
Myo6hemmin valtuusto péitti2) antaa kahdelle henkilélle tehtaviksi lapikayda
ja tarkastaa luettelot ja télloin erityisesti kohdistaa huomionsa kunnalle vero-
tuksen kannalta tarkeihin seikkoihin, ja valitsi®) tahan tehtaviin vtn Tallgré-
nin ja kauppias k. .J. Willstedtin. Naiden toimittamastaan luettelojen tarkas-
tuksesta antaman lausunnon valtuusto antoi4) maistraatille.

Valtion valitus kunnallistaksoifukscsta. Léénin kuverndorin vaadittua kau-
punginvaltuuston lausuntoa valtion puolesta fehdyista valituksista, jotka kos-
kivat valtion kaupungissa omistamien talojen ja rakennusten maksettavaksi
pantuja kunnallisveroja, valtuusto ldhetti5) asian raha-asiainvaliokuntaan,
joka sen ohessa oikeutettiin asiaa valmistellessaan ottamaan lisdjésenikseen
kaksi lainopillisesti sivistynyttd henkiléd. Valiokunta, joka sen johdosta oli
kutsunut lisijésenikseen vtt Calamniuksen ja Rudbiickin, ehdotti lausunnos-
saan 8) siind esittdmiensi syiden nojalla, ettd valtuusto lausunnossaan aino-
astaan alistaisi kuverngorin harkittavaksi, ansaitsivatko valitukset huomiota;
erdiissi vastalauseessa vt Calamnius ehdotti, ettd valtuusto siltd vaaditussa
lausunnossa muistuttaisi siitd, minka tuomioistuimen kisiteltaviksi valitukset
kuuluivat, ja vastaisi valituskirjelmin olennaisimpiin kohtiin. Asiaa esitel-
tiessd valtuusto pidtti?) antaa siltd pyydetyn lausunnon valiokunnan chdo-
tuksen mukaisesti.

Suomen pankin valitus kunnallistaksoituksestu.  Suomen pankin laanin
kuverndorille esittdman valituksen pankin maksettavaksi pannuista kunnal-
lisveroista kuvernoori kaupunginvaltuuston asiasta antaman$) lausunnon mu-
kaisesti hylkési?). Sitten kun pankki vielé oli valittanut senaatille kuvernodrin

1) Valt. poytak. 8 p. elok. 6 §. -— ?) Sin 17 p. lokak. 2 §. — %) Sin sin 22 §. — Y Snbp.
jouluk. 13 §. — *) S 8 p. elok. 17 §. — ®) S 9 p. marrask., liite B. —7) Smsin 2§. — %) Sin
1 p. kesdk, 11 §. — ®) Sin 31 p. lokak. 10 §.
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paatoksestd ja timi sen johdosta oli vaatinut valtuustolta selitystd, valtuusto
lahettil) asian siihen valiokuntaan, joka aikaisemmin oli asetettu 2) késitte-
lemaan kunnallistaksoituksen johdosta tehtyja valituksia. Valiokunta ei vuoden
varrella antanut asiasta lausuntoa.

Yksityisten henkiloiden kunnallistaksoituksen johdosta esittdmdl valilukset.
Ensimmaisen arvoluokan kapteenin A. Melanin 3), henkivartioston kolman-
nen suomalaisen tarkkampujapataljoonan upseerien4), lennétinaseman pAaal-
likén A. Ehrenstolpen’), kenraaliadjutantti, vapaaherra A. E. Ramsayn $),
lennatinhallituksen vanhemman mekanikon K. Kruskopfin 7), mainitun hal-
lituksen sihteerin, kolleegiasessori A. Avellanin8), saman hallituksen yli-
mekanikon E. Kruskopfin?), leskirovastinna I. Bonsdorffin 10), filosofian-
kandidaatti J. Rahmin!), eron saaneen sotilaan J. Andrejeffin'?), kolleegi-
reistraattori W. Jegoroffin'®), neiti E. Chydeniuksen 14), eron saaneen sotilaan
M. Eingellin 15), eron saaneen viipelin N. Hoffmanin 35), Alankomaiden kon-
sulin J. Addenin 15), patrullipurren vahtimestarin C. H. Nymanin 15), neiti M.
Lukinin 18), junailija I. Krestisen 15) ja vé#pelinvaimo A. L. Balkovitschin 16)
heidéan maksettavikseen pannuista kunnallisveroista l44nin kuvernéorille
esittdmista valituksista kaupunginvaltuusto antoi kuvernéérin lahetepéi-
toksilla pyytamat lausunnot. Naistd valituksista kuvernéori valtuustolle
ilmoitettujen paatosten mukaan ratkaisi seifsemin ensiksi mainittua, hy-
viaksyen17) kapteeni Melanin ja kenraaliadjutantti, vapaaherra Ramsayn
valitukset, mutta hylaten 18) muut; muiden valitusten ratkaisusta ei kertomus-
vuoden kuluessa saapunut valtuustolle ilmoitusta.

Sen johdosta, ettd kuvernoéri oli hyviksynyt edelld mainitut kaksi vali-
tusta, kaupunginvaltuusto paattil?) asettaa valiokunnan, jonka tuli néissi ja
samankaltaisissa tapauksissa lausua mielipiteensé siit4, oliko kaupungilla syyté
valitusten tekoon pa#toksistad. Taméan valiokunnan jaseniksi valittiin1%) vt
Jansson, oikeusraatimies J. ¥. Gadd ja kanslianeuvos A. W. Liljenstrand.
Valiokunnan sen jalkeen antamassaan mietinndgssi 20) esittdmien ehdotusten
mukaisesti valtuusto my6hemmin p#atti?') senaatin talousosastoon valittaa
kuverndorin pédidtoksestd kahdessa edelld mainitussa valitusasiassa, ja oli
valituskirjelmat laadittava wvaliokunnan antaman ehdotuksen mukaisesti.

Kunnallisverojen palautus. Oluenpanija J. K. Krockelin anomusta hénen
maksettavakseen pantujen kunnallisverojen palauttamisesta valtuusto ei
ottanut?) kasiteltavikseen, koska kunnallisasetus ei nayttéinyt antavan
aihetta sellaiseen tulkintaan, ettd virheelliseen maksuunpanoon perustuva
vaatimus veron palauttamisesta olisi kaupunginvaltuuston kasiteltava.

Puutarhuri K. Blomin samaa tarkoittavaa anomusta kaupunginvaltuusto
samoista syista el myoskadn ottanut?®) kisiteltdvikseen.

Vesijohtoa varten tarviitavien koneiden y. m. tarvikkeiden tullivapaus.
Vuonna 1871 senaatti médratyin ehdoin oli myontianyt kaupungin vesijohdon
toimiluvan haltijalle vapautuksen.tulli- ja merenkulkumaksujen suoritta-
misesta erindisistd koneista y. m. tarvikkeista, jotka tuotiin maahan vesi-
johdon rakentamista ja kuntoonpanoa varten, sekdi kaikesta tullattavasta

) Valt. poytéik. 18 p. jouluk. 7 §. —2) Ks. alemp. t.s. —3) Vall. poytik. 27 p. kesak. 10 §.
— %) Sinsm 11 §. — %) S:n 14 p. heindk. 8 §. — ®) Sm 8 p. elok. 8§ — ) Smsn 9 §. —
%) Sm s 10 §. — ®) Sin s:n 11 §. —*°) Sin 4 p. lokak. 14 §. — 1) Sms:n 15§ —12) Sin
s:n 16 §. — ¥) Sinosin 17 § — ™) Sin 17 p. lokak. 8 § — %) Sin 31 p. lokak. 9 §. —
%) S:n 9 p. marrask. 6 §. — '7) S:n 17 p. lokak. 5 §. — *) S:n 31 p. lokak. 10 § ja 5 p. jou-
tuk. 10 §. — **) Sm 17 p. lokak. 22 §. — %) Valt. pain. asiakirj. n:o 42. — ) Valt. poy-
tak. 13 p. jouluk. 3 §. — **) S:n 21 p. marrask. 11 §. — ) Smsin 14 §.
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tavarasta, mika tarvittaisiin vesijohdon yllapitoa, kiytt6ad ja laajentamista
varten, jolloin kuitenkin senaatin asiana olisi joka kerta maarata niiden tavarain
laatu ja m#ar4, joita tdmén edun tuli koskea. Tamén johdosta vesijohtotoiden
valvontalautakunta lausui, ettd tamin toimiluvanhaltijalle myénnetyn vapa-
utuksen vesijohdon myynnin johdosta oli katsottava siirtyneen kaupungille
sekd ettd oli luonnollista, ettd ellei kaupunki itse tilannut maahan puheena
olevia aineksia eikd suorittanut to6itd, vaan luovutti tdman yksityishenkiléiden
tehtaviksi, ndiden tuli saada nauttia samaa etua, joka todellisuudessa huo-
keampien hintojen muodossa tuli kaupungin ja vedenkuluttajain hyviiksi.
Koska kuitenkin valvontalautakunta, joka anomuksesta oli mydntanyt kahdelle
henkil6lle luvan johtotdiden suorittamiseen taloissa ja rakennuksissa, ei katsonut
itselladn olevan oikeutta edelld mainitun tullivapauden tulkinnan mukaisesti
myontdd niille henkildille sellaista vapautusta johtotositd varten maahan
tuotujen tyodainesten tullimaksuista, lautakunta esittil), ettd kaupungin-
valtuusto joko antaisi mainituille henkil6ille todistuksen siita, ettd kaupunki
vesijohdon toimiluvanhaltijana oli uskonut namé ty6t heidan tehtiavékseen, tai
mydskin hankkisi heille saman vapautuksen tulli- ja merenkulkumaksuista, joka
aikaisemmin oli taattu toimiluvanhaltijalle. Asiaa esiteltdessd kaupungin-
valtuusto p#aatti?) senaatilta anoa, ettd toimiluvanhaltijalle mainitussa suh-
teessa myonnetty vapautus ulotettaisiin niihin henkiléihin, jotka rahatoimi-
kamari tai vesijohdon valvontaa varten asetettu erityinen lautakunta otti
suorittamaan johtotditéd taloissa ja rakennuksissa.

Oikeus laidunmaksujen kanfamiseen. Maistraatin toimitettua huutokaupan,
jossa tarjottiin kaupungille kertomusvuodelta tulevien laidunmaksujen kanto-
oikeus, kaupunginvaltuusto hyviksyi?®) talonomistaja J. ¥. Eklundin 161
markkaan nousevan, maistraatin puoltaman tarjouksen.

Viertoliemaksujen kanlfo-oikeus. Kaupunginvaltuusto hyvéksyi4) talon-
omistaja A. G. Olinin maistraatin toimittamassa kaupungin vuoden 1877
viertotiemaksujen kanto-oikeuden huutokaupassa tekemin tarjouksen, 16,275
markkaa, jota maistraatti oli puoltanut hyvaksyttaviksi.

Tyévdenluokan tarpeisiin perusteffujen uimahuoneiden valvonia ja niissd
suoritetiavat maksut. Maistraatti jatti kaupunginvaltuuston harkittavaksi, voi-
taisiinko valita joitakin sopivia henkilditd, jotka pysyviisen terveyslautakun-
nan perustamiseen asti hoitaisivat Pohjoissatamaan ja Munkkisaarensalmeen
tyovienluokkaa varten rakennettujen uimahuoneiden valvontaa, josta vali-
aikainen terveyslautakunta siihen asti oli huolehtinut, ja maaratd naiden
henkiloiden toimeksi myoskin ottaa lipunmyyjat uimalaitoksiin sek&d vah-
vistaa merikylpymaksut, jotka kuitenkaan eivat saisi olla 5 pennid suu-
remmat. Asiaa esiteltdessid kaupunginvaltuusto péitti 5) kehoittaa maistraattia
julkisella huutokaupalla tarjoamaan oikeudet mainituissa uimalaitoksissa
merikylvystid suoritettavien maksujen kantamiseen keséllda 1876 ehdoin,
ettd maksu ei saanut ylittdad 5 pennia kylvyltd, ja oikeutti maistraatin
kaupunginvaltuustoa kuulematta tutkimaan huutokauppatarjoukset. Sen
ohessa valtuusto antoi maistraatille tehtdvéksi ryhtya sopiviin toimenpiteisiin
puheena olevain uimalaitosten valvonnan jarjestamiseksi.

Luontoismajoiluksen sijaan annettavan rahakorvauksen arvioiminen. Majoi-
tustoimikunnan laatiman arvion siitd rahakorvauksesta, joka kaupunkiin sijoi-
tetun sotavden kesikuun 1 p:std 1876 samaan paivéan vuonna 1877 tuli saada

1) Valt. poytdk, 28 p. marrask. 3 §. —2) S:n 5 p. jouluk. 1 §. — ) S:n 2 p. toukok.
9 § — % Sin 4 p. lokak. 5 §. — ®) Sn 23 p. toukok. 16 §.
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asunnon ja muiden luontoisetujen asemesta, kaupunginvaltuusto lihetti!)
sithen valiokuntaan, joka vuonna 1875 oli asctettu 2) kisitteleméan kysymysté
valtion osanotosta majoituskustannuksiin.  Lausunnossaan®) famé valio-
kunta totesi, ettei majoitustoimikunta ollut korottanut korvausméaarid, ja
esitti senvuoksi, etfa valtuusto toimikunnalle ilmoittaisi, ettei valtuusto ollut
havainnut syytd muistutuksiin laadittua arviota vastaan. Sitten kun asiaa
esiteltaessa oli ilmoitettu, ettd uusi majoitusohjesdntd ennen pitkaa oli odo-
tettavissa, valtuusto paatti4) ilmoittaa, ettei se olluf havainnut mitadn muis-
tuttamista majoitustoimikunnan arvioimia yksikkohintoja vastaan, seka
antaa toimikunnalle tehtdviiksi uuden ohjesdinnén méidrdysten mukaisesti
ja mainittujen yksikkohintain perusteella vahvistaa sen rahakorvauksen,
joka edelld mainittuna aikana oli suoritettava majoitukseen oikeutetuille
luontoismajoituksen asemesta.

Erindisten uuteen majoitusohjesadntson sisaltyvien muutettujen méadra-
ysten johdosta majoitustoimikunta kuitenkin antoi valtuustolle uuden arvion
pubeena olevista korvausmadristd, ja senkin valtuusto ldhettis) majoitus-
valiokuntaan., Taméan asiasta antamassaan uudessa lausunnossa ) huomau-
tettua, ettd tosin joitakin komitean aikaisemman laskelman m#arid oli koro-
tettu ja toisia alennettu, mutta ettd valtuuston hyviksymaiaa korvaustariffia
poikkeuksetta oli noudatettu uusissa laskelmissa, valtuusto valiokunnan
ehdotuksesta paatti?) ilmoittaa, ettei se ollut havainnut majoitustoimikunnan
uusien korvausméiérélaskelmien antavan aihetta muistutuksiin.

Puhlaanapidon tarjoaminen urakalle. Maistraatin pantua toimeen huuto-
kaupan, jossa tarjottiin kaupungin yleisten paikkain ja katuosuuksien puhtaana-
pito vuoden aikana lukien marraskuun 1 p:std, ja kauppias G. Barkoffin tar-
jouduttua ottamaan tamén tehtdvin toimekseen 9,000 markan maksusta kau-
punginvaltuusto maistraatin puoltolauseen nojalla hyviksyi8) hénen tarjo-
uksensa.

Toimenpide vakanssisddstin johdosta. Vuoden 1877 talousarvioehdotuksen
kasittelyn yhteydessd kaupunginvaltuusto paatti?) antaa rahatoimikamarille
tehtdviksi antaa valtuustolle ehdotuksen toimenpiteihin ryhtymisestd sen
vakanssisdfistod koskevan edun takaamiseksi kaupungille, joka elokuun 31
p:nd 1876 annetussa julistuksessa oli saddetty siviilivirkoihin nihden.

Poliisilaitoksen rahasdinté. Vuonna 1875 senaatiile annetun ehdotuksen 10)
johdosta, joka koski poliisilaitoksen uudestaanjirjestelyd ja sen uutta raha-
saAntod, senaatin siviilitoimituskunta ilmoittil'), ettei asiaa viela ollut otettu
senaatissa lopullisesti kasiteltavéksi, vaan ettd poliisilaitoksen valiaikainen
jarjestely saisi jatkua sellaisenaan vuonna 1876 ja valtionapu sillavilin mak-
settaisiin saman suuruisena kuin edellisend vuonna.

Kaupunginvaliuuston puheenjohfajan palkkio. Ennen kertomusvuoden
puheenjohtajan vaalia vt Calamnius ehdotti, ettd miaratty palkkio vahvis-
tettaisiin sille henkilblle, joka tuli hoitamaan kaupunginvaltuuston puheen-
johtajan tointa. Valtuusto lahetti'?) ehdotuksen vakinaiscen valmisteluvalio-
kuntaan, jonka mietinnossédn %) antaman kielteisen ehdotuksen mukaisesti
valtuusto sen epasi4).

1) Valt. poytik. 15 p. helmik. 11 § —2) Ks. s. 59, — 3) Valt. poytak. 29 p. hehnik.,
liitte B. — *) Sm s:n 4 §. —7%) Sin 21 p. maalisk, 10 §. —%) S:n 28 p. maalisk., liite D. —
) Sin osin 18 §. — 8) Sm 4 p. lokak. 4 §. — °) Sin 22 p. jouluk. 19 §. — ) Ks. 5. 50 ja
seur. — ') Valt. poytak. 10 p. helmik. 8 §. — *) S:n 7 p. tammik. 1 § — *) S:n 9 p.
toukok., liitc A, — ™) Smsn 1 §.
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Rahatoimikamarin puheenjohtajan palkkio. Senaatin vahvistettua!) vastai-
sen rahatoimikamarin ohjesdannén kaupunginvaltuusto antoi palkkausvalio-
kunnalle tehtaviksi?) antaa ehdotuksen kamarin puheenjohtajan palkkioksi
ja lausunnon siitéd, olisiko jo seuraavalta vuodelta myonnettava palkkio myds-
kin kamarin muille jisenille. Valiokunnan lausunnossaan3) esittimin ehdo-
tuksen mukaisesti valtunsto sen jilkeen péatti ) osoittaa kamarin puheenjohta-
jalle kamarin ensimmaiseltd toimivuodelta patkkioksi 3,000 markkaa ja kehoit-
taa kamaria siina tapauksessa, ettd jokin liséys mainittuun palkkioon tai palk-
kion suorittaminen mydéskin jollekulle tai joillekuille kamarin muista jAsenista
heiddan keskenddn sopimansa tyoénjaon johdosta katsottiin tarpeelliseksi,
mainitun vuoden lopussa antamaan valtuustolle perustellun ehdotuksen tal-
laisen lisdyksen tai palkkion mé#éarista.

Kunnallispormestarin palkkaeduf. Maistraatti ilmoitlti?®) senaatin vahvis-
taneen kaupunginvaltuuston vuonna 1875 tekemin, kunnallispormestarin
palkkaetuja koskevan piaatdksen ¢).

Kunnallisraatimies A. I'. Liljerosin  kalliinajanlisdys. Kunnallisraati-
mies A. F. Liljerosin anomuksen, elti héinelle myoénnettiisiin sama kalliin-
ajanlisiys kuin oikeusraatimichille eli 1,000 markkaa vuodessa, kaupungin-
valtuusto lihetti 7) palkkausvaliokuntaan, joka sen johdosta, ettd maistraatin
kokoonpanon, tehtdvien ja palkkausten pikainen uudistus oli odotettavissa,
puolestaan oli sitd mieltd, ettd anomus olisi evattava. Valtuusto mydntyis8)
kuitenkin hakijan anomukseen siind muodossa, ettd hianelle vuoden 1876 alusta
myoénnettiin edelld mainitun suuruinen véliaikainen kalliinajanlisays, joka
suoritettaisiin toistaiseksi ja kunnes kaikki kaupungin palkannauttijat késit-
tdva palkkasaanto saattoi tulla voimaan.

Raastuvanoikeuden ja maistraatin suomenkielen kielenkddntijin palkan-
korofus. Raastuvanoikeuden ja maistraatin suomenkielen Kkielenkiantijin
C. A. Gronebergin tekem#n palkankorotusanomuksen kaupunginvaltuusto
lahetettyadn 9) sen palkkausvaliokuntaan maistraatin ja mainitun valiokun-
nan asiasta antamien lausuntojen10) mukaisesti episill).

Kaupunginvalfuuston kanslian palkaf. Kaupunginvaltuuston kanslian tyon
jarjestamisen1?) yhteydessa valtuusto paattil®) méadrata valtuuston sihteerin
palkan helmikuun 1 p:std 1876 samaan paivaan vuonna 1877 2,800 markaksi,
valtuuston notaarin palkan samalta ajalta samaten 2,800 markaksi ja val-
tuuston valtimestarin palkan vuodelta 1876 800 markaksi.

Salamakontforin kirjanpitdjdin palkka. Sen johdosta, ettd lisdtty raha-
asiainvaliokunta talousarviomietinnéssdan 14) oli pitdnyt satamamestarin ja
satamakonttorin kirjanpitdjian palkkaetuja, jotka he osaksi saivat kannanta-
prosenitien muodossa, jonkin verran lilan suurina, kaupunginvaltuusto vuoden
1877 talousarvioehdotusta kasitellessdan paatti 15) kehoittaa rahatoimikamaria
antamaan ehdotuksen silloin avoinna olleen satamakirjanpitdjantoimen
palkkaetujen jarjestamisestit ja sillavalin jattaa viran tayttamatta.

Tuulaakikamarin vahtimestarin kalliinajanlisdys. Tuulaakikamarin vahti-
mestarille H. G. Forsblomille myénnetliin 16) maistraalin puoltolauseen nojalla
200 markan vuotuinen kalliinajanlisiys lukien kertomusvuoden alusta.

1y Ks. s. 187. — 2) Valt, pdylik. 28 p. marrask. 9 §.—3%) S:n 5 p. jouluk., liite C.
— % Snsn4§ — % Sn4p. hubtik. 7 §. — ® Ks. s. 51 ja secur. — 7) Valt. poytiak. 18
p. jouluk. 6 §. — %) S:n 22 p. jouluk. 15 §. — % S:n 8 p. clok. 5 § — % Sin ¢ p.
lokak., liite A. — 1) Sm s:n 1 §. — 1) Ks. s. 184, ——13) Valt. poytik. 18 p. tammik. 4 §.
—- %) Valt. pain. asiakirj. n:o 45. — ') Valt. poytik. 22 p. jouluk. 19 §. — %) S:n 2 p.
toukok. 6 §.
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Majoifustoimikunnan majoitusmestarin ja vahfimestarin palkankorolus.
Majoitustoimikunnan tekemin, maistraatin puoltaman esityksen palkan-
korotuksen myéntamisestd majoitustoimikunnan majoitusmestarille ja vahti-
mestarille kaupunginvaltuusto ldhetettyain ) sen palkkauslautakuntaan tdmén
lausunnossaan 2) esittimin ehdotuksen mukaisesti hyvaksyi®) siten, ettd
majoitusmestarille, kuvernementinsihteeri K. G. Backmanille, huhtikaun 1
p:stda lukien mydnnettiin 800 markan vuotuinen henkildkohtainen palkan-
lisdys sekd ettd vahtimestarin yhteenlasketut vuotuiset palkkaedut samasta
paivastd lukien korotettiin 800 markkaan, mistd 200 markkaa katsottaisiin
kalliinajanliséykseksi.

Majoitustoimikunnan kielenkddntdjin palkankorotus. Majoitustoimikunnan
ehdotuksesta ja ldhetettyasan4) asian palkkauslautakuntaan kaupunginval-
fuusto myonsi®) mainitun toimikunnan ven#jinkielen kielenkdintajille, kap-
teeni E. Hogstromille, vuoden 1877 alusta lukien 400 markkaan korotetun
vuosipalkkion.

Vaivaistalon {yénjohtajattaren palkkio. Vaivaishoitojohtokunnan esityksen
vuotuisen palkkion mydntamisestd vaivaistalon naistdiden johtajattarelle,
rouva M. Degerholmille, kaupunginvaltuusto lahetti 6) raha-asiainvaliokuntaan.
Tamén ehdotuksesta 7) valtuusto paatti8) myontdd vaivaistalon tarkastajalle
lahinnd seuraavan tammikuun 1 p:std lukien 500 markan suuruisen vuosi-
palkkion samalla velvoittaen hinet ottamaan naispuolisen apulaisen hoita-
maan tyoénjohtajattarelle kuuluvat tehtdvat sekd rouva Degerholmille 500
markan lahjapalkkion siltd ajalta, jonka hin korvauksetta oli toiminut laitok-
sessa tyonjohtajattarena.

Kansakoulujen opettajattarien palkankorofus.  Kansakoulujohtokunnan
esityksen palkankorotuksen myontéamisestd kolmelle kaupungin kansakoulu-
jen vakinaiselle opettajattarelle kaupunginvaltuusto lahetti®) raha-asiain-
valiokuntaan 10), mutta mainitun valiokunnan ep#ivin ehdotuksenl) mukai-
sesti ja jaddden odottamaan erindisten kansakoulujen ohjesdinnén muutta-
mista 12) koskevien ehdotusten ratkaisemista valtuusto toistaiseksi ei ryhtynyt
toimenpiteisiin esityksen johdosta.

Kansakoulunopeltajattaren ikékorotusoikeus. Kansakoulunopettajatar, leski-
rouva E. Heintzie, joka vuodesta 1864 lahtien oli hoitanut vakinaista opet-
tajattarenvirkaa kaupungin entisissid vuoro-opetuskouluissa ja niiden tullessa
muutetuiksi kansakouluiksi séilyttden aikaisemmat palkkaetunsa, 1,200
markkaa vuodessa, oli siirtynyt kaupungin ylempédan tyltékansakouluun,
oli kansakoulujohtokunnalta anonut, ettd hin luopuen entisestd palkastaan
ja hénelle vuonna 1875 mydnnetystéd 100 markan kalliinajanlisdyksesti syys-
kuun 1 p:std lahtien saisi nauttia muille yldkansakoulun opettajattarille tulevia
palkkaetuja, t.s. 800 markkaa palkkaa, 300 markkaa vuokrarahoja ja 200
markkaa kalliinajanlisdystd, ynnd oikeuden ikiéikorotusten saamiseksi lukea
hyvékseen virka-aikansa vuoro-opetuskoulussa. Lahetettyadn 9) asian raha-
asiainvaliokuntaan valtuusto sen lausunnossaan?3) esittdmén ehdotuksen mu-
kaisesti paatti'4) myontyd rouva Heintzien anomukseen.

Kaupunginvankilan saarnaajan palkankorofus. Kappalainen, varapastori
J. J. Sihvonen, joka sai 200 markan vuosipalkkion siitd, ettd hin kerran vii-
1) Valt. poytak. 23 p. toukok. 25 §. — 2) S:n 4 p. lokak., liite B. — %) Smsm 2§ —
%) S:n 13 p. jouluk. 6 §. — °) Sin 22 p. jouluk. 14 §. — °) Sm 17 p. lokak. 11§. — ?) Sin
31 p. lokak., liite C. — %) Sm sin 7 § — ) S:n 17 p. lokak. 9 §. — '°) Sin 21 p. marrask.

10 §. — ') Sin sin liite E. —12) Ks. s, 195, — %) Valt. pdytiak. 21 p. marrask., liite F. —
) S;mosin 9 §.
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kossa suoritti jumalanpalveluksen kaupunginvankilassa, oli maistraatilta
anonut korotettua palkkiota ja ilmoittanut suostuvansa siiné tapauksessa,
ettd korotus myonnettiin, jarjestdméadn kirkkolaulua puheena olevien jumalan-
palvelusten yhteyteen ja niiden valilla antamaan vankilassa uskonnonopetusta
keskustelemalla vankien kanssa. Anomuksen, jota maistraatti puolsi, kau-
punginvaltuusto ldhetettyaan?!) sen palkkausvaliokuntaan timin siita anta-
man lausunnon ?) mukaisesti hyvaksyi 3) siten, etti hakijalle toistaiseksi myon-
nettiin 600 markkaan korotettu vuosipalkkio ja hinet velvoitettiin seka kerran
viikossa pitiméadn kaupunginvankilassa jumalanpalvelus ja talléin huoleh-
timaan kirkkolaulusta ettd mygskin tarpeen mukaan keskustelemalla vankien
kanssa antamaan heille erityistd uskonnonopetusta.

Palkkio kunnallisraatimichenviran hoitamisesta. Maistraatin esityksesti
kaupunginvaituusto myénsi4) varatuomari K. G. Kollinille, joka oli maaratty
hoitamaan avoimeksi joutunutta maistraatin kunnallisraatimiehenvirkaa,
200 markan kuukausipalkkion lukien joulukuun 8 p:sti 1875.

Virkaatekevin kaupunginkamreerin palkkio. Kaupunginkamreerinviran
jouduttua avoimeksi sen haltijan siirryttyd toiseen toimeen kaupunginval-
tuusto maistraatin ehdotuksesta paattis), ettd virkaa toistaiseksi hoitaisi
sijainen ja etta talle myonnettiisiin kuukausipalkkioksi 400 markkaa tai enin-
taan 500 markkaa, ellei taitavaa ja Iuotettavaa henkilsid voitu pienemmisti
palkkiosta saada sijaisuutta hoitamaan.

Palkkio vaivaishoifojohtokunnan tilien piidttimisesti. Vaivaishoitojohito-
kunnan tekeman esityksen, ettd johtokunta saisi kassanhoitajalleen, kam-
reeri G. A. Wendellille, maksaa tavanmukaisen 200 markan palkkion vuodelta
eli yhteensé 400 markkaa johtokunnan vuosien 1874 ja 1875 tilien pasttamisesta,
kaupunginvaltuusto ldhetti¢) raha-asiainvaliokuntaan, jonka sittemmin anta-
massaan lausunnossa?) esittiméan ehdotuksen mukaisesti valtuusto ennen
asian ottamista ratkaistavaksi paatti8) kehoittaa maistraattia pyytadméaan
ja lahettamadn valtuustolle mainittujen vuosien vaivaishoitotilien tarkasta-
jain selitykset johtokunnan esityksen johdosta. Asiaa ei kisitelty loppuun
kertomusvuoden kuluessa.

Palkkio vesijohtotiiden tarkastajalle. Vesijohtotdiden valvontalautakunnan
ehdotuksesta kaupunginvaltuusto myénsi?) lautakunnan mainittujen toéiden
jatkuvaa valvontaa varten asettamalle tarkastajalle, insinééri J. Forsmanille,
400 markan kuukausipalkkion, matkakustannusten korvaus sithen luettuna.

Puistonvartijan palkkaeamminen. Maistraatin esitvksestd kaupunginvaltuusto
paatti 10) suorittaa kauppaneuvos . Borgstromille 360 markkaa sen 60 markan
kuukausipalkan korvaukseksi, jonka han tammikuun 1 p:sti heinfikuun 1 p:4én
oli maksanut portinvartija Lonnstrémille T6616n puiston valvonnasta ja sen
suojclemisesta vahingonteolta, sekd toistaiseksi pitAd toimessa mainitun
vartijan samoin kuukausipalkkioin ja oikeuttaa hénet jatkuvasti asumaan
Toolon puistoyhtién vartijalle rakennuttamassa asunnossa.

Korvaus maksujen suorituksen hoitamisesta. Satamakonttorin kirjanpitajan
A. Abergin anomuksen, ettd hanelle maksettaisiin korvaus siitd, ettd han oli
huolehtinut .kaupungin rakennusaineostojen aiheuttamien maksujen suorituk-
sesta, mitd anomusta maistraatti oli puoltanut, kaupunginvaltuusto vuonna
1875 oli lahettanyt) raha-asiainvaliokuntaan. Asiasta antamassaan ensimméi-

4 1) Valt. poytik. 21 p. marrask. 13 §. — %) S:n 5 p. jouluk,, liite G. —3) Smsin 5§ —

) S 11 p. tammik. 2 §. — %) Sin 4 p. lokak 7 §. — °) Sin 9 p. marrask. 5 §. — 7y S:n 21
p. marrask., liite A. — &) Sm sm 5 §. — ?) S:n 23 p. toukok. 22 § — 10y S:n 28 p. mar-
rask. 6 §. — ') Ks. s. 57.
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sessd mietinnossiil) valiokunta ehdotti, ctta hakijalle mytnnettéisiin 100 markan
vuosipalkkio mainittujen maksujen suorituksen hoitamisesta vuosina 1861—76,
koska ne ecivat kuuluncet hiinen virkatehtiviinsa. Sitten kun asia lisdselvi-
tyksen saantia varten oli lahetetly 2) takaisin raha-asiainvaliokuntaan ja maist-
raatti oli ilmoittanut3), ettd kirjanpitdja Aberg sillavilin oli kieltiytynyt,
ennenkuin hinen vaatimuksensa oli hyviksytty, huolehtimasta kyseisistd mak-
suista, valiokunta antoi asiasta toisen mietinnén 4) pysyen siind alkuperiisessa
ehdotuksessaan, kuitenkin sellaisin muutoksin, ettd vuotuinen 100 markan
palkkio maksettaisiin hakijalle ainoastaan vuosilta 1861-—75, koska maistraatti
sillavalin oli méaadrdnnyt toisen henkilén huolehtimaan vuoden 1876 puu-
tavaranostoista. Valtuusto hyviksyid) timén ehdotuksen. '

Verolippujen jakelusta suoritellavan palkkion koroliaminen. Kaupungin-
palvelija G. Eklundin tekemin, maistraatin puoltaman anomuksen verolip-
pujen jakelusta suoritettavan palkkion korottamisesta kaupunginvaltuusto
lahetettyasin ¢) sen raha-asiainvaliokuntaan tdméan epifvéan lausunnon ?)
mukaisesti hylkési 8).

Mittain ja painojen vakaajan palkkio. Maanmittauksen ylihallituksen insi-
noorin, kolleegiasessori G. A. Kajanuksen, tekeman anomuksen, ettd hénelle
kaupungin vakaajantoimen hoitamisesta myonnettdisiin méaratty vuosi-
palkkio, kaupunginvaltuusto léhetti?) raha-asiainvaliokuntaan. Valiokunnan
sen jalkeen antamassaan mictinndssi 10) esittdman epaidvan lausunnon mukai
sesti valtuusto hylkasi!) anomuksen.

Sihteerinpalkkio. Uutta poliisijarjestysta ja poliisilaitoksen uutta raha-
sdantod koskevaa kysymystd valmistelemaan asctetun valiokunnan ehdotuk-
sesta kaupunginvaltuusto myénsi12) varatuomari C. B. Federleylle, joka sihtee-
rini oli avustanut valiokuntaa, 450 markan palkkion.

Vuokrarahain myéntiminen merikoulun opellajille.  Merikoulun johto-
kunnan esityksen, ettd mainitun koulun johtajalle, kauppalaivankapteeni L.
Krogiukselle, ja saman koulun toiselle opettajalle, kauppalaivankapteeni .J. A.
Pontanille, myo6nnettaisiin vuokrarahoja, edelliselle 1,200 markkaa ja jalkim-
maiselle 800 markkaa vuodessa, kaupunginvaltuusto maistraatin chdotuksen
mukaisesti epédsil®). Johtokunnan valitettua pédatoksestd 144nin maaherralle
ja tdmian pyydettyd valituksesta kaupunginvaltuuston lausuntoa valtuusto
lahetettydan 14) asian vuonna 1875 samassa tarkoituksessa tehtyd anomusta
kasittelemédn asetettuun valiokuntaan 15) aikaisemmalla kannallaan pysyen
padtti16) antaa lausuntonsa valiokunnan ehdotuksen 17) mukaisesti. Kuver-
noorin sen jalkeen hyldttyé 18) valitukset johtokunta valittamalla saattoi asian
senaatin késiteltdvaksi, ja taméin johdosta kuvernoori uudestaan vaati kau-
punginvaltuustolta selitystd asiasta. Kaupunginvaltuusto paatti19) selitykses-
sdan padasiassa toistaa, mitd sen aikaisemmassa kuverndorille annetussa
lausunnossa oli tuotu esiin.

Liikennetaksojen farkastus. Kaupunginvaltuusto kehoitti20) vuonna 1875
voimassa olevia liikennetaksoja tarkastamaan asettamaansa valiokuntaa?!)

1) Valt. pain. asiakirj. n:o 4. — %) Valt. péytak. 27 p. tammik. 9 § — 3) Sin 15 p.
helmik. 10 §. — %) Valt. pain. asiakirj. n:0 21. — %) Valt. péytik. 9 p. toukok. 4 §. —©) Sin
9 p. marrask. 7§. — ?) S:n 5 p. jouluk., liite H. —?®) Sin s:n 6 §. — ) S:n 2 p. toukok. 3 §.
19y Valt. pain. asiakirj. n:o 22. — 1) Valt. poytak. 23 p. toukok. 4 §. — *) S:n 22 p. hel-
mik. 1 §. — %) Sin 18 p. tammik. 1§ — **) Sin 21 p. maalisk. 8 §. — %) Ks. s. 57. —
16y Valt. poytak. 4 p. huhtik. 14 § -— ') S:n s:n liite B. 18y Sin 27 p. kesdk. 2 § —
%) Sin 31 p. lokak. 11 §. — ) Sm 5 p. syysk. 16 § — 21) Ks. s. 58.
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kiirehtiméédn tyoténsid. Valiokunta ei kuitenkaan antanut mietinté4in kerto-
musvuoden kuluessa.

Vaakamaksujen laskeminen. Vin Collanin vireille paneman ehdotuksen sen
kunnallisasetuksen voimaantuloa edeltineeltd ajalta perivtyneen miidriayksen
kumoamisesta, ettd niiden kaupungin asukkaiden, joilla ei ollut sielli porvari-
oikeutta, oli suoritettava kaksinkertaiset vaakamaksut, kaupunginvaltuusto
lahetti!) vuonna 1875 voimassa olevien tullitaksojen y. m. tarkastamista
varten asetettuun valiokuntaan 2). Tamén johdosta antamassaan lausunnossa 3)
valiokunta huomautti, ettd kyseinen méa#rdys, joka perustui vuonna 1851
annettuun taksaan m. m. vaakamaksujen arvioimista varten, tiettaviasti
ei ollut tuottanut kaupungille mainittavaa tulonlisiystd. Sen seurauksena
oli néet ollut, etteivit kaupungin omat porvaristoon kuulumattomat asuk-
kaat eivatkd mydskdin kaupungille vieraat henkilot muuten kuin poikkeus-
- tapauksissa olleet omissa nimissidn tuoneet kaupunkiin eivitkd vieneet
sieltd sellaisia tavaroita, joista suoritettiin vaakamaksua. Maariys oli siten
ainoastaan saanut aikaan kiertotien. Koska voimassa olevan kunnallistain-
sidaddnnon mukaan kaikki kunnalliset oikeudet ja velvollisuudet, joitakin
tdhén tapaukseen soveltumattomia poikkeuksia lukuunottamatta, olivat
yhteiset kaikille kaupunkikunnan jésenille, valiokunta olikin tekeilld olevasta
ehdotuksestaan kaupungin uusiksi liikennemaksuiksi poistanut méariayksen,
joka koski kaksinkertaisen vaakamaksun perimisti niilta, jotka eivit olleet
taalla porvareita. Valiokunta oli siis ehdotuksen tekijan kanssa samaa mielta
ja katsoi sen ohessa, ettd ehdotuksen paadmédriani olevan helpotuksen tuli tulla
niidenkin henkildiden osaksi, jotka eivit olleet kunnan jasenia. Valiokunta eh-
dotti, ettd maistraattia kehoitettaisiin antamaan tuulaakikirjurille méaéariys,
etta tulevista ja menevistd tavaroista toistaiseksi oli kannettava samat taksan
mukaiset vaakamaksut sekd kaupungin porvareilta ettd sen muilta asukkailta
ja muilta henkilsiltd. -— Valtuusto hyviksyi4) taméan toimenpiteen ja paatti
senaatilta anoa vastaavaa muutosta voimassa olevaan taksaan. Mydhemmin
maistraatti ilmoitti 5) senaatin myéntyneen valtuuston esitykseen.

Kaultakulkulavarain makasiinivuokrain  korofus.  FErifissi kaupungin-
valtuustolle annetussa valiokunnan lausunnossa 6), joka koski pakkahuonemaka-
siinin hankkimista, viitattiin sivumennen kauttakulkuvarastojen kaupungille
aiheuttamien tulojen ja menojen viliseen epésuhteeseen. Valtuusto paitti?)
tamén johdosta vaatia asiasta selvitystd ja ehdotusta vuonna 1875 voimassa
olevia liikennetaksoja tarkastamaan asetetulta valiokunnalta 2). — Sittemmin
antamassaan lausunnossa 8) timé valiokunta osoitti, ettd kaupungin suorittama
makasiinivuokra vuosina 1870—75 keskimiarin oli noussut 1,489: 72 mark-
kaan vuodelta, kun taas kauttakulkuvarastomaksujen vuotuinen keskiméaara
samana aikana oli ollut ainoastaan 298: 61 markkaa. Kaupungille oli niin
ollen koitunut vuotuista tappiota keskim#irin 1,191:11 markkaa, mitd kui-
tenkaan kauttakulkuvarastoliike yksin ei ollut aiheuttanut, koska ainakin
viimeksi kuluneina vuosina vuokrattuja makasiineja oli kdytetty myoskin
kaupungin pakkahuoneen tilanpuutteen korvaamiseen. Ilmeistd oli kuitenkin,
ettd voimassa olevilla kaattakulkuvarastomaksuilla ei ollut onnistunut saa-
vuttaa sitd tarkoitusta, johon niiden méaaraamiselld oli pyritty, nimittdin
vuokrain peittdmists, ja etta niiden pienuus siis oli omiaan rasittamaan kau-

1) Valt. poytik. 9 p. toukok. 12 §. — 2) Ks. s. 58. — 9) Valt. poytak. 23 p. toukok.,
liite F. — %) Sin s:n 6 § — °) Sm 8 p. elok. 13 §. — ©) Ks. 5. 127. — 7) Valt. poytik.
7 p. maalisk. 9 §. — 8) S:n 1 p. kesik,, liite H.
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punkia kauttakulkuvarastoijain eduksi. Valiokunta katsol senvuoksi, ettd
puheena olevia maksuja oli korotettava niin ettd ne suunnilleen vastasivat
kauttakulkuvarastoista kaupungille koituvia menoja, eli 150 9%. — Valio-
kunnan ehdotuksesta valtuusto paatti') heindkuun 1 p:std lukien korottaa
kaupungille kauttakulkutavaran makasiinivuokrina tulevat maksut kuutio-
jalalta 10 penniin enintéén kolmen kuukauden varastoimisajalta, 15 penniin
siti pitemmailta ja enintaén kuuden kuukauden ajalta, 20 penniin sitd pitem-
miltd ja enintédn yhdeksédn kuukauden ajalta ja 25 penniin sitd pitemméalta
ja enintdfin vuoden kestdvaltd varastoimisajalta.

Vesijohdosta tanahtuvan vedenjakelun iaksa. Maistraatin huomautettua,
etta oli valttdmatonti ensi tilassa vahvistaa ne ehdot, joilla sekd yleiset viras-
tot ja laitokset ettd yksityiset henkilét saivat kdyttdd hyvikseen kunnan
ostamaa, rakenteilla olevaa vesijohtoa, kaupunginvaltuusto antoi?) maistraa-
tille tehtdviksi laatia ja esittad valtuustolle lausunnon ja ehdotuksen siitd,
missé suhteissa Osakeyhtié Neptunin aikaisemmin laatima vedenjakelun taksa
kaipasi muutosta. Myshemmin valtuusto vesijohtotdiden valvontalautakunnan
ehdotuksesta péaatti?) uudestaan huomauttaa maistraatille tdmén tyon kii-
reellisyytta.  Maistraatin sen jalkeen lahetettyd 4) valtuustolle kunnallis-
raatimies A. I¥. Salinin ja v. t. kaupungininsinéérin C. Reuterin laatiman ehdo-
tuksen kaupungin vesijohdosta tapahtuvan vedenjakelun uudeksi taksaksi
ja taman ilmestyttyd painosta valtuusto muutamin muutoksin hyviksyi %)
sen ja kehoitti maistraattia ryhtymééan toimenpiteisiin taksan painattamiseksi
ja julkaisemiseksi sekd suomen- ettd ruotsinkielisen.

Siten hyviaksytty taksa oli sanamuodoltaan seuraava:

1 §. Vettd annetaan ottajille joko mittaamatta taikka vesimitturin mukaan.

2 §. Veden jakeleminen ilman mittausta tapahtun ainoastaan koko kartanoihin, mutta
ei yksityisiin huoneuksiin, huonekertoihin tahi tarpeihin.

Kun vettd annetaan mittaamatta, maksetaan vuodelta vedesta taloustarpeihin yksi-
tyisissa asuntohuoneissa tahi mitd mydnti-, konttoori- ja tehdaspaikoissa kaytetéin,

kultakin huoneelta, kyokilta tai pakarituvalta............................ Smk. 4; —
» vksityiselta kylpyhuoneelta, kaupungin kanssa tehdyn suostumuksen

mukaan, mutta ei vihemp#d kuin ......... ... ... ... oL » o 81—

» hevoselta, lehmaltd tahi haralta ........ ... .. .. .. » o 85—

» kaksi- tai nelipyoriiseltd ajoneuvolta, paitsi tyorattaita ............ v 4r—

Sairashuoneet, lastenkodit ja turvapaikat maksavat kultakin singylta ja vuodelta Smk.

4: — ilman mitdan erindistd maksoa tadmmoisissa laitoksissa olevalta kylpyhuoneelta tahi

pesutuvalta.

Virkamiehen-huonekertain sekd palvelusmies- ja virkahuoneistojen edestd semmoisissa
laitoksissa otetaan sitépaitsi yllaméaaratty makso.

Huoneeksi katsotaan jokaista paikkaa, joka on varustettu joko keitto- tahi lammitys-
piisill4, kakluunilla taikka muulla lammityslaitteella, ja jossa on ikkuna huoneuksen ulko-
seindssd tahi katossa, kuin myos kaikki kyokit sekd myonti-, konttoori- ja tehdaspaikat,
katsomatta onko niissd lammityslaitetta vai ei.

Maksot tdmin §n mukaan lasketaan kartanonomistajan suoritettaviksi.

3 §. Jos kaupungin mielestd jossakin edelldmainituista huonepaikoista, kussa vettd
kulutetaan muihin kuin tavallisiin talouden tarpeihin, tdtd kiytetiin suuremmin médrin
kuin asuntohuoneistoissa, joissa on yhtd monta huonetta, pitdi sen makson lisiksi, jonka
huoneuksen omistaja 1 §n mukaan suorittaa, huonetilain pitijan suorittaman erityinen
makso, vastaava eroitusta sen kéytetyn veden arvon, joka on maariatty suostumuksen kautta
tahi mittauksen mukaan, ja sen makson vélilla, jonka huoneuksenomistaja ennen on puheena
olevasta huonepaikasta maksanut.

4 §. Kaupunki méaarad, josko ja milld ehdoilla paloposti tontin piiriin laitetaan.

1) Valt. poytak. 1 p. kesdk. 18 §. —*?) Stn 27 p. kesiék. 5 §. —3) S:n 19 p. syysk. 2 §.
— %) Sin 17 p. lokak. 14 §. — %) S:n 31 p. lokak, 2 §.
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5 §. Vedestd, jota annetaan vesimitturin mukaan, maksetaan 100:1ta Ruotsin kuutio-
jalalta el 1,000:1ta Ruotsin kannulta kahdeksankymmentid penniia. Kuitenkin voidaan
sille, joka vuodessa ottaa enemmain kuin 100,000 kuutiojalkaa, myéntii kohtuullista hinnan
vihennysta sithen maaraian, jonka rahatoimikamari vahvistaa.

Ainoastaan tasaisel salaluvut kuutiojalkoja lasketaan maksettaviksi kullakin kertaa
ja ylijaama luetaan seuraavalla kerralla.

6 §. Vesimitturin mukaan voidaan vetti, missd niin halutaan, antaa myds talouden
tarpeescen yksityisissd asuntotiloissa ja muihin 2 §ssé lueteltuihin tarkoituksiin.

Missd veden antaminen julkisiin rakennuksiin, niin myds Kkeinotaidollisia ja muita
tdssé erittdin osoittamattomia tarkoituksia varten tulee kysymykseen, madritaan kidytetyn
veden paljous mittaamalla; ollen kaupungilla kuitenkin, jos mittaukselle kiytannossa tulee
vastuksia tahi muut asianhaarat aihetta antavat, valta myénnyttii vedenkulutusmakson
suorittamista suostumuksen jilkeen, jolloin makso siitd vedestid, joka arvataan tulevan
kulutetuksi, luetaan 5 §:ssi méirattyjen perustusten mukaan.

7 §. Mittaaminen tapahtuu ilman croituksetta kaupungin siithen antamalla vesimittu-
rilla.

Vedenkuluttaja saa joko wvourata vesimitturin seuraavia vouramaksnja vastaan
jotka ovat suoritettavat ennakolta kunkin vuosineljanneksen edesti:

vesimitturista n:o 1,

joka on 13 m/m poikkimitalleen, 4 Smk. vuosineljinnekselti
» » 2 » » 19 » » 4 » »
» » 3 » » 25 » » 6 » »
» » 4 » » 38 » » 10 » »
» » 5 » » 50 » » 14 » »
» » 6 » » 75 » » 20 » »
» y 7 » » 100 » » 25 » »

taikka ostaa sen,
selta on.

Jos vettad otelaan hyvin epé#tasaisesti, niin cttd vesimitturilla on ilmoitettava vilista
isompia, vilistd vahempid vesimdarid, tarvitaan siithen kaksi mitturia, yksi isompi ja yksi
vihempi, ja tulee timméoisessi yhteenasetuksessa sen lisaksi, mitd ylempéné on osoitettu,
yhteen luettu vourasumma molemmista mittureista enennettdvaksi 1 markalla kultakin
vuosineljinnekselté, niin myos niiden ostohintakin 32 markalla.

8 §. Jokaisen vuosineljanneksen lopulla katsotaan vesimitturi, jolloin kulutettu vesi-
madri yldspannaan.

9 §. Jos ilmaantuu epdilystd vesimitturin ilmoitusten oikecllisuudesta, koetellaan se
molempain puolten todistajain lisna ollessa sitd varlen paikalleen asetetulla laitteella,
ja vesimitturin ilmoitukset oikaistaan sen mukaisesti. T#ssd koettelussa saadun padtoksen
alaiseksi on sekd vedenkuluttaja etld kaupunki velvollinen antautumaan. Jos mitturi havai-
taan virheelliseksi, niin, sen niytettya liian paljon kulutusta, luetaan sc liika pois kulutus-
méiAriasta edellisend vuosineljannekseni siihen aikaan asti, jolloin koettelu tapahtui; vastak-
kaiscssa tapauksessa pannaan kuluttajan lisdd maksettavaksi, minkd mitturi on niayttanyt
liian viihdn. Edellisessit tapauksessa kantaa kaupunkikoettelukustannuksen; jilkimmiisessi
kohtaa se veden kuluttajaa, jos hidn on koellelua vaatinut. Tdmé kustannus on, kuljetus
sithen luettuna:

maksaen 32 kertaa sen summan, mitd yila oleva voura vuosineljannek-

kun koetellaan yksi mitturi n:o 1—3, Smk. 8:—
» » » » » 4, » 12:—
» » » » » 5, »  16: —
» » » » » 6, » 20:—
» » » » » 7, v 24—

10 §. Kustannukset vesimitturin asettamisesta, kuin myos sen poisottamisesta veden-
annolle mAaratyn ajan kuluttua suorittaa vedenottaja.

11 §. Kaupunginvaltuusmiehille piditetadn oikeus saada, tultua kokeneeksi tdssd
taksassa olevain méirdysten soveljaisuutta, kidyda sen suhteen tekem#én ne muutokset,
jotka tarpeellisiksi havaittaneen.

Puuvillan vaakamaksujen alennus. Kauppalitke H. Borgstrém & Cio:n
tekemin anomuksen erdsin Forssa osakeyhtiétd varten maahan tuodpn puu-
villamaérin vaakamaksujen alentamisesta kaupunginvaltuusto ldhetti?) valio-

1) Valt. poytak. 22 p. helmik. 9 §.
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kuntaant), joka vuonna 1875 oli asetettu tarkastamaan voimassa olevia liikkenne-
taksoja. Tamén valiokunnan lausunnossaan?) esittdméan ehdotuksen mukai-
sesti valtuusto myoéntyi3) anomukseen siten, ettd puheena oleva maksu tois-
taiseksi alennettiin 8:sta 3 penniin leiviskalta.

Samanlainen vaakamaksujen alennus myoénnettiin 4) anomuksesta kaup-
pias G. F. Stockmannille erddseen puuvillaméidriin ndhden, joka oli tuotu
maahan Finlayson & C:o:n tehdasliikkeen laskuun.

Vaaka-, silla- y. m. maksujen palauttaminen sekd liikennelaksan fulkitse-
minen. Sitten kun kaupunginvaltuusto vuonna 1875 oli asianmukaisessa
jarjestyksessid hakenut®) muutosta 144nin kuvernoérin antamaan padtokseen,
jolla konsuli N. Kiseleff oli selitetty oikeutetuksi saamaan kaupunginkassasta
takaisin suorittamiaan vaaka- ja siltamaksuja, Jastaus- ja purkausmaksuja
y. m. yhteensd 4,654: 79 markkaa, maistraatti ilmoitti, ettd senaatti hyléten
valtuuston valituksen ja viitaten vuonna 1851 hyvaksyttyyn kanpungin liikenne-
taksaan oli vahvistanut asiaa koskevan kuverndorin péaatoksen. Tamén
johdosta valtuusto pyysi ¢) asiasta lausuntoa valiokunnalta 1), joka aikaisemmin
oli asetettu tarkastamaan voimassa olevia liikennetaksoja. Mydhemmin sa-
maan valiokuntaan lahetettiin my¢skin maistraatin esitys, jossailmoitettiin,
etta kaupungin molemmat vaakamestarit olivat viitanneet niihin vaikeuksiin,
joita mainitun p#adtoksen tultua yleisén tietoon viime aikoina joka piiva
oli syntynyt vaakamaksujen maksuunpanossa, ja pyytdneet ohjeita siiti,
miten téssd suhteessa oli meneteltavd. — Valiokunta huomautti lausunnossaan 7),
ettd senaatti paatoksessdén oli tulkinnut edelld mainittuun taksaan sisaltyvit
vaakamaksuja koskevat midraykset siten, ettd tamén kaupunkiin tuoduista
tai sieltd viedyistd tavaroista suoritettavan maksun, paitsi milloin tavaran-
omistaja vaati punnitsemista, sai kantaa ainoastaan tavaroista, joiden paino
oli saatava selville tullikésittelya varten. Koska tdhéin voimassa olevan liiken-
netaksan todellisen merkityksen nimenomaiseen tulkintaan valiokunnan
mielesta oli alistuttava siihen katsomatta, ettd kaupunki menetti huomatta-
van tulon, jonka se sitd ennen oli voinut laskea saavansa, valiokunta ehdotti,
ettd valtuusto kehoittaisi maistraattia antamaan asianomaisille vaakamesta-
reille maardayksen, ettd taksaa oli sovellettava senaatin sille antaman tul-
kinnan mukaisesti. — Valtuusto hyvaksyi#8) valiokunnan ehdotuksen.

Valtion avustus kaupungin majoituskustannuksiin. Maistraatti ilmoitti9)
kaupunginvaltuustolle tiedoksi, ettid senaatti kaupungin majoitusrasituksen
lieventamiseksi oli valtuuttanut l44nin kuvernooérin kesiakuun 1 p:std 1875 sa-
maan pdivédn vuonna 1876 tarpeen mukaan ladninrahaston yleisistd sotilas-
varoista madrdaamain maksettavaksi 120,000 markkaa sekd ettd Hanen Kei-
sarillisen Majesteettinsa masrdyksen mukaisesti keisarikunnan sotaminis-
terio viimeksi mainitusta paivésta toistaiseksi suorittaisi kaupunkiin sijoitetun
topografikomennuskunnan aiheuttamat kustannukset, joten kaupungin vel-
vollisuus ottaa osaa naihin kustannuksiin samalla lakkaisi.

Majoitusrasituksen lieventdminen. Kaupunginvaltuusto oli vuonna 1875
asettanut 10) valiokunnan, jonka tuli selvittda, miten majoitusvelvollisuus
voitaisiin tdyttd4d kaupungille pienemmin kustannuksin, ja mahdollisesti
laatia ehdotus senaatille annettavaksi esitykseksi, jossa ehdotettaisiin majoitus-
rasituksen lieventimisti tarkeoittavia toimenpiteita.

1) Ks. s. 58. —2) Valt. psytak. 20 p. huhtik., liite C. — 3) Smsmn4§ — *) S 5p.
syysk. 16 §. — ®) Ks. s. 48. — %) Valt. pdytiak. 14 p. heindk. 16 §. — 7) S 8 p. elok.,
liite A, — ®) S:ns:n 14 §. — °) S:n 1 p. helmik. 10 §. — *°) Ks. s. 59.
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Mietinndssadn 1), johon liittyi otteita majoituskassan vuosien 1818—75
tileista, valiokunta ensin selvitteli majoitusrasituksen alkuperaa ja kehitysta.
Maan sotilasolojen perinpohjaisesti muututtua majoitusrasitus oli jatkuvasti
kiynyt suhteellisesti yha raskaammaksi sen johdosta, ettd niitd uhrauksia,
joita asian luonteen mukaisesti alkuaan oli vaadittu varusvien ja lapikulke-
vien joukkojen hyviksi, oli alettu vaatia myoskin sotilaallisia viranomaisia ja
virastoja varten. Kun rasitus talléin vleensi oli kohdannut vain harvoja kuntia
muun maan jaadessa siitd vapaaksi, taakka oli ollut noille harvoille sitid yli-
voimaisempi, eivitka sotilaslaitoksen varoista saadut avustukset olleet sita
sanottavasti lieventaneet. Jo kauan olivatkin seki hallitus ettd saadyt oi-
valtaneet ja julkisesti tunnustaneet tdmin asiaintilan kohtuuttomuuden ja
haitat. Hallitus oli n&itéd oloja tasoittaakseen antanut vuosien 1867 ja 1872
valtiopdiville esitykset tarpeellisen méaédrarahan myontamisestd osin palo-
viinaveron, osin erityisen suostuntaveron kautta kertyvistd varoista, mutta
séadyt olivat hyldnneet namai esitykset, koska ne halusivat méararahan myén-
nettivaksi sotilasvaroista. Mitd erityisesti Ielsingin kaupunkiin tulee, oli
Hanen Keisarillisen Majesteettinsa vuonna 1868 asettama toimikunta vuonna
1869 ehdottanut, ettid majoituskustannusten jaossa otettaisiin noudatetta-
vaksi se periaatteellinen jakoperuste, ettd valtio korvaisi kaiken sen majoi-
tuksen, jonka kaupunki padkaupunkina ja maan sotilaallisen hallinnon sijana
joutui suorittamaan, jota vastoin kaupunki itse vastaisi kaikista muista majoi-
tuksen aiheuttamista kustannuksista, ja sekd maistraatti ettd kaupungin
majoitusvelvolliset asukkaat olivat tdhin yhtyneet. Tamén valmistavan
asiankésittelyn tulokseksi senaatti oli Hanen Keisarillisen Majesteettinsa oman
paiatcksen mukaisesti lahettanyt ldadnin kuverndsorille kesikuun 9 p:na 1870
paivatyn kaskykirjeen, joka sisalsi Hanen Keisarillisen Majesteettinsa antaman
méadrdyksen, ettd niiden Helsingin kaupungissa olevien joukkojen seka soti-
laallisten virastojen ja henkildiden majoituskustannukset, joita ei ollut sijoi-
tettu valtion taloihin, kunnes yleisempi jaoitus méarattaisiin, rauhan aikana
oli jaettava siten, ettd sotilaslaitos suoritti niistd kaksi kolmannesta ja kau-
punki kolmanneksen. Kunakin vuonna kaupungin osalle tulevan mééran
vahvistaminen oli sen jialkeen ollut senaatin talousosaston tehtavana. Talléin
oli kuitenkin talousosasto vuonna 1873 katsonut tarpeelliseksi luopua mai-
nitussa késkykirjeessa miadratysta jakoperusteesta ja selittinyt, ettd kussa-
kin erikoistapauksessa oli erikseen harkittava ja ratkaistava, tuliko kaupun-
kien saada sotilasvaroista avustusta majoituskustannuksiinsa ja miten paljon.
Viimeksi t#llainen avustus, méaaraltdan 120,000 markkaa, oli mydnnetty 2)
kaupungille vuoden 1875 kesdkuun 1 p:n ja vuoden 1876 kesikuun 1 p:n
viliseltd ajalta, minki ohessa kaupunki viimeksi mainitusta péivasta lihtien
oli vapautettu ottamasta osaa sinne sijoitetun topografikomennuskunnan
aiheuttamiin kustannuksiin, — Valiokunta siirtyi sen jalkeen yksityiskohtai-
sesti tarkastamaan kaupungin majoituskustannuksia ja niiden suoritustapaa.
Vuoden talousarvioehdotuksesta kavi ilmi, ettd kaupunki sithen aikaan kustansi
majoitustarkoituksia varten 651 asuinhuonetta, 261 palvelusvien huonetta
ja keittiotd, tallisijat 338 hevoselle sekid 118 vajaa, ja majoitusmenot olivat
mainitussa talousarviossa merkityt yhteensa 338,798: 94 markaksi. Majoituksen
jirjestaminen ja toimeenpano kuului kaupungin majoitustoimikunnalle hel-
mikuun 24 p:nd 1814 annetun johtosd&dnnon mukaisesti. Vastaanotettuaan
majoitustilauksen tdmé toimikunta laati tariffin sen rahakorvauksen laske-

1) Valt. pain. asiakirj. n:o 18. — 2?) Ks. s. 161.
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mista varten, joka majoitusvelvollisilla oli oikeus saada asunnon ja muiden
tarpeiden asemesta, minké jdlkeen asianomaisten tuli valita joko mainittu
korvaus tai luontoismajoitus. Majoitustilausten puutteina valiokunta mai-
nitsi, ettd niihin yleensd ei sisaltynyt ilmoitusta niiden huoneiden luvusta,
jotka tarvittiin sotilaallisten laitosten virkahuoneistoiksi. Muutamat néisté
aiheuttivat sitépaitsi hyvin runsaat kustannukset. Laitoksia, joille kanpunki
oli vuokrannut huoneistot, vaikka niiden hankkiminen valiokunnan mielesta
olisi ollut valtion asia, olivat juutalainen synagoga ja muhamettilainen rukous-
huone, ja sama koski kuutta junkkarikoulun palveluksessa olevaa nuorempaa
upseeria, seitsemis kirjuria y. m. henkilitd. Epailtavaa oli mydéskin, oliko
santarmihallituksella oikeutta nauttia kaupungin kustantamaa majoitusta.
Niiden ja muiden epailysten poistamiseksi olisi tilaukset laadittava yksityis-
kohtaisemmin ja niihin olisi liitettiéiva ote sotilaallisista asiakirjoista. Mahdol-
lisuuksia sijoittaa jokin osa tilauksiin merkityistd majoitukseen oikeutetuista
paikkakunnalla oleviin valtion rakennuksiin valiokunnalla ei ollut ollut tilai-
suutta yksityiskohtaisesti tutkia. Valiokunta ei kuitenkaan voinut jattda
mainitsematta, kuinka huolimatta siita, ettd koko Espoon tullin luona oleva
kasarmi oli luovutettu Onegan jalkavakirykmentille, kokonaista 41 tdmén
rykmentin upseeria ja 1 sen siviilivirkamies oli merkitty majoitustilaukseen
seka ettd siihen siséltyi 14 2:sen ja 3:nnen tykistépatterin upseeria, vaikka
nailla pattereilla oli hallussaan suurin osa meriekipaasin kasarmia, samoinkuin
14 sotasairaalan upseeria ja virkamiesté, vaikka ainakin yksi sairaalan kylki-
rakennus tiettdvésti oli sairaalan hallituksen kaytettavand. — Valiokunta oli
edelleen omistanut huomiota kysymykselle, olivatko ne toimenpiteet, joihin
kaupungin - taholta oli ryhdytty majoitusohjesddnnén madraysten taytta-
miseksi, kaikissa suhteissa tarkoituksenmukaiset ja eiké todellisia kustannuksia
voitaisi alentaa siten, ettd kunta entistd suuremmassa maiarissa vuokraisi
huoneistoja niistd osista kaupunkia, joista niitd voitiin saada huokeimpaan
hintaan, voidakseen niin suurta sdastavaisyyttd noudattaen, kuin ohjesiannén
_ puitteissa oli mahdollista, luonnossa suorittaa majoitusvelvollisuutensa. Pun-
nittuaan vastakkain pitemmélle kehitetyn luontoismajoituksen etuja ja
haittoja valiokunta kuitenkin oli tullut siihen vakaumukseen, ettd se, mité
tatd keinoa kayttamailla oli saavutettavissa, jo oli likimain saavutettu ja etta
aina oli jatettavad majoituslautakunnan kussakin erikoistapauksessa ratkais- -
tavaksi, kumpi tapa oli edullisempi. — Koska valiokunta siten oli havainnut,
ettel majoitusrasitusta nayttanyt kdyvan lieventiminen yksin kunnan vallassa
olevalla toimenpiteelld, valiokunta oli tutkinut puheena olevan verotuksen
oikeudellisia perusteita. Jo katsomatta mihinkdan positiivisiin lakimaara-
yksiin oli sotatarpeisiin suoritettavaa kunnallisverotusta, joka nousi lihes
neljinteen osaan kunnan koko veroméa#rdstd, pidettiava Iluonnottomana
aikana, jolloin sotalaitoksen yllapito kuului valtiolle. Pietarista, Moskovasta,
Tukholmasta ja Gooteporista hankkimillaan numeroilla voliokunta osoitti, etta
vastaavat rasitukset néissd kaupungeissa, joilla asianomaisissa maissa oli
Suomen padkaupunkiin verrattava asema, supistuivat mitdttomiin verrattuina
siihen, mita Helsingin oli pakko suorittaa, otettiinpa sitten huomioon mai-
nitun rasituksen suhde muihin kunnallisiin rasituksiin tai kaupungin vaki-
lukuun. Siindkin tapauksessa, ettei tdméan asiaintilan lainmukaisuutta vastaan
olisi mitdan muistuttamista, se kuitenkin oli lian ilmeisesti ristiriidassa seka
luonnollista kohtuutta ettd terveitd valtiotalousperiaatteita vastaan, jotta
sen sdilyttaminen olisi tarkoituksenmukaista. Olikin tunnustettu ja ratkaistu,
ettd valtion oli kannettava osansa majoitusrasituksesta. Mutta koska jako-
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periaate oli jadnyt ep#selviksi, ei asia ndyttanyt olevan tyydyttavasti rat-
kaistavissa niin kauan kuin ei ollut onnistunut antaa valtion avustusvaati-
muksille selvitetyn oikeusperiaatteen tukea. Tallaisen valiokunta kuitenkin
katsoi esillda olevassa tapauksessa olevan olemassa. Vanhemmista oikeus-
asiakirjoista kévi epaamattomas’i selville, ettd rauhan aikana oli katsottu
voitavan vaatia majoitusta kunnallisena rasituksena ainoastaan lipikulkevia
joukkoja ja sitd kaupunkiin sijoitetun varusvien osaa varten, jolle ei ollut tilaa
valtion tahédn tarkoitukseen teettimissi rakennuksissa. Taméa merkitsi sitd,
ettd kaikkia niitd majoituskustannuksia, jotka eivat kuuluneet kumpaan-
kaan néistd ryhmistd, vaan jotka aiheutuivat niistd eri periaatteista, joita
sotilaallisen hallinnon kokonaisuuden jarjestelyssé noudatettiin, tai siita,
ettd sotilaallisia virastoja, paallikéitd, esikuntia y. m. sijoitettiin jollekin
hallinnollisesti tai strateegisesti sopivalle paikkakunnalle, oli katsottava
valtionmenojen luontoisiksi, jonka takia ne siis olisi suoritettava wvaltion
varoilla. T&h&n késitykseen oli myoskin vuoden 1868 toimikunta tullut.
Jos nyt luovuttiin téstd itse asian luonteeseen nojautuvasta periaatteesta,
joutui téamin rasituksen jakaminen valtion ja kaupungin kesken pelkin
mielivallan varaan ja kokonaisten kuntain etu ja vahinko siis siitd riippuvai-
seksi siind tapauksessa, ettl ne syysta tai toisesta olivat sotilaallisesti tarkeita
kohtia. Mutta tallainen mielivalta ei valiokunnan késityksen mukaan saanut
tukea niistd yleisistd asetuksista, joissa majoituksen luonne maardttiin, —
Koska se kaupungin kehitysta ehkéisevi taakka, joksi majoitus viime aikoina oli
muodostunut, johtui siitd, ettd kaupunki oli velvoitettu suorittamaan paljoa
runsaampi osa sen, aiheuttamista kustannuksista kuin kaupungin oikeuden
mukaisesti olisi ollut suoritettava, valiokunta katsoi, ettd kaupunginvaltuuston
tuli Héanen Keisarilliselta Majesteetiltaan anoa oikaisua tah#n epikohtaan
ja talloin paaasiassa yhtyd mainitun toimikunnan esittaméaan ehdotukseen.
Mietinté paattyi seuraavaan ehdotukseen:

ettd valtuusto kehoittaisi majoitustoimikuntaa vastedes ennen majoi-
tusetujen tai niiden korvauksen myoéntamisti seki odottamaan sellaista alku-
periistd tilausta, joka sisélsi luotettavat ja téydelliset tiedot joukon tai sotilas-
osaston todellisesta miesluvusta, erittdinkin paikkakunnalle komennettujen
sotilashenkiloiden luvusta, ja sellaisiksi huoneistoiksi tarvittavien huoneiden
luvusta, joiden suuruutta majoitusohjesddnnossd ei méaaratty, ettd myoskin
huolellisesti tarkastamaan tilauksen, jotta ei kaupungin majoitusbudjettia
rasitettaisi kustannuksilla, joita ohjesfdnnén mukaan ei voitu méadrata kau-
pungin suoritettaviksi; seké

ettd wvaltuusto Hanen XKeisarilliselle Majesteetilleen annettavassa esi-
tyksessa viitaten asiasta hankittuun selvitykseen ja huomauttaen niistd ras-
kaista seurauksista, joita majoitusrasitus saattoi aiheuttaa kaupungin tule-
vaisuudelle, jattaisi Hanen Keisarillisen Majesteettinsa ratkaistavaksi, eikd
oikeus ja kohtuus vaatinut vuodesta 1876 lahtien vastedes takaamaan kau-
pungille sellaista avustusta majoituksen kustantamiseen, ettd kaupunki suo-
rittaisi ainoastaan lapikulkevien joukkojen ja kaupungille tarpeellisen varus-
véen aiheuttamat menot, mikali viimeksi mainittua ei voitu sijoittaa paikka-
kunnalla oleviin valtion rakennuksiin, mutta valtio taas korvaisi kaupungille
ne kustannukset, jotka aiheutuivat kaikesta muusta majoituksesta, kuten
esikuntain, hallitusten ja sotilaallisten virastojen, joiden toiminta koski maahan
sijoitettua sotavikes ylimalkaan.

Asiaa esiteltdiessd kaupunginvaltuusto hyvéaksyi?) valiokunnan ehdotuk-

1y Valt. pdyték. 4 p. huhtik. 13 §.
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sen sen kaikilta osilta ja antoi samalla valiokunnalle tehtédvaksi laatia ehdo-
tuksen siten paitetyksi asiasta annettavaksi esitykseksi. Sitten kun valio-
kunta oli laatinut puheena olevan ehdotuksen, jonka laatimisessa pédasiassa
oli noudatettu mietinngssi esitettyjd nakokohtia, valtuusto hyviksyi?l)
taméankin ehdotuksen sellaisenaan ja paatti, ettd valtuuston sihteeri jattaisi
kirjelmén senaatin hakemusasiain reistraattorinvirastoon.

My6hemmin ilmoitettiin 2) kaupunginvaltuustolle tiedoksi eris senaatin
lagnin kuvernoorille 1ahettaméa kiskykirje, jossa oli maaratty, ettd kaksi kol-
mannesta niistd majoistusmenoista, jotka muuten jakautuisivat kunnan majoi-
tusvelvollisten jasenten kesken, kesdkuun 1 p:std 1876 kunnes siitd toisin
midrattiin, oli suoritettava yleisistd varoista. Tami tiedonanto heratti val-
tuustossa yleistd tyydytystd, ja vtt Kihlman ja Jansson anoivat, ettd poyta-
kirjaan merkittaisiin tunnustus niille henkiléille, jotka olivat vaikuttaneet
tdméan suotuisan tuloksen saavuttamiseen.

Valtion avustus katuvalaistuskustannuksiin. Vuoden 1876 talousarviota
jarjesteltdessd kaupunginvaltuusto oli antanut?3) wvaliokunnalle4), joka oli
asetettu majoitusrasituksen lieventdmiskysymysta valmistelemaan, tehtavaksi
antaa lausunnon mydskin mahdollisista toimenpiteistd avustuksen hankki-
miseksi yleisistd varoista kaupungin katuvalaistuksen aiheuttamiin menoihin,
joiden suorittamiseen wvaltio oli lakannut ottamasta osaa.

Sen jalkeen antamassaan lausunnossa 5) valiokunta huomautti, etta valtio
vuonna 1859 tehdyn senaatin piadtoksen nojalla vuosina 1860—69 oli kau-
pungissa omistamiensa talojen, s. o. kaikkien niiden rakennusten puolesta,
jotka oli rakennettu tai joita yllapidettiin valtion varoilla, Vendjan valtion,
Suomen pankin ja Aleksanterin-yliopiston rakennukset ja laitokset seka kirkot
mukaan luettuna, suorittanut neljanneksen katuvalaistuksen aiheuttamista
kustannuksista, miké avustus oli ollut n. 10,700 markkaa vuodessa. Jiljelle
jadvat kolme neljdnnestd olivat mainittuna aikana suorittaneet porvaristo ja
talonomistajat aikaisemmin séfdetyssid suhteessa, t. s. falonomistajat kaksi
kolmannesta ja porvaristo kolmanneksen, jolloin kaupungin ja kunnan omista-
mat talot ja rakemnukset kirkkoja lukuun ottamatta oli luettu samaan ryh-
médn kuin yksityiset talot ja ne siis olivat saaneet osansa katuvalaistusrasi-
tuksesta kannettavakseen. Sen johdosta, ettd maistraatti oli laiminlyényt
antaa senaatille ehdotuksen siitd, miten kustannusten jakoperusteet oli méii-
rattava seuraavaksi kymmenvuotiskaudeksi, el tdhén tarkoitukseen oltu saatu
mitdén valtionapua vuodelta 1870, ja maistraatin myshemmin tekeméin,
tatd avustusta koskevan anomuksen senaatti oli evinnyt. Erdin komitean
laatiman ehdotuksen mukaisesti maistraatti sittemmin oli ldanin kuvernoé-
riltd anonut, ettid tami senaatilta hankkisi kaupungille oikeuden saada katu-
valaistuskustannusten suorittamiseen valtionapua saman miardn kuin aikai-
semmin mydskin vuodesta 1870 lahtien edelleen tai ainakin kunnes tuleva uusi
kaupunginhallitus saattoi kasitella kysymystad katuvalaistusrasituksen jérjes-
tamisestd uusien perusteiden mukaisesti ja ratkaista sen. Kaupungille oli sen
jalkeen puheena olevaan tarkoitukseen myénnetty 10,000 markan suuruinen
vuotuinen valtionapu suoritettavaksi vuosilta 1870—74, mutta vuodelta
1875 valtionapua ei ollut maksettu, eivitka mydskadn kaupungin viranomaiset
olleet ryhtyneet mihinka4n toimenpiteisiin sen saamiseksi. — Asiaa késitelti-
essd valiokunta oli lihtenyt siitd, ettd madrattiessia valtion avustusta vuo-

1) Valt. poyték. 2 p. toukok. 15 §. — ?) S:n 14 p. heinik. 14 §. — 3) Ks, s. 58. —
Yy Sin's. 59. — %) Valt. poytédk. 1 p. kesik., liite C,
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sien 1860—69 katuvalaistuskustannuksiin, mikali valiokunta oli saanut tie-
toonsa, oli laskuperusteeksi otettu valtion ja yleisten rakennusten arviointi,
jolloin niiden arvoa oli verrattu kaupungin muiden rakennusten arvoon sel-
laisena, miksi t4dm4 edellakdyneessi arvioinnissa oli vahvistettu. Tahén vuonna
1859 vahvistettuun jakotapaan ei olisi tehtiva mitdin muutosta, mutta koska
ne luvut, joihin jako perustui, jo olivat vanhentuneet, olisi kaikki kaupungissa
olevat rakennukset arvioitava uudestaan ja valtion ja kaupungin osalle tulevien
kustannusten suhde sen mukaisesti magrattava. Niin hyvin yleisten laitosten
kuin myds yksityisten henkiloiden omistamien rakennusten arvioimista
varten viimeksi toimeenpantu taksoitus tarjosi luotettavimmat tiedot. Kunnan
omien rakennusten arvosta sen sijaan ei, koska taksoitus ei kisittanyt niité,
ollut olemassa vastaavia laskelmia. Ennenkuin valiokunta saattoi ehdottaa,
miten kysymys lopultisesti oli ratkaistava, valiokunta sen vuoksi piti tarpeel-
lisena, ettd kunnan taloista ja rakennuksista hankittiin ja annettiin valiokun-
nan kiytettiviksi mahdollisimman luotettavat numerotiedot.

Valiokunnan ehdotuksen mukaisesti valtuusto paittil) kehoittaa maist-
raattia ensi tilassa ryhtymain toimenpiteisiin, jotta kaikki kunnan omistamat
talot ja rakennukset saataisiin arvioiduiksi niiden perusteiden mukaisesti,
joita oli noudatettu muita kaupungissa olevia taloja ja rakennuksia tak-
soitettaessa, sekd ldhettaméiidn téstid tiedon valtuustolle. — Maistraatti lihetti
sittemmin pyydetyt tiedot?), joiden mukaan kunnan talojen ja rakennusten
vuositulot arvioitiin 64,870 markaksi ja jotka annettiin %) valiokunnalle; tima
ei kuitenkaan vuoden varrella antanut lopullista mietintd asiasta.

Kirjallisuuden osfo.  Vakinaisen valmisteluvaliokunnan ehdotuksesta
kaupunginvaltuusto pa#tti4) antaa kansliansa tarpeiksi ostaa sekalaista kir-
jallisuutta.

Erindisten palonsammutusvilineiden osfo.  Jotta vesijohfoa voitaisiin
kayttdd palolaitoksen tarpeisiin, palotoimikunta hankittuaan asiasta asian-
tuntijain lausunnon anoi, ettd se oikeutettaisiin palolaitoksen tarpeisiin hank-
kimaan kolme vyyhdinti yhdistijilld varustettuine hamppuletkuineen, joiden
hinta oli arvioitu 1,316 markaksi kappaleelta, kuusi suihkuputkea suukap-
paleineen sekd kaksi vesisdiliotd hoéyryruiskuja varten ynni sopivia talvi- ja
kesdajoneuvoja. Sen ohessa toimikunta anoi valtuuksia ryhtyikseen toimen-
piteisiin merkkien panettamiseksi jokaista vesipostia ldhinna olevan raken-
nuksen seinédn vesipostin paikan osoittamiseksi. Kaupunginvaltuusto hyvik-
syi ®) toimikunnan esityksen sen kaikilta osilta.

Senaatintaloa varten hankitun hoyryruiskun offaminen kaupungin huostaan
ja toisen héyryruiskun osto. Kaupunginvaltuusto oli vuonna 1875 ldhettanyt ¢)
palotoimikunnan tekemin esityksen suurehkon paloruiskun ostamisesta kau-
pungille valiokuntaan?), joka aikaisemmin oli asetettu valmistelemaan
kysymystd vakinaisen palokomennuskunnan lisddmisestd. Samana vuonna
senaatti oli tarjoutunut luovuttamaan kaupungin palolaitokselle hoyry-
ruiskun, joka oli hankittu senaatintalon varjelemiseksi palonvaaralta, sdily-
tettiviksi sopivassa paikassa senaatintalon liheisyydessa ja kaupungin vapaa-
ehtoisen palokunnan kiytettiviiksi tarpeen vaatiessa, ensi sijassa tulenvaaran
uhatessa mainittua rakennusta. Timin johdosta maistraatti oli hankkinut
asiasta lausunnot sekd vapaaehtoisen palokunnan toimikunnalta ettd kau-

1) Valt. poytik. 1 p. kesdk. 10 §. — 2) Valt. pain. asiakirj. n:o 8 v:1ta 1877, s. 1—2. —
3) Valt. péytik. 9 p. marrask. 12 §. — *) Sin 22 p. jouluk. 18 §. — ) S:n 31 p. lokak. 15 §.
— % Ks. s, 60, — 7) Sin s. 69,
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pungin palotoimikunnalta, jotka molemmat olivat ehdottaneet, ettt senaatin
tarjous hyviksyttiisiin. Ensiksi mainittu toimikunta oli kuitenkin talléin
pannut ehdoksi, ettd vapaachtoiselle palokunnalle ei aiheutunut mitdéin kus-
tannuksia hoyryruiskun tidydentdamisesti, kunnossapidosta, korjauksista ja
kuljetuksesta palopaikoille, ettd sitd varten otettiin limmittaja ja koneen-
kiyttaja, jotka molemmat toimikunta sai valita, sekid ettd vapaaehtoisen
palokunnan paallystélld ruiskun hoidon ja kidytén suhteen tuli olla sille palo-
kunnan sadntsjen mukaan kuuluvat oikeudet ja velvollisuudet, ainoastaan otta-
malla huomioon edelld mainittu ehto, etta ruiskua ensi sijassa oli kdytettava
senaatintalon varjelemiseeen. Ruiskun téydentédmiskustannukset toimikunta
oli arvioinut n. 2,000 markaksi ja sen vuotuiset hoito- ja kiyttokustannukset
vhteensi n. 1,500 markaksi. Palotoimikunta taas oli maistraatille antamassaan
lausunnossa ehdottanut, ettd kaupungin palolaitos suoriftaisi naméi kus-
tannukset ja ettd, koska ei vapaaehtoisella palokunnalla eikd palotoimi-
kunnalla kummallakaan ollut kiytettivindén ruiskulle sopivaa sdilytys-
paikkaa, senaatilta anottaisiin, ettd se saataisiin sdilyttdd senaatin raken-
nuksissa.  Puoltaen ehdotusta, ettd hoyryruiskun ottamisesta kaupungin
haltuun aiheufuvat kustannukset madrattaisiin palolaitoksen maksettaviksi,
maistraatti antoi asian valtuuston ratkaistavaksi, ja valtuusto paatti!) la-
hettasd tamankin asian edelld mainittuun valiokuntaan.

Sittemmin antamassaan mietinngssi 2) valiokunta huomautti, ettd ulko-
mailla jo yleisesti kiytettiin héyryvoimaa tulensammutuksen palveluksessa ja
ettd tulokset ylimalkaan olivat olleet hyvéat. Senaatintaloa varten hankittu
hoyryruisku nosti n. 700 kannua vettd minuutissa saadun tiedon mukaan
140 jalan korkeuteen, ja sithen kuului 100 metrin pituinen painoletku ja 800
metrin pituudelta imuletkuja, joten se kykeni 800—900 jalan matkan paésta
tuomaan palopaikalle vett4 suoraan merestd tai lammikoista ja kaivoista.
Rakennuksille, jotka eivit sijainneet tdatd kauempana riittavistii vesimédrista,
se siis tarjosi hyvin turva- ja sammutuskeinon. — Siitd huolimatta, etté
kaupungilla suurimmalta osalta oli vesirajat ja ettd Kaisaniemen puistossa oli
kaksi lammikkoa, tdméa turva kuitenkin kaupungin huomattavan pituuden
ja leveyden takia rajoittui pieneen, joskin arvokkaaseen osaan kaupunkia,
koska useimmat kaupungin kaivoista vleensd olivat jotenkin vihivetisid ja
veden kuljettaminen tynnyreilla miltei aina tulipaloissa oli osoittautunut riit-
tamittomiksi jo kiytettiessi paljon vihemmin vettd vaativia tavallisia palo-
ruiskuja. Oli siis vilttimatonta 16ytaa mahdollisuus nopeaan ja suoranaiseen
veden nostamiseen niin kauas kuin mahdollista ainoasta siithen asti riittiviksi
osoittautuneesta vesisiiliostd, merestd. Koska rakenteilla olevaa vesijohtoa
todennékdisesti ei moneen vuoteen, jos milloinkaan, voitu ulottaa kaikkiin
kaupungin osiin, kivisi vastedeskin valttimiattoméaksi voida johtaa suoraan
vesiposteista vettd tuntuvien vilimatkain padhin. Ndiden tarkoitusten saavul-
tamiseen tuntui olevan ainoastaan yksi varma keino, viela yhden pitkiletkuisen
hoyryruiskun hankkiminen.  Silla vaikkakin senaatintalon héoyryruiskua
voitaisiin kayttdd suhtecllisen etéisissd osissa kaupunkia, voisi se tuskin
kuitenkaan menestyksellisesti tapahtua kauempana kuin 800 jalan pidssi
merenrannasta tai vastaisista vesiposteista. Hoyrvkoneen voima el niet
useissa tapauksissa sallisi pitemmiéun letkun kéyttod, vaikkapa sellainen olisikin
olemassa, ja korkeimmilla paikoilla sattuvissa tulipaloissa vesisuihku ei palo-
paikalla nousisi yhtd korkealle yli maanpinnan. Kahdella héyryruiskulla

1) Valt. poytak. 11 p. tammik. 11 §. — 2) Valt. pain. asiakirj. n:o 8,
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voitaisiin joko -— siin& tapauksessa, ettd ne molemmat voisivat suoraan imeé
tarvittavan veden — taistella fulta vastaan kahdelta taholta tai myoskin etii-
syyden ollessa suurempi toimia siten, ettd toista ruiskua, joka sijoitettaisiin
sopivaan paikkaan vesisiilion ja palopaikan valille, kaytettéisiin yksinomaan
veden nostoon ja tarpeellisen vesimairin hankkimiseen toiselle. Olettaen,
eltd myoskin palotoimikunnan ehdottamaan h&yryruiskuun hankittiin 700
4 800 metrin pituinen letku ja ettd letkujen yhdistéjat jarjestettiin palo-
laitoksen muiden ruiskujen letkujen mukaisesti, niin etti letkua voitiin vielé-
kin pident#d, saisi siis suurin ja arvokkain osa kaupunkia turvakseen hyvin
tulensammutusvilineen. Pitkin katuja taikorttelien ja talojen lipi sijoitettuina
néma letkut saattaisivat koko 1 ja I1 kaupunginosan siellé olevine virastoineen
ja laitoksincen sekd tuntuvia osia muista kaupunginosista suoranaiseen vesi-
yhteyteen meren kanssa, ja Vanhankaupungin vesijohdon pidputkien val-
mistuttua jéisi tuskin mikddn kohta kaupungin rajain sisipuolella vaille
tulensammutustarkoituksiin tarpeellista vedensaantia. Héyryruiskujen mer-
kitys ei myosk&in katoaisi vesijohdon valmistuttua, silli hyvin jirjestetyssa
yhteiskunnassa tuskin tultaisiin toimeen ilman héyryruiskuja, ja pitkid
letkuja tarvittaisiin aina veden johtamiseen vesiposteista palopaikoille. —
Kaupungille tehdyista hoyryruiskun ynné sithen kuuluvien tarpeiden hankinta-
tarjouksista valiokunta puolsi tehdasliikkeen Osberg & Bade tekem#i, joka
padttyi 20,000 markkaan, siitd 10,400 markkaa itse ruiskusta, joka oli lontoo-
laisen toiminimen Shand, Mason & Co:n valmistetta, ja loput 3 kappaleesta
kumisia imuletkuja, joista jokainen olisi 10 jalan pituinen yhdist4jineen, 20 kap-
paleesta nahkaisia, kuparilla niitattuja painoletkuja, joiden pituus olisi yhteensa
800 jalkaa yhdistdjineen, sekd letkuvaunuista, varusvaunuista ja letkusilloista
samoinkuin pakkauksen, rahtien, vakuutusten y. m. korvaukseksi. Tama
ruisku kykeni nopean lammityksen jilkeen nostamaan n. 520 kannua vettd
minuutissa 140 & 150 metrin korkeuteen. — Ostoa varten tarvittavista va-
roista oli 3,000 markkaa jo merkitty kuluvan vuoden talousarvioon. Loput
eli 17,000 markkaa oli valiokunnan mielestd hankittava ottamalla laina kahden
vuoden maksuajoin. — Lopuksi valiokunta puolsi vapaaehtoisen palokunnan
asettamien senaatin hdyryruiskun vastaanottoehtojen hyviksymistd. Tédmén
ruiskun hoidon ja kdytoén arvioituja vuosikustannuksia, 1,500 markkaa, oli
kuitenkin pidettava véliaikaisina, ja kaupunginviranomaisten oli pidifettdva
itselleen oikeus sen jilkeen kun kysymys kaupungin palomiehiston lisd@dmi-
sestdi oli asianmukaisesti vahmisteltu ja siind tapauksessa, ettd kaupungille
itselleen hankittiin hoyryruisku, jirjestdid senaatin hoyryruiskun hoito ja
kayttd toisinkin kuin toimikunnan ehdottamalla tavalla.

Molempia puheena olevia asioita esiteltiessd kaunpunginvaltuusto valio-
kunnan ehdotuksen mukaisesti paattil):

hyviksyen senaatintaloa varten hankitun, kaupungin palolaitoksen kiy-
tettiaviksi tarjotun hoyryruiskun kaupungin haltuun ottamisen ehdot myontaa
arviolta 2,000 markkaa ruiskun tdydentdmiseksi letkurattailla y. m. sekd
1,500 markkaa ruiskun hoitoa ja kdytt6d varten vuoden kuluessa pidatta-
milld kuitenkin kaupunginviranomaisille oikeuden vield ennen vuoden loppua-
kin ryhtyé hoidon ja kdyton suhteen niihin toimenpiteihin, joihin saattoi olla
syyté;
Y antaa aikaisemmin hankittavaksi piitetyn imulaitteella varustetun palo-
Tuiskun sijaan ensi tilassa hankkia hoyryruiskun, joka hyrykoneen nopeasti ta-

1) Valt. poytak. 15 p. helmik. 3 §.
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pahtuvan ldmmittamisen jélkeen kykeni nostamaan n. 520 kannua vettd
140 & 150 metrin korkeuteen, sithen kuuluvine tarpeineen;

osoittaa tihdn tarkoitukseen kuluvan vuoden talousarvioon uuden palo-
ruiskun ostoa varten merkityn rahaméérin, 3,000 markkaa, ja sen liséksi
17,000 markkaa, jotka maistraatin tai rahatoimikamarin, jos sellainen sitd ennen
perustettiin, tuli ottaa lainaksi kahden vuoden takaisinmaksuajalle; seki

valtuuttaa palotoimikunnan tekemé#in tehdasliikkeen Osberg & Bade
kanssa sopimuksen hoyryruiskun ynni siihen kuuluvien tarpeiden hankki-
misesta toiminimen tekemin tarjouksen mukaisesti ehdoin, etti hinta, 20,000
markkaa, suoritettiin sen jélkeen kun ruisku tarpeineen oli Helsingiss# tarkas-
tettu ja hyviksytty, sekd velvoittaa palotoimikunnan ofettuaan ruiskun
vastaan valtuustolle ehdottamaan, mitd muutoksia mahdollisesti oli tehtiva
palolaitoksen henkilskuntaan ja mitd muita toimenpiteitd ruiskun tarkoituk-
senmukainen hoito ja kiyttd saattoivat tehdi tarpeellisiksi.

Myohemmin senaatin siviilitoimituskunta ilmoitti?) senaatin pééttineen
edelld mainituin ehdoin luovuttaa hoyryruiskunsa kaupungin palolaitokselle
seké sallia, ettd sitd toistaiseksi sdilytettiin senaatintalossa.

Palotoimikunnan sen jalkeen tekemin esityksen rakennuksen teeltémi-
sesta sekd vapaaehtoisen palokunnan kaluston eftd kaupungille tilatun hoyry-
ruiskun sailyttdmistd varten kaupunginvaltuusto lihetti 2) palotornien korjaus-
kysymysti valmistelemaan asetettuun valiokuntaan?®), muita sitd ei rat-
kaistu vuoden varrella. Mainitun ruiskun sittemmin saavuttua kaupunkiin
toimikunta esitti, ettd raatihuoneen Katariinankadulle johtavan eteldisen
porttikiiytivin ja tallin saisi siiné tapauksessa laadittavien piirustusten mukai-
sesti sisustaa sailytyshuoneiksi, porttikaytavin ruiskulle ja tallin sithen kuulu-
valle kalustolle. Valtuusto myontyi4) tdhén esitykseen.

Sitten kun palotoimikunta oli senaatin palolaitokselle luovuttaman
hoyryruiskun- tdydentédmiseksi ostanut letkuvyyhtimen, kalustovaunut, 6
kpl letkusiltoja ja 10 kpl kivihiilten kuljetukseen aiottuja pajukoreja, joista
ostoista oli ollut kustannuksia yvhteensi 2,600 markkaa, siis 600 markkaa yli
tahdn tarkoitukseen osoitetun méidrdrahan, ja anottua, eftd kaupunginval-
tuusto myodntiisi mydskin tdmén ylittdvan masrin, valtuusto ensin pyysi®)
toimikunnalta selitystd siihen, ettd ruiskun téydentamiskustannukset niin
huomattavasti ylittivit myonnetyn médriarahan, mutta paittis) toimikunnan
annettua tyydyttavin selityksen, ettd myoskin edelld mainitut 600 markkaa
sai maksaa palokassasta.

N. s. narinkkamyymildin palovakuullaminen.  Myodntyen maistraatin
esitykseen, ettd osoitettuun paikkaan Simonkadun varrelle siirretyt n.s. narink-
kamyymaéldt vakuutettaisiin tulipalon varalta, kaupunginvaltuusto antoi?)
maistraatille tehtidviksi ensi tfilassa antaa vakuuttaa mainitut myyntikojut
palovahingon varalta maistraatin sopivaksi harkitsemassa vakuutusyhtidssi.

Teollisuusndytlelyn palosuojelu. Palotoimikunta ilmoitti paraikaa jatkuvan
yleisen suomalaisen teollisuusnéyttelyn toimikunnan esityksestd miadran-
neensi kaksi palokonstaapelia néyttelyrakennukseen vartijoiksi seki hoita-
maan sitd paloruiskua, jonka vapaaehtoinen palokunta oli luovuttanut toimi-
kunnan kaytettaviksi, ja luvanneensa téstd ylimiiriisesti virantoimituksesta
toistaiseksi hyvitystd 4 markkaa vuorokaudelta kummallekin konstaapelille.

1) Valt. péytak. 20 p. huhtik. 10 §. — 2 S:n 5 p. syysk. 13 §. — ?) Ks. 5. 126, —
Y Valt. péytiak. 31 p. lokak. 16 §. — °) S:n 9 p. marrask. 11 §. — ) Sin 13 p. jouluk. 7 §.
— ") S:n 1 p. kesik. 6 §.
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Kaupunginvaltuusto hyviksyi?) toimikunnan toimenpiteen ja paitti, etta kus-
tannukset suoritettaisiin kaupungin palokassasta.

Huonekalujen hankkiminen poliisivartiokonttoriin. Maistraatin esityksesti
kaupunginvaltuusto p#itti?) oikeutfaa maistraatin ryhtymiasan toimenpitei-
siin tarpeellisten huonekalujen ja muun kaluston hankkimiseksi ensimmaisen
poliisivartiokonttorin tarpeisiin. Ellei maistraatti vuoden varrella ehtinyt
ryhtyd tatd tarkoittaviin toimenpiteisiin, oli maistraatin annettava asia raha-
toimikamarin késiteltaviksi.

Suurehkon kaupunyin kartan laatiminen. Vakinaisen valmisteluvalio-
kunnan ehdotuksesta kaupunginvaltuusto paitti 3) kehoittaa rahatoimikamaria
ammattimiehen kanssa neuvoteltuaan kaupunginvaltuustolle ilmoittamaan,
minki verran kustannuksia aiheutuisi Helsingin kaupungin ynn# sen ympéris-
tojen asemakartan laatimisesta suurehkoon mittakaavaan; téhian karttaan
olisi merkittava myoskin kaikki kaasu-, vesi- ja viemérijohdot, katulyhdyt
Ja vesipostit, tietoja kaupungin satamain syvyydest#i, eri kaupunginosien
korkeudesta yli merenpinnan y. m.

Té6lon puistoalueen kartan osto. T66lén puistoyhtion johtokunta tarjosi
kaupungin lunastettavaksi taidepuutarhuri K. Forsbergin vuonna 1865 laa-
timan T66l6n puistoalueen taydellisen asemakartan ja ilmoitti samalla, ettd
kartan lunastushinta samoinkuin kaikki muukin yhtion piakkoin purkau-
tuessa mahdollisesti jaava sasstd oli tarkoitettu lisdttdavaksi kauppaneuvos
H. Borgstromin Alpin vuoriyldngén vastaista kaunistamista varten lahjoitta-
maan pohjarahastoon. Johtokunnan esitykseen mydéntyen kaupunginvaltuusto
paétti¢) ostaa kartan 1,828 markan hinnasta, joka maksettaisiin 5) n. s. yksi-
tyisvarain rahastosta.

Kaupunyin kauppaa ja merenkulkua valaisevat tilastotaulukot. Tullinyli-
johtokunnan kamarikirjurin A. Lundstrémin ilmoitettua, ettd hin aikoi
laatia tulossa olevaa yleistd suomalaista teollisuusnéayttelyd varten joitakin
tilastotauluja, jotka valaisivat kaupungin kauppaa ja merenkulkua kymme-
nend viimeksi kuluneena vuonna, ja anottua, ettd kaupunki kustantaisi naiden
taulujen painatuksen, kaupunginvaltuusto maistraatin esityksestd p#attis)
myontdd hakijalle kaupunginkassasta 500 markan avustuksen velvoittaen
hénet ilmaiseksi luovuttamaan kaupungille 100 kappaletta tauluja. Myo-
hemmin jaettiin 7) kaupunginvaltuutetuille 30 kappaletta mainittuja tauluja.

Madrdraha kaluston hankkimiseksi realikoululle. Realikoulun rehtorin
M. M. V. Brennerin anomuksen niiden kustannusten korvaamisesta, jotka
olivat aiheutuneet koulutarpeiden niaytteillepanosta yleisessi suomalaisessa
teollisuusniiyttelysséd, kaupunginvaltuusto episi8) sen nojalla, ettd mainittu
koulu ei ollut kunnan, vaan valtion laitos ja anomus siis olisi ollut osoitettava
koulutoimen ylihallitukselle. ~Rehtori Brennerin selvennettyd anomustaan
sikili, etté se koski erinéisten lueteltujen, koululle tarpeellisten kalustoesineiden
hankkimisesta aiheutuneiden, yhteensid n. 329 markkaan nousevien kustan-
nusten suorittamista, valtuusto asiaa uudestaan esiteltdessi myontyi®) haki-
jan anomukseen.

Avustuksen myoéntiminen realikoululle. Kaupungin porvaristo ja eri-
oikeudettomat talonomistajat olivat vuonna 1872 maistraatin edessi pidelyssa
kokouksessa sitoutuneet siiné tapauksessa, ettd kaupungin silloinen alempi

1y Valt. poytik. 14 p. heindk. 15 §. — %) S:n 18 p. jouluk. 8 §. —?) Sin 22 p. jouluk.
18§ — % S:n 23 p. toukok. 17 §. — ?) S:n 28 p. marrask. 6 §. — ) Sin 23 p. toukok. 13 §.
— 7 8m 5 p. syysk. 9 §. — ®) S:n 28 p. maalisk. 14 §. — °) S:n 4 p. huhtik. 8 §.
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alkeiskoulu muutettiin neliluokkaiseksi realikouluksi, kuusi vuotta eteenpiin
tai kunnes uusi kaupunkien kunnallisasetus tuli voimaan, jos tdm# tapahtui
aikajsemmin, kustantamaan koulun huoneiston ynn# valaistuksen, lAmmon
ja palveluksen sekii maksamaan kouluun otetuille opettajille vuokrarahoja sa-
maten kuin oli ollut alemman alkeiskoulunkin laita. TAmé#n johdosta ja koska
uusi kunnallisasetus sillivilin oli tullut voimaan, maistraatti jatti kaupungin-
valtuuston ratkaistavaksi, halusiko kunta vastedes avustaa realikoulua ja
milla tavalla. Valtuusto paattil), ettd kunta ottaisi vastatakseen siita vel-
vollisuudesta, johon kaupungin porvaristo ja erioikeudettomat talonomistajat
mainitussa suhtaeessa olivat sitoutuneet, seki ettd valtuusto vuosittain vah-
vistaisi téstad aiheutuvat menoerit seuraavan vuoden talousarviota jérjes-
tellesséén.

Proomun myynti. Maistraatti oikeutettiin 2) tehdystd esityksesti myy-
madn erds vanha, lahonnut proomu julkisella huutokaupalla.

Korvaus kaivoveden saastuftamisesta. Kauppiaantytar 1. P. Chrogelius oli
kansakoulujohtokunnalle lahettamiassdan kirjelméssa ilmoittanut, ettd Kasar-
minkadun n:ossa 21 sijaitsevan kansakoulutalon kavmaélastd juokseva lika
oli saastuttanut ja jatkuvasti saastutti hinen ja hinen sisartensa omistaman
viereisen tontin n:o 23 pihamaalla olevan kaivon veden, ja anonut 342: 75
markan korvausta kaivon puhdistamisen omistajille aiheuttamista kustan-
nuksista sek#d toimenpiteiti mainitun epiakohdan korjaamiseksi. Maistraatin
v. t. kaupungininsin6érin asiasta antaman lausunnon mukaisesti puollettua
hakijan korvausvaatimusta ja samalla ilmoitettua, ettd mainitut kiymalat
heti lukukauden loputtua korjattaisiin asianmukaiseen kuntoon, kaupungin-
valtuusto p#atti®) myontda hakijalle hénen anomansa hyvityksen.

Keisarivierailun aikana kdytefyistd lipuista vaadittu korvaus. Maistraatin
ilmoitettua, ettd kaupungilta oli vaadittu korvausta 136 kappaleesta Venijin
valtion omistamia lippuja, joita keisarin kiydessd kaupungissa oli kaytetty
Kaivohuoneentien varrella sijaitsevain makasiinien koristamiseen, kaupungin-
valtuusto jatti4) asian mainittua vierailua varten asetetun juhlatoimikunnan 5)
tutkittavaksi ja ratkaistavaksi.

Suomen pankin tontin kauppahinnan kirjaaminen. Maistraatin tiedustelun,
joka koski Suomen pankille luovutetuns) tontin kirjaamista, kaupunginval-
tuusto ldhetti?) raha-asiainvaliokuntaan. MyShemmin valtuusto tamén valio-
kannan ehdotuksesta8) p#itti9), ettd mainittu kauppahinta laskettaisiin
palokassan hyviksi ja merkittiisiin n. s. yksityisvarain rahaston tiliin.

Vesijohdon aiheutfamien tulojen ja menojen kirjaaminen y. m. Vesijohto-
toiden valvontalautakunnan ehdotuksesta kaupunginvaltuusto antoi maistraa-
tille tehtaviksil®) laatia ja antaa valtuustolle ehdotuksen siitd, miten veden-
kulutusmaksujen kirjanpito ja kannanta olisi jdrjestettivid. TaAméin johdosta
maistraatti lahetti valtuustolle kunnallisraatimies A. F. Liljerosin laatiman
ehdotuksen vesijohdon aiheuttamien tulojen kirjanpidon jarjestamiseksi, ja
valtuusto lahetti™) tamén ehdotuksen valvontalautakunnan tarkastettavaksi.
Lautakunnan esityksestd valtuusto sen jdlkeen midiradmitta puheena olevan
kirjanpidon yksityiskohtia p#itti!?) kehoittaa rahatoimikonttorin kamreeria
ja kassanhoitajaa hoitamaan kaikkien vesijohdon aiheuttamien tulojen ja

1) Valt. poytdk. 19 p. syysk. 10 §. — 2 Sm sin 6 §. -— 3) S:n 21 p. maalisk. 5 §. —
%) S:n 5 p. syysk. 14 §. — ®) Ks. s. 176. — %) S:n s. 22. — 7) Valt. péytdk. 21 p. maalisk.
3 §. — ) Sin 20 p. huhtik., liite A. — °) Sins:n 2 §. — 1% S:n 19 p. syysk. 2 §. — 1) Sin
31 p. lokak. 2 §. — %) S:n 21 p. marrask. 6 §.
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menojen maksuunpanon, kannannan, kirjanpidon ja tilityksen kaupungin
rahatoimilaitoksen voimassa olevassa ohjesifinndssi sidfdettyjen perusteiden
mukaisesti, ja oli mainittujen viranhaltijain talléin noudatettava toistaiseksi
vahvistettua vedenjakelutaksaa. Sen ohessa valtuusto antoi valvontalauta-
kunnalle tehtdviksi ensi tilassa antaa rahatoimikamarille tarpeelliset tiedot
vedenkuluttajista y. m. seké ryhtyd toimenpiteihin polettien hankkimiseksi
kiytettaviksi veden vihittdismyynnissi Erottajan palopostista sekd tamin
myynnin ja sen valvonnan jarjestémiseksi.

Avustuksen myonidminen kansakoulunopetiajatar 0. W. Nummelinille.
Kansakoulunopettajatar O. W. Nummelinille, joka oli anonut saada jatkuvasti
nauttia kirkonkokouksen hiénelle kahdeksi vuodeksi, elokuun 1 p:4in 1876
myontidmaa 300 markan vuosiavustusta, myonnettiin 1) 300 markan tilapiinen
kertakaikkinen avustus.

Matka-apuraha-anomus. V. t. kaupungininsindérin C. Reuterin ano-
muksen, ettd hinelle myonnettdisiin matka-apuraha vieméarikanavien tutki-
miseksi ulkomailla, kaupunginvaltuusto maistraatin epaivin lausunnon mukai-
sesti hylkasi?).

Kansakoulujen lukuvuoden 1876-77 talousarvioehdotus. Kansakoulujohto-
kunnan maistraatin valitykselld ldhettaman kansakoulujen lukuvuoden 1876
—77 talousarvioehdotuksen, joka paattyi 63,800 markkaan, mistd 43,200
markkaa maksettaisiin kaupunginkassasta, kaupunginvaltuusto ldhetti3) raha-
asiainvaliokuntaan, joka antamassaan mietinnossi4) puolsi sen hyvaksymista.
Koska kaupunginvaltuusto kuitenkin jo oli hyviaksynyt kansakoulujen talous-
arvion kalenterivuoden loppuun ulottuvaksi ajaksi ja johtokunta oli velvol-
linen aikanaan laatimaan kansakoulujen talousarvioehdotuksen kalenteri-
vuodeksi 1877, valtuusto paittis) olla ottamatta asiaa tutkittavakseen.

Kaupungin vuoden 1877 meno- ja tuloarvio. Maistraatti lahetti kaupungin-
valtuustolle rahatoimikonttorin laatiman Helsingin kaupunginkassan vuoden
1877 fuloja ja menoja koskevan erikoisehdotuksen, johon littyivat ehdo-
tukset kaupungin yleisten tdiden, vaivaishoidon, kansakoulujen ja kuume-
sairaalan menoséfnnoiksi sekd maistraatin laatima yhteenveto kaupungin
menoista ja tuloista vuonna 1877, mikéli ne olivat verotuksen kohteena.
Rahatoimikonttorin erikoisehdotus paattyi kahteen yhteenvetoon, joista toi-
nen, palkkaus-, rakennus- ja yksityisvarain rahastoihin kohdistuva, oli seuraava:

Menot
Palkkausrahasto ........ .o, 141,802: 39
Rakennusrahasto ...... ...t e.n. 4,500: —
Yksityisvarain rahasto ............ ... ... ... 281,498: —  497,800: 39
Saastod kaupunginkassassa ... il 12,476: 59
Yhteensa Smk  440,276: 98
Tulot
Palkkausrahasto ......... ... i, 142,051: 26
Rakennusrahasto .......... i innns 2,285: 72

Yksityisvarain rahasto ............... ... ... 1285,940: —  440,276: 98

Yhteensd Smk 440,276: 98

1y Valt. poytiak. 5 p. syysk. 10 §. — 2) Sin 7 p. maalisk. 6 § — ) Sin 14 p. heindk.
9 §. — % Valt. pain. asiakirj. n:o 33. — ?°) Valt. poytak. 5 p. syysk. 4 §.
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Yksityisvarain rahastosta 'suoritettuihin menoihin siséltyi kaupungin
yleisista toistd aiheutuvia menoja yhteensa 127,855: 77 markkaa; v. t. kau-
pungininsinééri oli naitd varten merkinnyt menoarvioonsa méérérahoja yh-
teensa 157,514: 67 markkaa ja sarekkeen ulkopuolelle sen liséksi 166,000 mark-
kaa 1) Katajanokan tasoitustoitd varten.

Rahatoimikonttorin toinen yhteenveto késitti muut rahastot ja oli sisil-
15lt44n seuraava:

Menot:
Kassakreditiivin KOTRO ...t v ittt ittt it e e e ane e 8,500: —
Kyyti- ja venemiesvakanssivaroja .............. 10,476: —
Lagkari- ja kitilovaroja ....... ... .. o 2,142: 96
Lyhtyvaroja ......ooviiiiiiii it 57,918: 49
Viertotie-, maantie- ja siltarakennusvaroja .... 2b5,438:90
Kouluvaroja ......coiiiiiiiiii i, 17,700: —
Palorahasto ......... ... . . i, 86,898: 20
Majoitusrahasto ........... ... il 309,943: 68 510,518: 23
Ehdotettu lyhennettaviksi:
majoitusrahaston osalta .................... 4,300: —
kaikkien muiden rahastojen osalta .......... 10,700: —  15,000: —
Yhteensd Smk 534,018: 23
Tulot:
Kyyti- ja venemiesvakanssimaksu .............. 3,600 —
Viertotie-, maantie- ja siltarakennusvaroja ...... 16,275: —
Majoitusrahasto .......... ... il 216,494: 78 236,369: 78
Taksoitettavaksi jJA& ...... ... oo 297,648: 45

Yhteensda Smk 534,018: 23

Sarekkeen ulkopuolella oli rahatoimikonttorin ehdotuksessa sitépaitsi
arvioituja menoja vesijohdosta y m. yhteensd 110,200 markkaa. Menojen
kokonaisma#rd arvioitiin siten rahatoimikonttorin ehdotuksessa edellda mai-
nittua safstéeras, 12,476: 59 markkaa, lukuunottamatta 1,072,018: 62 mar-
kaksi.

Muut menoarviot osoittivat seuraavat loppusummat:

Vaivaishoito .. .ot e 139,871: 88
Kansakoulut ... i 68,819: 33
Kuumesairaala . ... . e e 12,020: —

Yhteensda Smk 220,711: 21

Vaivaishoidon menoarvioon sisiltyivit sarekkeen ulkopuolella lisiiksi
sairaalan rakennuskustannukset, 81,000 markkaa, ja rukoussalin rakennuskus-
tannukset, 7,500 markkaa, eli yhteensi 98,500 markkaa.

Maistraatin edelld mainittuun talousarviosupistelmaan vihdoin, joka ei
kasittanyt palkkaus-, rakennus- eikd yksityisvarain rahaston menoja ja tuloja,
sisiltyivat seuraavat menot ja tulot, mikéli ne olivat taksoituksen kohteena:

1) Tamén mdiédrarahan kaupunginvaltuusto jo ennen talousarvion kisittelya vihensi
50,000 markkaan, ks, s. 91,
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Menot:
Rahatoimikonttorin ehdotuksen mukaan .................... 534,018: 23
Vaivaishoitojohtokunnan » D e 139,871: 88
Kansakoulujohtokunnan » Yo e 67,319: 33
Kaupungininsinédrin laatiman Kasarminkadun kan-
sakoulutalon korjausehdotuksen mukaan.... 1,500: —  68,819: 33
Kuumesairaalan hallituksen ehdotuksen mukaan .............. 12,020: ——
Yhteensa Smk 754,729: 44
Tulot:
Sadstoa kaupunginkassassa tammikuun 1 p:na 1877 .......... 27,657: —
Arvioituja tuloja:
rahatoimikonttorin ehdotuksen mukaan ...... 236,369: 78
vaivaishoitojohtokunnan » Y e 25,800: —
kansakoulujohtokunnan » Yo .. 20,619: 33
kuumesairaalan hallituksen » y o .. 300: 283,089: 11
Taksoitettavaksi jai:
kaupunginkassaa varten .................. 297,648: 45
vaivaishoitoa D SN 86,414: 88
kansakouluja P e 48,200: —
kuumesairaalaa D e 11,720: —  443,983: 33

Yhteensa Smk 754,729: 44

Asia lahetettiin ) lausunnon antamista varten raha-asiainvalickuntaan,
johon jo aikaisemmin tatd tarkoitusta varten oli lisajdseniksi valittu 2) vtt
Westermarck, Nybom, Montgomery ja Sanmark. Samaan valiokuntaan la-
hetettiin 3) myoskin vesijohtotdiden valvontalautakunnan laatima vesijohdon
vuoden 1877 tulo- ja menoarvioehdotus.

Sittemmin antamassaan mietinndssi¢) lisatty raha-asiainvaliokunta
mydnsi, ettd laaditut talousarvioehdotukset olivat laaditut sekd kaupungin-
valtuuston kuluvaksi vuodeksi vahvistaman talousarvion mukaisesti etta tar-
kasti voimassa olevaa kaupungin kirjanpitojarjestelméd noudattaen. Ottaen
huomioon kaupunkien kunnallislain, joka ei tuntenut mitdén erikoisiin tar-
koituksiin aiotfuja rahastoja eikd kassoja, vaan ainoastaan méaérési, etta
kaupunginvaltuustolle oli esitettdvi yhteinen tulo- ja menoarvio, valiokunta
kuitenkin oli katsonut tarpeelliseksi antaa kaikille naille ehdotuksille koko-
naan uuden asettelun, jonka tarkoituksena olisi kunnallislain ma#raysten
mukaisesti koota, ryhmitella ja havainnollistaa kaupungin koko talousarvio ja
sen todelliset luvut. Valiokunta oli senvuoksi vhdistdnyt kaupungin kaikki
menot ja tulot kummatkin omalle puolelleen ja jarjestinyt erdt yksinomaan
kaupungin erilaisiin tapeisiin ja tulolzhteihin perustuvan jarjestelmén mukai-
sesti. Sitdpaitsi valiokunta oli merkinnyt kursiivikirjasimilla kaikki ne menot,
jotka valiokunnan mielestd kuuluivat kunnallislain 58 §:n c¢)- ja d)-kohtiin ja
siis vaativat valtuuston muodollista pAdtostd ja myontdmistd, jotta ne seu-
raavana vuonna tavallisessa jarjestyksessd saisi suorittaa. Tosin oli toden-
nikoista, ettd talousarviolle tulevaisuudessa 16ydettéisiin vieldkin tarkoi-
tuksenmukaisempi muoto, mutta valiokunta ei kuitenkaan ollut epirdinyt

1) Valt. poytik. 13 p. jouluk. 11 §. — 2) Sin 28 p. marrask, 10 ja 12 §. — %) Sin 13 p.
jouluk. 12 §. — *) Valt. pain. asiakirj. n:o 45.
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edella mainitussa tarkoituksessa esittiimisti valtuustolle tiaten uundestaan
laadittua talousarvioehdotusta. Antaakseen tyolleen joka tapauksessa pysy-
van arvon valiokunta samalla liitti talousarvioehdotukseensa mahdollisimman
tarkat tiedot niistd paatéksistd ja toimenpiteistd, joihin yksityiset, jo aikai-
semmin myonnetyt menoerit ja osaksi tuloerdtkin perustuivat. — Ne numero-
muutokset, joita valiokunta oli tehnyt maistraatin laatimiin ehdotuksiin, oli-
vat merkityvt erityiseen, mietinnén oheen liitettyyn luetteloon. Useimmat
sithen sisiltyvista lisdyksistd perustuivat valtuuston vuoden varrella tekemiin
padtoksiin, Ehdotettujen uusien menoerien joukossa oli méfrarahoja yhteensi
153,000 markkaa rahatoimikamarin palkkioita, palkkoja ja kulunkeja varten
sekd 14,000 markan suuruinen maidriraha vesijohdon laittamiseksi erinéisiin
kaupungin taloihin. Tulopuolella valiokunnan talousarvioehdotuksessa oli
m. m. nusi 50,000 markan suuruinen arvioeri tontinlunastuksista. Vesijohdon
aiheuttamat menot ja iulot valiokunta oli merkinnyt sarekkeeseen, edelliset
121,000 markaksi ja jalkimmaiset 15,000 markaksi wvalvontalautakunnan
ehdotuksen mukaisesti. Valiokunnan ehdottamien muutosten tuloksena oli
31,327: 74 markan menojen lisdys, mika merkitsi, ettd maistraatin ehdottama
taksoitusmaira oli korotettava 443,983: 33 markasta 475,311: 07 markkaan.
— Valiokunta anoi, ettd valtuusto hyvéksyisi sen talousarvioehdotuksen ja
samalla méiriisi, ettd jos taksoituksessa verodyrille tuli pennin murto-osa,
dyriltd oli pantava maksettavaksi ldhinn#d suurempi tasainen pennim#iéri.

Asiaa esiteltéiessd kaupunginvaltuustossa lisdtyn raha-asiainvaliokunnan
ehdotus hyviiksyttiin?l) erindisin pienehkdéin muutoksin. Tirkein muutos
oli, ettd valtuusto poisti 5,000 markan suuruisen méérarahan, joka oli mer-
kitty hakatuista kivistd tehtivien jalkakiytédvain teettamiseksi Senaatintorin
poikki. Myoskin edelld mainittu ehdotus verodyriltd perittavan taksoitus-
madran tasoittamisesta hyviksyttiin. Valtuuston vahvistama vuoden 1877
meno- ja tuloarvio osoitti seuraavat loppusummat:

Menot:
I. Korot ja pddomanlyhennykset ...................... 42,257 84
II. Raastuvanoikeus, maistraatti ja kaupunginvaltuusto .. 131,080: 83
II1. Rahatoimikamari ja sen alaiset laitokset ............ 88,550: 23
IV. Rakennukset ja yleiset tyot ........................ 214,599: 67
V. Katuvalaistus. . ...o oo oo 59,598: 49
VI. Palolaitos ........ccoiiiiiiiiiiii i 97,451: 60
VII. Poliisi- ja vankeinhoito ............................ 38,480: —
VIII. Terveyden-, sairaan- ja vaivaishoito ................ 157,412: 96
IX. Opetuslaitokset .. ..ot 93,560: —
X. Kaupungin yleiset rasitukset ...................... 321,832: 81
XL Sekalaista ... 24,800: —
XII. Kaupungin vesijohto ..............cciiiiiiinnnnnns 121,000: —
Yhteensa Smk 1,390,624: 43

Tulot
LoSEASED oo 27,607: —
1I. Kaupungille takaisin suoritettavia ennakkomaksuja .. 57,000: —
IIL Korkoja ....vvnn i e e 8,870: 88
IV. Tontinlunastusmaksuja ............. ... ... .. ..... 50,000: —

1

~

Valt. poytak. 22 p. jouluk. 19 §.
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V. Kaupungin kiintead omaisuus ..................ooo.n. 115,214: 06
VI. Tonttiveroja ......oviuniinii e 1,612: 20
VII. Tuloa tuottavat oikeudet .............. ..., 326,040: —
VIIL Sekalaista .........c. i, 4,376: 57
IX. Yleisistd varoista saatavat avustukset................ 207,792: 65
X. Kaupungin vesijohto ............ ... ... ... ... ... 1)121,000: —
Taksoitettavaksi jad......... ..o oo, 471,061: 07

Yhteensa Smk 1,390,624: 43

Talousarvion késittelyn yhteydessi kaupunginvaltuusto pdétti antaa
maistraatin tutkittavaksi, voitaisiinko kaupungin yleisten toiden talous-
arvioehdotus vastedes lihettdi valtuustolle jo ennen maistraatin yleista talous-
arvioehdotusta tai viimeistdén lokakuun kuluessa.

Muista talousarvion jarjestelyn yhteydessd tehdyistd paédtoksistd tehdéén
selvid 2) toisaalla téssd kertomuksessa.

C. Muut asiat.

Raastuvanoikeuden kokouksia koskeva tiedonanto. Raastuvanoikeus ilmoitti
aloittavansa vuoden istunnot tammikuun 20 p:mni, samana paivani pidetyn
jumalanpalveluksen jéilkeen. Tiedonanto ei aiheuttanut3) toimenpidetta
kaupunginvaltuuston taholta.

Kunnianosoitus keisarillisena merkkipdivdind. Kaupunginvaltuusto paatti 4)
maaliskuun 3 p:né, Hénen Keisarillisen Majesteettinsa valtaistuimelleastumisen
vuosipiiving, ldhettdd kaksitoistahenkisen lihetyston kenraalikuverndorin
lno pyytidmééin tatd viemiddn valtuuston onnentoivotukset perille hinen
Keisarilliselle Majesteetilleen ja antoi puheen]Ohta]aHe tehtdvaksi valita
lahetyston jésenet.

Toimenpiteild keisarivierailun johdosta. Sen johdosta, ettd Heiddn Majesteet-
tejaan Keisaria ja Keisarinnaa ynni eraitd keisarillisen perheen jdsenié
tulevana kesdni odotettiin saapuviksi vierailulle kaupunkiin, ja koska oli
tunnettua, etta toiseltakin taholta valmisteltiin ohjelmaa keisarillisen vierailun
ajaksi, vakinainen valmisteluvaliokunta ehdotti, ettd valittaisiin muutamia
henkilsitd kaupunginvaltuuston puolesta ottamaan osaa ohjelman laatimi-
seen ja sittemmin huolehtimaan kaupungin osalle tulevasta ohjelman osasta.
Sen ohessa valiokunta alisti valtuuston péaidtettédviksi, eikd kaupungin, joka
ensimmadisen kerran sai vastaanottaa vieraakseen Hénen Majesteettinsa Keisa-
rinnan, sopisi antaa hinelle muistolahjaa, joka toisi hénen ja héinen ympiris-
tonsi mieliin maamme ja kaupunkimme. Taméin ajatuksen toteuttaminen olisi
annettava tehtdviksi kolmihenkiselle valiokunnalle, joka samalla olisi oikeu-
tettava méardamisn niiden kustannusten maard, jotka tama tarkoitus sai
aiheuttaa. — Myontyen 5) ndihin ehdotuksiin valtuusto valitsi juhlatoimikun-
nan jaseniksi®) vtt Mechelinin, Waseniuksen, Brummerin, Kiseleffin, J. A.
Estlanderin, Sundmanin ja Heimbergerin ja heidan varamiehikseen vtt Calam-
niuksen, C. G. Estlanderin ja Strémbergin sekd H#nen Majesteettinsa Keisarin-
nan muistolahjaa hankkimaan asetettuun valiokuntaan 7) vtt C. G. Estlanderin,

1) Siitd 106,000 markkaa vesijohtolainasta. — 2) Ks. ss. 130, 131, 139, 159 ja 194, —

3) Valt. poytdk. 11 p. tammik. 16 §. — %) S:n 29 p. helmik. 15 §. — %) S:n 9 p. toukok.
15 §. — %) Sin 23 p. toukok, 29 §. — 7) S:n 9 p. toukok. 16 §.



