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Esityslistan asia nro 5

HELSINGIN JA UUDENMAAN SAIRAANHOITOPIIRIN KUNTAYHTYMAN VALTUUSTON VA-
RAJASENEN VALINTA

Apulaispormestari Vesikansa

Kiitos, puheenjohtaja. Arvoisat valtuutetut.

Malmin ja Haartmanin paivystystoimintojen yhdistyminen HUSIn pai-
vystyksen kanssa on merkittava muutos Helsingin sosiaali- ja terveys-
palveluiden jarjestamiseen.

Valihuuto!
? HUS. Anteeksi. Tulinko vaarassa kohtaa? Olen pahoillani. Kat-
soin, etta se alkoi HUS.

348 §
Esityslistan asia nro 6
HELSINGIN KAUPUNGIN PAIVYSTYSTOIMINTOJEN SIIRTAMINEN LIIKKEENLUOVUTUK-

SENA HELSINGIN JA UUDENMAAN SAIRAANHOITOPIIRIN KUNTAYHTYMALLE

Apulaispormestari Vesikansa

Kiitos, puheenjohtaja. Arvoisat valtuutetut.

Pahoittelut askeisesta. Alkoi oikeilla sanoilla.

Malmin ja Haartmanin paivystystoimintojen yhdistyminen HUSIin pai-
vystyksen kanssa on todella merkittdva muutos terveyspalveluidemme
jarjestamiseen. Muutos on kuitenkin syyta tehda, ja se edistaa myos
helsinkilaisten palveluiden tuottamista hyvin. Muutoksen taustallahan
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on paivystysasetus jo vuodelta 2015, jossa sanotaan, etta ymparivuo-
rokautinen paivystys on jarjestettava perusterveydenhuollon ja erikois-
sairaanhoidon yhteispaivystyksena, ja tama valmistelu kaynnistyi jo
2016. Asian kokoluokan nakee siirtyvan henkildston maarasta. Siirtyvia
henkiloita on yhteensa 539, joista Haartmanin ja Malmin paivystykses-
sa 512, psykiatria- ja paihdepalveluissa 7, sosiaali- ja kriisipaivystyk-
sessa 4, Helsingin sairaalassa 10 seka hallinto- ja tukipalveluissa 6.
Kaynteja Helsingin paivystyksessa on vuosittain 195 000, ja HUSIlla
nykyisellaan 170 000, eli olemme siis hieman suurempi kokonaisuus

kuin HUSIn paivystys on nykyisellaan. Myos tama erittain merkittava
siirtyva maararaha on huomioitu jo budjetissa.

Siirto on suunniteltu yhdessa henkilostoryhmien kanssa, ja aiemmin
ehka eniten naissa ovat puhututtaneet henkiloston asema tulevassa
organisaatiossa ja esimerkiksi palvelusuhdeasuntojen tilanne. Nama
asiat on kuitenkin talla kertaa varmistettu varsin vahvasti. Positiivinen
asia on ollut myos, ettda HUSIin kanssa on I6ydetty yhteisymmarrys esi-
merkiksi akateemisista patevyysvaatimuksista talla kertaa, ja naissa
toiminnoissa yhteisymmarrys on siis 10ytynyt siita, etta kliinisen ja esi-
merkiksi palveluosaamisen tarkeys on merkittava muodollisten aka-

teemisten vaatimusten yksinomaisen painotuksen sijaan. Tyontekijat ja
viranhaltijat siirtyvat aikaisempia tehtaviaan vastaaviin tai samantasoi-
siin tehtaviin nykyisilla nimikkeillaan. Tehtavajarjestelyissa otetaan
huomioon tietenkin myos toiminnan kehittamis- ja muutostarpeet. Pal-
velusuhdeasunnoissa vuokralaisten asuminen pyritaan turvaamaan
kaupungin vuokra-asunnoissa maaraaikaisten vuokrasopimusten osal-
ta niiden paattymiseen asti ja toistaiseksi voimassa olevien vuokraso-
pimusten osalta joko uudella maaraaikaisella tai toistaiseksi voimassa
olevalla vuokrasopimuksella. Asunnon vuokra maaritellaan uudelleen.

Miksi yhdistyminen sitten pitda tehda? Laukaiseva tekija talle muutok-
selle on tietenkin ollut, etta laki on laki. Paivystysasetus velvoittaa sai-
raanhoitopiireja jariestamaan paivystyksen, ja se on siksi tehtava. In-
tegroinnista tulee kuitenkin onneksi myos toiminnallista etua, ja tavoit-
teena onkin maailman karkiluokan paivystys. On ollut hyva, etta tata
siirtoa on voitu tehda hyvassa yhteistydssa kaikkien tahojen kanssa.
On myos hyva, etta seka lautakuntavaiheessa etta kaupunginhallitus-

vaiheessa olemme olleet tassa Helsingissa hyvin yksimielisia. Myods yh-
teistyd HUSIin kanssa on sujunut hyvin?

Mika sitten muuttuu helsinkilaisten kannalta? Tavoitteena on, ettd muu-

tosta ei huomaa tai jos huomaa, niin vain parempaan pain. Yhteisty0 ja
potilaiden siirtyminen esimerkiksi takaisin Helsingin sairaalaan pitaisi
toimia yhta saumattomasti kuin ennenkin, ja se on monella tavalla tas-
sa varmistettu. Nain suuressa toimintojen yhdistymisessa on tietenkin
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Valtuutettu Peltokorpi

jotain heijastusvaikutuksia etenkin siirtymavaiheessa, ja niita tullaan
seuraamaan tarkasti tietenkin seka lautakunnassa mutta myos perus-
tettavassa seurantaryhmassa. Sen tehtavana on myos seurata integ-
raation onnistumista potilaan palvelunakokulmasta. Kaikki asiat eivat
muutu. Esimerkiksi sosiaali- ja kriisipaivystys jaa edelleenkin kaupungil-
le.

Ehka yksi muutos on kuitenkin syyta todeta aaneen. Tahan mennessa
Helsingin paivystyksessa hoitajien vastaanotot ovat olleet maksuttomia.
HUSissa maksut ovat kuitenkin kaytdssa. Niiden suuruus on 11,90 eu-
roa arkena paivalla ja 32,70 euroa muulloin. Omasta nakokulmastani
tama on erittain harmillinen asia, mutta on aika selvaa, ettei HUS voi
tehda erillisia maksuja eri kaupunkien asukkaille. Helsingissa monien
terveyspalveluiden maksuttomuus on ollut tarkea asia, ja jatkossa nais-
ta maksuista paattaa HUS. Helsinkilaisten paattajien vaikuttaminen on
tasta nakdkulmasta HUSIn asiakasmaksuihin erittain toivottavaa.

Pohjimmiltaan paivystysten integraatio on kuitenkin asia, joka pitaisi
tehda, kavi hallituksen sote-uudistukselle miten tahansa. On toivotta-
vaa, etta paasemme paivystysten yhdistymisessa tassa vaiheessa
eteenpain, ja tama todella tammikuussa pitaisi astua jo voimaan.

Kiitoksia.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat kanssavaltuutetut.

Pidan tata ehdotusta hyvana, ja kannatan sita, mutta kuten apulai-
spormestari toi puheenvuorossaan esille, soitin hanelle puolitoista tun-
tia sitten suurin piirtein tasta hoitajakayntien maksullisuudesta ja kysyin
siita, koska esityslistatekstistahan se ei kdy ilmi. Esityslistatekstissa ei
puhuta mitaan maksuista, ja keskustelin tasta myos yhden kaupungin-
hallituksen jasenen kanssa ja toiselle viestittelin, ja ilmeisesti asia ei ol-
lut kaupunginhallituksen kokouksessakaan ollut esilla. Lautakunnan
kokouksessa tasta oli ollut tieto ja oli puhuttu. Jos valtuutetut ovat luke-
neet esityslistan liitteet, niin liitteista 1 ja 7 tama asia kylla kay ilmi, mut-
ta minun mielestani tama on sen mittaluokan asia, etta olisi ollut syyta,
etta se olisi tuotu myos esityslistatekstissa esille.

Pidan erittain huonona muutoksena sita, etta nyt talla hetkella meilla

ovat terveyskeskuspaivityskaynneissa hoitajakaynnit olleet maksutto-
mia ja jatkossa niihin tulevat maksut. HUSin sivulta 16ytyvat nama tie-
dot maksuista. Niita ei [l0ydy mydskaan taman esityslistan liitteista, ja
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Valtuutettu Vuorjoki

sitakin pidan huonona. Ne maksut ovat muistaakseni hiukan vajaa 12
euroa paivaaikaisilta arkikaynneilta ja noin 32—33 euroa viikonloppu-
kaynneilta ja iltakaynneiltd. On kohtuullisen iso juttu, ettd me nain ta-
man paatoksen yhteydessa joudumme nielemaan taman muutoksen.
Itse ainakin olen hyvin vahvasti sita mielta, etta helsinkilaiset HUSissa
edustajina olevat saisivat hoitaa taman asian kuntoon. Tasta salista on
kuultu aika monta puheenvuoroa, joissa on kritisoitu sote- ja maakun-
tauudistusta siita, etta se tuo todennakoisesti tullessaan helsinkilaisille
ladkarimaksut. No, nyt me ndemme, etta ei tarvita sote- ja maakunta-
uudistusta. Omilla toimillamme jo, tosin lainsdadannén vaikuttamana,
muutoksia tapahtuu tahan suuntaan. Toivon todella, etta HUSissa
edustajamme vaikuttavat siihen, ettd koko HUSIin alueella hoitajakayn-
nit tehdaan maksuttomiksi.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Me olemme nyt sellaisessa vaiheessa, jossa meilla aika paljon siirre-
taan toimintoja Helsingin sosiaali- ja terveystoimialalta HUSIin. Tama
on yksi ja hyvin merkittava siirto. Tama muuttaa mydés HUSIn paivys-
tyksen volyymia ihan eri suuruusluokkaan. Naissa siirroissa, mita teh-
daan, on aina riskit. Meilla on Helsingissa hyvat ja laajat palvelut ja
osittain myos paremmat kuin muualla Uudellamaalla. Kun me teemme
sellaista, etta me laitamme naita palveluita yhteen muun Uudenmaan
kanssa, niin jos se tarkoittaa sita palvelutason vetamista samalle tasol-
le, joissakin tilanteissa helsinkilaisten palveluitten taso voi laskea. Ajat-
telen, ettd kaikissa naissa siirroissa — nyt puhun ihan yleisesti enka
vain tasta — on tarkeata, ettda me valvomme sita ja pyrimme siihen
suuntaan, etta helsinkilaisten hyvat palvelut turvataan ja ennemmin se
palveluitten laajuus nousee koko Uudellamaalla kuin kapenee Helsin-
gissa.

Tama paatos, joka meilla on nyt tassa tehtavana, on erittain hyvin val-
misteltu. Kiitos siita ihmisille, jotka ovat olleet valmistelussa mukana.
On tyontekijoitten nakdkulmasta hienoa, etta tdssa on nama tietyt tyo-
suhteisiin liittyvat asiat saatu hyvin ratkaistua. Esimerkiksi on saatu
neuvoteltua, etta tydntekijat siirtyvat vastaavan tasoisiin tehtaviin. Eli
tassa kiitos Helsingin paan virkamiehille, jotka ovat tassa puolustaneet
meidan tyontekijdidemme asemaa.

Mutta toki tdma on myds sellainen muutos, jossa on omat riskinsa. Pai-
vystys vaikuttaa moniin muihin palveluihin, esimerkiksi terveysasemiin
ja kotihoitoon, ja miten tama siirto tulee vaikuttamaa naiden toimintaan,
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Valtuutettu Urho

niin sitd me emme voi varmasti tdssa kohdassa tietaa. Yksi erityinen
huoli minulla on psykiatrian paivystyksesta. Joitakin vuosia sitten siirret-
tiin psykiatrian paivystys Aurorasta Malmille ja Haartmaniin, ja naissa
uusissa pisteissa olosuhteet ovat olleet hankalammat psykiatristen poti-
laitten osalta kuin aikaisemmin. Nyt taas kun tata psykiatrian paivystys-
ta organisoidaan uudestaan, niin tama on tietynlainen riskikohta.

On erittain hyva juttu, etta tdssa on selkeasti sovittu seurannasta ja
tassa on selkeat kriteerit seurannalle, ettd miten sita tehdaan, ja tama
on hyvin tarkeata. Ajattelisin, etta myos meidan poliitikkojen pitaa ottaa
vastuuta seurannasta, eli tata pitaa tehda myos poliittisella tasolla eika
pelkastaan virkamiestasolla. Tasta syysta mina teen ponsiesityksen:

Hyvaksyessaan esityksen kaupunginvaltuusto edellyttaa,
etta selvitetddn mahdollisuutta raportoida seurantatietoja
siirron vaikutuksesta sosiaali- ja terveyslautakunnalle ja
kaupunginhallitukselle vuoden 2020 alussa ja ottaa seu-
rannassa huomioon myos siirron vaikutukset kaupungille
jaavien palvelujen, kuten terveysasemien ja kotihoidon,
toimintaan seka psykiatrian palvelujen saatavuuteen.

Kiitos.

Meilla oli apulaiskaupunginjohtaja Paula Kokkonen, terveiset hanelle.
Han evasti minua vuonna 2009 helmikuussa HUSIn hallituksen tehta-
vista. Haartmanin ja HUSin ymparivuorokautinen paivystys on yhdistet-
tava. Ne ovat samassa rakennuksessa. HUS tarvitsee sita yleislaaka-
rien osaamista, mika on Haartmanin paivystyksessa, ja Haartmanin
paivystys tarvitsee sita taka-apua — rontgen, erikoislaakarit — jota on
HUSissa. Ensi helmikuussa tulee siis 10 vuotta.

Nyt haluan vahan korjata, Anna, sinua. HUSIn alueella Raaseporissa
eli Tammisaaren sairaala, Lohjan sairaala, Hyvinkaan sairaala, Por-
voon sairaala, Jorvi ja Peijas, nadissa kaikissa on yhteispaivystys kun-
nan paivystyksen, terveydenhuollon paivystyksen ja HUSin sairaalan
yhteispaivystys. Vaittaisin, ettd nama paivystykset toimivat sairaalan-
paivystyksina turvallisemmin ja paremmin — siita on jopa mittauksia —
kuin talla hetkella tama meidan eri suuri Haartmanin paivystyksemme
kaupungin paivystyksena. Tasta on ihan selva. Tama sairaala- ja kau-
pungin paivystyksen yhdistdminen tulee todella viiveella, ja potilaspa-
lautteen mukaan sita on odotettu. Potilaiden hoidon kannalta heiken-
nysta ei tule. Helsingilla ei ole ollut kattavampaa palvelua. Paitsi tama
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hoitajapaivystyksen maksullisuus on se ero. Mutta muilta osin sanoisin,
etta tama ei voi menna kuin parempaan suuntaan Malmin paivystys ja
Haartmanin paivystys.

Sitten toinen asia, jonka haluan, etta me kaikki ajattelemme, etta tassa
2 valtavan suurta palveluntuottajaa yhdistaa voimansa. Ei tassa Hel-
singin paivystyksia uiteta mihinkaan HUSIin sisaan, HUSIn tavoille tai
toisinpain. HUSIlla ei ole yleislaaketieteen paivystyksen osaajia, mutta
Helsingilla on, ja talla lailla tdman ammattitaidon yhdistdminen luo vah-
vemmat poolit. Niita tassa on pari vuotta ryhmatoissa tehty virkamies-
tasolla ja paasty sopuun, kuinka palvelut jarjestetaan. Joku asia muut-
tuu, mutta ei niin, ettéd se muuttuu HUSIn tavoille tai kaupungin tavoille,
vaan Idydetaan uusia tapoja toimia paivystyksessa. Myds digitaaliset
palvelut tulevat vahvasti paremmin mukaan.

Nama olivat nama paakohdat. Olisin halunnut kysya viela sitten taman
taydennykseksi naista paivystyksista apulaiskaupunginjohtajalta. Hel-
sinkihan on lisaamassa nimenomaan naille uusille terveysasemilleen
naita iltavastaanottoja. Mihin saakka ja missa? Koska nehan ovat osa
sita palvelua, joka meille kansalaisille tulee silloin kun me sairastumme.
Eihan meidan tarvitse menna sairaalapaivystykseen, jos me paasem-
me oman terveysasemamme paivystykseen.

Kiitos.

Valtuutettu Vuorjoki (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Honkasalo

Kiitos, puheenjohtaja.

Kiitos Ulla-Marja Urholle tasta tarkennuksesta minun puheenvuorooni.
Totean viela, etta minun kommenttini siihen, etta meilla on paremmat
palvelut, oli yleinen, joka koski tata prosessia, missa me paljon erilaisia
toimintoja siirramme HUSIlle. Sinansa en ole halunnut kyseenalaistaa
milldan tavalla HUSIin kykya huolehtia paivystystoiminnoista turvallises-
ti.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kiitos Terhi Peltokorvelle, kun nosti taman epakohdan esille tassa asi-
assa. Tama on todella minun mielestani niin merkittava asia, etta tama
olisi pitanyt ehdottomasti kaupunginhallitusvaiheessa nostaa esille. Nyt
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Valtuutettu Puhakka

harmillista, kun nain ei ole tehty. Sitten mietin, etta yleensahan naissa
sosiaali- ja terveystoimialaa koskevissa kysymyksissa on nama ter-
veys- ja hyvinvointivaikutukset arvioitu siella ikédan kuin esittelyssa jo,
mutta nain ei tassa tapauksessa ilmeisesti ole tehty, eli ei ole arvioitu
taman siirron vaikutuksia potilaisiin eikd myodskaan siihen saavutetta-
vuuteen. Nama maksuthan ovat yksi nyt tekija, joka saattaa vaikuttaa
siihen, miten ihmiset hakeutuvat hoitoon. Tata olisin kysynyt apulai-
spormestari Vesikansalta, etta miten han itse arvioi, etta nama maksut
nyt tulevat vaikuttamaan siihen, miten ihmiset hakeutuvat hoitoon. Sa-
malla kannattaisin Anna Vuorjoen pontta.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Haluan itsekin nostaa esille samoja pointteja, mita jo valtuutettu Hon-
kasalo nosti esiin. Eli on todella harmillista, etta nama terveydenhoita-
jan kaynnit tulevat maksullisiksi. Tiedetaan hyvin, etta jo pienetkin
maksut ovat joidenkin tai osan ihmisten maksukyvyn rajoilla. Tiedetaan
se, kuinka paljon naita terveydenhuollon maksuja joutuu ulosottoon, ja
tiedetaan, minkalaisia vaikeuksia ne aiheuttavat ihmisille. Kannustan
kylla lampimasti HUSin Helsingin jasenia ajamaan tata asiaa, etta na-
ma poistettaisiin. Uskon myos, etta se muuttaa tata suhdetta, etta ku-
ka... Tai mieluusti sitten hakeudutaan laakarille, mikali terveydenhoita-
jakin on maksullinen. Tama voisi siis myos edesauttaa sita, etta hakeu-
dutaan ensin sinne terveydenhoitajalle ja vasta sen jalkeen laakarille,
mika helpottaisi myos tata tyontekijatilannetta. Uskon kanssa, etta tama
paivystyksen taso, hoidon taso sailyy, ja itsellani on erittain hyva na-
kemys kylla Helsingin paivystyksesta ainakin Haartmanin osalta ihan
kokemuspiirin kautta, ja toivotaan, etta tama tuo tosiaan, niin kuin tassa
valtuutettu Urho sanoi, lisaa helsinkilaisille palveluja, mika olisi toki hie-
no asia.

Kiitos.

Valtuutettu Peltokorpi (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Sen verran pitaa valtuutettu Puhakan puheenvuoroa korjata, etta pai-
vystyksessa asiakas itse ei hakeudu tietylle ammattilaiselle, vaan siella
tehdaan se hoidon tarpeen arviointi, ja ammattilainen arvioi, onko asia
sellainen, johon riittaisi hoitajakaynti, vai onko sellainen, etta ohjataan
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suoraan laakarin vastaanotolle. Mikali ohjataan hoitajakaynnille, niin
siinakin on aina se mahdollisuus sitten, etta ammattilainen siina vai-
heessa potilaan tilannetta arvioi uudelleen ja tarvittaessa joko konsultoi
laakaria tai lahettaa edelleen laakarin vastaanotolle siella paivystyk-
sessa. Siellahan se moniammatillinen tiimi toimii jatkuvasti, mutta poti-
laiden omaan hakeutumiseen talla maksulla sinallaan ei ole sellaista
merkitysta. Toki siind mielessa tavallaan voi olla, etta jos asiakas itse
pystyy arvioimaan sen, etta vaiva olisi esimerkiksi sen verran pieni, etta
siitd todennakdisesti selvittaisiin hoitajakaynnilla ja jos on taloudellisesti
tiukkaa, niin han ei valttamatta hakeudu paivystykseen lainkaan. Tie-
tenkin joskus tama voi olla toivottavakin vaikutus, jos se on niin pieni
asia, etta silla voi seuraavaan paivaan odottaa, mutta aina ei ole nain,

ja mind itse pidan tata sen takia erittain huonona, etta joskus saatetaan
itse tehda sita arviointia ja jattaa tulematta vastaanotolle.

Valtuutettu Asko-Seljavaara (vastauspuheenvuoro)
Arvoisa puheenjohtaja.

Minulla on my6s hyvia kokemuksia viime aikoina Haartmanin paivys-
tyksesta, joten alkaa ihmeessa moittiko sita. Se on erinomainen talla
hetkella ainakin niiden potilaiden kohdalla, jotka mina olen todennut.
Mutta tama yhdistaminen on ihan valttamatonta, koska se on sen pai-
vystysasetuksen mukaan valttdmatonta ja myos koska koko Suomi on
jo yhdistanyt perusterveydenhoidon ja erikoissairaanhoidon paivystyk-
sen. Tama maksuttomuus olisi tietenkin hyva asia, mutta se on iso
asia, ettei sitd varmaan tanaan pystyta paattamaan. Se, etta vaitetaan,
etta potilas voisi itse hakeutua pelkastaan hoitajan vastaanotolle, niin
se ei kylla ole mahdollista. Ei paivystyspotilas voi itse tietaa, mika ha-
nella on. Kylla jokaisen paivystyspotilaan pitéda katsoa myos laakari tai
ainakin konsultoida.

Valtuutettu Urho (vastauspuheenvuoro)

Taalla sotketaan hoitajavastaanotto. Eihan varattua hoitajavastaanot-

toa varten ole paivystysta. Paivystys on silloin kun akillisesti tarvitaan
akuutti hoito. Se on paivystyspotilaan paikka.
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Valtuutettu Puhakka (vastauspuheenvuoro)

Kiitos valtuutettu Peltokorvelle tasmennyksesta. Lahinna ajattelin tallai-
sella periaatteellisella tasolla tata asiaa, mutta se oli hyva, etta tama tuli
tasmennettya, etta miten tama toimii siella kaytannossa paivystykses-
sa.

Valtuutettu Peltokorpi (vastauspuheenvuoro)

Ledamoten Mansson

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat kanssavaltuutetut.

Nyt pitaa korjata lisaa edellisten valtuutettujen puheenvuoroja. Valtuu-
tettu Asko-Seljavaaran puheenvuorosta on valttamatonta korjata se, et-
ta paivystyksessa on todella paljon sellaisia kaynteja, joita voidaan hoi-
taa hoitajavastaanotolla, ja valtuutettu Urholta korjata sita, etta paivys-
tyksessa on nimenomaan hoitajavastaanottoja myos. Siis niita ei asia-
kas itse valitse, etta mina menen hoitajavastaanotolle tai ettd mina me-
nen laakarivastaanotolle, vaan esimerkiksi kun asiakas tulee Malmin
paivystykseen, han ottaa vuoronumeron, ja siind kutsutaan ensimmai-
seen huoneeseen, jossa hoitaja tekee hoidon tarpeen arvioin, ja hoitaja
arvioi sen, lahetetdaanko asiakas hoitajavastaanotolle vai ladkarin vas-
taanotolle suoraan. Sitten jos asiakas lahetetdan hoitajavastaanotolle,
niin hoitaja siella hoitajavastaanotolla tekee uudelleen sen kokonaisar-
vion ja katsoo sen tilanteen. Mikali vaiva on sellainen, esimerkiksi vaik-
ka pieni haava, joka voidaan liimata, hoitaja limaa sen — tarvittaessa
konsultoi laakaria, suurimmassa osassa tapauksia ei tarvitse valttamat-
ta edes konsultoida — ja potilas Iahtee kotiin eikd maksa kaynnista mi-
taan. Mutta mikali hoitaja arvioi, etta nyt onkin kysymys isommasta asi-
asta, han lahettaa edelleen laakarin vastaanotolle, ja sitten siita tulee
maksu.

Tack, ordférande. Puheenjohtaja.

Ehka muut valtuutetut ovat huomanneet, etta tassa ovat aanessa nyt
HUSIn hallituksessa istuvat hallituksen puheenjohtaja Ulla-Marja Urho
ja valtuutettu Vuorjoki ja mina nyt kolmantena HUSIn hallituksen jase-
nenad. Meidan lisaksemme valtuutetuista llkka Taipale ja Reetta Van-
hanen istuvat HUSIn hallituksessa, eli kylla meilla aika hyva vaikutus-
valta siella kuitenkin on.
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Tasta maksuasiasta. Tama nyt on sitten esimakua siita, mita maakun-
tauudistus toisi meille valitettavasti. Siitdhan me maakuntaorganisaati-
on vastustajat olemme varoittaneet jo pitkaan. Tassa menevat nyt ter-
veiset hallituspuolueille, jotka ajavat tata maakuntauudistusta — muun
muassa valtuutettu Peltokorven puolue ja taman valtuuston suurin puo-
lue. Tassa olisi vahan tenkkapoota myos, etta nainhan siina kay: Hel-
singin ihan perusterveydenhoidolle eli terveysasemille sitten tulee mak-
su. Koska Helsinki on ainoa uusmaalainen kunta, joka ei peri maksua,
niin emme me saa tahtoamme lapi, vaikka kuinka olisimme suurin ja
kaunein kunta.

Valtuutettu Peltokorpi (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat kanssavaltuutetut.

Sosiaali- ja terveysministeriossa valmistellaan parhaillaan asiakasmak-
sulainsaadannon uudistamista, ja siita on ollut lausuntokierros, ja Hel-
sinkikin on oman lausuntonsa antanut, ja valmistelu on nyt edelleen
kaynnissa. Mikali sote-uudistus nyt etenee ja sitten asiakasmaksulain-
saadanto sen jalkeen edelleen, niin todennakoisestihan siina asiakas-
maksulainsaadannodssa maaritellaan enimmaismaksut, joita maakunnat
voivat peria sitten hoidosta. Sen jalkeen maakunta taysin itsenaisesti
paattaa, mita maksuja maakunta paattaa peria. Uudenmaan maakun-
nalla on taysi valta paattaa, ettd maksuja ei perita, jos nain halutaan
tehda. Toisekseen mahdollistahan sekin on, etta paatetaan tietyista ra-
joista. Tietyista esimerkiksi vaikka hoitajavastaanotoista voitaisiin paat-
taa myos lainsaadannolla, etta ne ovat taysin maksuttomia. Lausunto-
kierroksella olleessa esityksessahan oli esitys, etta alle 18-vuotiailta ei
perittaisi lainkaan maksuja kaynneista.

Ledamoten Mansson (replik)

Puheenjohtaja.

HUSissa on suht koht alhaiset maksut onneksi verrattuna muuhun
maahan, ja eiko ole niin, Ulla-Marja, etta 2 vuoteen ei niita olla nyt ko-
rotettu? Eli kylla HUS yrittda ottaa huomioon taman joidenkin ihmisten
suhteellisen maksukyvyttémyyden. Sittenhan on vield mahdollisuus va-
pautua tietysti sosiaalisin perustein. Toivon ? ettd tama linja jatkuu
sitten mahdollisessa maakunnassa.
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Valtuutettu Vuorjoki (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Sen verran voisin todeta, etta jos maakunnille ei tule verotusoikeutta,
niin maakunnan mahdollisuudet itse paattaa asiakasmaksuista ovat ra-
jalliset, vaikka toki muodollisesti se mahdollisuus on olemassa. Silloin
tietenkin hyvin keskeista on, mika on se valtion rahoitus, jolla turvataan
se, etta pystytaan tarjoamaan laajasti palveluita ja myos ilman etta
maksut nousevat.

Valtuutettu Jalovaara (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Juva

Arvoisa puheenjohtaja.

Totean vain tahan, ettd varmaan kaikkein halvimmaksi tulee kaikille, et-
ta jatetddn tama maakuntahomma kokonaan tekematta.

Kiitos, hyvat valtuutetut.

Tama on todella tarkea ja hyva uudistus. Minusta on ihan selvaa, etta
paivystyksen siirto tarvitaan — ei vain lainsaadanndllisista syista, joka
on tietysti itsestaanselvaa, vaan myos se on muuten hyva integraation
kannalta. Toki aina kun tehdaan integraatiota jossakin, tulee uusia ra-
japintoja. Niin kuin kuultiin, niin sosiaali- ja kriisipaivystys jaa kaupungil-
le, ja on varmistettava, etta siihen valiin ei tule lisaa rajapintaa. Mutta
muutos on erinomaisesti valmisteltu ja hyvin perusteltu, ja lautakunta
toki seuraa tata asiaa rippumatta Vuorjoen ponnesta, mutta sinansa
ihan hyva korostaa tata asiaa.

Asiakasmaksujen tulo on todella harmillinen asia. Me olemme kaikki sii-
ta varmaan yhta mielta, mutta ymmarretaan, etta HUS ei voi asettaa h
helsinkilaisia eriarvoiseen asemaan. Jatkossa toki meidan edustajam-
me tuolla HUSIn puolella ovat vastuussa siita, miten tama asia menee.
On olennaista, etta jatkossa, riippumatta sote-uudistuksesta tai maa-
kuntamallista, kayttajien asiakasmaksujen osuus tuloissa ei saa kas-
vaa. Olen taysin samaa mieltad Vuorjoen kanssa, ettd mikali verotusoi-
keutta ei tule ja maakuntamalli tulee, niin silloin rahathan on jostain
saatava.
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Valtuutettu Vanhanen

Valtuutettu Pennanen

Pienia yksityiskohtaisia ongelmia helposti aina liittyy tallaisiin muutok-
siin, ja tavoitteenahan on ollut, ettd HUS on luvannut, etta toiminta jat-
kuu ennallaan. Pienena ongelmallisena yksityiskohtana on se, etta
HUS on suunnitellut, ettd vahentaisivat anestesiapaivystysta niin etta
Haartmanin sairaalassa ei olisi omaa anestesiapaivystajaa, josta pai-
vystavat laakarit — erityisesti erikoistuvat mutta myos heidan esimie-
hensa seniorilaakarit — ovat olleet hyvin huolissaan. Toivon, etta kau-
punki lahettaa tiukan viestin HUSIlle myos taalla olevien HUSIn edusta-
jien toimesta, etta anestesiapaivystys taytyy jatkua ennallaan Haartma-
nin sairaalassa.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja. Arvoisa valtuusto.

Helsingin ja HUSIn paivystysintegraatio on tarkea askel, jolla tavoitte-
lemme entista laadukkaampaa hoitoa ja aitoa yhteispaivystysta. Olen
paivystanyt vuosia Haartmanissa ja nahnyt, etta talla muutoksella voi-
daan saavuttaa hurjan paljon. Siirto on tapahtumassa nyt vuodenvaih-
teessa, ja joulun pyhien jalkeen on yleensa kova ruuhka ja influenssa-
aaltokin rasittaa sairaaloita. Alkuvaiheen toiminta onkin resursoitava
kunnolla, jotta kaikki varmasti toimii sujuvasti ja uudet toimintamallit
pystytaan rauhassa loytamaan. Lammittavaa onkin kuulla, etta valtuu-
tetuilla on kaupungin sairaalapaivystyksesta hyvia kokemuksia.

Kiitos valtuutettu Peltokorvelle paivystyksen sairaanhoitajavastaanotto-
jen asiakasmaksujen nostamisesta esiin. Asiakasmaksuillahan on ko-
konaisuudessaan merkittavia eriarvoistavia vaikutuksia, ja olen surulli-
nen, ettd HUSissa on kylla jouduttu useampana vuotena naitad maksuja
korottamaan. Taytyy nyt korjata valtuutettu Manssonia sen verran, etta
juuri talle vuodellehan niita asiakasmaksuja korotettiin HUSissa. Nyt
ensi vuodelle ei olla onneksi korottamassa. Itse pyrin Helsingin edusta-
jan HUSIn hallituksessa toimimaan sen puolesta, etta asiakasmaksuja
voitaisiin alentaa ja etta esimerkiksi nama paivystyksen hoitajavas-
taanottojen maksut voitaisiin poistaa.

Kiitos, puheenjohtaja.
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Valtuutettu Karhuvaara

Mina en ole itse alan asiantuntija, mutta olen asiakkaana kaynyt useita
kertoja taalla Haartmanin paivystyksessa, paassyt sinne kaymaan, ja
taytyy sanoa, etta siella on aivan loistavaa palvelua. Henkildkunta on
todella osaavaa ja mukavaa. Aina vain inmettelee, kuinka monta tuhat-
ta tasta pitaisi Amerikassa maksaa, etta saisi samanlaista palvelua.
Taman esityksen mukaan palveluiden saatavuus, vaikuttavuus ja asia-
kaskokemus tulee siirron myota entisestaan viela paranemaan. Kuiten-
kin luulisi, etta tama siirto tarkoittaa sita, etta Helsingin ulkopuolelta voi
tulla enemman potilaita tanne Haartmanin ja Malmin paivystyksiin, kos-
ka ollaan sitten HUSin osa. Kysyisin tielta viisaammilta, liittyyko tahan
siirtoon sitten jotain resurssien lisaysta, etta jos tulee aiempaa suurem-
pia potilasmaaria, niin niita voitaisiin siltikin hoitaa viela nykyistakin pa-
remmin.

Kiitos.

Puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Mina paatin ensin, etta en tule tanne, mutta sitten paatinkin toisin. Ulla-
Marja Urho otti hyvin kantaa tahan yhteispaivystykseen, ja mina viela
antaisin toisen asian, jota on myos odotettu varmasti 20 vuotta. Se on
tama terveysasemien toimintapaivan pidentaminen. Se iltavastaanotto-
jen saaminen ainakin suurimmille terveysasemille pitaisi olla ihan itses-
taanselvaa, jolloin tyontekijatkin tai tyota tekevatkin ihmiset paasisivat
helpommin vastaanotolle olematta pois toista.

Tama keskustelu kaiken kaikkiaan osoittaa sen, etta osa taalla valtuus-
tossa ei kylla tieda tasta koko asiasta todellisuudessa yhtaan mitaan.
Sikali tama on hyva, etta taalla on ammattilaisiakin paikalla, jotka ovat
sita tyota oikeasti tehneet ja pystyvat selvittamaan naita hoitopolkuja ja
paivystyspolkuja.

Hoitotarpeen arviointi, kun taalla on paljon sanottu, etta hoitaja voi teh-
da sen. Todella, mina olen ollut viimeisien vuosien aikana, ikava kylla,
aika usein siella Haartmanin paivystyksessa, ja se on kylla vihoviimei-
nen paikka menna sisdan. Sen takia olen ikionnellinen siita, etta tama
yhdistyy, ja nyt me saamme myo0s helpommin pois sen tamanhetkisen
kuljetuskikkailun, mita tapahtuu HUSIn paivystyksen, erikoissairaanhoi-
don paivystyksen ja tdman terveysaseman pakkokuljetuksen valilla. Se
on oikeasti olemassa oleva ongelma. Ihmiset miettivat sita, milla autolla
he menevat minnekin, ettei tarvitsisi menna Haartmaniin, ja minusta se
ei oikein kuulu tahan terveydenhuoltoon. Tama hoitaja tekee hoitotar-
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peen arvion paivystyksessa, niin mina itse suhtaudun siihen aarimmai-
sen kriittisesti. Toivoisin, etta jos on paivystyspotilas, niin siella oikeasti
on laakari, joka tavoitetaan nopeammin kuin miten se talla hetkella
esimerkiksi Haartmanissa muutamilla aloilla ainakin toteutuu. Myos
henkiloston koulutus, toivon, etta se yhtenaistyy ja voidaan siihen saa-
da enemman resursseja nyt kun nama paivystykset yhdistetaan.

Yksi, mita ei ole kukaan keskustellut vaihtoehtona talle paivystykseen
menemiselle, on kylla tama terveydenhuollon neuvontapuhelin, joka
muutamia vuosia on ollut jo hyvin kaytossa. Ihnmiset kotonaan miettivat,
pitaisiko lahtea paivystykseen. Heilla on teoriassa paikka, mihin he voi-
vat soittaa. Kaytannossa ikava kylla ne linjat ovat usein aika tukossa,
niin etta sieltd ei muuta kuin vasta pitkan odottamisen jalkeen sita apua
ja neuvontaa saa. Siihen me voisimme tassa uudistuksessa, tuli se
sote-uudistus tai ei, kaupungin omana toimintana muutenkin ehka sita
resursoida uudelleen — varsinkin nyt kun ajatellaan, etta tasta lahtee ai-
ka paljon henkilostoa HUSIin. Meilla on hallintohenkilostoa olemassa
vaikka kuinka paljon, niin voisimmeko me ajatella, etta osa tasta rahas-
ta, mika tietylla tavalla sitten jaa kayttoon, tai henkildéresursseista siirret-
taisiin tahan puhelimessa tapahtuvaan sairaanhoitoneuvontaan?

Toinen asia, mita mietin, on se, etta taalla oli keskustelua siita, etta val-
tuusto keskustelisi tasta HUSIn tai saisi jonkun selvityksen aina tasta
HUSIn paivystyksen toimivuudesta sitten kun tama jarjestelma on to-
teutunut. Meilla nyt kuitenkin Suomessa on edustuksellinen demokra-
tia, ja jotenkin tulee sellainen olo, etta ehka se lautakunta kuitenkin on
se, joka edustaa kansaa tassa valvonnassa.

Kiitos.

Valtuutettu Vanhanen (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Vepsa

Kiitos.
Lyhyena kommenttina vain, etta juuri esimerkiksi taalla Haartmanin sai-

raalassa hoidon tarpeen arvioissa on siis aina kaytettavissa hoitajan
lahes vieressa istuva triage-laakari, eli tallaista toimintaa on onneksi jo.

Kiitos, puheenjohtaja. Arvoisat valtuutetut.
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Valtuutettu Vuorjoki

Valtuutettu Taipale

Helsingin ja HUSIn paivystysintegraatio on tarkea ja hyva asia. Yhtyisin
kuitenkin valtuutettu Puhakan kannanottoon tasta huolesta sairaanhoi-
tajien ja terveydenhoitajien maksusta, ja yleensakin kannattaisin, etta
harkittaisiin uudelleen tata maksuttomuutta, koska tama voi olla monel-
le tyottomalle ja elakelaiselle este esimerkiksi l&hted paivystykseen, jol-
loin on vaarana, etta nama sairaudet pahenevat ja kustannukset ko-
hoavat. Kuten valtuutettu Juva totesi, mielestani Haartmanin sairaala
tarvitsee ehdottomasti anestesiapaivystyksen ja rontgeniin myos ultra-
aanipaivystyksen. Henkilokohtaisia kokemuksia on HUSilta nuoren ih-
misen kohdalta, ja tassa kohden sanoisin, etta tarvittaisiin ehdottomasti
tama ultradaanipaivystys ja anestesiapaivystys. Tarkeaa on, etta nama
hoitoon paasyn arvioitsijat ovat ammattitaitoisia, kuten valtuutettu Kar-
huvaara asken puhui. Valitettavasti tama hoidon tarpeen arviointi, siina
tapahtuu paljon vakavia virheita, ja on tarkeaa, etta laakari on saatavil-
la. Olen ehdottomasti samaa mielta Karhuvaaran kanssa.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Minad kommentoin vield nyt HUSin hallituksen jasenen roolista kasin ta-
ta keskustelua naista asiakasmaksuista ja paivystysmaksuista. Olen it-
se ehdottomasti sita mielta, etta olisi hyva, etta naita maksuja ole
myoskaan HUSIn paassa ja ylipaatansa asiakasmaksut ovat mahdolli-
simman alhaiset, ja olen itse tata sitoutunut HUSin paassa ajamaan.
Sellainen, mika tassa on hyva todeta, on se, etta tama on asia, mista
myos on ollut selkea poliittinen erimielisyys. Eli naista asiakasmaksujen
nostoista on HUSIn paassa aanestetty. Sen takia toivoisinkin, etta ta-
han loytyisi lapi puoluekentan laajaa tukea sille ajatukselle, etta on hy-
va, etta ihmiset pystyvat hakemaan apua ilman maksuja tai ainakin
mahdollisimman alhaisilla maksuilla.

Arvoisa puheenjohtaja.

Minun ei varmaan tarvitse sanoa olevani samaa mielta, vaikka sanon-
kin. Silloin kun 1972 paatettiin kansanterveyslaista, oli tarkoitus tehda
kansallinen maksuton terveydenhuoltojarjestelma Suomeen. Mutta
kiinnitan huomiota siihen, kuinka hitaasti naita yhdistamisia HUSIn ja
Helsingin kaupungin valilla tehdaan. En luettele kovin pitkaa luetteloa.
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Valtuutettu Alametsa

Valtuutettu Urho

Sielta tulevat lastentaudit, pesuloiden yhdistaminen, valinehuollon yh-
distaminen, viimeksi neurologian yhdistaminen, nyt paivystyksen yhdis-
taminen. Lyodaanko vetoa, etta viimeisena yhdistetaan psykiatria, joka
olisi pitanyt yhdistaa 20 vuotta sitten, oikeastaan 40 vuotta sitten Hes-
peria ja Lapinlahti? Ja edelleen 50-70 potilasta on Helsingin kaupungin
mielisairaaloissa vailla palveluasuntoa, ja se on ollut pysyva jarjestelma
1960-luvulta lahtien. Se ei vaatisi kovin paljoa ratkaista. Tama on aivan
hirveata katsoa tama hitausmomentti. Sitten jalkikateen aina sanotaan,
etta saastetaan tassa 2 miljoonaa, saastetaan miljoona, saastetaan 5
miljoonaa, kun ne olisi saastetty 20 vuoden ajan jo nama kaikki ratio-
naalitoimenpiteilla.

Kiitos, puheenjohtaja.

Komppaan my0s siina, etta meidan tulisi ehdottomasti vaatia naiden
paivystysmaksujen poistoa ja pyrkia siihen, etta meilla on taysin mak-
suton terveydenhuolto, ja vetoan myos, etta taalla sita ajettaisiin ja
HUSIn toimielimissa. Taytyy viela Taipaleen puheenvuoroon nostaa se
huomio, etta etenkin mielenterveys- ja psykiatrisella puolella toki on
tarkeaa, etta kehitetddn myds monella tavalla sita hoitoa. Minullakin on
ollut aloita taalla kasittelyssa ja on nyt sosiaali- ja terveystoimialalla
selvittelyssa, etta saataisiinko avoin mielenterveyspoliklinikka, johon
etenkin nuoret voivat hakeutua ilman lahetetta ja saada sielta tukea. Eli
etta ehkaistaisiin vakavammat hairiot jo siind vaiheessa ennen kuin ne
paasevat pahenemaan. Talla tavalla toivon, etta kaupunki jatkaa ja ke-
hittaa jarkevia yhteistydmuotoja ja hyvat rajapinnat ja tavallaan uusia
keinoja myos siind, miten vahennetaan pyrkya sinne paivystykseen toi-
sessa paassa.

Puheenjohtaja.

Erityisesti kiitan nyt llkka Taipaletta siita, ettd tama fuusioiden prosessi
tai tama yhteistyon, tama suunnaton tydmaara, joka joudutaan teke-
maan, ettd samassa kaupungissa samantyyppisia, samojen ammatti-
kuntien tekemaa hoitoty6ta potilaiden parhaaksi, niin se kestaa niin
kauan. Se on kasittamatonta. Mutta nyt tama asia, ettei jaa kenellekaan
sinne mieleen, tdma on todella hyva asia, koska nyt yhdistetaan 2 vah-
van osaajan, ja kenenkaan ei tarvitse sanoa, etta pitaisi olla leveammat
hartiat. 360 000 paivystyskayntia vuodessa. Nyt ollaan sellaisissa lu-
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Valtuutettu Taipale

vuissa, etta meilla ei ole yhtaan muuta kuin Helsinki asukasluvultaan,
jos jokainen kavisi kerran vuodessa. Tama on erinomainen asia, ja mi-
nulla ei ole pienintakaan epailysta, etteikd naita ratkota Helsingin ja
HUSIn yhteisissa virkamieskokouksissa ja etteikd meilla ole ammatti-
maisesti toimiva luottamushenkildlautakunta, joka sote-palveluja arvioi.

Puheenjohtaja.

Tassa puhuttiin ohi mennen mielenterveysasiasta liittyen naihin mieli-
sairaaloihin. Mina nyt ihan vakavasti sanoisin, etta kaikki tama yleis-
keskustelu, mielenterveyshopinakin, sita voi jatkaa kuinka paljon ta-
hansa, mutta on yksi asia, joka voidaan ratkaista taalla Helsingissa.
YK:n vammaisoikeuksien sopimus on viimein hyvaksytty Suomessa 10
vuoden odotuksen jalkeen, kun kehitysvammalakia muutettiin siihen
soveltuvaksi. Siina sopimuksessa sanotaan: "tama sopimus koskee
ruumiillisesti ja henkisesti vammaisia”, ja sita ei sovelleta vaikeavam-
maisiin mielisairaisiin, jotka ovat taysin pohjalla verrattuna muihin
vammaisryhmiin lukuun ottamatta eraitéd aivovammaisia neurologisia
ryhmia. Jos heidan olosuhteensa parannettaisiin, saataisiin paljon
enemman aikaan kuin keskusteluhoidolla ja psykiatrien tapaamisella.
Koittakaa, vihreat, nyt laittaa tdma kuntoon. Se olisi oikein hieno asia
nyt. Varmaan tasta... Mina olen lahettanyt juuri oikeusasiamiehelle sel-
vityspyynnon, etta han kay vahan eri puolilla kiertamassa, ja tama tie-
tysti laitetaan kuntoon riippumatta siita, mita vihreat tekevat tai joku
muukaan.

Apulaispormestari Vesikansa

Hyva puheenjohtaja. Arvoisat valtuutetut.

Tama llkka Taipaleen esille nostama asia on varmasti erittain tarkea ja
meidan kaikkien asia, ja toivon, etta sille 16ytyy myos ymmarrysta. Taal-
|a valtuutetut ovat kayneet laajaa keskustelua, ja kiitos siita, miten hy-
via kiitoksia ja kehuja on myos paivystyksemme osaamisesta tullut. Se
on mukava myds kuulla. Tassa on siis kyseessa siirto, jota ei voida va-
lita, ja laki tata meilta edellyttaa, mutta toisaalta on ollut siis naita HU-
Sin siirtoja, joissa kysymyksessa on ollut hieman erilainen palveluiden
yhteensovittaminen, mutta joka tapauksessa naita hyotyja tanne tulee.

Valtuutettu Urho nosti esille juuri tarkean asian, mita osaamista meilla
omissa paivystyksissamme on ja miten tdssa on kyse nimenomaan yh-
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distymisesta eika siis siita, etta siirramme jotain yksiselitteisesti HUSiin,
ja taman itsekin yritin omassa puheenvuorossani tuoda esille, ja toivot-
tavasti valtuutetut sen myos ymmarsivat. Urho ja Asko-Seljavaara toi-
vat myos esille nama iltavastaanotot, joita siis on systemaattisesti mei-
dan omilla terveysasemillamme lisatty. Meillahan on Vuosaaressa ja
Kalasatamassa talla hetkella iltavastaanotto kello 20 asti. Puhumme
niista siis kiirevastaanottona, ja ne ovat hieman eri asia kuin paivystys,
koska tietenkin valmius ei ole aivan samanlainen. Pidamme erittain tar-
keana naiden kiirevastaanottojen laajentamista. Seuraavaksi valmiste-
lemme jo Myllypuron terveys- ja hyvinvointikeskusta, ja siella siis tul-
laan myds naita aukioloaikoja laajentamaan, ja myos viikonloppuauki-
oloja koko ajan tarkastellaan.

Tama maksuasia, jonka valtuutettu Peltokorpi ja Honkasalo ja monet
muut nostivat esille. Kiitos Terhi Peltokorvelle siita, etta nostit taman
tarkean asian esille, koska se on juuri nain, etta asia ei ollut yksiselittei-
sesti aiemmin keskustelussa esilla, ja on erittain hyva, etta valtuutetut
siihen perehtyivat. Hyvaa keskustelua ja varmasti myos painetta sinne
HUSIin suuntaan on tassa kayty. Mutta ehka se on hyva todeta naista
hoitajavastaanotoista, etta ne eivat varsinaisesti, ne ovat olleet tarkea
osa palveluidemme uudistamista. Niitd on siis Helsingissa ollut myos
huomattavasti enemman kuin HUSIin paivystyksessa, ja niista on ollut
erittain hyvia kokemuksia Helsingilla. Toivomme ehdottomasti, etta niita
tietenkin myos jatkossakin siina yhdistetyssa paivystyksessa jatketaan
ja kehitetaan. Mutta minka valtuutettu Honkasalo nosti kysymyksena,
ovatko ne vaikeuttaneet potilaiden hakeutumista, niin silloin kun on ollut
paivystyksellista tarvetta, nailla maksuasioilla ei ole ollut suurta merki-
tysta, mika tassa keskustelussakin tuli esille. Mutta silla on ollut tieten-
kin erittdin suuri merkitys, ettd meidan terveysasemillamme on maksu-
ton palvelu, ja ne ovat toimineet erittain hyvana vaylana meille uudistaa
my0s paivystysten palveluja.

Valtuutettu Juva toi esille taman anestesiapaivystyksen, mika on tarkea
asia ja Helsingissa tunnistettu ongelma, etta myos Haartmanissa sen
tulisi toimia siirtovaiheessa samalla tavalla kuin talla hetkella. Viimeksi
tanaan siita on neuvoteltu, ja uskon, etta tahan I6ytyy hyva ratkaisu vie-
l& ennen kuin siirto tapahtuu. Todella tahan tama Helsingin kantakin on
ollut, etta tassa ensivaiheessa seka Malmilla ettd Haartmanissa taman
anestesiapaivystyksen tulisi hoitua kuten nykyisinkin.

Karhuvaara toi esille terveysneuvontapuhelimen, ja sen toimintahan
jatkuu jatkossakin ihan samalla tavalla. Valtuutettu Pennanen oli huo-
lissaan resursseista, jos tulee lisaa asiakkaita myds muista kaupun-
geista. Jatkossahan tai talla hetkellahan siis Helsingin resurssit siirtyvat
HUSIin, ja sen jalkeen HUS vastaa resursseista ja sen riittavyydest3, ja
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tietenkin me HUSIn suurimpana omistajana olemme siina myos yhden-
laisessa asemassa. Mutta ne resurssit, mita paivystyksella on taalla ol-
lut, siirtyvat sellaisenaan HUSIin. Toivottavasti osasin vastata kaikkiin
valtuutettujen kysymyksiin.

Kiitos.

350 §

Esityslistan asia nro 8

TATTARIHARJUN ERITASOLITTYMAN ASEMAKAAVA JA ASEMAKAAVAN MUUTOS (NRO
12480)

Ledamoten Mansson

Tack, ordférande.

Ihan vain kysymys. Minuun otti yhteytta eras liikkennesuunnitteluja, joka
siis ei ole kaupungin leivissa mutta muuten liikennesuunnittelija ja ky-
syi, etta miksi tahan tasoristeykseen tai eritasoliittymaan, anteeksi,
suunnitellaan liikkennevaloja, kun nehan hidastavat ja kuulemma myds
tekevat varsinkin jalankulkijoille taman kohdan vaarallisemmaksi, kun
tarjolla olisi tallainen liikenneympyra, mita kaytetdan yha enemman
kaupungissamme. Olisin vain kysynyt, etta eikd tassa olisi ollut tilaa tal-

laiselle likenneympyralle vai miksi on kaytetty pikkaisen vanhanaikai-
sesti liikennevaloja.

Apulaispormestari Sinnemaki

Arvoisa valtuuston puheenjohtaja. Hyva valtuutettu Mansson.

Vastaan ehka lyhyesti ja vahan yleisella tasolla, etta ei ehka ole sellais-
ta konsensusta liikennesuunnittelijoiden ja liikennesuunnittelun piirissa,
etta likenneympyra valttamatta olisi parempi vaihtoehto kuin liikenne-
valot. Siinakin syntyy tilankayttéa, ehka osittain viivastymia, eli toimivat
likennevalot voivat kylla olla ihan yhta hyva ratkaisu.
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351§

Esityslistan asia nro 9

VUOSAAREN UUDEN LUKION (MOSAIIKINRAITTI 2) ASEMAKAAVAN MUUTTAMINEN

(NRO 12485)

Valtuutettu Sydanmaa

Arvoisa puheenjohtaja ja hyvat valtuutetut.

Vuosaaren lukion uusi koulurakennus on merkittava hanke koko Vuo-
saarelle ja Ita-Helsingille. Lukio jakoi viela pari vuotta sitten rakennuk-
sen ylakoulun kanssa, kun muilla kaupungin lukioilla jo oli kaikilla oma
rakennus kaupunginvaltuuston edellisen strategian mukaisesti. Koulu
on vuosien varrella menettanyt houkuttelevuuttaan rakennuksen huo-
non kunnon ja ylakoulun lasnaolon vuoksi. Keskiarvoraja on pudonnut,
ja opiskelijamateriaali muuttunut myds muuttuneen yhteiskuntaraken-
teen vuoksi. Lukiorakennukselle tehtiin muutama vuosi sitten ilmastoin-
ti- ja ulkoseinien tiivistysremontti. Korjaukset olivat kuitenkin vain elvyt-
tavia eivatka paranna sisailmaa kuin hetkellisesti, ja nyt huonokuntoi-
nen rakennus onkin esitetty purettavaksi. Tyoolojen muuttumisesta
huolimatta Vuosaaren lukion opettajakunta on ollut motivoitunutta siita-
kin huolimatta, ettd tamanhetkisessa rakennuksessa moni on oireillut
huonon sisailman vuoksi. Koulussa on hyva henki, ja tyo koetaan ar-
vokkaana. Siitad kertoo henkildkunnan vahainen vaihtuvuus ja vahaiset
tyosta poissaolot.

Vuosaaren uuden koulurakennuksen merkitysta ei voi vaheksya. Uusi
rakennus nostaa lukion imagoa ja profiilia merkittavasti ja mahdollistaa
uusien painotusten, musiikin ja teknologian, ensiluokkaisen toteuttami-
sen. Uusi koulurakennus tulee palvelemaan isoa joukkoa lilkkunnan,
kulttuurin ja musiikin harrastajia seka toimimaan eri yhdistysten koh-
taamispaikkana. Uusi rakennus mahdollistaa 900 oppilaalle lukiopai-
kan, mika on merkittava lisays kasvavalle Vuosaaren alueelle. Uusi ra-
kennus vahentaa segregaatiota ja lisaa tasa-arvoa ja yhdenvertaisuutta
Helsingin eri asuinalueiden valilla. Uuden rakennuksen houkuttelevuus
ja hyvat joukkoliikenneyhteydet lisdavat hakeutumista Vuosaaren luki-
oon ja tulevat monipuolistamaan lukion opiskelijamateriaalia. Uuden
rakennuksen liikuntatilat tulevat suureen tarpeeseen koululiikunnan
opettamista ajatellen. Nykyiset tilat eivat riita kattamaan usean ison pe-
ruskoulun ja lukion tarpeita.



el

HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 30
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL

7.11.2018

Vuosaareen on yritetty saada uutta koulurakennusta jo toistakymmenta
vuotta. Itse olen puhunut asian puolesta koko valtuustourani eli vuo-
desta 2005 asti. Joskus sitkeys palkitaan. Haluan kiittaa erityisesti vuo-
saarelaisia valtuutettuja hyvasta yhteistyosta hankkeen edistamiseksi,
kaskon vakea siita, ettd hanke on viime vuosina otettu priorisointilisto-
jen karkeen. Kiitos myos kaikille hanketta valmisteleville virkamiehille.
Kiitan myos valtuustoa, joka toivon mukaan kohta hyvaksyy yksimieli-
sesti taman hienon koulurakennushankkeen.

Kiitos.

Apulaispormestari Sinnemaki

Arvoisa valtuuston puheenjohtaja.

Pahoittelut, valtuutettu Jalovaara. Ajatuksissani pyysin puheenvuoroa.
Olisin toki voinut kuunnella ensin ndma molemmat. Lyhyesti vain. Val-
tuutettu Sydanmaa totesi hyvin siita, kuinka tarpeellinen hanke tama
Vuosaaren lukio on. Ehka toteaisin tahan vain, etta kun tassa olemme
hyvaksymassa asemakaavaa Vuosaaren lukiolle, on ilo myds todeta
se, etta tama on osa kokonaisuutta, joka on kasitelty lautakunnassa,
Vuosaaren keskustan kehittamisperiaatteista ja suunnitteluperiaatteis-
ta. Eli tama lukion kaava, joka nyt kasitellaan erillisena, on osa koko-
naisuutta, jossa Vuosaaren keskusta tiivistyy, monipuolistuu, jossa tah-
dataan siihen, etta sen kavely-ymparisto ja ihmisten viihtyminen para-
nisivat. Tulemme sitten tulevina aikoina nakemaan myads, milla tavalla
tama ymparistd rakentuu. Sinne on tulossa paljon uutta. Eli tama lukio
tulee osaksi kokonaisuutta, ja uskon, etta se on lukionkin kannalta hy-
va, etta se tulee osaksi dynaamisesti kehittyvaa Vuosaaren keskustaa.
Toisaalta sitten tietenkin sen keskustan kannalta on hyva, etta tallainen
iso, moderni, uusi lukiorakennus on osa sita kokonaisuutta. Vuosaari
on talla hetkella jo hieno kaupunginosa, kasvava kaupunginosa, mutta
uskon, etta tasta keskustan kokonaisuudesta tulee viela paljon elinvoi-
maa alueelle.

Valtuutettu Said Ahmed (vastauspuheenvuoro)

Kuuluuko?
Kiitos, puheenjohtaja.

Itse itahelsinkilaisena olen tosi iloinen tasta kehityksesta, mita talla het-
kella tapahtuu Ita-Helsingissa ja etta siella on paljon uudistumisraken-
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Valtuutettu Jalovaara

Valtuutettu Rautava

tamista ja kehitetaan tosi paljon. Haluaisin kuitenkin kysya apulaispor-
mestarilta, miten talla hetkella etenee Kontulan ostarin kehittaminen.
Viimeksi eilen kun kavin siella parturi-kampaaijalla, niin parturi-
kampaajani kysyi, etta hanella on 10 vuoden sopimus tassa tilassa, et-
ta hanta vahan pelottaa, miten tama tilanne nyt kehittyy. I1ta-Helsingissa
tapahtuu paljon kehittamista, mutta tuntuu silta, etta kaupunkilaiset ei-
vat tieda tasta, eivat ole perilla.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Jos nyt vihdoin paasisi puhumaan. Mina haluaisin vuosaarelaisena
kaupunginvaltuutettuna kiittaa toki siita, etta tama uusi rakennus nayt-
taa olevan nyt tulossa. Tama on merkittava paatos Vuosaaren ja koko
Ita-Helsingin kannalta. Voisin todeta kuitenkin, etta tama ei tule paivaa-
kaan lilan aikaisin Vuosaareen, kun todetaan, missa kunnossa se ny-
kyinen talo siella on. Voidaan kysya, minka takia tama on kestanyt niin
kauan. Vuosaaren lukio on Helsingin itaisin lukio, ja kun katsoo Helsin-
gin lukioverkon karttaa, niin lukiot sijoittuvat aika paljon tanne keskus-
tan alueelle. Mista kaikesta se puolestaan kertoo? Helsingin yliopiston
kaupunkimaantieteen apulaisprofessori Venla Bernelius kiinnitti huo-
miota juuri viime viikolla Hesarissa siihen, etta aika suuria eroja on sii-
na, kuinka moni peruskoulun paattaneista menee lukioon. Jakomaessa
39 %, Lauttasaaressa 86 ja Vuosaaressa 58,4. Uusi moderni lukiora-
kennus Ita-Helsinkiin on tarkea askel naiden lukujen tasoittamisen tiel-
la, mutta yksinaanhan se ei tietysti riita. Helsingin on jatkossa kiinnitet-
tava paljon enemman huomiota siihen, etta erot koulutustasoissa kau-
punginosien valilla saadaan tasoittumaan.

Kiitti.

Puheenjohtaja.

Kaavahan on sellainen, joka mahdollistaa erilaisia ratkaisuja, ja nyt kun
me katsomme tulevaisuuteen, niin mita tama kaava sitten mahdollistaa
ja miten tassa on ajateltu edeta taman asian osalta konkreettisesti. Tal-
la hetkella sen lukion toteuttamiseksi on meneillaan kilpailullinen neu-
vottelumenettely. Viitasen kyselytunninkin aiheeseen voisi todeta, etta
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tassa on tarkoitus nimenomaan siita, etta se rakennuttaja ottaa pidem-
maksi aikaa vastuun sen koulun kunnossa. Olen iloinen siita — tata me
olemme tuoneet jo vuosikausia esille — etta nyt on paasty tamantyyppi-
siin ratkaisuihin, joissa koko sen esimerkiksi jonkun rakennuksen elin-
kaaresta vastaa my0Os se rakennuttaja. Se, mika tassa tietysti on huo-
noa ehka jonkun mielesta, on se, etta kaikkein pienimmat rakennusliik-
keet eivat tahan pysty, vaan siella tarvitaan riittavat resurssit myos nai-
den rakennuttajien takana. Mutta kayttajien kannalta se on kieltamatta
etu.

352 §

Esityslistan asia nro 10

VALTUUTETTU ALVIINA ALAMETSAN ALOITE PUISTOLAN ASEMAN VIIHTYISYYDEN LI-
SAAMISESTA

Valtuutettu Honkasalo

Arvoisa puheenjohtaja.

Yritin odottaa, etta Alviina ottaisi ensimmaisen puheenvuoron. Se on
mielestani korrektia, mutta nyt puheenvuoro tuli minulle ennen Alviinaa.
Joka tapauksessa tama on tavallaan aika surullista luettavaa tama esit-
telyteksti. Siina todetaan, etta tama Tapulinaukio, Maatullinaukio on
kuulunut tdhan aluesuunnitelmaan vuosille 2008—2017, mutta mitaan ei
ole aloitettu. Sitten taalla todetaan kylla, ettd tama asemakaavoitus
kaynnistyy arviolta 2020, ja sitten todetaan, ettd 5 vuoden paasta toteu-
tetaan asukkaiden kuuleminen. Siis tama on aivan jarkyttavaa. Jos te
ajattelette, ettda taman aloitteen ovat siis tehneet nuoret Ruuti-
jarjestelman kautta, ja nyt jos tassa aloitteen vastauksessa todetaan,
etta 5 vuoden paasta kaynnistetaan jonkinlainen kuulemisprosessi, ja

mietitte sita, kuinka pitka aika 5 vuotta on nuoren ihmisen elamassa,
niin siind ajassa monet nuoret eivat ole enaa nuoria.

Tama Tapuli ja Puistolan asema on esimerkki sellaisesta kaupungin-
osasta, josta tuntuu etta se kaupungin huolenpito ei vain yksinkertai-

sesti ulotu sinne asti. Tulee vain sellainen olo, etta poissa silmista niin
poissa sydamesta. Etta ei yksinkertaisesti kiinnosta taman kaupungin-
osan ja alueen hyvinvointi. Se aseman seutu, kun siita itse paivittain
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kuljen, niin se on todella karu talla hetkella. My0s jos ajattelee naita
nuorisotalon kavijoita, niin nuorisotalon tyontekijat ovat esimerkiksi toi-
voneet valaistusta sinne alueelle. Jotenkin toivoisi, etta naita prioriteet-
tijarjestyksia laitettaisiin uuteen uskoon.

Valtuutettu Alametsa

Kiitos, puheenjohtaja. Arvon valtuutetut ja kuulijat.

Tama aloite sai alkunsa vuonna 2017 nuorten Ruuti-
vaikuttamisjarjestelmasta, jossa kaupungin tarkeimmista parannuskoh-
teista danestettaessa eniten aania sai toive "asemat siistiksi”. Puistolan
peruskoululaisista taman aiheen puolesta aanesti 295 oppilasta, ja se
on aika paljon. Itse asun nykyaan Puistolassa, ja minulle tulee paljon
palautetta etenkin Puistolan aseman turvattomuudesta ja epasiistey-
desta, mita Veronika Honkasalo my6s nosti asken esiin. Ongelma on
kuitenkin paljon Puistolaakin laajempi, ja se koskee monia lahididen ju-
na-asemia.

Itse toivoisin lahididen parempaa huomioimista kaupungin paatoksen-
teossa ja asukkaiden aanen kuulemista. Siksi laadin tahan kohtaan toi-
vomusponnen.

Hyvaksyessaan kaupunginhallituksen vastauksen kaupun-
ginvaltuusto edellyttaisi, etta Helsingin kaupunki selvittaa
yhdessa liikenneviraston kanssa kokonaisvaltaisesti toi-
menpiteita lahijunien aseman seutujen kehittamiseksi, ku-
ten yleiskaavan toteuttamisohjelmassa on linjattukin.

Eli ennen naiden aluesuunnitelmien paivitysta kaupunkiympariston toi-
mialaa toivottaisiin myos selvittamaan kevyempien toimenpiteiden to-
teuttamista viihtyisyyden edistamiseksi Helsingin juna-asemien ympa-
ristdssa. Tama pitaisi tehda yhdessa alueen kulttuuri- ja vapaa-ajan
toimialan kanssa ja asukkaita kuunnellen — etenkin niitéa nuoria, jotka
ovat tata asiaa nostaneet esiin. Viihtyisyyden parantamiseen voidaan
vaikuttaa monella pienellakin tavalla: parantamalla valaistusta, lisaa-
malla siivoamista, istutuksia, penkkeja, taidetta julkisessa tilassa. Na-
ma eivat vaadi suuria rahoja eivatka edes valtavan suurta vaivaa. Toki
ne vaativat, etta me kuuntelemme kaupunkilaisia ja otamme heidat pa-
remmin mukaan, mutta koen, etta sita kaupunkilaiset ansaitsevat myos
lahidissa paljon nykyista paremmin. Asukkaille kyse on suurista asiois-
ta.

Kiitos kovasti, ja toivon kannatusta talle ponnelle.



%82

342

HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 34
‘ HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL
7.11.2018

Apulaispormestari Sinnemaki

Arvoisa valtuuston puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Ehka tiiviisti tahan aloitteeseen tehdysta vastauksesta nostaisin itse
esille sen puolen, etta vastauksessa todetaan, etta seka kulttuurin ja
vapaa-ajan toimiala etta kaupunkiympariston toimiala ovat valmiudessa
ja pystyvat tekemaan myos nopeampia toimenpiteita kuin tama alue-
suunnitelman paivitys, johon on viela aikaa. Varmasti sitten myos siina
prosessissa, jossa olemme nyt osallistuvan budjetoinnin osalta, niin se
voi olla yksi keino tehda naita toimenpiteita ja myos tosiaankin niin
kaupunkiymparistd kuin kulttuuri ja vapaa-aika ovat valmiita pohtimaan
sellaisia toimenpiteita, jotka tapahtuvat nopeammalla aikavalilla kuin
aluesuunnitelman paivitys.

Valtuutettu Honkasalo (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Tama on juuri nain kuin apulaispormestari sanoi, mutta nama ovat va-
han sellaisia pikkupaikkailuja, joilla ei sitéd kokonaisongelmaa ratkaista
Sitten ajattelen myds niin, etta kun ne resurssit ovat muutenkin aika
pienet siella kulttuurin ja vapaa-ajan toimialalla, niin niita ei tulisi kayt-
taa tamantyyppiseen. Toivoisin todellakin, etta tama nahtaisiin vahan
isompana kokonaisuutena.

Sitten toivoisin apulaispormestarilta sellaista kaytantdoa ehka, etta
kuunneltaisiin ekaksi nama puheenvuorot tai ainakin listaa jonkun ver-
ran pidemmalle loppuun ja sitten ehka otetaan osaan keskusteluun. Si-
na paaset sielta aina ohituskaistalta ikaan kuin ottamaan osaa tahan
keskusteluun.

Valtuutettu Muttilainen

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Mina en halua odottaa siihen, etta nama nuoret ovat entisia nuoria ja
joutuvat hakeutumaan tanne valtuustoon tekemaan aloitteita tasta asi-
asta. Tama Puistolan aseman seutu on ennenkin ollut puheissa tassa
valtuustokasittelyssa — viime kaudella jo ja menneina vuosikymmenina
—ettéa kylla télle ? pitaisi jotain tehda. Veronika Honkasalo toi hyvin
esiin sen, etta ikaan kuin ikavaa, jos tata pitaisi alkaa kaivaa tuolta ku-

van budjetista. En mina halua, etta naita asioita laitetaan vastakkain,
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kun aletaan puhua tasta osallistavasta budjetoinnista. Nama ovat pe-
rusjuttuja, minka pitaisi olla kondiksessa. My0s aloitteen tekija toi hyvin
esiin sen, etta tama on ongelma muissakin lahidissa. Kun tsiigataan
koko pohjoista rataverkkoa, niin siella on tosiaankin parannettavaa tas-
sa kuviossa — ja niin myos metroverkon kohdalla. Jotain tolkkua tahan
kuvioon, kiitos.

Puhun kanssa sen verran polkupyorien hyvinvoinnista tassa kohtaa, et-
ta olisi kiva saada niita runkolukittavia parkkeja tai pyoraparkkeja myos
kantakaupungin ulkopuolelle. Ikava todeta, etta myos nailla leveleilla ne

tuppaavat olemaan aika katoavaa sorttia valilla, niin olisi ihan hyva, etta
tallainen vaihtoehto olisi olemassa.

Ihan mielellani kannatan kylla Alviinan ponsiesitysta tassa, ja toivon sit-
ten jatkossa talle myds jotain jarkevyytta tai etta tama asia menee
eteenpain. Me voimme tsiigata sinne rajan toiselle puolelle Stidilaan,
missa bygataan koko ajan uutta ja vanhaa puretaan ja siitd eteenpain.
Sinne on tulossa, siind on ihan eri meno. Me emme ota ollenkaan tata
potentiaalia irti tasta, mita tama Keharata ikaan kuin suo tassa. Tama-

han on tavallaan hyvinkin paraatipaikalla. Ikava kylla monta kertaa on

nahty tai kuultu tassakin salissa, niin valilla se nakdkentta ulottuu ikava
kylla tanne kantakaupungin alueelle eika sen edemmaksi.

Kiitos.

Valtuutettu Vepsa

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

206 oppilaan mielipide 700 oppilaan Puistolan peruskoulusta on mie-

lestani merkittava, ja heidan huolensa tasta aseman turvattomuudesta

pitaisi ottaa vakavasti. Todella surullista on lukea, ettéd Suutarilan alue-
suunnitelmassa on jo vuosina 2008-2007 esitetty kunnostusta Tapuli-

kaupungille ja Maatullinaukiolle, ja mitaan ei ole vielakaan tehty. Taval-
laan tama kertoo kylla, etta tama alueiden eriytyminen vain kasvaa, ja
on taysin Helsingin strategian vastaista. Tuntuu, etta Koillis-Helsinki on
unohdettu kokonaan.

Naista asemalaitureita ja tunneleita hallinnoivalla liikennevirastolla ei
ole suunnitelmia parannustoimenpiteiksi, niin eikd Helsingin kaupungin
ja téman liikenneviraston pitaisi ehdottomasti tehda yhteisty6ta? Turva-
kameravalvonta ja kiertava partio ei todellakaan ole mitaan riittavaa
turvallisuutta. Itse kaytan myos Puistolan asemaa paljon, niin todellakin
valaistus ja aseman siivous esimerkiksi olisivat erittain tarkeita.
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Valtuutettu Peltokorpi

Mielestani nyt ei ole ainoastaan huoli Puistolan asemasta, vaan yleen-
sakin taman lilkkenneviraston ja Helsingin kaupungin pitaisi olla huolis-
saan esimerkiksi Tapanilan aseman turvallisuudesta. Siella olisi erittain
tarkeaa miettia vaikka aitojen korottamista ja muuta, koska valitettavas-
ti on tosi ikavia onnettomuuksia tapahtunut siella. Asemien turvallisuus
on erittain tarked nimenomaan naissa lahidissa.

Ehdottomasti kannatan Alviina Alametsan pontta, ja tosiaan ettd mietit-
taisiin sita, etta nain moni nuori kokee taman Puistolan asemamme tur-
vattomaksi, niin sille asialle pitaa tehda jotain.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat kanssavaltuutetut.

Tulin ihan tanne eteen puhumaan teille kaikille. Haluan kiittaa ensinna-
Kin niita valtuutettuja, jotka ovat pitaneet tassa asiassa jo puheenvuoro-
ja, ja valtuutettu Alviina Alametsaa tarkeasta aloitteesta ja nuorten aa-
nen eteenpain viemisesta ja sen huolen eteenpain viemisesta, joka
alueella asuvilla nuorilla on ollut. Kuten valtuutettu Muttilainen totesi,
niin naista asemaseuduista ja erityisesti koillisen asemaseuduista on
taalla valtuustossa keskusteltu nyt useampaan otteeseen. Tassa var-
maan nakyy jonkin verran myos se, etta koillisesta on nyt talla hetkella
enemman valtuutettuja kuin ehka aiemmin meita on ollut, ja naita la-
hidalueiden asioita pidetaan myos suuremmalla voimalla taalla valtuus-
tossa esilla, ja pidan sita erittain hyvana.

Olen itse asunut 22 vuotta niin, etta Puistolan asema on ollut minun la-
hin asemani, ja kaytan sita arkipaivisin paivittain ja viikkonloppuisinkin
usein. Voin todellakin allekirjoittaa sen, etta alue tarvitsisi kohentamista
kuten moni muukin asemaseutu. Meidan on tunnustettava se, etta tas-
sa nama raja-aidat varmasti ovat yhtena ongelmakohtana. Myos se, et-
ta kenen maata ja kenen yllapidettavaa ja kenen rahoilla. Se tdssa on
yksi ongelmakohta, mutta tahan pitaisi I0ytaa ratkaisu, on sitten kysy-
mys kaupungin tai jonkun muun toimijan toimista ja rahoista.

Kuten tassa useat valtuutetut ovat todenneet, tuo teksti, jota esityslis-
talla on, on erittdain murheellista luettavaa silta osin, etta Tapuliaukio ja
Maatullinaukio todellakin ovat olleet siella kunnostuslistalla pitkaan.
Pienia toimenpiteitahan siella on tehty, ja nyt erittain positiivisena apu-
laispormestari Pakarinen, joka ei nyt ole taalla paikalla, niin hanen
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Valtuutettu Venemies

Valtuutettu Rautava

kanssaan yhdessa alueella ovat asukkaat kaynnistaneet alueen suun-
nittelua laajemmailti. Puistolalaiset ja tapulikaupungin puolen asukkaat
yhdessa. Mutta kieltamatta pitaa sanoa nyt niin, etta siella alueella al-
kaa olla pienta kuplintaa siin3a, etta jaiko se pelkalle suunnitteluasteelle.
On erittain harmillista, etta jos laitetaan panoksia siihen, etta kuullaan
asukkaita, aktivoidaan heita toimimaan ja erityisesti haavoittuvimmilla
alueilla, jossa ihmiset ovat tottuneet ajattelemaan niin, etta meidan na-
kemyksillamme ei ole merkitysta, jos sita sitten aktiivisesti kuullaan ja
se ei johda mihinkaan. Se aiheuttaa erittain vahvaa pettymysta ja voi
olla erittain haavoittuvaa niille ihmisille sellainen, etta jos johtopaatos

on se, ettd meita mukamas kuultiin, mutta mihin tama johti, ei mihin-
kaan.

Valtuutettu Vepsa nosti omassa puheenvuorossaan erittain tarkean
asian esille Tapanilan aseman osalta. Alueen toimijat ovat olleet varsin
huolissaan ja valtuutettujen kanssa on kayty yhdessa keskustelua siita,
ettd Tapanilan asemallahan on sattunut useita henkilovahinkoja viime
aikoina, ja sen asemaseudun turvallisuuteen olisi kiinnitettava erityista
huolta ja mietittava, miten siella voidaan parantaa tilannetta. Lahikou-
luilla on jouduttu usein pitamaan oppilaiden kanssa kriisipalavereja ja
miettimaan, miten jatketaan siina tilanteessa eteenpain, kun yhden
elama on paattynyt. Nama ovat sellaisia kysymyksia, etta me emme voi
niita valtuutettuina ohittaa mydskaan, ja naissa vaaditaan yhteista toi-
mimista. Sinansa on surullista se, etta vaaditaan tallaisia surullisia asi-

oita, joiden jalkeen sitten yhteistyo lahtee alueella voimalla liikkeelle ja
yhdessa pyritaan parantamaan sita tilannetta.

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja. Arvon valtuutetut.

Kannatan Alviina Alametsan ponsiesitysta. Perusteluna vain se, etta
useat muodostavat nakemyksen koko alueen turvallisuudesta ja viihtyi-
syydesta sen aseman seudun yleisilmeen ja tunnelman perusteella, ja
siinakin suhteessa ne satsaukset viihtyisyyteen eri toimenpiteilla, mita
Alviina on tassa luetellut, kannattavat, koska se vaikuttaa nahdakseni
koko alueeseen. Kylla siella, kun Puistolan asemalta se nuori junalla

matkustaja hyppaa junasta, tulisi olla muukin ajatus kuin etta akkia hi-
maan.

Arvoisa puheenjohtaja.
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Ledamoten Mansson

Ymmarran, etta keskustelun pitaisi varmaankin pysya tassa aloitteessa,
mutta en nyt noudata ihan tarkkaan tata periaatetta. Ensinnakin haluai-
sin sanoa, etta Alviina Alametsan aloitteen ovat allekirjoittaneet myos
kokoomuksen ryhmasta Heimo Laaksonen ja valtuutettu Kauko Koski-
nen. Mielestani Alviina Alametsa on aivan oikeilla jaljilla, mutta kysy-
mys on pikkuisen laajempi. Se ei koske ainoastaan tata Puistolan ase-
maa, vaan se koskee myos metroasemia, jotka ovat idassa. Samoin se
koskee naita niin Helsingin puolella kuin myds Vantaan puolella joitakin
raideliikenteen asemia. Mika meidan pitaisi ottaa tavoitteeksi, missa on
muun muassa ymparistotaidetta hyvin toteutettu? Ei tarvitse menna
kuin Lauttasaareen asti ja siita Iahteen. Ne asemat antavat sellaisen
sopivan haasteen meilla, etta otetaan joku tamantyyppinen taso tavoit-
teeksi nailla asemilla vahan pidemmalla aikavalilla.

Sitten sen lisaksi tdhan kuvioon ei liity ainoastaan liikkennevirasto. Siella
on varmasti jollain lailla VR mukana, sielld on mukana HSL, missa Al-
viinan kanssa olemme molemmat hallituksessa. Sielld on myds HKL,
kun puhutaan metroasemista. Eli ensimmaiseksi pitaisi varmasti selvit-
taa tilanne ja selkeyttaa myods nama vastuut nailla asemilla. Mutta tama
asia on tarkea myos sen takia, etta talla estetdan segregaatiota, kun
viedaan naille asemille, tehdaan niita laadukkaita, hyvannakoaisia. Itse
nautin kovasti, kun esimerkiksi nousin Koivusaaren asemalta ylos
maan pinnalle, etta miten hieno se on, kun sita vertaa vaikkapa tuohon
Kulosaaren asemaan talla hetkella.

Tack, ordférande.

Tama on tarkea keskustelu, ja kyllahan nyt seka Alametsan ponnen
myota etta viimeistaan nyt Risto Rautavan puheenvuoron jalkeen tata
on syytakin laajentaa koskemaan muita. ltse pistan vahan paremmaksi
kuin Terhi Peltokorpi. Mina olen paivittain 30 vuoden ajan mosalaisena
kayttanyt seka Puistolan etta Malmin etta Tapanilan asemia, ja Malmin
asemallahan on esimerkiksi nyt se ongelma, etta siella rullaportaat ovat
olleet erittain huonossa kunnossa jo vuosikaudet. Nyt on vissiin koko
kesan ollut pysahdyksissa yksi niista, ja niistd on nyt kerrottu, etta ne
poistetaan, koska ne ovat ulkona, eika pystyta enaa huoltamaan. Se on
kylld kummallista. Kylla minun mielestani rullaportaita ulkosalla on
muuallakin ja niita pystytaan korjaamaan ja yllapitamaan. Eli se viela li-
sana.
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Sitten olen erityisesti iloinen siita, vaikka on niin surullinen asia, kun
valtuutettu Vepsa ja Peltokorpi ottivat esille nama onnettomuudet. Pu-
hutaan nyt suoraan. Kyseessa on nuorten ylaastetyttojen itsemurhista.
Niita on ollut nyt vissiin 4 kappaletta Tapanilan aseman lahettyvilla vii-
meisen vuoden aikana. Kyseessa on epidemia, varmaan vahan kopio-,
siis copycat-ilmiosta. Tietysti ensisijainen ennaltaehkaisy on nimen-
omaan ennaltaehkaisy kouluissa, nuorisotydssa, psykiatrisessa hoi-
dossa ja niin edelleen. Mutta on my0s teknisia ratkaisuja, joista Vepsa
juuri mainitsi. Tuon aidan kohentaminen, nostaminen pa-
ri-kolmemetriseksi eika sellaiseksi, jonka helposti pystyy kiipeamaan yli
siella Tapanilan aseman sillalla, koska se on se kaikkein otollisin paik-
ka. Siina nimittain junat tulevat kovaa vauhtia kurvissa, eivat missaan
tapauksessa pysty pysayttamaan, kun joku on putoamassa raiteille. Eli
teknisia ratkaisuja. Tietysti tassa on nyt valtion liikennevirasto yhtena
osapuolena, mutta kaupungin taytyy olla aloitteellinen tassa, etta saa-
daan kuntoon edes nama tekniset esteet.

Kiitos.

Valtuutettu Vepsa (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Yhdyn Bjornin, valtuutetun mielipiteeseen, mutta haluaisin tuoda esille,
etta tassa olisi erittain tarkea nakokohta paitsi Tapanilan aseman aito-
jen kohotus myos nuorten mielenterveyspalveluiden saamisen paran-
taminen. On korostunut, etta tama Pasilassa oleva paivystyspiste ei
veda. Tama on todella huoli. Nyt tdssa sote-rahoituksessa pitaa paljon
laittaa rahaa naihin nuorten ja lasten mielenterveyspalveluiden saata-
vuuteen.

Kiitos.

Valtuutettu Honkasalo (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Tama on niin arka aihe, ettd mina en ehka, toisin kuin Mansson, lahtisi
tekemaan minkaanlaisia johtopaatoksia, mista on kyse, vaikka on erit-
tain traagisesta ilmiosta kyse. Mutta ymmartaakseni kaupunki on, aina-
kin kun itse olen ollut yhteydessa seka Vesikansaan etta Jolkkoseen
etta Laitioon, niin on vahvistettu sita auttamisverkostoa siella Tapanilan
puolella huomattavasti. Nain toivon, etta se siella talla hetkella toimii,
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mutta se on varmaan pitkakestoinen prosessi ja varmaan vaatii nyt
ihan erityista interventiota. limeisesti kouluterveyskyselyn osalta myos
koillisesta on huomattavissa erityisesti tyttdjen oireilua mielenterveyden
osalta.

Valtuutettu Abdulla (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Laaksonen

Lisaisin vain tassa puheenvuorossa myos. Jos alueella asemien ja his-
sien on tosiaan sotkuista, ei se anna siita alueesta oikein hyvaa kuvaa
eika ainakaan paranna mitaan mielenterveytta. Sitten kaiken liséksi vie-
|a jos on sellaista, Pukinmaessa oli ja myos Malmilla oli, melkein 3 viik-
koa hissi ei toiminut. Ainoa rulla, joka ei veda, nyt sanotaan, etta sekin
otetaan pois. Se on erittdin huono. Eli nama asiat ovat ihan oikeasti
ihmisten elamassa tarkeita asioita kuitenkin, alueiden asukkaille.

Kiitos, puheenjohtaja.

Tassa on ollut ihan joka ikinen ? puheenvuorot ovat olleet todella hy-
via ja mainioita, ja hienoa, etta Alviina Alametsa teki taman aloitteen,
joka synnytti taman keskustelun. Tassa on tullut paljon sanottua tarkei-
ta pointteja. En toista niitda. Manssonin esille nostama Malmi oli myo6s
hyva esimerkki. Olen joskus sanonut, ettd se on vuosikausia, niin rulla-
portaat eivat siella toimi, etta jos vastaava olisi Pasilassa, minkalainen
kaaos siella olisi, ja siella ei ole varaa etteivatkd ne toimisi isommassa
keskuksessa. Kylla se on saalittdva koko radanvarsi: Malmi, Tapanila,
Puistola.

Ehka sen verran toivoa tuossa asiassa numero 15, joka koskee uima-
paikka-asiaa Puistolaan. Siella vastauksessa kerrotaan, etta uimahallin
toteuttamisen edellytyksia Suuntimopuistoon tai lahialueelle arvioidaan
Puistolan aseman seudun kehittamistyon yhteydessa. Olen kaynyt vi-
rastoon tasta keskustelua, ja olen ymmartanyt, etta tallainen on ihan
aktuaalisti jollain muotoa tekeilla. Jos nain on, niin sehan on kovasti
positiivinen asia. Ehka tahan mielellaan kuulisin apulaispormestari Sin-
nemaen vastauksen, etta onko tama tekeilla parasta aikaa.

Kiitoksia.
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Valtuutettu Peltokorpi

Arvoisa puheenjohtaja.

Tassa on kaytetty hyvia, tarkeita puheenvuoroja oman ensimmaisen
puheenvuoroni jalkeen, mutta halusin viela pyytaa puheenvuoron, kun
unohdin siitd puhua naista pyodraparkeista. Se on nimittain todella iso
ongelma Puistolan aseman seudulla, ja siella l1ahes joka kerta kun
asemalle tulee ja niitten pyorien ohi kavelee, nakee, etta siella on yksit-
taisia renkaita tai rungonkappaleita. Valtuutettu Muttilainen taman nos-
tikin jo omassa puheenvuorossaan aiemmin esille, ja meidankin per-
heeltdmme, nyt olen kieltanyt lapsia pysakdimasta pyodraa kokonaan
Puistolan asemalle, kun puolentoista vuoden sisalla 4 pyoraa vietiin
lapsiltamme. 2 niista oli 2 runkolukolla myos kiinni. Ei se hirveasti huvi-
ta, vaikka vakuutus jonkin verran korvaa, mutta alvariinsa jos saa rikos-
ilmoituksia tehda ja pyoravarkauksia selvitella. Kylla talle pyoraasialle
pitaisi todellakin tehda asemaseudullamme jotain ja harkita jopa sellais-
ta, etta voisiko olla ihan suljettavia tiloja, joihin esimerkiksi HKL:n talla
matkakortilla paasisi sisalle, jolloin se identifioisi, keta siella tilassa kay
tai jotain muuta vastaavaa. Joku ratkaisu naihin pitaisi 10ytaa.

Apulaispormestari Razmyar

Arvoisa puheenjohtaja.

Kiitos oikein hyvista ja tarkeista ja erittain painavista puheenvuoroista
ja kiitos erityisesti myos aloitteen tekijalle Alviina Alametsalle. Turvat-
tomuuden tunne ja viihtyisyysongelmat on tunnustettu ja tunnistettu
my0ds nuorisopalveluissa ihan kuten taalla tanaan on sanottu. Junara-
dan alikulun epasiisteys on koettu jopa yhdeksi esteeksi alueen nuori-
so- ja kirjastopalveluiden kaytolle, ja tietenkin tama ei ole missaan ni-
messa tilanne, jossa haluamme olla, vaan meidan nuortemme on kyet-
tava turvallisesti menna niille palveluille ja niihin palveluihin, joita kui-
tenkin tama kaupunki tarjoaa. Nuorisopalvelut ovat aktiivisesti edista-
neet ja kehittaneet erilaisia ratkaisuja nuorten kanssa, ja nuoria on to-
dellakin kuultu tassa tilanteessa. Ehka silloin on myos oleellista ja tar-
keata, etta asioille sitten tapahtuu jotain, jonka vuoksi on tarkeata miet-
tia, mitka ovat niita pitkan aikavalin ratkaisuja, ja sitten toki tarvitaan
myOs nopeita toimenpiteita, jotta tunne siita, ettd mitaan ei tehda, niin
se on vahintaan sellainen asia, mita ainakaan nuorten kasitykseen voi
jaada.
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Kuten apulaispormestari Sinnemaki sanoi, myos kulttuurin ja vapaa-
ajan toimialan lautakunta sanoi, etta ehka naita nopeita ratkaisuja voi-
daan kayttaa osallistavan budjetoinnin kautta. Ne ovat ehka pienia,
mutta kuitenkin sellaisia joissa saadaan ei niinkaan isolla rahalla mutta
pienemmalla rahalla jotain nakyvaa ja kuitenkin alueen viihtyisyyden

kannalta merkittavia muutoksia. Lisaa taidetta ja lisaa kulttuuria ja lisaa
erilaisia asioita, joilla saadaan sita viihtyisyytta lisattya.

Sitten myos valtuutettu Rautava piti erinomaisen puheenvuoron, etta

tassahan on kyse isommasta ja laajemmasta kehityksesta, joka koskee
meidan alueitamme Helsingissa laajemminkin, ja sellaista prosessia ja
tyota ilman muuta pitaa aloittaa. Kaupungin strategia sanoo, etta jokai-
nen Helsingin alue on omaleimainen ja ainutlaatuinen, ja niiden tulisi ol-
la my0s viihtyisia ja turvallisia. Uskon, etta siina meilla on viela aika pal-
jon tyota tehtavana. Mutta kiitos oikein loistavista ja hyvista puheenvuo-
roista.

353 §

Esityslistan asia nro 11
VALTUUTETTU PIA KOPRAN ALOITE METROLIIKENTEEN HAIRIOISTA JA METROJUNAN
KULJETTAJIEN TYOOLOISTA

Valtuutettu Kopra

Kiitos, puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut. Erityisesti metronkuljettajat ja
metrossa matkustajat.

Aloitteessa mainitut selvitykset metrojunien kuljettajien tydoloista ovat

edelleen ajankohtaisia. Taman on hiljattain todennut myos aluehallinto-
virasto, joka on tekemassa liikenndintiyksikossa tydsuojelutarkastuksen
metron- ja raitiovaunukuljettajien tyooloista. Tarkastus on kasittaakseni

parhaillaan menossa. Ongelmiin on nyt siis kiinnittanyt huomiota myds
aluehallintovirasto.

Olen ollut suorassa yhteydessa kuljettajiin, ja sain viimeksi tietoa, etta
henkilostdpula vaivaa edelleen, ja sen takia muun muassa vuoroja jaa
ajamatta, kertyneita vapaatunteja ei saa pitaa ja varikkohenkilokuntaa
on komennettu ajamaan kuljettajapulasta johtuen. Tyonantaja on va-
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hentanyt varakuljettajien maaraa merkittavasti. Kuljettajat toivovatkin
nopeampaa rekrytoimista talla hetkella. Aikataulun kireydesta johtuen
varsinkin Mellunmaki—Tapiolan haaralla ollaan usein myohassa erityi-
sesti viikkonloppuna, ja matkustajat mahtuvat hadin tuskin kyytiin var-
sinkin Matinkylassa.

Kuljettajille kulunut kesa oli rankka. Helteella ei ollut mahdollista tauot-
taa kuin poikkeustapauksissa. Uusin 300-sarjan junan ohjaamo on aa-
rimmaisen tukala. Ohjaamotilassa ei ole tarpeellista iimankiertoa, ja
peilit huurtuvat helposti, eika heilla ole siella omaa uloskayntia, mika on
turvallisuusriski hatatilanteessa. Pidentyneet ajopatkat eli vuorot ja ly-
hentyneet tauot heikentavat turvallisuutta. Kuljettajan tyo vaatii tark-
kaavaisuutta ja jatkuvaa valmiutta nopeaan reagointiin. Tyon koostumi-
nen toistuvista tyotehtavista, sen pakkotahtisuus ja sitovuus ovat pe-
ruste sille, etta taukoja pitaisi olla useammin tai niiden pitaisi olla pi-
dempia. Nyt minimitauot ovat 8—10 minuuttia ajovalojen valilla. Lansi-
metron kayttddnoton aiheuttamat muutokset ja hairiot liikenteen suju-
vuudessa ja kuljettajapula ovat estaneet muun muassa taukojen ja tyo-
vuorojen toteutumista suunnitelmien mukaan. Tyopaivat ovat pidenty-
neet ja ruokatauot ovat lyhentyneet.

Metroliikenteessa on ollut vakiintuneena kaytantona vahintaan 10 %:n
elpymisaika kierrosajasta. Uusi johto purki sen ja kaytti siitd nimitysta
tydehtosopimusten maarayksien ylittava tauko. Metrojunan kuljettajia
kylla koulutetaan jatkuvasti, mutta irtisanoutumiset ja pitkat sairaslomat
aiheuttavat krooniset kuljettajapulan. Kun kuljettajilta tulee viesti, etta
tydhon mennessaan he pelkaavan seka omansa etta matkustajien tur-
vallisuuden puolesta, ei kaikki voi olla todellakaan hyvin. Olisi syyta
kuunnella niita, jotka tata tyota tekevat eika pelkastaan tyonjohtoa, joka
nyt vahan tuntuu vetavan mutkia suoriksi. Kysymys on kuitenkin turval-
lisuudesta.

Mielestani paatdosehdotuksessa esitetty suullisen selvityksen tuominen
metroliikenteen hairidista ja metrojunan kuljettajien tyoolojen paranta-
miseen tahtaavista toimista kaupunginhallitukseen ei ole riittava. Selvi-
tyksen tulisi olla vahintaan kirjallinen, ja olenkin tehnyt tasta systeemin
palautusehdotuksen. Asia tulee omistajaohjauksen kautta saattaa kun-
toon. Aluehallintovirasto on nahnyt tarpeelliseksi tarkastuksen tekemi-
sen, niin myos meidan, hyvat valtuutetut, tulisi saada tarkempi selvitys
tilanteesta.

Kiitoksia.
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Valtuutettu Arhinmaki

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

Valtuutettu Kopra on nostanut tarkean asian esille aloitteessaan. Tama
on kysymys, josta Vasemmistoliitto on tehnyt muun muassa kyselytun-
neille kysymyksia, ja tiedan, etta HKL:n johtokunnassa tasta kaydaan
koko ajan keskustelua. MyOs kaupunginhallituksessa on nostettu naita
ongelmia esille. Tasta myos osoituksena on se, etta todellakin tahan
kaupunginhallituksessa yksimielisesti lisattiin toteamus siita, etta kau-
punginhallitus esittaa, etta metroliikenteen hairidista ja metrojunan kul-
jettajien tydolojen parantamiseen tahtaavista toimista tuodaan suullinen
selvitys kaupunginhallitukseen. Tama oli se tapa, jolla saadaan nopei-
ten ja asiallisemmin jatkuvasti tietoa ja pystytaan toimimaan tassa,
koska tama on erittain hankala tilanne. Itse esimerkiksi itahelsinkilaise-
na paivittain metroa kayttavan joudun sen huomaamaan, miten paljon
hairioita on viime aikoina ollut, ja se johtuu todella... Tassa nostettiin
esille naita, etta tyoolot ovat heikentyneet monella tavalla ja tydehdois-
sa kun on tehty kiristyksia taman tehostamisen nimissa, niin se nakyy
myOs muun muassa sairauspoissaoloina.

Mutta arvoisa puheenjohtaja.

Vaikka olen sisallosta samaa mielta ja tama aloite samoja teemoja tuo
esiin, mita Vasemmistoliitto on nostanut pitkin matkaa, niin en voi kui-
tenkaan kannattaa palautusta, koska minusta olisi erikoista, etta palau-
tetaan sen vuoksi, etta yksi sana vastauksessa on erilainen. Eli tama
palautusperuste on se, etta tama pitaisi tuoda kaupunginhallitukseen
tama selvitys kirjallisena eika suullisena. Arvioisin, etta taman asian
kannalta asiat etenevat nopeammin ja pystytaan kuljettajien olosuhteita
paremmin parantamaan silla, etta nyt hyvaksytaan tama vastaus, joka
edellyttaa, etta kaupunginhallitukselle tuodaan naita selvityksia, kuin
se, etta palautetaan asia uudelleen valmisteltavaksi ja sitten mahdolli-
sesti tuodaan tanne vastauksella, ettd annetaan kirjallisesti tama selvi-
tys. Sen vuoksi, vaikka olemme nostaneet aikaisemmin jo naitd samoja
huolia esiin, minun mielestani tdma yksimielinen lisdys tahan paatos-
esitykseen sisaltaa taman, ja pitaisin erikoisena, etta palauttaisimme
asian sen vuoksi, ettd sana "suullisesti” pitaisi muuttaa sanaksi "kirjalli-
sesti”.

Valtuutettu Rissanen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.
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Kiitos valtuutettu Arhinmaelle. Olen samaa mielta kuin han siita, etta
tosiaan tama suullinen selvitys saadaan nopeammin, ja nain saadaan
myOs ajankohtaisempaa tietoa. Olen HKL:n johtokunnan puheenjohta-
ja. Tama asia on tosiaan kaytannossa lahes jokaisessa kokouksessa
meilla esilla, ja olemme seuranneet tata ja olemme ottaneet tahan tosi
tiukan seurannan, ja tahan valtuutettu Kopran aloitteeseenkin vastattiin
itse asiassa mielestani varsin perusteellisesti meilla johtokunnassa. Si-
takaan ei ihan sellaisenaan sita vastausluonnosta ensiksi meilla hyvak-
sytty. Pidan asioiden edistdmisen kannalta parempana tata kaupungin-
hallituksen yksimielisesti hyvaksymaa muotoilua.

Valtuutettu Kopra (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Ymmarran kylla valtuutettu Arhinmaen pointin ja tosiaan asian kiireelli-
syyden. Lahinna sen takia kun haluaisin itsekin nahda sitten sen rapor-
tin — en pelkastaan sita, mita on joku sanonut jossakin — etta saataisiin
vahan tarkempi kuva muillekin valtuutetuille ja sitten myos tavallaan, et-
ta tata asiaa pidettaisiin... Olenkin nyt ymmartanyt, etta sita pidetaan
tarkeana, mutta etta se pysyisi agendalla. Tosiaan nama kuljettajat, niin
mina saan aika usein, joka viikko yhteydenottoja, ja tietenkin he olivat
pahoillaan siita, etta tama aloitteen kasittely on kestanyt nain kauan.
Tassahan on mennyt tosiaan useita viikkoja, kun tama on vissiin neljas
kerta, kun tama oli esityslistalla. Tavallaan haluan myos kunnioittaa
heidan toivettaan, sen takia halusin taman kirjallisena.

Kiitos.

Valtuutettu Stranius (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Ihan samaa mielta kuin valtuutettu Arhinmaki ja HKL:n johtokunnan
puheenjohtaja Laura Rissanen. Olen itsekin HKL:n johtokunnassa, ja
siella tata asiaa on kasitelty, ja ilman muuta nyt kannattaa edeta ilman
palautuksia, jotta saadaan sita suullista ja muuta raportointia. Varmasti
sita saa myoOs kirjallisena ilman etta tata nyt lahtee tassa palauttamaan.
Asia sinallaan on tosi tarkea.

Kiitos.



%82

342

{i

HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 46
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

7.11.2018

Valtuutettu Ebeling

Arvoisa puheenjohtaja.

Varmaankaan olennainen kysymys ei ole sanan muuttaminen, vaan se,
mita se sana merkitsee. Siina mielessa onhan se jonkin verran erilai-
nen asia, mita valtuutettu Kopra tassa palautusesityksessa ehdottaa.
Kirjallisessa selvityksessa on se hyva puoli, etta siita jaa dokumentti, ja
kylla myonnan myos itse, etta mina naen sen Kirjallisen selvityksen,
mutta suullista selvitystd mina en nae. En haluaisi olla pelkastaan kuu-
lopuheiden varassa. Voi olla, etta se on tai varmasti onkin hitaampi Kir-
jallinen selvitys, mutta eihan se esta, etta voi olla myos suullinen selvi-
tys jo ennen sita ennen kuin se kirjallinen selvitys ehtii. Kannatan val-
tuutettu Kopran palautusehdotusta.

Valtuutettu Eero Heindluoma

Arvoisa puheenjohtaja.

Naista kuljettajatyooloista, todellakin niista on aihe olla huolissaan seka
julkisen palautteen ettda myds yhteydenottojen pohjalta. Sama koskee
my0s tatd myodhastymista. On kuitenkin kaynyt kiistatta ilmi, etta tama
palautusesitys ei nopeuta asian kasittelya vaan hidastaa sita. Sitten
ajattelen niin, etta kylla valtuuston ja ? aikaa pitaisi kayttaa silla taval-
la, etta ei taalla tarvitse maaritella, tuleeko informaatio kirjallisesti vai
suullisesti kaupunginhallitukselle. Jos me tallaista teemme, niin meilla
riittaa kylla tatd mikromanageerausta aika lailla. Asia on tarkea, mutta
se hoituu paremmin silla tavalla kuin tassa vastauksessa on kaavailtu,
ja kaupunginhallituksen jasenten pitaa olla tassa niita toimijoita, jotka
varmistavat, etta he saavat oikean informaation oikealla tavalla.
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354 §

Esityslistan asia nro 12

VALTUUTETTU MIA NYGARDIN ALOITE TEKOJAARADAN RAKENTAMISEKSI LAUTTA-
SAAREN LIIKUNTAPUISTOON

Valtuutettu Nygard

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Kiitan valmisteluista aloitteeseeni. Seka lausunnossa etta liikuntapaik-
karakentamissuunnitelmissa mainittu Jatkasaaren liikuntapuisto ei ole
ratkaisu Lauttasaaren ja sen asukkaiden tarpeisiin. Kasvava Lauttasaa-
ri on karsinyt laahaavista palveluista — erityisesti lapsiperheet, joita te-
kojaa myos palvelisi. Lauttasaaressa ovat Helsingin suurin ala-aste,
LYK, ja monet paivakodit vailla luistelumahdollisuutta. Toki siis tama
aloite palvelee laajemmin myos Lauttasaaren laheisyydessa liikkkuvia
helsinkilaisia asukkaita.

Toimivan Helsingin nimissa meidan tulisi edistaa asukkaidemme liikun-
tamahdollisuuksia laajalla rintamalla. Kaupunki onkin kaynnistanyt liik-

kumisohjelman. Liikkumisohjelma on yksi Helsingin strategisista karki-

hankkeista. Liikkumattomuus on tiettavasti neljanneksi merkittavin en-

nenaikaisen kuoleman riskitekija.

Aktiivit asukkaat ovat tehneet ansiokkaasti lisaselvitysta tekojaan puo-
lesta. Luistelukausi kaynnistyi Lauttasaaressa viime kaudella vasta
tammikuun puolivalissa 2018. Tekojaata voidaankin tehda jo ja kauka-
loita pitaa luistelukunnossa jo muutaman plusasteen olosuhteissa.

Tassa yhteydessa on hyva hetki mainita ja iloita hyvasta yhteistyosta
hyvien ensi vuoden budjettivalmisteluiden suhteen, joissa siis kaupun-
ginhallituksessa linjattiin liikuntapaikkarakentamisen investointimaara-
rahojen lisayksesta pitaen sisallaan liikuntapaikkoja vahintaan 10 kou-
lun pihalle seka Lauttasaaren tekojaan. Kiitos. Lauttasaaren tekojaan
suunnittelusta on alustavasti vaihdettu jo viesteja kuvan seka kaupun-
kiympariston valilla, joten on siis hienoa nahda, miten asia etenee
vauhdilla myds kaupungin toimialojen kesken.

Kiitos.
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Valtuutettu Holopainen

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

On tosi hyva, etta nyt paattyneissa budjettineuvotteluissa liikuntainves-
tointeihin on laitettu ihan merkittava lisapanos rahaa, koska hyvia toi-
veita on ja moni alue laahaa perassa palveluissa. Niin myos Lauttasaa-
ri. Todella nopeaa tdydentamisrakentamista on tapahtunut, ja liikunta-
palveluita ei ole mitenkaan liikaa. Sitten on kuitenkin hyva muistaa, etta
on paljon muitakin alueista, joista puuttuu liikkuntapalveluita, ja niin kuin
tasta aloitteen vastauksesta kay ilmi, toimialan selvityksen myota viela
kiireellisempia kohteita olisivat Herttoniemi, Ostersundom, Vuosaari ja
Haaga, Ruskeasuo -alueet. Nyt tietysti on pikkaisen ristiriitaista, etta
kun budjettineuvotteluissa on paatetty yhden alueen tekojaaradasta,
niin sitten on ihan kysymysmerkki, onko naihin muihin alueisiin varaa,
koska vaikka liikuntainvestointimaararahoja on nostettu, niin sitten kui-
tenkaan valttamatta kaikki ei riita.

Sitten toisaalta niin kuin luimme ehka aika moni Hesarista ihan hiljat-
tain, etta alueelliset eromme myos kasvavat. Meilla on sellaisia kau-
punginosia, jotka todella tarvitsisivat myos lisapanostusta kulttuurin, lii-
kunnan ja nuorten palveluiden osalta kuten myos koulujen. Kouluissa-
han me teemmekin jo sita, etta meilla on koulupanostuksia enempi tie-
tyilla mittareilla tietyille alueille. Mutta miten sitten kulttuurin ja vapaa-
ajan puolella, jos me toimimmekin itse asiassa ihan painvastoin? Nyt
sitten meilla on esimerkiksi myos Vuosaari, joka on iso alue ja ei ole
mitaan paatosta siita, etta saadaanko sinne talla aikataululla tekojaara-
ta, ja sinnekin on odotettu hyvin pitkaan tamantyyppista palvelua. Kan-
nattaa ehka miettia jatkossa mielestani sita tyota, jota siella toimialalla
tehdaan, ja tehdaan tietynlainen kulttuuri- ja liikkunta- ja nuorisopalvelui-
den yleiskaava, jossa yritetaan kartoittaa, minkalaisia palveluita eri alu-
eilla on. Toki sitten esimerkiksi Vuosaaressa on hyva uimahallin, etta
miten me arvotamme ja painotamme ja minka prosessin lopputulokse-
na paadytaan siihen, mika alue nyt sitten kaipaa kaikkein kiireellisim-
min niita palveluita.

Itse kannattaisin sita, etta me todella Helsingin taloudellisen tilanteen
huomioon ottaen laitamme riittavan panostuksen. Ihan varmasti myos
Lauttasaari ansaitsee liikuntapalvelut ja tekojaaradan, mutta sitten mei-
dan pitaa vain katsoa, ettei meilla tule sellaisia katvealueita, etta me
emme myoskaan naille viela kiireellisemmille alueille saa liikuntapalve-
luita. Eli vain se budjetti riittava. Kun me tiedamme, ettd kaupunki kas-
vaa ja ihmiset haluavat viela muuttaa Helsinkiin, niin me emme voi jaa-
da laahaamaan naissa palvelutasoissa jalkeen. Tahan toivoisin, etta
kiinnitetdan huomiota. Jos halutaan tietyille alueille palveluita, niin pide-
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taan se budijetti riittavan korkealla, ettd saadaan myods tasapuolisesti eri
puolille Helsinkiin liikuntapalveluita.

Kiitos.
Valtuutettu Asko-Seljavaara (vastauspuheenvuoro)
Arvoisa puheenjohtaja.

Kymp-lautakunta sai juuri listan siita, mita rahaa jaa yli talta vuodelta
investoinneista. Puistot ja liikuntapaikat, niita ei ole pystytty tekemaan,
kun ei ole ollut tydvakea. Ei kukaan ole voinut niitd rakentaa. Nailta juu-
ri, mista asken puhuttiin, jaa 10 miljoonaa euroa kayttamatta. Pankaas
nyt vauhtia niihin tehtaviin.

Valtuutettu Sydanmaa (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Haluaisin tukea tuota Mari Holopaisen puheenvuoroa siina mielessa,
etta kaikilla alueilla on tarvetta liikkuntapaikoille, ja itse Vuosaaressa
tyoskentelevana haluaisin tuoda sen nakdkulman esiin taman tekojaa-
asian suhteen, ettad peruskoulun oppilaita Vuosaaressa on varmasti yli
3 000 pitkalti. Nyt juuri on tullut 3 isoa yhtenaista peruskoulua, lahes 1

000 oppilaan koulua, iso lukio, ja nuoria on paljon, jotka tarvitsevat

myos liikuntatunneilla mielellaan luisteluharrastusta. Mielestani tama on
vahan torkeata, ettda kokoomuksen puolesta halutaan vetaa jotkut alu-

eet ohi, kun nimenomaan Vuosaari ja Herttoniemi ja muut idan alueet
ovat olleet listalla seuraavien tekojaiden tekemisen suhteen. Eli pienta

tasapuolisuutta voitaisiin naissa hankkeissa kylla harkita, eika tehda
tallaisia ylityksia budjettitilanteissa.

Kiitos.
Valtuutettu Hakola (vastauspuheenvuoro)
Arvoisa puheenjohtaja.

Totean tuohon valtuutettu Sydanmaan kommenttiin. Se on tarkeaa, etta
arvioidaan tasapuolisesti naiden tekojaiden ja muiden liikuntapaikkojen
rakentamista. On kuitenkin totuuden nimessa todettava myos se, etta
Lauttasaaressa ei ole kasitykseni mukaan esimerkiksi jadhallia, kun
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taas sitten Vuosaaressa on talla hetkella kaksiratainen jaahalli. Sita kyl-
la pystytaan varmasti paivaaikaan myos koululiikuntatapahtumiin kana-
voimaan, jos tallaista tarvetta on. Mutta summa summarum, kaikki ovat
tarkeita. Siita emme paase mihinkaan, mutta se ehka hieman erikoinen
vaite siita, etta tassa nyt vedetaan jotain tiettya aluetta ohi, niin se ei
kylla pida paikkaansa. Totean siis kootusti viela, etta Lauttasaaresta ei
tuollaista tekojaarataa muodossa tai toisessa 10ydy.

Valtuutettu Muttilainen (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Moisio

Kiitos, puheenjohtaja.

Totean askeiselle puheenvuoron pitgjalle, etta Tapulikaupungissa ei ole
jaahallia eika tekojaarataa. Sen sijaan sille luvattiin vuonna 1990 teko-
jaa Tapulikaupungin liikkuntapuistoon, mutta eipa ole nakynyt. Eli naita
painopisteita, mita tuossa jo aikaisemmin puhuttiin tuosta Puistolan
aseman seudusta, etta kuinka tavallaan laajalle nahdaan ja kun kau-
punki laajenee, niin olisi hyva, ettd naissa olisi jotain tolkkua. Toki tdma
heijastuu tuon Tapulikaupungin muullekin alueelle. Lahin tekojaa taitaa
olla jossain siella Puksussa. Etta kylla tassa on parannettava, jos halu-
taan ikaan kuin jotenkin pitaa balanssissa tama kaupunki.

Kiitoksia.

Kiitos, puheenjohtaja.

Haluan omalta osaltani kiittaa ryhmia budjettineuvotteluissa kaydyista
keskusteluista tastakin aiheesta ja myos siita, etta Lauttasaaren osalta
Pyrkan tekojaalle |6ytyi budjettisopu ensi vuodelle. Apulaispormestari
totesi alueen lehdille, etta vuoden paasta loppusyksysta jo mahdollises-
ti paastaisiin luistelemaan. Olen myos samaa mielta edellisten puhujien
kanssa siita, etta nyt valmistelussa olevassa vapaa-ajan yleiskaavassa
on tosi tarkeaa tasapainottaa tasapuolisesti eri kaupunginosien valilla
erilaisia vapaa-ajan ja kulttuuripalveluita. Kaikissa tapauksissa tassa
kasvavassa kaupungissa on ihan valtavat investointitarpeet kulttuurin ja
likunnan ja urheilun ja vapaa-ajan osalta. Siita nyt sitten ei tule mitaan,
jos aletaan ikaan kuin tappelemaan kaupunginosien valilla tasta ai-
heesta, vaan koko kaupungin tasolla pitaisi tarkastella sellaiset palve-
lut, joiden pitaa olla tietyn saavutettavuuden paassa kaikkien ihmisten
saavutettavissa. Ne voivat olla erilaisia erilaisissa palveluissa. Isoja in-
vestointeja vaativiin palveluihin voi olla pidempi matka, ja sitten on hel-
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Valtuutettu Arhinmaki

pompi rakentaa lahelle tulevia kulttuurin ja vapaa-ajan ja liikkunnan pal-
veluita. Joka tapauksessa me olemme sen yhtalon edessa, etta siella
on valtavat investointitarpeet, jotka eivat taman kasvavan kaupungin
kohdalla saa jaada huomiotta.

Kunnioitettu toveri puheenjohtaja.

Tassa on useampia liikuntapaikkahankkeita aloitteina perajalkeen listal-
la, ja ymmarran hyvin, etta aloitteita tehdaan siita oman alueen tai lahi-
alueen lahiliikuntapaikasta tai liikuntapaikasta. Samaan aikaan kuiten-
kin pidan hirvean tarkeana, etta arvioidaan vahan niin kuin ylhaalta lin-
tuperspektiivista Helsinkia, ettd missa on tarpeita minkakin tyyppisille ja
tehdaan selkea, katsotaan, missa on puutteita erityyppisista liikuntapai-
koista ja niita priorisoidaan edelle. Tassa kaupungissakin valitettavasti
liilan usein niin, ettad kovaaanisimmat, taitavimmat, osaavimmat lobbaa-
jat saavat enemman, ja nyt en tarkoita mitdan ammattilobbareita, vaan
alueita, joista tulee enemman valtuutettuja, joissa on parempi sosio-
ekonominen asema. Helposti kay niin, etta ndma alueet saavat hiukan
enemman. Sen vuoksi on tarkeaa, etta naita katsotaan koko kaupungin
nakokulmasta ja pyritdan lIoytamaan sellaisia listauksia siita, missa jar-
jestyksessa tehdaan asioita, jotta ne taydentavat koko kaupungin pal-
veluita.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kun tassa on useita hankkeita, ja tama on jo vahan ollut tallaista yleis-
keskustelutyyppista liikuntarakentamisesta, niin ensinnakin sanon, etta
se oli minusta hyva tama kaikkien ryhmien, jotka ovat mukana budjetis-
sa, paatos siita, etta pyritaan ohjaamaan lisaa rahaa liikuntapaikkara-
kentamiseen, jotta erityisesti lapset ja nuoret paasevat likkumaan. Siel-
|a on ohjattu siihen, etta voidaan tehda ehka tekojaaratoja tai tekonur-
mikenttia, joista on myos huutava pula. Koska jokainen nostaa oman
asuinalueensa esille, niin mina nostan Herttoniemen. Ei vain tekojaan
osalta, mika tdssa mainitaan, vaan ennen muuta tekonurmikentan osal-
ta. Herttoniemen alueen nuoret ovat yhdessa toimineet ja olleet yhdes-
sa yhteydessa lautakuntaan ja toivoneet ja miettineet sita paikkaa. Kun
katsoo tata selvitysta, jossa katostaan eri alueita, niin nimenomaan se
on se alue, jossa on se iso puute tekonurmikentasta.

Samaan aikaan kun me teemme naita uusia investointeja, meidan pitaa
huomioita se, etta meidan pitaa pitaa huolta myos jo olemassa olevista.
Se huoli, kun on keskustellut toimialan viranhaltijoiden kanssa, on se,
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ettd kun tehdaan uusia investointeja, niin tuleeko samassa suhteessa
myos yllapitoon. Ei riita se, etta teemme tekojaan tai uuden tekonurmi-
kentan, vaan se vaatii henkilostoresursseja ja muita resursseja, etta ne
pysyvat hyvassa kunnossa. Tama meidan on aina syyta pitaa mieles-
sa. Investointirahoja on helpompi laittaa tietysti kuin kayttdmenovaroja.
Myds tarvitsee huoltamista. Sen lisaksi, etta tarvitaan uusia tekonurmi-
kenttia tai uusia tekojaaratoja Helsinkiin kaikille, erityisesti lapsille ja
nuorille, pitad myos uudistaa. Esimerkiksi Helsingissa alkaa olla heik-
kokuntoisia tekonurmia, jotka vaatisivat sita, etta ne tehdaan. Kulttuurin
ja vapaa-ajan lautakunnalla on nyt mahdollisuus katsoa tata kokonai-
suutta, kun budjettineuvotteluissa sovittiin lisaa maararahaa, etta mina
ne olisivat. Olisiko Herttoniemeen tekonurmikentta? Olisiko esimerkiksi
Tapulin tekonurmikentan uusiminen tai Brahenkentan uusiminen sellai-
sia asioita? Mutta on tarkeaa, etta ne katsotaan siella lautakuntatasolla
ja kuunnellaan myos viranhaltijoiden nakemyksia. Mutta haluan painot-
taa sita, etta ei pelkastaan uusia, vaan pidetaan olemassa olevista
huolta.

Arvoisa puheenjohtaja.

Viimeisena haluan nostaa esiin, etta tama on tarkea tama lasten ja
nuorten mahdollisuus lahiliikuntaan. Siihen, etta se tapahtuu koulujen
pihoilla, Iahikentilla, ja tdma budjetissa sovittu vahintadan 10 ministadio-
nia koulujen pihoille, niin se on sita, jolla saadaan seka valitunneilla
lapsia liikkumaan, nuoria liikkumaan etta koulun jalkeen. Se on iso ja
tarkea askel, ja olen tosi tyytyvainen, etta tama esityksemme hyvaksyt-
tiin.

Valtuutettu Laaksonen (vastauspuheenvuoro)

Kiitoksia.

Taytyy antaa pisteet valtuutettu toveri maalivahti Arhinmaelle hyvasta
tilannekatsauksesta. Juuri nain kun han kertoi, etta on syyta listata, jo-
ka meilla on tekeilla kulttuurin ja vapaa-ajan puolella tama yleiskaava,
kuten myos Elina Moisio taalla aiemmin toi hyvin esiin. Se on tarkeata,
ettd mennaan tasapuolisesti eteenpain plus myos se, etta investointioh-
jelma pidetaan kunnossa. Kuten Arhinmakikin painotti naita olemassa
olevia ja etta ne pysyvat kunnossa ja kuntalaisille kayttokelpoisina. Se
on myds tarkeata, etteivat ne toisesta paasta repsahda.

Kiitoksia.
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Valtuutettu Karhuvaara

Kiitos, puheenjohtaja.

Kiitos erittain hyvasta aloitteesta. Lauttasaarihan on tunnetusti lapsival-
tainen saari talla hetkelld, ja siella on kouluja ja kaikkia muita sellaisia
ryhmia — muun muassa seurakuntien lapsity0 ja kaikki muu — jotka tar-
vitsevat tata jaarataa. Sielta ei ole kovin helppo lahtea muualle, ja li-
saksi tama myos mahdollistaa sen, etta lapset eivat ole ainoastaan sen
koulun liikunnanopetuksen aikana kaydyilla jaakentilla, niiden varassa.
Nythan kulttuurin ja vapaa-ajan lautakunta on budjettiesityksessaan
luopunut aika useista luonnon jaaratojen jaadyttamisista siina ehdotuk-
sessa, ja se tuntuu tosi surulliselta, ja sen vuoksi on tosi hienoa, etta
tallaiseen voidaan investoida.

Se, mita vain ihmettelen, on se, etta yleisesti koulujen lahella olevat
kenttamahdollisuudet eivat kaikkialla toteudu. Lahinna Johanneksen
kenttaa, josta taalla on ollut jo usean vuoden aikana puhetta, niin kai-
paisin sinne kylla myos tallaista tekojaarataa, koska siina on niin hurjan
monta koulua ja paivakotia ja hyvan saavutettavuuden alueella muu-
tenkin koko tama Johanneksen kentta. Toivotaan, ettd saadaan sinne
seuraava rata.

Kiitos.

Valtuutettu Eveliina Heinaluoma (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Sen verran haluaisin tata valtuutettu Karhuvaaran puheenvuoroa tay-
dentaa, ettei jaa vaaraa kasitysta. Nythan naissa budjettineuvotteluissa
kulttuurin ja vapaa-ajan toimialan budjettiin lisattiin maararahoja, jotta
nimenomaan naita luonnon jadkenttia ja muita kaupunkilaisille tarkeita
likuntapaikkoja ei jouduta sulkemaan tai jattamaan kayttamatta. Se on
tietysti tarkeaa koko taman kaupungin tasa-arvoisen kehityksen kannal-
ta. Siellahan paatettiin myds naissa puisto- ja leikkipuistomaararahois-
sa kohdentaa erityisesti esikaupunkialueille maararahoja. Viitasen tas-
sa valtuutettu Arhinmaen puheenvuoroon. Kylla tassa talousarvioval-
mistelussa paatettiin todella merkittavista lisamaararahoista kaupungin
segregaation ehkaisyn kannalta.
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Valtuutettu Karhuvaara (vastauspuheenvuoro)

Kiitos.

Tama oli tietenkin hyva asia, mutta silti toivon, etta niissa luonnon jaa-

radoissa, joita oli kuitenkin siina alkuperaisella listalla aika lailla, todella
kun mietitaan, mita niita sitten jaadytetaan, jos tata rahaa jaetaan uu-
delleen, niin uskon, etta sielta silti osa niista kentista jaa vaille jaadytys-
ta. Muutenkin koko tassa jaadytyksessa toivoisin, etta kaupunki huomi-
oisi luonnon olosuhteet valitessaan naita luonnon jaaratojen jaadytta-
misaikoja enemmankin kuin sita, etta kalenterissa tietyt kuukaudet on

varattu naiden jaadyttamiselle, koska luulen etta siinakin saastetaan jo
huomattavia summia, kun katostaan luontoa eika kalenteria.

Valtuutettu Asko-Seljavaara (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Olisin kysynyt, onko vapaa-ajan lautakunta nyt tietoinen siita, etta tata
rahaa on kayttamatta ja mita apulaispormestari on teille kertonut siita
rahasta.

Ledamoten Rantala

Arvoisa puheenjohtaja.

Kiitos valtuutettu Nygardille hyvasta ja tarkeasta aloitteesta. Panostus
likuntaan on panostus tulevaisuuteen. Se on parasta ennaltaehkaise-
vaa toimintaa ja saastaa kustannuksia tulevaisuudessa

Varderade ordforande.

Det ar viktigt att vi kan bygga naridrottsplatser, och darfér ar det ocksa
gladjande att idrottsplatsbyggandet fick tillaggsresurser i budgetfor-
handlingarna i statsstyrelseskedet. Det var ocksa ett av SFP:s malsatt-

ningar. Det att dessa naridrottsplatser byggs i narheten av skolorna ar
viktigt, sa att det uppmuntrar barn och unga till motion redan i en tidig
alder.

Drumso behdver sin konstisbana, det rader det ingen tvekan om. Men
det finns ocksa andra stadsdelar som har liknande behov, och de till-

aggsresurser som nu gors, eller tillaggssatsningar som nu gors i bud-
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geten mdjliggdér manga nya, viktiga projekt. Men det handlar givetvis
ocksa om en langsiktighet och en rattvis foérdelning inom staden.

Apulaispormestari Razmyar

Valtuutettu Urho

Arvoisa puheenjohtaja.

Kiitos tastakin keskustelusta. Tosiaankin valtuutettu Moisio viittasi jo
naihin kulttuurin ja vapaa-ajan olosuhteiden suunnitteluperiaatteisiin.
Sita voi kutsua my0Os eraanlaiseksi yleiskaavaksi, ja tama keskustelu
on vahintaan osoittanut sen, etta kaupunkia pitaa tarkastella kokonai-
suutena ja nahda, missa naita tarpeita on ja muodostaa se tarkea ko-
konaiskuva, josta myos valtuutettu Arhinmaki piti erinomaisen hyvan
puheenvuoron. On taysin totta, etta likuntainvestointeihin tarvitaan riit-
tavat maararahat, ja onneksi niita on pystytty lisaamaan. Mutta koros-
taisin juuri taman, minka valtuutettu Arhinmaki sanoi, etta ilman yllapi-
tomaararahoja ja yllapitokustannuksia oikeastaan mikaan tekojaarata ei
tule pysymaan pystyssa. Se on tietenkin selva asia, ja tama on sellai-
nen kysymys, jonka toki myos toimiala on tuonut esiin budjettineuvotte-
luiden yhteydessa, ja siihen sitten pienta helpotusta nyt saatiinkin ensi
vuoden osalta. Siita iso kiitos myods kaikille ryhmille.

Helsingissahan on talla hetkella 3 tekojaarataa, joista 3 isoa tekojaara-
taa ovat Oulunkyla, Kallio ja Kontula, ja 1 keskikokoinen I6ytyy Kapy-
lasta, ja 3 tekojaakaukaloa loytyy sitten Lassilasta, Pukinmaki ja jaa-
puistosta Rautatieasema. Varmasti Lauttasaari tulee erittain tarpee-
seen, mista myos valtuutetut ovat taalla tanaan puhuneet.

Budjettineuvotteluiden yhteydessa tehtiin myos eras tarkea kirjaus, jo-
hon on myos viitattu taalla tanaan. Liikuntainvestointien toteuttamiseen
varataan kaupunkiympariston toimialalla riittavat henkiloresurssit, jotta
saadaan nama investoinnit tosiaankin rullaamaan. Tamahan on ollut se
iso ongelma, jonka kanssa ollaan kylla myos kamppailtu. Me tarvit-
semme seka kympin puolella etta sitten tietenkin meidan puolellamme
riittdvat resurssit. Olen erityisen iloinen, etta myds liikkkumisohjelma on
otettu vakavasti, ja siita valtuutetut myds puhuvat, ja juuri nama ovat
niita tekoja, jotka saavat helsinkilaiset likkumaan. Tama on yksi etappi,
ei viela taydellinen mutta kohti parempaa.

Kiitos hyvasta keskustelusta ja kiitos apulaiskaupunginjohtajalle.
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Valtuutettu Meri

Valtuutettu Sydanmaa

Lauttasaari tarvitsee taman Pyrkan kaukalojaan siksi, etta sielta on talla
hetkella Iahes mahdotonta paasta mihinkaan muualle. Liikenne on silla
lailla sumpussa tuossa Jatkasaari—Ruoholahti-kohdalla, etta kulku ulos,
puhumattakaan nuorison ja koululaisten kulku ulos saarelta alkaa olla
aika vaikeuksissa koulupaivan jalkeen. Lauttasaaressa koululaisten
maara on kasvanut. Siella on kaupungin suurin ala-aste, siella on todel-
la iso yhteiskoulu, jossa on ylaaste ja lukio. Sielléa on koko ajan kasvava
ruotsinkielinen koulu, ja kaikki nama yhdessa merkitsevat sita, etta saa-
ren liikuntatiloihin on satsattava. Saarellahan on onneksi saatu kau-
pungilta tukea yksityisten rakentamaan liikuntahalliin yhteiskoulun pi-
halle. Minusta tama on hyva tie siina, etta kaupunginosittain katsotaan
kokonaisia urheilupaikkoja.

Kiitos.

Tack, ordférande.

Valtuutettu Asko-Seljavaara tassa esitti kysymyksen. En ehtinyt vas-
tauspuheenvuoropyyntoa siina vaiheessa pyytaa, niin hoidan sen tata
kautta. Omalta osaltani kulttuuri- ja vapaa-aikalautakunnan jasenena
en tosiaankaan tiennyt nimenomaisesti tasta, etta hankkeita ei ole voitu
toteuttaa resurssipulasta johtuen. Toki nain silmamaaraisesti olen ha-
vainnut, etta myos liikkuntapaikkarakentaminen etenee hitaasti, mutta se
ei taas sinansa ollut yllatys, kun katsoo, kuinka nopeasti vaikka tietyo-
hankkeet Helsingissa etenevat — tai ylipaansa mitka tahansa investoin-
tihankkeet. Mutta hienoa, etta nyt budjettineuvottelujen yhteydessa on
saatu sovittua sitten, etta nama kirjaukset eivat jaa vain kauniiksi sa-
noiksi, etta rakennetaan uusia liikkuntapaikkoja ja yllapidetaan vanhoja,
vaan etta siihen olisi myos sitten resurssit kunnossa. Mutta vastaus ly-
hyt, emme tienneet tai en tiennyt.

Kiitos, puheenjohtaja.

Itse olen liikuntajaoston varapuheenjohtaja. Olen kylla tietoinen siita,
ettd ongelmia on ollut tuolla kympin puolella saada aikaan tai toteutta-
misaikataulujen kanssa tyontekijapulan takia. Siksi olemme jaostossa
pohtineet epavirallisissa keskusteluissa ylipaataan sita, etta oliko jarke-
vaa liikkuntapuolen investoinnit siirtda kympin alle, koska osaaminen on
siella liikuntapuolella. Toivottavasti nama ongelmat saadaan haltuun ja
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investoinnit etenevat. Sitakin varmaan voidaan miettia jossain kohtaa
uudelleen, missa naita investointeja suunnitellaan ja toteutetaan.

Kiitos.

Valtuutettu Meri (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Laaksonen

Kiitos, puheenjohtaja.

Tahan valtuutettu Sydanmaan esille nostamaan asiaan, joka oli juuri
se, jonka unohdin mainita. Lautakunnan jasenena olen saanut huoma-
ta, ettd se nyt toimialauudistuksen jalkeen kayttoon otettu malli, etta
ikaan kuin kulttuuri- ja vapaa-aikalautakunta on se taho, jossa on se
tieto ja tehdaan ne paatokset, mihin taytyy investoida ja minne raken-
taa, mutta etta meilla ei ole niita resursseja, ja viime kadessa kuitenkin
kaupunkiympariston toimialan kaupunkiymparistolautakunta tekee sen
paatoksen ja saattaa muuttaa sita. Olen samaa mielta valtuutettu Sy-
danmaan kanssa, etta tilanne ei ainakaan ole optimaalinen. Ymmarran
kylla sita, etta se rakentaminen ja osaaminen halutaan keskittaa sinne
kymp-toimialalle, mutta nyt ollaan siis saatu huomata, etta tama tilanne
ei toimi, ja toivotaan, etta siihen tulee tulevaisuudessa parannus.

Puheenjohtaja.

Pakko tahan sekaantua myos lautakunnan yhtena jasenena. Tassa on
todella huolestuttanut taman vuoden varrella se verkkainen tahti, milla
likuntainvestointeja on kympin puolelta toteutettu. Tana vuonna kymp
toteuttanee noin 4,5—4,6 miljoonan edesta liikuntainvestointeja. Tarve
ja budjetin mukaan tarve olisi noin 7,6 miljoonaa. Siina on 3 miljoonaa
gapia heti kattelyssa. Kun viela muutama vuosi sitten liikkuntainvestoin-
nit pyorivat 10 miljoonan paikkeilla tai sitakin pidettiin silloin vahan
heikkona, mutta ne 9 miljoonan tasossa toteutuivat. Eli on joutunut poh-
timaan, onko tassa nyt kysymys kympin puolella kapasiteetista vai
huonosta johtamisesta tai suunnittelusta malliin etta 5 kilon hauki ei
mahdu 3 kilon pussiin. Toivottavasti nyt ei kuitenkaan siita ja strategi-
assamme oleva tarkea liikunta ihan oikeasti saa tuulta alleen ja toteu-
tuu. Samoin niin kuin taalla valtuutettu Asko-Seljavaara jo kantoi
aiemmin huolensa naista toteutumattomista investoinneista. On syyta
kaaria kylla ihan oikeasti hihat.

Kiitoksia.
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Valtuutettu Rautava

Arvoisa puheenjohtaja.

Nama ongelmat ovat nyt talla hetkella tiedossa, mita tahan liittyy, ja nii-
ta jo talla viikolla aletaan kasitella, miten niihin I6ydetaan ratkaisut. Mut-
ta on ehka tarkeata kuite-, katsotaan nyt, etta en ota viela tassa vai-

heessa kantaa, mitka ne ratkaisut ovat, koska nyt selvitetaan ensin ta-
ma tilanne.

Valtuutettu Muttilainen

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Niin kuin valtuutettu Meri ja Laaksonen toivat asken esiin, niin tosiaan
aika usein se vastaus on, mika meille lautakunnasta lahtee, etta pide-
taan oikein mukavana, mutta ei ole maararahojen puitteissa mahdollis-
ta toteuttaa. On se aika kiusallista sitten tuolla ikdan kuin notkua jos-
sain torin kulmalla, kohdata kaupunkilaisia ja todeta, etta rahaa on,
mutta se on tuolla toisessa lautakunnassa tai toisella toimialalla oikeas-
taan, jos haluat kenties naita toteuttaa. Handut ovat aika sidotut loppu-
peleissa. Aikamoista huutokauppaa sitten, etta kuka nyt on enemman

tarpeessa, Laru tai Tapuli tai mika ikina, koska strategiahan linjaa, etta
koko kaupunki on siella ikaan kuin tarpeessa.

355 §

Esityslistan asia nro 13

VALTUUTETTU PETRUS PENNASEN ALOITE TILOJEN AVAAMISESTA VUOROTYOTA TE-
KEVIEN YKSINHUOLTAJIEN LASTEN ILTAKERHOILLE

Valtuutettu Pennanen

Kiitos, toveri puheenjohtaja. Hyvat kollegat.

Meilla on taalla kaupungissa tilanne, etta kaupat ja muut palvelut ovat
yha enemman auki iltaisin. Aukioloajat ovat vapautuneet ja pidenty-
neet, ja se tarkoittaa, etta ihmiset ovat myos tdissa enemman iltaisiin.
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Tama asettaa erityisesti yksinhuoltajavanhemmat hankalaan tilantee-
seen, koska kaikilla heilla ei ole ystavia, sukulaisia, jotka voivat ottaa
lapset hoitoon tallaisen iltatyon ajaksi, ja he joutuvat sitten joka ilta sel-
vittelemaan, mista l0ytyisi joku sijoituspaikka, joka pitaisi niista lapsista
huolta. Toisaalta meilla on taalla kaupungissa ihmisia, mina tunnen
henkilokohtaisesti vanhempia, jotka haluaisivat jarjestaa iltaisin kerhoja
— esimerkiksi liikuntakerhoja, harrastuskerhoja — lapsille, mutta heilla ei
ole mitaan tiloja, missa voisivat sita tehda. Sitten meilla on kuitenkin ti-
loja, esimerkiksi koulut, ja ne ovat lukittuja iltaisin. Olen kuullut, etta
nama vanhemmat, jotka haluaisivat jarjestaan niita kerhoja, ovat otta-
neet yhteytta ja kysyneet, etta saisiko, ja ei onnistu. Siella on liikkuntasa-
lin ovet lukittu, ei paase jarjestamaan kerhoa. Sen takia teen tdman val-
tuustoaloitteen, eli ehdotus on, etta ratkaistaan tama Varaamo-
jarjestelmalla, josta nama ihmiset, jotka haluavat jarjestaa kerhoa, voi-
vat varata koulusta tilaa, ja sitten nama yksinhuoltajien lapset voidaan
sinne laittaa iltakerhoon.

Kaupunginhallitus tassa paatosehdotuksessaan viittaa 20.8. tehtyyn
paatokseen tilojen asukaskaytosta. Kasvatuksella ja koulutuksella on
700 toimipistetta, yli miljoona neliometria tilaa, joka on suljettuna iltai-
sin, ja kaupunginhallitus paatti, etta lahtokohtana on saada kaikki so-
veltuvat tilat Varaamo-varausjarjestelmaan ja tehokkaampaan asukas-
kayttoon. Se on aivan sama tavoite, joka minullakin on, eli kiitos kau-
punginhallitukselle tasta.

Nyt kun hallitus on paattanyt yleisesti linjauksista, on toimialojen vuoro
sitten toteuttaa muutoksia. Tassa kaupunginhallituksen vastauksessa
aloitteeseeni sanotaan kuitenkin, etta varauksiin kulttuuri- ja vapaa-ajan
toimialalla kaytetdan Varaamoa, joka on kehitetty itse asiassa siella
kulttuurin ja vapaa-ajan sisalla, ja sitten kasvatuksessa ja koulutukses-
sa on tallainen ? sovellus. Nyt mita pitaisi tehda, on, etta toteutetaan
tama hallituksen paatos ja lopetetaan naiden paallekkaisten siiloutu-
neiden systeemien kaytto ja keskitytdan kaikki siihen yhteen Varaa-
moon. Siind voisi auttaa, jos otettaisiin kaupungin kanslian hoitoon se
Varaamo, ettei se olisi siella kuvassa. Tamahan tuottaa aivan turhia
kustannuksia, etta kehitetaan paallekkaisia jarjestelmia, ja se on erittain
hankalaa myos kaupunkilaisille. Eli nyt tdma Varaamo on johtava tilan-
varauspalvelu, mutta hirvean vahan kaupunkilaiset siita tietavat, mita
olen jutellut. Se on erittain hienoa ja palvelu, mista saa tilaa monenlai-
seen kayttoon, mutta ihmiset eivat tieda siita. Toivottavasti me voimme
edeta nopeasti siing, ettd nama eri alustat yhdistetaan ja koulujen tilat
saadaan mahdollisimman helposti asukkaiden kayttoon. Hyva paikka
tosiaan aloittaa tilojen kaytté ovat vapaaehtoisten vanhempien vetamat
iltakerhot vuorotyota tekeville yksinhuoltajille, mita tassa valtuustoaloit-
teessa esitettiin.
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Valtuutettu Saxberg

356 §

Esityslistan asia nro 14

Kiitos.

Arvon puheenjohtaja.

Kiitos, Pennanen. Tama oli ihan mielettdman hyva aloite ja aika sa-
mansuuntainen sen kanssa, minka tuossa taannoin tein koskien lasten
ja nuorten harrastustoiminnan yhdistamista koulupaiviin. Eli tama on
vahan samankaltainen. Me saisimme kaytettya naitéd kaupungin tiloja
hyodyksi silla, etta olisi tallaista iltapaivakerhotoimintaa, jota voisivat
asukkaatkin jarjestada. Tama on konkreettinen ongelma, milla tavalla
paastaan varaamaan naita tiloja, ja mina todella, samoin kuin Petrus
tuossa maineikkaasti puhui, toivoisin, ettda nama varausjarjestelmat yh-
distetaan ja etta meidan toimialalautakunnat olisivat tassa nyt aktiivisia.
Lisaisin viela sen, etta tarvehan ei ole ainoastaan yksinhuoltajien lapsil-
le, vaan my0Os eronneiden vanhempien lapsille ja nain. Kylla mina tar-
joaisin tdman ihan kaikille.

VALTUUTETTU HEIMO LAAKSOSEN ALOITE LAHILIIKUNTAPAIKASTA PUISTOLAN LII-

KUNTAPUISTOON

Valtuutettu Laaksonen

Kiitoksia, mainio puheenjohtaja ja hyvat valtuustokollegat.

Kiitan myos tasta hyvasta vastauksesta, joka tahan aloitteeseen on tul-
lut, joka tuli jo tehtya kai viime kevaana tai kevattalvea, mita se oli. Sel-
va tarve on ymmarretty, ja paadytty lahiliikuntapaikan toteuttamiseen
Puistolan liikkuntapuiston ja Puistolan peruskoulun yhteyteen. Vastaus
ei anna ihan varmuutta, koska, vaan viittaa tietysti rahoituspuoleen,
mutta nythan tédssa on tilanne muuttunut naiden iloisten budjettivaanto-
jen myota, jolloinka 10 Iahilikuntapaikkaa koulujen yhteyteen ollaan to-
teuttamassa, ja nyt uskon, koska tassa on oltu jo eturintamassa, etta
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Valtuutettu Vepsa

357 §

Esityslistan asia nro 15

tama olisi siind 10:n joukossa ja toteutuisi ensi vuonna. Puistolalaiset
kiittavat. Samoin mina.

Kiitoksia.

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Yhdyn Heimo Laaksosen toiveikkuuteen, etta Puistolan liikkuntapuisto
olisi yksi naista 10:sta, koska haluaisin korostaa... Juuri tassa on edella
tullut jo mainittua, etta tama Koillis-Helsinki tuntuu olevan vahan paitsi-
ossa monenkin asian suhteen, niin tama on erittain tarkea aloite. Kiitos
Heimolle siita.

Kiitos.

VALTUUTETTU HEIMO LAAKSOSEN ALOITE MAAUIMALAPOHJAISEN UIMAHALLIN TO-
TEUTTAMISEKSI PUISTOLAN SUUNTIMOPUISTOON

Valtuutettu Laaksonen

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Tamakin vastaus oli ihan hyva. Ei tyrmannyt mitenkaan. Pitkassa juok-
sussa Koillis-Helsinki, joka tana iltana on ollut ihan ansiokkaasti ja ai-
heellisesti taalla esilla, tarvitsee ja ansaitsee lisda uimakapasiteettia
seka sisalla etta ulkona. Tama Puistolan Suuntimopuisto voisi hyvinkin
olla mainio paikka uudenlaiselle maauimalahalliratkaisulle. Paikka on
muun muassa taydellisten liikenneyhteyksien varrella: kulkee juna ja
lukuisa maara bussireitteja ohitse. Suuntimopuiston maauimala istuu
myOs mainiosti yhteen pyrkimysten kanssa kohottaa Puistolan aseman
seudun ymparistda, josta taalla jo tana iltana on ihan huolella keskus-
teltukin aiemmissa yhteyksissa. Se olisi my6s hieno korvaus viereisen
Tapulikaupungin kaavasta aiemmin poistetulle uimahallitonttivarauksel-
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Valtuutettu Vepsa

le, joka siella aikanaan oli, mutta se on poistettu ja toteutettu muuten.
Toivon, etta tata hanketta voidaan jatkossa suunnitella avoimesti ja tar-
kemmin. Olen myos kokenut ja jakanut huolen suositun Malmin uima-
hallin toimimisesta aarikapasiteetilla. Kannatan ja osaltani edesautan
myos Malmin laajentamista ja monipuolistamista. En tee ponsiesitysta.
Luotan rehtiin jatkokasittelyyn.

Kiitoksia.

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Heimolle kiitokset tasta aloitteesta. Mutta olisin halunnut muistuttaa, et-
ta Tumppi Varonen teki jo aikoinaan aloitteen Vaaralan ja Jakomaen
l&hella olevista hiekkakuopista, joita jo talla hetkella ihmiset kayttavat
uintitarkoituksessa, ja Vantaan valtuustossa on myos ollut aloite tasta.
On jarjestetty naita tilaisuuksia, ettd Vantaan kaupunki ja Helsinki teki-
sivat yhteistyota, niin me saisimme tahan Jakomaen viereen varmasti
edullisemmin nama hiekkakuopat kunnostettua uintipaikoista. Haluaisin
muistuttaa ja toivoisin, etta Helsingin kaupunki panisi tuulemaan, koska
tassa on nyt esteena se, etta osa tasta tonttimaasta on Fazerin omis-
tuksessa, ja mikali ymmarsin oikein, niin he haluaisivat tehda vaihto-
kauppaa tastd maasta. Toivoisin, ettd tama tehty aloite etenisi.

Kiitos.

Valtuutettu Laaksonen (vastauspuheenvuoro)

Kiitoksia.

Viela lisayksena tuohon askeiseen. Tassa kympin vastauksessa tuo-
hon, mika oli, niin siella oli aikamoinen lapsus. Siella viitattiin Tapulin
Maatullinpuiston leikkipuiston 2 pienen ulkoaltaan olevan lasten ja
nuorten suosiossa. Jotakin puuttuu, ainakin asiantuntemusta ja tietoa,
koska siella ei ole 3—4 vuoteen ollut vetta niissa altaissa. Ei se oikein
suosittu tai ainakin on hyvin vaarallista ilman vetta uida. Ehka tassakin
asiassa paikallista osaamista on enemman siella asukkaiden keskuu-
dessa ymparistdssa kuin aina jossain virastossa. Ei ihan tallaisia sam-
makoita pitaisi paastaa julkisiin papereihin.

Kiitoksia.
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Valtuutettu Vepsa

Valtuutettu Honkasalo

Valtuutettu Muttilainen

Samaa mielta. Se oli aikamoinen virhe kylla.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Olisin tdhan samaan asiaan kiinnittdnyt huomiota. Olen Frank Muttilai-
sen kanssa nyt ehka 4-5 vuotta yrittanyt saada niihin altaisiin vetta. Si-
nansa janna taalla tama, etta on alueen lasten ja nuorten suuressa
suosiossa, kun siella ei tosiaan vetta ole ollut moneen, monen vuoteen.
Mutta kylla ne fudista siella pelaavat, etta se nyt tietenkin riippuu va-
han, miten sen tulkitsee.

Kiitos, puheenjohtaja.

En voi olla puuttumatta keskusteluun. Tosiaan viime kaudelle tein aloit-
teen — taisi olla eka aloite koskaan itselleni tassa salissa — koskien Ta-
pulikaupungin maauimalaa. Se silloin dumattiin sitten silla, mika asken
otettiin esiin myods, milla nama tekojaat dumattiin, eli siis ei ole fyrken-
daalia. Tein sellaista kompromissiehdotusta silloin, etta voisiko ajatella
Vantaanjoen rantsua. Siella on nyt se Malmin uimaranta, niin sen lisak-
si muita alueita, missa voisi toteuttaa uimarantoja, mitka olisivat pie-
nempi investointi. Siella olisi kuitenkin tarvetta ja lapsiperhetta ja muu-
ta, mutta sekaan ei silloin valtuustolle kelvannut, enka muistaakseni mi-
taan laskelmia niistad ole saanutkaan, etta mika olisi tavallaan tama ku-
lumenoera. Tuli vain mieleen tasta Jakomaki-kuviosta. Olisi tietysti yksi
vaihtoehto bygata se tuohon Keha lll:n alapuolelle ja jakaa kulut Van-
taan kanssa, jos ei muuta.

Kiitos.
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358 §

Esityslistan asia nro 16

VALTUUTETTU PILVI TORSTIN ALOITE LAHIKOULUPERIAATTEEN KAYTTOONOTOSTA
PAIVAKOTIPAIKKAPAATOKSISSA

Valtuutettu Torsti

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Puheenjohtajalle tiedoksi, etta yritan ehka jopa sanoa yhden loppuke-
vennyksen. Ei niin, etta se ketaan huvittaisi tahan aikaan, mutta varau-
dutte jo valmiiksi.

Aloitan kuitenkin kiitoksilla. Tama oli aloite, jonka allekirjoitti 42 valtuu-
tettua, ja sen kasittely on jollain tavalla erinomainen esimerkki siita, mi-
ta aloitekasittely ehka parhaimmillaan on. Olen voinut myods pitaa yhty-
etta kasvatuksen ja koulutuksen toimialaan, niin etta olen vakuuttunut
siita, etta tassakin koulutus- ja sivistyspoliittisessa kysymyksessa Hel-
sinki noudattaa valittua edistyksellista linjaa ja menee ikaan kuin vahan
nopeampaa tahtia kuin valtakunta ja nain ollen edistaa laajempaa
suomalaista sivistys- ja koulutuspolitiikkaa, mika paakaupungille hie-
nosti sopii. Tama valtuustoaloitehan siis lahtee ajatuksesta, etta lasten
ja nuorten koulupolku on kokonaisuus, joka alkaa lahipaivakodista,
menee laadukkaan peruskoulun kautta toisen asteen tutkintoon taakka,
ja tama on se meidan valtakunnallinen tavoitteemme. Nyt esitetaan ni-
menomaan vahvaa lahipaivakotilahtokohtaa tahan koulupolkuun eli al-
kua jo varhaiskasvatuksessa, joka tukisi sitten lasten ja nuorten tasa-
arvoista koulua ja vahvistaisi samalla yhteis6a taalla kaupunkimme si-
salla.

Mehan naemme jo nyt viitteita siita, etta lahipaivakodit, Iahikoulut muo-
dostuvat yha enemman tallaisiksi kylan kaltaisiksi yhteisoiksi ja kes-
kuksiksi. Ne voivat nain ollen myoés vahvistaa arkisia verkostoja. Se on
se ensimmainen hyvin keskeinen peruste talle aloitteelle: verkostotasa-
arvon vahvistuminen. Toinen tietysti keskeinen peruste liittyy ihan per-
heiden arjen sujuvuuteen ja siihen, etta pientenkin lasten vanhempien
tyossakaynti olisi mahdollisimman helppoa ja toteutettavissa taalla aika
isossa kaupunkialueessa. Sitten tietysti kolmas peruste lahipaivakotipe-
riaatteen kayttdonotosta myos varhaiskasvatuksessa on liittynyt siihen,
etta meilld on aika paljon turhia siirtymia talla hetkella esimerkiksi esi-
kouluun siirryttaessa, jotka kuormittavat seka lapsia etta perheita. Eli
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Valtuutettu Honkasalo

lapset vaihtavat paivakotia esikoulun alkaessa, ja sitten taas vaihde-
taan viela koulun alkaessa erikseen, eli turhia nivelvaiheita tulee.

Nykytilannehan on siis se, etta meilla alakoulun aloittavilla koulupaikka
tarjotaan niin sanotusta lahikoulusta, joka maarittyy oppilaaksiottoalu-
een pohjalta. Tietyin perustein voi menna myos muuhun kuin lahikou-
luun. Kuvastavasti paivahoitopaikan osalta pyritaan toimimaan perhei-
den toiveiden mukaan, huomioimaan sisarukset, liikenteelliset seikat ja
niin edelleen, mutta velvoittavia kriteereja ei ole.

Tassa aloitteessa me siis esitimme, etta kaupunki selvittaisi mita 1ahi-
paivakotiperiaatteeseen siirtyminen oikeastaan tarkoittaisi, minkalaisia
muutoksia Helsingille ja miten se voisi toimia. Emme esittaneet, etta
siihen mentaisiin hyppaamalla saman tien. Juuri nain vastauksessa esi-
tetdan tehtavaksi, ja nyt tulee, puheenjohtaja, sitten tama loppukeven-
nys, eli siella esitetaan niinkin radikaalia ratkaisua kuin selvitystyota.
Olin talla viikolla muusikkojen paneelissa, jossa erehdyin sanomaan,
kun he halusivat parempaa sosiaaliturvaa, etta tama olisi hyva saada
komiteavalmisteluun. Siina vaiheessa minut meinattiin nauraa pihalle,
etta sinne se nyt hautautuu ainakin. Mutta tassa tapauksessa luotan
tahan selvitystyovalmisteluun aivan oikeasti, koska se on hirvean jar-
kevasti tahan maaritelty. En edes aio tehda pontta vahvistaakseni ta-
man asian kasittelya. Olen ihan varma, etta tama etenee.

Kiitos kaikille, seka valmistelijoille etta valtuutetuille. Me menemme
kohti lahipaivakotipolkua hienosti Helsingissa.

Arvoisa puheenjohtaja. Tassa on tosiaan kyseessa tosi hieno ja tarkea
aloite, ja on myds linjassa Vasemmistoliiton tavoitteiden kanssa. Mie-
lesta ihan lilan vahan me puhumme siita, kuinka paljon itse asiassa pi-
taisi satsata tahan nivelvaiheeseen paivakodin ja peruskoulun valilla.
Se on itse asiassa aika iso hyppy ja loikkaus, ja sita tietenkin turvaa se,
jos esimerkiksi kaveripiirista tai tutut lapset jatkavat siihen samaan kou-
luun. Tama oli mielestani aika iso tama prosentti, tama 30 %, jotka siel-
ta varhaiskasvatuksen puolelta vaihtavat paivakotia siirtyessaan var-
haiskasvatuksesta esiopetukseen, ja ruotsinkielisella se on 100 %, etta
sehan on tosi hienoa.

Venla Bernelius ja kumppanit tekivat hiljattain ihan ensiluokkaisen tut-
kimuksen siita, ettda nama paivakotien lahialueet eriytyvat ihan todella
voimakkaasti Helsingissa ja itse asiassa eriytyvat voimakkaammin kuin
koko Suomen tasolla. Tama lahipaivakotiperiaate vastaa nimenomaan
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myos tahan todella isoon segregaatiohuoleen. Kyse on siita, etta lasten
kasvualueet eriytyvat vahvasti, eli paivakodit ihan samalla tavalla kuin
koulut, etta laatu ei eriydy, mutta nimenomaan se on se toimintaympa-
risto, joka eriytyy voimakkaasti. Silloin me voimme ajatella, etta jo siella
paivakotivaiheessa ja jo siella varhaislapsuudessa annetaan erilaisia
evaita lasten mahdollisuuksiin tulevaisuudessa. Sikalikin tama Iahikou-
luperiaate on tosi hienoa, ja tosi hienoa, etta sille nyt annetaan positii-
vinen signaali. Ehka jotain positiivista voi nahda siina, yritan aina itse
ajatella niin, etta jos saadaan selvitys, niin se on poliitikoille mahdolli-
suus paasta taas uudestaan kasittelemaan asiaa myohemmassa vai-
heessa.

Valtuutettu Torsti (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Ahola

Puheenjohtaja. Valtuutetut.

2 seikkaan valtuutettu Honkasalon puheenvuorossa tarttuisin. Ensin
tutkija Venla Bernelius oli itse asiassa aikanaan tekemassa tata kyseis-
ta aloitetta. Tama lahti liikkeelle siita, etta kun han oli sivistysvaliokun-
nassa kasittelemassa peruskoulun eriarvoistumisproblematiikkaa ja
nimenomaan kaupunkirakenteessa, niin yhtena ratkaisukeinona Venla
Bernelius esitti mahdollisesti tallaisen lahipaivakotiperiaatteen vahvem-
paa kayttoonottoa. Ei ehka ihan kategorisena mutta kuitenkin kaupun-
kiseudulla. Sehan nakyy siella aloitteessa, miten se on muokattu, tama
ikaan kuin historia. Taytyy sanoa, etta tutkija Bernelius on kylla meille
hyvin arvokas resurssi taalla helsinkilaisen koulutus- ja kasvatuskes-
kustelun edistamisessa.

Sitten toisena seikkana tahan kasittelytapaan liittyen. Tosiaan aloit-
teessa suoraan toivottiin, etta asiaa selvitetaan, ja tiedan jo, miten kas-
kossa tata on viety eteenpain, eli se menee juuri oikealla tavalla, etta
me saamme oikeat periaatteet kasaan taman asian oikean toteuttami-
sen mahdollistamiseksi.

Kiitos, puheenjohtaja.

Kiitos valtuutettu Torstille hyvasta aloitteesta. Kuten paatésehdotuk-
sessa sanotaan, Helsingissa lahtokohtana on, etta lapsi saa paivahoi-
topaikan mahdollisimman Iahelta kotia. Tavoitteena on, etta julkisella
likenteella matka kotiovelta paivahoitopaikkaan olisi enintaan 30 mi-
nuuttia. Aloitteessa puolestaan korostetaan lahipaivakodin tarkeytta
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perheiden arjen sujuvuuden ja pienten lasten vanhempien tyossakayn-
nin kannalta. Nykyisellaan perhe voi kuitenkin joutua tilanteeseen, jos-
sa lapselle on osoitettu paivakotipaikka 30 minuutin paasta kotoa, mut-
ta painvastaisesta suunnasta kuin missa vanhemmat kayvat toissa.
Kokonaisuudessaan lapsen vieminen ja hakeminen paivakodista voi
tarkoittaa nain ollen 2 tunnin ylimaaraista matkustamista julkisilla kul-
kuvalineilla tydmatkojen lisaksi. Tama ei ole lapsen edun ja hyvinvoin-
nin eika vanhempien tyossakaynnin kannalta kestava ratkaisu, vaan
saattaa esimerkiksi pakottaa vanhemman vahentamaan tyoaikaa tai
jarjestelmaan tydaikaansa muuten eri tavalla. Tallainen tilanne on
eriarvoistava yksinhuoltajavanhemmille seka muille perheille, joissa
vanhempien tyopaikka ei jousta tai apukasia ja ylimaaraisia resursseja
ei ole. Siksi on tarkeaa, etta kaupunki tarttuu tdhan epakohtaan ja var-
mistaa myOs selvityksessa erilaisten perhetilanteiden huomioimisen —
oli kyse sitten vuorotyosta, yksinhuoltajaperheesta tai esimerkiksi vuo-
roasumisesta.

Valtuutettu Eveliina Heinaluoma

Kiitos, puheenjohtaja.

Tama on erittain tarkea aihe, ja kiitos valtuutettu Torstille taman lahi-
kouluperiaatteen eteen tehdysta tyosta. Nakisin, etta tahan liittyy myos
tama lapsimaaraennusteiden huomioiminen ja siihen liittyva kehitystyo.
Tuntuu, etta tamankin valtuustokauden aikana me olemme useissa
kaupunginosissa térmanneet siihen, ettd nama lapsimaaraennusteet
paivakotien ja koulujen kohdalla laahaavat perassa. Ja kun me kaavoi-
tamme uusia alueita, sinne pitaisi ehdottomasti kyeta I6ytamaan myos
paikkoja naille paivakodeille ja kouluille, jotta sitten ei tule sellaista ti-
lannetta, ettda kun nama ennusteet ylittavatkin arviot, niin meilta ei naita
paikkoja pystyta enaa loytamaan sielta kaavan sisalta, jolloin myos ta-
ma lahipaivakoti-/lahikouluperiaate on kaytanndssa mahdotonta toteut-
taa.

Mutta kuten Torstikin tassa omassa puheenvuorossaan nosti esiin, niin
Helsinki todella voi olla edellakavija ja laittaa sitten omilla paatoksillaan
myo0s valtakunnan paatoksentekoon painetta. Tama asia on hyva esi-
merkki siitd, kuten myos aikaisemmat Helsingin paatokset subjektiivi-
sesta paivahoito-oikeudesta ja maksuttomuuden edistamisesta. Taytyy
myds mainita hieno paatds talousarvioneuvotteluista, joissa Helsinki
paatti kohdentaa maksuttoman toisen asteen edistamiseen maarara-
haa, joka nyt sitten tulee ensi vuonna toteen. Joten hienoa tyota tassa
koulutuksen tasa-arvon edistamisessa ja segregaation torjumisessa
Helsingissa.
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Valtuutettu Hernberg

Valtuutettu Peltokorpi

Valtuutettu Heinaluoma nosti tosiaan tassa tarkean asian esiin eli ta-
man ennakoinnin ja suunnittelun. Istumme molemmat kaupunkiympa-
ristdssa, ja tosiaan Helsingissa aika paljon kaavoitetaan nyt isoja tay-
dennysrakennushankkeita ja kokonaisia uusia asuinalueita, ja me tor-
maamme jatkuvasti siihen, etta on vahan vaikea saada tavallaan sel-
keata tietoa sielta kasvatus- ja koulutustoimialan puolelta, mihin esi-
merkiksi ennusteet perustuvat, kun sitten saattaa olla vaikka, etta on
rehtoreita saatu tosi toisenlaista sanomaa. Eli tdssa olisi tosi tarkeata,
etta kasvatuksen ja koulutuksen ja sitten kaupunkiympariston valista
yhteisty6ta tiivistettaisiin ja parannettaisiin aika paljon sita, etta se viesti
kulkisi naista tarpeista. Koska tosiaan kaavoittaminen tapahtuu hitaasti
ja rakentaminen tapahtuu hitaasti, ettei pystyta nopeasti reagoimaan,
niin sen takia sen ennakoinnin pitaisi toimia tosi hyvin.

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Hernbergin puheenvuoroon pitaa lisata se, etta tamahan ei
koske pelkastaan uudisrakennusalueita vaan myos vanhoja asuinaluei-
ta ja erityisesti sellaisia asuinalueita, joissa vaestérakenne on muuttu-
massa. On esimerkiksi se tilanne, etta siellad on joitakin vuosia sitten
mennyt jo ohi se vaihe, etta olisi pienia lapsia. Sitten on mennyt ohi jo
se vaihe, etta olisi kouluikaisia juurikaan ja on jo ikaantyneita, ja sitten
kun he alkavat siirtya joko palveluasuntoihin tai muille maille autuaille,
niin siind vaiheessa monesti se alueen asukasrakenne kun alkaa muut-
tua nopeasti, niin naissakin huomataan, etta tama ennakointi ei aina
ihan toimi riittavalla tavalla. Asukkailta tulee paljon palautetta siita, etta
vaestoennusteiden epailladn olevan jotenkin pielessa, ja se nakyy tila-
ahtautena seka paivakodeissa etta kouluissa. Tassa on varmasti miet-
timista jatkuvasti, etta miten pystytaan parantamaan.
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359 §

Esityslistan asia nro 17

VALTUUTETTU TAPIO KLEMETIN ALOITE HIIHTOKAUDEN PIDENTAMISEKSI PALOHEI-

NASSA

Valtuutettu Klemetti

Valtuutettu Kopra

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Minakin haluan kiittda kulttuuri- ja vapaa-aikalautakuntaa ja toimialan
likuntapalvelukokonaisuutta hyvasta vastauksesta aloitteeseemme se-
ka positiivisesta suhtautumisesta Paloheinan hiihtolatujen lumetusolo-
suhteiden parantamiseen. Nyt toivonkin, etta suunniteltu hanke raken-
taa noin 3 kilometrin mittainen lumetusputki osin Paloheinan hiihtosta-
dionin viereen ja osin haastavammalle metsareitille toteutuisi mahdolli-
simman pian. Sitten lopuksi haluaisin viela toivottaa kaikki valtuustokol-
legat tervetulleiksi hiihtamaan Paloheinaan. Paloheinasta voi vuokrata,
ei ihan viela, Sirpa, mutta Paloheinasta voi jatkossa vuokrata valineita.
Etta jos ei omista suksia, niin se ei ole este harrastuksen aloittamiselle.
Ja jos tulette kevaalla, niin peltolenkki Paloheindn majalta Niskalaan ja
takaisin vie sydamen.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Ihan taas nain pienena huomiona, itse kun olen myos siella hiihdellyt,
etta jos tulette sinne hiihtamaan, niin hiihtakaa sitten natisti sita vapaa-
ta tyylia. Nimittain ne perinteiset ladut ovat usein aika rikki, ja siella sit-
ten vahan joutuu kompuroimaan. Kerran olen kaatunutkin sen jalkeen,
koska se latu oli niin huonossa kunnossa. Toivottavasti siella myos
kiinnitetdaan huomiota siihen, etta meni sitten milla tyylilla tahansa, niin
kunnioitetaan toisia.

Kiitos.
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Esityslistan asia nro 18

VALTUUTETTU SAMI MUTTILAISEN ALOITE GRAFFITI- JA MURAALITAITEEN SAAMISEKSI
HERTTONIEMEN JA SIILITIEN VALISEEN MELUVALLIIN

Valtuutettu Muttilainen

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Ikavaa, etten voi enaa katsella metrosta Hertsikan teollisuusmaisemaa
ja Roihikan vesitornia. Viela ikavampaa tietysti, etta tama meluvalliksi
tarkoitettu puolentoista kilometrin p6tkd tuottaa itse asiassa enemman
melua kuin vahentaa. En tieda, ovatko ihmiset olleet kartalla. Itse sain

tasta lukea lehdesta, etta alueen asukkaat karsivat melusta, ja metron
likenne heijastuu sinne kotipihoihin.

Mita itse aloitteeseen, tassa oli tosiaan tarkoitus vahan elavoittaa tata

puolentoista kilometrin meluvallia julkisella taiteella, muraalilla, mita iki-
na. Ei ole tarkoituskaan, etta se pitaisi olla ihan joka sentilleen maalat-
tu. Kiitoksia tasta vastauksesta. Toimialajohtaja Tommi Laitio lupasi
edistaa asiaa lahikuukausina. Olisin kysynyt, miten asia edistyy. Laitio

ei taida olla tdnaan salissa. Sen sijaan totean, etta jotkut aktiiviset kau-
punkilaiset ovat jo aloittaneet omatoimisesti taman seinan uudelleen

varittamisen, joten tassa tapauksessa olisi kiva tietaa, missa mennaan.
Kiitos.

Valtuutettu Arhinmaki

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

Kuten valtuutettu Muttilainen tuossa lopussa totesi, itsekin olen kiinnit-
tanyt huomiota ohi ajaessani, etta kansalaiset ovat aloitteesta johtuen

tai aloitteesta huolimatta myos itse lahteneet koristamaan tai kurjista-
maan kyseista melumuuria ihan katsantokannasta riippuen.

Mutta tdma kysymys siitd, onko tdma melumuuri vaimentanut melua vai
lisannyt melua, niin tdma on mielestani iso kysymys. Jos me raken-
namme valtavan suuria melumuureja, varsinkin erittain korkeita mai-
semallisesti — nama ovat tietysti mielipidekysymyksia, mutta aika hallit-
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sevia — ja jos sitten, kun on julkisuudessa ollut esilla se, etta tdma on
kaynyt pain vastoin, etta tehty valtavaa remonttia, melu on lisaantynyt.
Mina kysyin itse asiassa tata kaupunginhallituksessa, ja silloin todettiin
— jos oikein muistan — etta ei ole otettu ennen taman rakentamista naita
meluaaniarvoja, mutta yksi arvio on se, etta miksi metrojen melu kuuluu
nyt kovempana kuin aikaisemmin, johtuu siita, etta taustalla oleva auto-
jen humina kun on pienentynyt, niin metrojen melu tuntuu kovemmalta
kuin se on aikaisemmin ollut. Nyt itse asiassa kysymykseni kuuluu, etta
kun tata kysyin silloin kaupunginhallituksessa ja pyysin, etta tahan pa-
neudutaan, koska on taysin jarjetonta ja kohtuutonta verovarojen tuh-
lausta, jos me rakennamme meluvalleja tai melumuureja, meluesteita,
jotka pikemminkin lisaavat asukkaiden kokemaa melua kuin vahentavat
sita, niin onko nyt tassa paasty yhtaan eteenpain ja pateekd tama arvio
siita, etta melu tosiasiassa on vahentynyt, vaikka taman metron melun
selvempana tuleminen on tuonut sen kokemuksen, etta melu olisi li-
saantynyt. Onko ihmisten korva siis vaarassa?

Valtuutettu Laisaari (vastauspuheenvuoro)

Kiitoksia.

Voin siina alueella asuvana sanoa, etta sehan on meidan asukkaiden
mielesta siis molyaita. Eli tosiaan me olemme nyt yrittaneet tata selvit-
taa seka kaupungin kanssa ettda HSL:n kanssa, ja tilanne on siis se, et-
ta se on vaimentunut todennakoisesti se autojen melu, mutta se johtuu
myaos siitd, etta siindhan on hidaste, niin kuin Paavo varmaan hyvin tie-
taa. Se kimpoaa se metron aani siita uudesta, eli se tulee sinne, ja ih-
misilla on todella paljon meluhaittaa. Tosiaan HSL:han on nyt luvannut,
eli nyt periaatteessa metron meluaitaa pitaisi ensi vuoden aikana korot-
taa. Mutta olisi tietysti toivottavaa, kun tallaisia isoja hankkeita tehdaan,
etta ne tehtaisiin yhteistyossa. Eli kun tassa ovat seka kaupunki etta
HSL toimijoina, niin tdssa on nyt tehty ensin toinen aita, joka lisda me-
lua, ja toivottavasti se toinen aita tehdaan, koska ihan tervetuloa mei-
dan pihallemme kdaymaan, ettd mina otan tassa V.p.:ta ihan taman jal-
keen.

Valtuutettu Muttilainen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

En muista ainakaan itse, etta olisi asiaa kasitelty tassa valtuustossa tai
missaan muuallakaan rattaissa minun aikanani, ollessani naissa paat-
tavissa elimissa. Sikali ikavaa, ettd ? nyt on tietysti juuri ne tietyt in-
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vestointiraamit, miten taalla touhutaan, ja sitten roiskaistaan vain jotain.
Ja niin kuin askeinen puheenvuoro toi hyvin ilmi, joka myoés ? paivit-
tain paasee todistamaan tata tilannetta, niin tulee vain sellainen mie-
leen, etta "tuossa on teille hyva urakka, duunatkaa puolitoista kilsaa jo-
tain aitaa”. Talta pohjalta ei saisi jatkossa menna, koska tiedetaan kui-
tenkin, etta sitten taas meluvallikuvioita on tassa ennen kaivattu tietylle

alueelle, ja niita ei ole saati sinne, vaikka niitd on vuositolkulla haluttu.
Tama kuulostaa sikali vahan oudolta.

Valtuutettu Venemies

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Taalla on kaynytkin ilmi, etta ilmeisesti nyt tama meluaita, joka raken-
nettiin [tavaylan ja metroradan valiin, niin se nyt toimii ikaan kuin kaiku-
pohjana sinne Herttoniemen omakotialueen suuntaan. Kylla tata kan-
nattaa selvittaa ja jotain ratkaisuja keksia. Joko korottaa sita metrora-
dan ja sen asuinalueen valistd muuria tai olisiko yksi vaihtoehto se, etta
sinne kasvatettaisiin tallaisia koynnoskasveja, viherkasveja, villiviinia tai
jotain vastaavaa, joka vaimentaisi melua, putsaisi ilmaa ja olisi noin es-

teettisesti hienon nakdinen. Nama graffitit ja muraalit eivat varmaan
vaimenna melua. Toki ulkonakd on paljon hienompi.

361§

Esityslistan asia nro 19

VALTUUTETTU REETTA VANHASEN ALOITE PSYKOSOSIAALISEN TUEN VAHVISTAMI-
SESTA ELAMAN LOPPUVAIHEEN HOIDOSSA

Valtuutettu Vanhanen

Arvoisa puheenjohtaja ja hyva valtuusto.

Psykososiaalinen tuki on valttamaton osa elaman loppuvaiheen hoitoa,
ja olenkin iloinen kaupunginhallituksen positiivisesta kannasta aloittee-
seeni. Myds tarkastuslautakunta nosti saattohoidon esiin arviointiker-

tomuksessa ja vaati psykososiaalisen tuen vahvistamista. Palliatiivisen
hoidon yksikdissamme seka kotisairaalassa tydskentelee huippuluokan
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362 §

Esityslistan asia nro 20

osaajia. Heidan tiimiinsa tarvitaan kuitenkin myos psykososiaalisen tu-
en erityisammattilaisia. Kotisairaalan resursseja on vahvistettava, jotta
mahdollisimman moni saa hoidon ja avun eldaman loppuvaiheessa ko-
tiinsa. Adrimmaisen vaikeassa tilanteessa saattohoitopotilas on voinut
saada lahetteen Terhokotiin psykososiaalista tukea varten. Kriteerit
sinne ovat kuitenkin erittain tiukat, ja toisaalta lahes jokainen saattohoi-
topotilas tarvitsee psykososiaalista tukea tilanteeseensa. Kaupungis-
samme jokaisella ihmisella pitaa olla oikeus rauhallisiin ja turvallisiin
elaman viimeisiin kuukausiin ja viikkoihin.

VALTUUTETTU KATI JUVAN ALOITE VALVOTUISTA HUUMEIDENKAYTTOTILOISTA

Valtuutettu Niskanen

Kiitos, puheenjohtaja. Arvon valtuusto.

Huumeidenkaytto kertoo pahoinvoinnista yhteiskunnassamme. Onkin
huolestuttavaa, ettd Suomessa huumeidenkayttoé on ollut vime vuosina
nousussa. Asia koskee meita helsinkilaisia erityisesti, silla Helsingissa
huumausainerikoksia esiintyy viela muuta maata enemman. En kannal-
ta huumeiden pistotilojen perustamista Helsinkiin enka edes niiden sel-
vittamista. Pistotilat ovat oikeudellisesti kestamaton ajatus ja aiheutta-
vat sosiaalisia ongelmia.

Ensinnakin pistotilat ovat ristiridassa Suomessa voimassa olevan lain-
saadannon kanssa. Rikoslain 50-luvussa §:ssa 2a saadetaan huu-
mausaineen kayttorikoksesta. Siina sanotaan seuraavasti: "Joka lait-
tomasti kayttaa taikka omaa kayttoaan varten pitaa hallussaan tai yrit-
taa hankkia vahaisen maaran huumausainetta, on toimittava huumaus-
aineen kayttorikoksesta sakkoon tai vankeuteen enintaan 6 kuukau-
deksi”. Tdma on siis voimassaolevaa lainsaadantéa. Jos me mahdollis-
tamme valvotussa tilassa huumeidenkaytdon Helsingissa, me luomme
puitteet Suomen rikoslain jatkuvalle rikkomiselle. Oikeustieteen opiske-
lijana ja oikeusnotaarina naen tdaman aidosti todella ongelmallisena.
Helsinki ei yksinkertaisesti voi tukea sellaista toimintaa, joka on rikos-
laissa valtion toimesta saadetty lainvastaiseksi. Luulisi, etta tama olisi
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Suomen kaltaisessa oikeusvaltiossa itsestaanselvaa. Aloite murentaa
oikeusjarjestelmalle perusperiaatteita seka lain kunnioittamista tassa
maassa.

Toiseksi pistotilat aiheuttaisivat todennakdisesti vakavia kaytannon on-
gelmia niilla alueilla, minne niita perustettaisiin. Luen suoraan poliisin
lausunnosta suoran lainauksen: "Esityksessa tarkoitetut tilat todenna-
koisesti synnyttavat itsessaan lahiympariston turvallisuudentunteeseen
negatiivisesti vaikuttavaa liikehdintaa. Kayttotilojen laheisyyteen etsiy-

tyvat kayttajien lisaksi myos myyjat, eika sosiaalisia haittoja silta osin
pystyta merkittavasti pienentamaan”. Nain siis toteaa poliisi.

Lopuksi haluan sanoa viela sanan teille, jotka kannatatte liberaalia
huumepolitikkaa ja toivotte, ettd huumeidenkaytté Suomessa laillistet-
taisiin. Okei, se on ihan validi mielipide. Sita mielta saa olla. Mutta tal-
|6in oikea tapa vaikuttaa asiaan, on vaikuttaa Suomen lainsaadantoon.
Ei niin, etta luodaan sellaisia tiloja, joissa systemaattisesti rikotaan
Suomen lakia. Demokraattisessa yhteiskunnassa kunnioitetaan edus-
kunnan saatamia lakeja.

Kiitos.
Valtuutettu Honkasalo (vastauspuheenvuoro)
Arvoisa puheenjohtaja.

Ensinnakin tassahan me emme tanaan paata siita, perustetaanko naita
pistotiloja Helsinkiin. Jos olette sen esittelytekstin sieltd lukeneet tark-
kaan, niin siella esitetaan selvitysta, joka siis tulisi viela sitten kaupun-
ginhallituksen kasiteltavaksi. Mutta ymmarran, ettd monet haluavat nyt
kaantaa taman illan keskustelun nimenomaan tahan periaatteelliseen

puoleen. Mielestani jarkevaa ja viisasta paatoksentekoa on se, etta ni-
menomaan selvitetaan asiaa perusteellisesti ja myos tutkimuspohjai-
sesti ja palataan sitten asiaan. Edellinen puheenvuoro kaytti sellaisia
ilmaisuja kuin etta tama tuottaa sosiaalisia ongelmia. En tieda mihin
tutkimukseen tama perustuu. Jos kansanterveyden nakokulmasta asi-

aa tarkastelee, sielta voi katsoa esimerkiksi sen THL:n tekeman lau-
sunnon, jossa tulokset ovat aika erisuuntaisia.

Ledamoten Wallgren (replik)

Tack, basta ordforande.



[

HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 75
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL

7.11.2018

Olisin kysynyt, ymmarsinko Niskasta oikein, etta han pitaa tata ajatus-
ta, etta meilla olisi naita valvottuja huumeidenkayttotiloja, mahdottoma-
na, ettd nykyinen lainsaadanto ei annan siihen mahdollisuuksia, ja jos
nain on, niin onko tasta ollenkaan mitaan ennakkokasityksia meidan
hallinnollamme. Olen itse lahestynyt tata asiaa enemman sosiaali- ja
terveyspoliittisesti kuin oikeuspoliittisesti, mutta jos tassa on tallainen
radikaali oikeuspoliittinen ulottuvuus, niin olisi kiva tietaa jo tanaan siita
jotakin.

Valtuutettu Arhinmaki (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

Tata voi perustellusti Iahestya 2:sta eri nakokulmasta. Joko tiukan lega-
listisesta nakOkulmasta, jossa lahdetaan siita, etta se, mika on kiellet-
tya, niin sita ei tapahdu, ja siksi sille ei pida antaa tiloja. Toinen vaihto-
ehto on sosiaali- ja terveysnakokulmasta, etta siita huolimatta, etta asia
on kielletty lailla ja rangaistavaa lailla, asiaa tapahtuu, ja halutaan va-
hentaa niita ongelmia ja niita terveyshaittoja. Jos ajatellaan yhteiskun-
nan nakokulmasta, itse nakisin, etta terveyshaittojen, sosiaalisten on-
gelmien vahentaminen on tassa painavampi peruste kuin se, etta aja-
tellaan, ettd kun huumeidenkayttd on kiellettya, niin sen vuoksi naita
terveydellisia ongelmia ei kannata pyrkia ratkaisemaan — tietaen, etta
joka tapauksessa huumeita kaytetdan, jota varmaan kukaan ei sinansa
pida hyvana asiana.

Valtuutettu Meri (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Tahan valtuutettu Wallgrenin toteamukseen, etta onko tassa mitaan ra-
dikaalia. Tosiaan rikoslaki Suomessa ei ole rakennettu kieltoperiaat-
teelle. Siina ei kielleta toimintoja, vaan siind maarataan rangaistuksia
tietyista toiminnoista, kuten huumausaineen kaytosta. Oikeuskaytan-
nodssa toki nyt kun tuomarikavereiden kanssa juttelin, niin tastahan ei
huumausaineen kayttorikoksesta kaytanndssa enaa yksistaan jaeta
rangaistuksia. Sen sijaan yleista on esimerkiksi, etta tasta huumausai-
neen kayttorikoksesta rangaistaan jonkin toisen rikoksen yhteydessa,
ja ilmeisesti yleisin tallainen on nykyaan rattijuopumus, joka sen toisen
momentin mukaan kasittaa my0os paissaan tai siis anteeksi huumepais-
saan ajon. Jolloin sitten on yleista, etta henkild tuomitaan seka ratti-
juopumuksesta etta huumausaineen kayttorikoksesta. Mutta naita pel-
kastaan huumausaineen kayttorikoksista tuomittuja ei ole. Tietenkin
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tama tilanne jatkossa olisi erilainen, jos tama tila olisi sellainen, missa
olisi kaytannodssa tarkoitus ainoastaan rikkoa tata huumausaineen kayt-
torikoskohtaa.

Valtuutettu Saxberg (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Tassa ihan keskustelun aluksi, tiedan, etta tama tulee ronsyilemaan ja
kestamaan ja jakamaan ihmiset 2 leiriin. Toiset vain eivat ymmarra, mi-
ta on huumeiden haittoja ehkaiseva tyo, ja toiset taas ymmartavat. Mut-
ta haluaisin nyt suoristaa taman askeisen Danin vaitteen siita, etta pis-
totiloja tukevat olisivat jollain tavalla liberaalin huumepolitiikan puolella
tai haluaisivat laillistaa huumeet. Nain ei ole. THL:n lausunnosta: "Huo-
lellisesti suunnitellut valvotut pistotilat voivat olla arvokas lisa nykyisiin
terveysneuvontapisteisiin ja muihin huumehaittoja vahentaviin palvelui-
hin. Pistotilat edustavat kansanterveydellista nakdkulmaa huumetyo-
hén, mutta niilla voi olla positiivisia vaikutuksia myos” — huom., Hakola,
puhut kohta — "yleiseen jarjestykseen ja turvallisuuteen”.

Kiitos.

Valtuutettu Asko-Seljavaara (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Minakaan en voi ymmartaa, etta jos huumeidenkaytto ei ole laissa kiel-
letty, niin minka takia tallaista kayttotilaa ei voisi kokeilla. Tassahan on
kyseessa vain sellainen pilotti. Katsotaan, etta toimiiko se. Miten me
voimme kuitenkin jakaa neuloja ja ruiskuja? Sita on tehty vuosikaudet,
ja sekin on ollut aivan laillista, niin miten tdma nyt muuttuu yhtakkia lait-
tomaksi?

Valtuutettu Niskanen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Muutamaan kommenttiin haluan viela vastata. Ensinnakin sanottiin sii-
ta, etta tama on, etta selvitys tehdaan. Kylla, niin sanoin puheenvuo-
rossani myos, etta en kannata naita pistotiloja enka myoskaan niiden
selvittamista. Minusta tama on niin jaatavalla tavalla ristiridassa Suo-
men kaikkien periaatteiden kanssa. Taman jalkeenhan tama on me-
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Valtuutettu Hakola

nossa kaupunginhallitukseen, etta esimerkiksi mina valtuuston jasene-

na, joka ei istu kaupunginhallituksessa, niin tama on se paikka, jossa
mina pystyn ottamaan tahan kantaa valtuutettuna.

Sitten valtuutettu Arhinmaelle sanoisin, etta sanoit jotenkin nain, etta
sosiaalipoliittiset nakokulmat ovat tarkeampia kuin oikeusvaltion toimin-
ta. Toivoisin, etta olisi mahdollista naitd molempia katsoa. Tekin olette
siella eduskunnassa, voisitte vaikuttaa siihen lainsaadantoon, jos halu-
atte taman ristiriidan poistaa. Mutta tama ei ole oikea tapa, etta tuetaan
toimintaa, joka on ristiriidassa lainsaadannon kanssa.

Kiitos.

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

Kiitoksia jo tassa vaiheessa kaikille, jotka etukateen kertoivat, mita mi-
na ajattelin sanoa. Kohtuullisen hyvaa ajatustenlukua. Aivan aluksi kui-
tenkin haluan todeta selkeasti, ettd mina en kannata aloitteeseen liitty-
vaa selvitysta ja siihen selvitykseen liittyvaa mahdollista lopputulosta
siita, etta Helsinkiin avattaisiin naitéd avoimia ja valvottuja huumeiden-
kayttoon tarkoitettuja tiloja. Vanhemmat valtuutetut saattavat muistaa,
olen aikaisemminkin taalla tasta asiasta puhunut vahan eri sanoilla.
Minun taustani on se, etta olen lahes 15 vuotta ollut huumepoliisina
tassa kaupungissa ja seurannut kohtuullisen aitiopaikalta, miten tama
kokonaisuus on kehittynyt. Kaikki nama, mita taalla esitetaan, mina en
millaan tavalla dumaa pois sita, etteivatko puolesta ja vastaan olevat
argumentit, ne ovat tietysti huomionarvioisia. Omassa puheenvuoros-
sani tulen kuitenkin ihan kaytannossa kasittelemaan vain ja ainoastaan
sita, mita tama kaytannodssa tarkoittaa — en ideologisesti sita, mika on

jonkun toisen mielipide. Niin kuin taalla on todettu, meilla kaikilla on
varmasti oma nakemyksemme. Mutta mennaan asiaan.

Taman aloitteen perusteluna on esitetty, etta nailla toimilla saataisiin
huumeriippuvaisille lisda tukea ja voitaisiin vahentad huumeidenkaytta-
jille aiheutuvia haittoja. Varmasti osittain nainkin. Tulokulma, josta mina
lahden tahan asiaan, on kuitenkin se, ettd kaupungin tulee pyrkia ensi-
sijaisesti vahentamaan huumausaineiden myynnista ja kayttamisesta
johtuvia haittoja kaupungin julkikuvalle seka ensisijaisesti kaupunkilai-
sille. Tassa vastauksessaan, jonka tassa esittelytekstissa kaupungin-
hallitus toteaa, ettd "huumeidenkaytdsta johtuvia haittoja vahentavana
toimintana” — tama on siis suora lainaus — "Helsingissa on eri puolilla
kaupunkia 5 suonensisaisesti huumeitta kayttaville tarkoitettua terveys-
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ja sosiaalineuvontapistetta, joista 2 toimii matalan kynnyksen paivatoi-
mintayksikkdjen yhteydessa”. Tama jatkuu edelleen: "Lisaksi liikkuvat
tydryhmat ja vertaistoimijat vaihtavat puhtaita kayttovalineita ja antavat
neuvontaa kaduilla ja asunnoissa. Noin 1 000 helsinkilaista on opioidi-
korvaushoito-ohjelmassa. Lisaksi Helsingissa on HIV-positiivisille huu-
meidenkayttajille tarkoitettu paivakeskus, jossa he saavat tarvitseman-
sa terveys- ja sosiaalipalvelut seka mahdollisuuden vaihtaa kayttovali-
neet puhtaisiin”. Toden totta Helsingissa on panostettu hoitoon, hoi-
toonohjaukseen ja huumausaineiden kayttajista huolehtimiseen.

Palaan tahan aloitteeseen. Ensinnakin tama toimintamalli on, kuten
taalla on todettu, talla hetkella vallitsevan lainsadadannon kanssa ristirii-
dassa. Se on ihan sama, vaitettiin sitten mistd suunnasta tahansa mita
tahansa. Tamanhetkisen lainsaadannon perusteella tama aloite ei tal-
laisenaan ole toteuttamiskelpoinen. Tassa aloitteessa puhutaan esi-
merkiksi huumausaineiden alkuperan ja koostumuksen selvittamisesta,
ja mind en henkildkohtaisesti nae siihen mitaan mahdollisuutta, etta jo-
ku taho alkaisi jossain erityisissa olosuhteissa selvittaa huumausaineit-
ten alkuperaan tai analysoimaan niiden koostumista.

Valihuuto!

Taalla sanotaan taalla teidan aloitteessanne, Juva, te olette varmaan
itse kirjoittanut taman. Taalla sanotaan: "Kyetaan vahentamaan paitsi
likaisten valineiden piikitys ? infektioriskid myos alkuperaltaan ja
koostumukseltaan epamaaraisien aineiden aiheuttamaa vaaraa”. Milla
tavalla se, lukeeko niissa, etta tama on jollain tavalla huonoa huu-
mausainetta? Ei, vaan tama tarkoittaa sita, etta jonkun on analysoitava
ja todettava, ettd se on huonoa. Nain te olette itse kirjoittanut tanne.

Nopeasti menen loppuun. Toiseksi tama kysymys on myds alueellinen.
On kysymys alueellisesta turvallisuudentunteesta. Kayttotilojen perus-
taminen tulisi todennakdisesti synnyttamaan kohdealueelle 1ahiympa-
ristoon turvallisuuteen vaikuttavia negatiivisia ilmioita, niin kuin taalla on
todettu ja on lainattu tuota poliisin lausumaa. Mikali kuitenkin tallaiseen
huumeidenkayttopaikan perustamiseen jostain kumman syysta paady-
taan, on sijoituspaikan osalta aarimmaisen tarkeaa kuulla kaupunkilai-
sia ja erityisesti niita, joiden kotikulmille paikka sijoittuisi. Erityisesti toi-
von...

(Puheenjohtajan valihuomautus.)

Puheenjohtaja.
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Jos saisin 10 sekuntia viela till. Erityisesti toivon sita, etta tata hanketta
kannattavat valtuutetut kantavat myos sen vastuun ja ovat valmiina
vastaamaan aikanaan kaupunkilaisten moniin kysymyksiin siihen, mihin
tama paikka tulisi. Valitettavaa on, etta kovin usein paatoksentekijat ei-
vat ole kasi ylhaalla silloin kun tata vastuuta sitten kannetaan, etta mi-
hin tama sijoitetaan.

Aivan lopuksi, arvoisa puheenjohtaja, totean aloitteesta, etta kasitykse-
ni mukaan siina esitettava asian selvittdminen on osin aloitettu erilais-
ten tyoryhmien muodossa, joten tama selvitystyo sinallaan, mita tassa
peraankuulutetaan on ?. Mutta tekisin palautusesityksen: Esitan, etta
kaupunginvaltuusto palauttaa asian uudelleen valmisteltavaksi. Esitetty
toimintamalli on ristiriidassa nykyisen lainsaadannon kanssa eika nain
ollen toteuttamiskelpoinen. Kaupunki ei voi olla luomassa kasvualustaa
hairiokayttaytymiselle ja organisoidulle huumausaineiden valittamiselle
pahoittelen ajan ylittamista, koska en muistanut tata aikarajoitusta.

Valtuutettu Juva (vastauspuheenvuoro)

Lyhyesti tahan, mita olen kirjoittanut ja tarkoittanut. Aloitteeni ei sisalla
sita, etta naita aineita testattaisiin. Taalla on Mirita Saxbergin aloite tas-
ta, josta myohemmin ehka kuulemme. Talla lauseella aloitteessa tarkoi-
tettu sita, etta jos on epamaaraisia aineita, joista voi seurata yliannos-
tus, tajuttomuus, hengitysvajaus, kuolema, mutta paikassa, jossa on
henkilokuntaa paikalla, voidaan tama ihnminen pelastaa. Aloitteen sisal-
to ei tarkoita sita, etta testattaisiin naissa tiloissa. Se olisi hyva asia,
mutta tama aloite ei puhu siitd. Tama muotoilu liittyy nimenomaan sii-
hen, ettd epamaaraisten mommajen kaytosta voi joutua kuolemanvaa-
raan, ja silloin henkilokunta voi pelastaa silta yliannostuskuolemalta an-
tamalla vasta-ainetta esimerkiksi.

Valtuutettu Arhinmaki (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

Tassa aloitteen tekija Juva kertoi, mita han oli kirjoittanut aloitteeseen
ja mita tarkoitti, mutta tahan valtuutettu Hakolan kysymykseen, vaikka
en ole millaan tavalla perehtynyt aihealueeseen, niin tiedan sen, etta
kansainvalisesti on kaytossa tallaisia testauspisteita. Tana paivana
ymmartaakseni on muuntohuumeita ja muita huumeita, etta entista vai-
keampi tietda. Tavallaan riski huumeidenkaytdossa ei liity ainoastaan
huumeisiin sinansa tai siis niihin huumeisiin, joita kuvittelee kayttavan-
sa, vaan siihen, etta siella voi olla ihan mita tahansa, mita myydaan
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huumeena, on olemassa, joka voi estaa sita, etta huumeidenkayttajille
tulee siita komplikaatioita, tehohoitoa ja muita. Eli tamantyyppinen han-
ke on olemassa myds Suomessa, jota edistetaan, mutta se ei ymmar-
taakseni liity tdhan aloitteeseen. Se voi olla ihan jarkeva siis terveydel-
lisesti, etta voi testata, mita se on se aine, jota on kayttdmassa.

Valtuutettu Vuorjoki (vastauspuheenvuoro)
Kiitos, puheenjohtaja.

Tassa valtuutettu Hakola lahti oletuksesta, etta pistotila vaikuttaisi kiel-

teisesti turvallisuuteen ja lisaisi jarjestyshairidita. Kuitenkin tassa esitys-

listan litteena oleva THL:n lausunto antaa aika erilaisen kuvan. Tassa
on referoitu tutkimuksia niista maista, joissa pistotiloja on, ja tama viit-
taisi pikemminkin siihen suuntaan, etta pistotilan ansiosta huumeiden-
kaytto julkisilla paikoilla voi vahentya. Myos neulojen maara julkisilla
paikoilla voi vahentya, mika pikemminkin lisaa turvallisuutta ja vahen-
taa hairioita.

Valtuutettu Koivulaakso (vastauspuheenvuoro)

Nama kysymykset, joita valtuutettu Hakola esitti siita, mihin naita pitaisi
sijoittaa, niin mielestani siina aika lahjakkaasti sivuutetaan se, etta meil-
|a on alueita Helsingissa, missa asukkaat jatkuvasti nakevat huu-
meidenkayttdéa, huumekauppaa ja niin edelleen. Eli olen ihan varma,
ettda monet ihmiset saattaisivat nimenomaan kokea lisaantyvaa turvalli-
suutta sen takia, etta on yksi paikka, johon keskittyisi taman sen sijaan
etta pitkin katuja nakee tilanteita, jotka kokee itselleen ei-turvallisiksi tai
pelottaviksi tai ahdistaviksi ja muuta tamantyyppista nain. Taman vas-

tustaminen on jokseenkin sama kuin vastustaisi piikkiroskiksia sen ta-
kia etta, niissa piikeissa on huumejaamia. lhan taysin abdurdia.

Valtuutettu Hakola (vastauspuheenvuoro)
Arvoisa puheenjohtaja.

Ei taysin absurdia, koska kaikki mittarit kuitenkin osoittavat, etta aika
useasti naiden huumausaineiden kayttotilojen laheisyyteen kuitenkin
kaikesta huolimatta tulee myds huumausaineiden myyjia ja muita vas-
taavia. Mita tulee tahan turvallisuudentunteeseen, niin aloitteen mu-
kaan sen yhtena tarkoituksena on vahentaa haittoja muun muassa, joi-
ta aiheutuu yleisiin WC:ihin. Kylla tosiasia on kuitenkin se, etta var-



%82

342

{i

HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 81
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

7.11.2018

maan naita haittoja saattaa aiheutua muuallekin kuin siihen yleisiin
WC:ihin, ja uskoisin, etta kaupunkilaiset ovat enemman huolissaan siita
lahiymparistostaan, mihin naita tulee. Mutta niin kuin totesin alkupu-
heenvuorossani, niin kyllahan naita vaittamia voidaan pallotella puolin
ja toisin, ja ehka ei ole yhta oikeaa totuutta. Joka tapauksessa tama
kokonaisuus on talla hetkella siina mielessa hyvin hankala, etta tama ei
ole meidan lainsdaadantdomme kanssa toteuttamiskelpoinen. Talla het-
kella. Sita ei Helsingin kaupunginvaltuusto voi paattaa.

Valtuutettu Karhuvaara (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Juva

Kiitos, puheenjohtaja.

Mina en itse kannata selvitysta enka myoskaan tata mielestani lakia
rikkovaa huumeidenkayton tukemista, mista tassa on nyt kysymys.
Mutta rahan jakaminen tallaisiin palveluihin ja yleensa naihin palvelui-
hin on meilla valtuustossa arvokysymys, ja mina itse naen, etta on
huomattavasti kauaskantoisempaa ja pitkakestoisempaa se, etta me
satsaamme nekin rahat, mita menisi tallaisen huumeaseman ja sen
henkilokunnan yllapitamiseen, perhetydhodn ja nuorisotydhdn niin etta
meidan ei lopullisesti tarvitsisi edes ajatella tallaisia piikkiasemia tai sita
rahaa, mika menee huumeongelmien hoitamiseen. Diilereiden kiinni
saaminen on mielestani tarkeampaa kuin tama piikkipiste.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Tama aloite on todella herattanyt mediassa enemman mielenkiintoa
kuin melkein mikaan muu taloudellisesti isompikin asia. Huumeet, ruo-
ka ja seksi kiinnostava aina, ja niihinhan tietysti kaupungilla on myds
paatdsvaltaa. Olen tosi iloinen siita, etta aloitteeni on saanut nain
myoOnteisen vastauksen, eli ilmapiiri on selvasti muuttunut — ainakin
tuolla kentalla jos ei valttamatta tassa salissa. Aiemmin jopa neulan-
vaihtopisteet aiheuttivat vastustusta ja moraalista pahennusta, ja nyt
kaupunki siis tosiaan suunnittelee turvallisten huumeidenkayttotilojen
pilotoimista. Toki tdssa on haasteita, koska toki Suomessa huumeiden-
kayttd on edelleen rikos, mutta myds poliisi ymmartaa, etta tama toi-
minta on edullista, ja herrasmiessopimus, jossa naita tiloja ei ratsata,
on taysin mahdollista kansainvalisen kokemuksen perusteella. Todella
tiedetaan, etta tallaiset huumehuoneet myds vahentavat haittoja ympa-
ristdssa silloin kun ne sijoitetaan paikkaan, jossa on valmiiksi jo ongel-
mia. Jarjestyshairiot vahenevat, koska virkavalta on tietoinen tiloista,
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partioi lahiseudulla, ja samoin myos tilojen tydntekijat yndessa kaytta-
jien kanssa pitavat siisteydesta huolta.

Naissa kayttohuoneissa on nimenomaan kyse haittoja vahentavista
hoidoista. Merkittava osa haitoistahan kohdistuu tavallisiin kaupunkilai-
siin muun muassa juuri julkisten vessojen epasiisteytena ja likaisina
neuloina leikkipuistoissa, ja naita haittoja kayttohuoneet vahentavat.
Tarkeinta on kuitenkin naiden ihmisten tukeminen. Kyse ei tosiaankaan

ole ihmisroskasta. Turvalliset kayttotilat vahentavat pistosinfektioita ja
yliannoskuolemia ja voivat tukea myos hoitoonohjauksessa. Huu-

meidenkayttajat ovat myos helsinkilaisia, jotka ansaitsevat inhimillista
kohtelua ja tukea. Kuten Jesaja sanoo, murtunutta ruokoa han ei mu-

serra, lampun hiipuvaa liekkid han ei sammuta. Kayttdhuoneista on hy-
va edeta humaaniin huumepolitiikkaan.

Kiitos.

Valtuutettu Jarvinen

Arvoisa valtuusto.

Ymmarran hyvin seka puolesta etta vastaan. Lapsi ei valitse vanhem-
piaan. Estetaankd talla paihdekuolemia? Toteutuuko NIMBY tassa?
Nyt ei olla avaamassa tiloja vaan selvittamassa tilannetta, ja tassa tieto
vahentaa tuskaa. Lisdako tama paihteidenkayttéa, kun se sallitaan?
Tahan tilastoa. Tassa tarvitaan ehkaisevaa tyota isolla kadella ja 24/7
laakaria asiantuntijana. Paihteet tappavat aina viime kadessa. Nyt hie-
man faktaa. Huumeriippuvaisuus mielletaan usein havettavaksi asiaksi.
Suomessa huumeriippuvaisuuden kehitys alkaa usein alkoholin kaytol-
l& 13 vuoden idssa. Siksi on valistuksella ja positiivisilla esikuvilla suuri
rooli. Kannabis 15-vuotiaana, amfetamiini noin 17-vuotiaana, buprenor-
fiini 19-vuotiaana. Huumeiden takia hoitoon hakeutuu miehia, joiden
keski-ika on noin 30 vuotta. Naiset hakeutuvat hoitoon miehia nuorem-
pina. Suomen toiseksi eniten kaytetty huumausaine on kemiallisesti
valmistettu amfetamiini. Laakkeita kaytetdan huumeiden ja alkoholin
kanssa vahvistamaan paihdyttavaa vaikutusta tai lieventamaan vieroi-
tusoireita. Heroiini on puolisynteettinen morfiinijohdos, ja se kulkeutuu
aivoihin morfiinia nopeammin. Heroiinia on kayttanyt 0,4 % suomalai-
sista. Yliannostus johtaa koomaan ja kuolemaan, hengityksen pysah-
dykseen. Melkein kaikki huumeidenkayttajat ovat sekakayttgjia.

Joka vuosi noin 3 500 sikidta vaarantuu paihteiden takia. Paihteet vaa-
ristavat aina aiti-lapsisuhteen. Huumeiden vaarallisuus piilee vauvan
aivoihin sikidaikana tapahtuvissa muutoksissa, jotka tekevat vauvasta
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Valtuutettu Pennanen

haavoittuvan. Alkoholi on aitien yleisimmin kayttama paihde Suomessa,
mutta paaasiallisin syy hoitoonohjaukseen on kuitenkin huumeiden-
kayttd. Lisaksi on paljon parisuhdevakivaltaa ja rikollisuutta. Side paih-
dekeskeiseen elamaan on vahva, eika raskaus tai lapsen vammautu-
misen pelko valttamatta saa lopettamaan paihteidenkayttdoa. Aidin suo-
nensisaiseen huumeidenkayttoon liittyvat infektiot on tarkea havaita
seka ehkaista uusia infektioita. Paihdeaidin lapsella on kasvanut riski
saada HIV tai hepatiitti. Paihdeaitien pakkohoito on aarimmainen keino
vaikuttaa. Nyt paihdeaiti raskausaikana on oikeutettu valittdmaan hoi-
don tarpeen arviointiin ja hoitoon. Hoidon tulisi olla ensisijaisesti va-
paaehtoista. Tahdonvastaiseen hoitoon voidaan siirtya, kun muut kei-
not ovat riittamattomia suojelemaan sikiota paihteidenkayton aiheutta-
milta vaurioilta. Aidin huumeidenkayttd voi aiheuttaa lapselle kasvun
viivastymia ja keskushermoston kehityksen hairiditd. Suomessa syntyy
vuosittain vahintaan 100 huumeille altistunutta lasta. Sikion ? amfeta-
miinin on todettu altistavan lapselle sydanvikoja seka psyykkista kehi-
tysvammaisuutta.

Mina paihdetydn ammattilaisena haluan parhaat keinot kayttéon paih-
dehaittojen vahentamiseksi. Siksi selvitys on perusteltu.

Kiitos.

Kiitos paljon, puneenjohtaja. Hyvat kollegat.

Huumeongelmat ovat Suomessa todella huolestuttavalla tasolla, eli jos
katsotaan tilastoja, paljonko huumekuolemia on Suomessa, niin niitd on
yli tuplasti EU:n keskiarvoon verrattuna. Vaikka me olisimmekin muita
maita vahan tarkempia tilastoijia, niin se on silti erittain vakava asia.
Suuresta maarasta ihmishenkia on kysymys. Yksi esimerkki tallaisia
ongelmia aiheuttavasta aineesta on fentanyyli, jonka yliannostukset
tappavat minuuteissa ja joka aiheuttaa EU:ssa eniten huumekuolemia.
Tama fentanyyli lukuisine johdannaisineen syntyi niin sanottuna muun-
tohuumena, kun kemistit tutkivat mahdollisuuksia tuottaa perinteisten
opioidien vaikutuksia uusilla yhdisteilla Nykyaan ainetta myydaan usein
kayttajalle jonain muuna opioidina, esimerkiksi heroiinina, mika johtaa
hengenvaarallisiin yliannostuksiin. Fentanyyliin liitettyja kuolemia ta-
pahtui Suomessa 30 kappaletta vuosina 2006—2010. Mutta oikein an-
nosteltu puhdas fentanyyli ei kuitenkaan ole erityisen vaarallista. Siita
kertoo se, ettd aine on hyvaksytty laaketieteelliseen kayttdon Suomes-
sa. Sama aine, tdsmalleen sama aine on siis Suomessa seka erittain
vaarallinen huumekuolemia aiheuttava huume ettd samalla kaytossa
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valvotusti ladkeaineena sairaaloissa. Kuten monen muunkin huumeen
kohdalla, vaarallisuus liittyy erityisesti vaarallisiin kayttotapoihin, joissa
aineesta ja sen oikeasta annostelusta ei ole varmuutta eika yliannos-
tukseen ole nopeasti saatavilla hoitoa.

Nyt kasitellaan valtuustoaloitetta huumeiden valvotuista kayttotiloista, ja
tama on erittain kannatettava aloite pelkastaan inmishenkien saastami-
sen kannalta. Kun addiktia on huijattu, han piikittaa vaarallista opioidia
valvotussa tilassa, saadaan hanen henkensa todennakoisesti pelastet-
tua vasta-aineella. Syyskuussa sote-lautakunnassa kasiteltiin toista
aloitetta huumeiden testauksesta. Testaus mahdollistaisi sen, etta ad-
dikti voisi testata sen aineen ennen kuin sita annostelee ja valttaa sen
yliannostuksen tai vahintaan ottaa turvallisen annoksen sita ainetta,
mika vahentaisi huumekuolemia entisestaan. Huumeriippuvaisten kan-
nalta valvottu kayttotila siis kaytanndssa mahdollistaisi yliannostusta-
pauksien kiireellisen hoidon, ja jos tama testausaloite otetaan mukaan,
voi addikti valttaa yliannostusta olemalla ottamatta koko ainetta, kun
tietaa sen olen vaarallista. Viela enemman yliannostuksia saataisiin
laskettua, jos siella valvotussa tilassa addiktit voisivat annostella laillis-
ta ladkeainetta, ja tdma on itse asiassa Suomessa jo ? osalta mahdol-
lista, ettd suurin maara huumekuolemia meilla Suomessa liittyy lailli-
seen korvaushoitoladkkeeseen, buprenorfiiniin eli Subutexiin. Se on
muihin aineisiin sekoitettuna hengenvaarallinen, mutta sairaanhoitajat
voivat annostella sita turvallisesti. Eli jos tama buprenorfiinin kaytto siir-
rettaisiin sinne valvottuihin tiloihin, me vahentaisimme kuolemia erittain
tehokkaasti.

Nama huumeidenkayttotila- ja testausaloitteet vastaavat yhdessa suh-
teellisen hyvin akuuteimpiin huumeongelmiin Suomessa, jos se
buprenorfiinin jakelu siirretdan myos kayttotiloihin. Se nyt ei ole tassa
kasittelyssa, mutta mainitsen nain, ettd tama olisi hyva asia. Kuolemien
ja terveyshaittojen lisaksi huumeisiin liittyva rikollisuus on se toinen erit-
tain, erittdin vakava ongelma. Nyt jos me antaisimme niille addikteille
valvotusti laillista 1aaketta, me poistaisimme seka jarjestaytyneen rikol-
lisuuden, joka tuottaa niita huumeita, myy niita, tappaa ihmisia ja niin
poispain etta me poistaisimme sen rikollisuuden, mita addiktit tekevat,
eli ryostelevat erilaisia tavaroita, etta saavat rahaa ostaakseen niita
huumeita. Me voisimme ratkaista kaikki pahimmat huumeongelmat talla
keinolla.

Kiitos.
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Valtuutettu Saxberg (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, valtuutettu Pennanen taas.

Tuossa vahan sivusit tata aloitettani noista huumeiden testauksista, ja
siihen haluaisin vahan korjata tuota, etta se ei ole tarkoitettu addikteille,
vaan sehan on kohdistettu lahinna nuorille, jotka kokeilevat tai ovat sa-
tunnaiskayttajia. Nyt tama kayttotila kohdistetaan ongelmakayttajille eli
sellaisille, jotka kayttavat jo suonensisaisia huumeita, eli heilla on to-
dennakdisesti jo ongelmakayttda havaittavissa. Tassa on mielestani,
niin kuin tuossa Pennanen totesi, aika hyva paketti. Tassa nyt puutu-
taan tuohon ongelmakayttoon hyvalla tavalla ja minun tulevassa aloit-
teessani sitten ennaltaehkaisyyn.

Valtuutettu Pennanen (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Muttilainen

Tama testausaloite, niin kylla varmaan se testauspalvelu yhta hyvin
palvelee sitten tallaisia kokeiluja kuin niita saannollisesti kayttavia. Va-
hentaa ongelmia molemmilta.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Kiitoksia tasta aloitteesta. En tieda, oikeasta laidasta on tullut hieman
kriittista ja vastustavaa nakdkantaa ja kaytantéonpanoa tai ? pane-
matta, eli siis ei edes testausmielessa tai koeluontoisesti otettaisi tata
kuviota kayttoon. Minusta tuntuu, etta siita puuttuu ehka tietynlainen
nakokentta. Tama ei ole tosiaan enaa mitaan harrastustoimintaa tassa
vaiheessa. Tama ei ole mikdan Puuhamaa. Tassa vaiheessa ollaan
aika syvalla ongelmissa. Itsessaan se jo, etta on pokkaa lahtea hakeu-
tumaan tallaiseen, se vaatii jo aika paljon ihmiselta, joka on nain rikki ja
poikki. Tassa on taas juuri siita kyse, etta miten me taalla haluamme
arvottaa ihmisia, kuka on tarkeampi ja kuka ei. Tama on yksi sairauden
muoto tassa vaiheessa, ja en mina jata jengia tuonne kadulle makaa-
maan. Ei se poista sitd ongelmaa, etta se on ihmisten mielista pois.
Ikava kylla kaikki eivat, tai hyva, etta kaikki eivat joudu paivittain nake-
maan naita asioita, mutta joskus tuntuu silta, etta se olisi parempi nah-
da, koska tama ei kuitenkaan muuta tata totuutta, mika on ja mita tulee
olemaan.



%82

342

{i

HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 86
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

7.11.2018

Valtuutettu Kopra

Stadissa on jonkun verran saatu juuri kaiken maailman likaisille neuloil-
le pisteita sun muuta viime vuosina, mita ei ollut aikaisempina vuosina.
Ikaan kuin etta tahan on heratty, ja halutaan myontaa aaneen, etta to-
siaan tallainen ongelma on. Toki mina ihmettelen, mika tassa on tama
riski tassa kuviossa, etta mita tama nyt ikaan kuin on keneltakaan veke.
Kaikki tilastothan puhuvat sen puolesta, etta tdssa on hyviksi havaittuja
mahdollisuuksia ja nahty taman homman menevat parempaan suun-
taan ? hyotya ainakin muissa Euroopan maissa. Miksei tata voisi ko-
keilla stadissakin?

Kiitos, puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

En kannata verorahoitteista huumausaineiden kayttotilaa enka myos-
kaan asian selvittamista. Emme voi kuvitella, etta lisaamalla turvallisen
kayton mahdollisuuksia kayttajat hakeutuisivat sen myoéta hoitoon.
Kayttaja kuitenkin ajattelee usein vain seuraavaa annosta, niin karua
kuin se onkin. Helsingin kaupungin tulee noudattaa tarkoin toiminnas-
saan lakia. Suomen rikoslaki maarittelee huumausaineen kayttorikok-
sen, ja aloite on ristiriidassa voimassa olevan lainsaadannon kanssa,
kuten on jo edella mainittu. Julkinen toimija ei voi olla tukemassa laiton-
ta toimintaa viran- ja/tai toimenhaltijoiden valvonnassa. Ja kuten muis-
taakseni valtuutettu Dani Niskanen sanoi myos, etta poliisi lainvalvoja-
na lausunnossaan pitaa aloitetta myds ristiriidassa voimassa olevan
lainsaadannon kanssa. Eli Helsingin kaupunki ei voi olla huumausai-
neiden kayttajan toiminnan hyvaksyja. Yksilolla itselldan on vastuu lait-
tomasta toiminnasta, ja julkisen sektorin tulee olla apuna silloin kun
henkild ei enaa halua olla mukana laittomassa paihteidenkaytossa.

Aloitteessa esitetty uusi toimintamalli tuottaisi lisda menoja, silla valvo-
tut, turvalliset huumeidenkayttotilat edellyttaisivat terveydenhuoltohen-
kilokuntaa seka henkilokunnan turvallisuudesta vastaavaa henkilokun-
taa. On huomattavasti asiallisempaa ja todennakoisesti tehokkaampaa
sijoittaa tdma henkildkunta tydhon, jossa keskitytaan paihteidenkayton
ennaltaehkaisyyn, vieroittautumiseen ja kuntoutumiseen. Asiaa tulee
tarkastella myods helsinkildisen veronmaksajan ja yhteisten verojen vas-
tuullisen kayton nakokulmasta. Kunnan tehtava on ensisijaisesti pyrkia
siihen, ettei edes niitda ensimmaisia kokeiluja tehtaisi ja antaa selkea
signaali, ettda huumeidenkayttd on ehdottomasti kielteinen asia eika sii-
hen tule rohkaista millaan lailla — ei mydskaan tarjoamalla tiloja laitto-
muuden harjoittamiseen.
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Ennaltaehkaisyyn kaytetaan vain 2 % huumausaineisiin liittyvasta ra-
hallisesta panostuksesta ongelman ratkaisemiseen. Se on todella va-
han. Huumausaineiden kayttajien hoitoonohjaus on kaiken A ja O, ja
nyt meilla on hoitoonohjaus ja tuetut asumiset. Miksi ei panosteta
enemman siihen, etta kayttajat tavoitettaisiin paremmin hoitoonohjauk-
seen? Jos hoitoonohjaus ei onnistu kovin hyvin jo naissa olemassa
olevissa paikoissa, miten se onnistuisi paikoissa, joissa heille tarjotaan
tilat laittomuuden harjoittamiseen? Paihteista irti padseminen lahtee
ennen kaikkea kayttajan omasta motivaatiosta, ja meidan tulisi paatta-
jina panostaa siihen, etta mahdollisimman moni paasisi irti kayttamises-
ta. Ei siilhen, ettd mahdollistaisimme yhtakaan kayttdannosta. Paih-
teidenkayttajien asiallinen ja inhimillinen kohtaaminen ja kohtelu ei ole
riippuvainen siita, kuinka pitkalle yhteiskunta on valmis hyvaksymaan
elamantavan ja riippuvuuden. Inhimillisyys ja asiallisuus mitataan siina,
miten yhteiskunta on valmis auttamaan, kun paihteidenkayttaja haluaa
irti paihteista. Silloin nopea ja tehokas matalan kynnyksen apu riittdvan
pitkaan hoitoon on tarpeen. Olin itsekin tehnyt palautusehdotuksen,
mutta vedin sen pois, eli tassa vaiheessa kannatan valtuutettu Hakolan
palautusehdotusta.

Apulaispormestari Vesikansa

Puheenjohtaja. Arvoisat valtuutetut.

Taalla tuli aikaisemmin kysymys siita, mita oikeudellisia nakdkulmia ta-
han tulee, ja tietenkin liittyy myos palautukseen sikali, ettd voidaanko
tata asia selvittaa. Tassa kaupunginhallituksen esityksessahan esite-
taan, etta nyt tehdaan monipuolinen selvitys, jossa tarkastellaan seka
terveyspoliittisia, sosiaalipoliittisia, myos oikeuspoliittisia nakokulmia
tahan pilottiin ja tuodaan se siis sitten erikseen kaupunginhallitukseen
paatettavaksi. Siind on tarkoitus monipuolisesti erilaista lainsaadantoa
tarkastella. Ei siis ainoastaan vain rikoslakia, mutta meilla on myds
muuta lainsaadantoa tietenkin olemassa, joka liittyy tahan kysymyk-
seen. Ymmarramme, etta asia ei ole millaan tavalla yksinkertainen,
mutta sita on nimenomaan tassa selvityksessa tarkoitus katsoa moni-
puolisesti ja tuoda se selvitys sitten paatettavaksi.

Esimerkiksi muista maista on tadssa THL:nkin lausunnossa tietenkin
esimerkkeja, mutta tiedamme, etta myos joissain kaupungeissa tai
maissa, kuten Norjassa, on tehty erillislainsadadantdéa Osloa koskien, ja
kaikkea tata on tarkoitus siind selvityksessa kayda lapi. Sen vuoksi pi-
dan ainakin itse tarkeana, ettd kaupunki pohtii tata. Maailmalla on jo
noin 100 naita turvallisia kayttotiloja, ja tassa on siis tavoitteena, etta
tavoittaisimme ne inmiset, jotka joka tapauksessa huumeita valitetta-
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vasti kayttavat. Erityisesti ne kaikista huono-osaisimmat, joilla meilla on
erittain heikko yhteys sosiaali- ja terveyspalveluissa. Naissa eri maail-
malla olleissa kayttotiloissa on havaittu, etta tassa pystytaan kuitenkin
rakentamaan luottamusta, mahdollistamaan sellaista hoitoon kiinnitty-
mista, mita naissa meidan nykyisissa erilaisissa palveluissamme ei ole.
Taalla ovat valtuutetut tuoneet esille, etta ennaltaehkaisy ja kaikki muut
huumeidenkayttajia tukevat palvelut ovat tarkeita. Ehdottomasti. Ne

ovat aarimmaisen tarkeita, mutta olemme siis sosiaali- ja terveystoi-
messa tulleet myos siihen lopputulokseen, etta tatakin keinoa on poh-

dittava, koska tassa kaupungissa joka tapauksessa on ihmisia, jotka

huumeita kayttavat, ja erityisesti ndma kaikista marginaalissa olevat
ryhmat on erittain vaikea tavoittaa.

Sitten on ehka hyva muistaa, kuten valtuutettu Juvakin taisi omassa
puheenvuorossaan tuoda esille, etta silloin aikoinaan kun neulanvaih-
topisteita mietittiin ja pohdittiin, niin hyvin samanlaista keskustelua kay-
tiin myds silloin. Oli myods vastustusta osin samoilla argumenteilla kuin
nyt. Ja kuitenkin voimme nahda, etta se on ollut yksi Suomen terveys-
poliittisesti erittain tarkeita paatoksia, koska esimerkiksi HIV-epidemia
on Suomessa valtytty piikkihuumeiden kayttajilla toisin kuin erittain mo-
nessa muussa maassa. Silloinhan Suomi oli ensimmaisten joukossa.
Nyt pikemminkin opimme muilta hieman mydhassa. Suosittelen myos
valtuutetuille kdyda tutustumassa terveysneuvontapisteidemme toimin-
taan. Olin siella itse Helsinki-paivana kesakuussa, ja kylla siella nahtiin
ruohonjuuritasolla tallaisen neulanvaihtopisteen lisaksi tarkeys, etta
pystyttaisiin rauhassa kdaymaan keskustelua niiden asiakkaiden kans-
sa, jotka tulevat turvallisia kayttovalineita hakemaan. Ettei se ole vain
niiden hakeminen ja viereiseen puistoon meneminen, vaan myos sen
luottamuksen rakentaminen ja keskustelu. Sita kautta tama tarjoaisi
uudenlaisia mahdollisuuksia juurii niille, joita emme talla hetkella nyt ta-
voita.

Kiitos.

Valtuutettu Vuorjoki

Arvoisa puheenjohtaja.

Haluaisin kiittaa Kati Juvaa hyvasta aloitteesta. Ydinkysymys tassa
keskustelussa on, naemmekd me huumeiden kayttajat ensisijaisesti
sairaina vai rikollisina, ja tama pistotila olisi askel inhimillisemman
huumepolitikan suuntaan. En pida siita, etta joissain puheenvuoroissa
on asetettu vastakkain ennaltaehkaisy ja perheiden palvelut ja toisaalta
haittoja vahentava tyo. Totta kai meidan pitaa tehda parhaamme, etta
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me ehkaisemme ongelmia ja tuemme lasten kasvua hyvaan aikuisuu-

teen. Mutta samaan aikaan meidan pitaa tunnustaa, etta talla hetkella
yhteiskuntamme ei ole taydellinen ja meilla on sellaisia sosiaalisia on-
gelmia, joita me emme ratkaise kontrollilla ja lainvalvonnalla.

Tata pistotilaa kayttaisivat ihmiset, jotka ovat yhteiskunnan marginaa-
lissa, jotka ovat erittdin huono-osaisia ja joiden luottamus viranomaisiin
ja kyky hallita omaa elamaansa on heikko. Useinkaan ei ole kyse sel-
laisista tilanteista, joissa ihmiset pystyisivat tekemaan vapaasti valintoja
ja, joilla paasee irti tasta tilanteesta. Tallaisessa tilanteessa me emme
auta moralisoinnilla ja laista puhumisella. Kuitenkin valvottu pistotila
voisi vahentaa huumeidenkayton haittoja. Parhaassa tapauksessa se
voisi antaa mahdollisuuksia siihen, etta vahvistetaan marginaalissa
olevien ihmisten luottamusta auttajiin ja my0s sita, etta he hakeutuisivat
hoitoon. Sen takia tata ei pida nahda jonkinnakdisena vastakkainaset-
telua huumeidenkayttajien ja muiden valilla, vaan pikemminkin tama on
win-win-tilanne. Pistotila hyodyttaisi huumeidenkayttajia, mutta samalla

se parantaisi yleista jarjestysta ja turvallisuutta, kun huumeiden kaytto
julkisilla paikoilla vahenee.

Kannatankin lampimasti tata ehdotettua valvotun pistotilan selvittamis-
ta.
Kiitos.

Valtuutettu Strandén

Kiitos. Hyvat valtuutetut.

On kasittamatonta, etta edes keskustelemme 2018-luvulla laittomien
huumetilojen mahdollisesta kayttoon ottamisesta, joka lisaa huu-
meidenkayttoa. Meilla on talla hetkella tallainen valvottu tila Helsingissa
jo olemassa. Se on Sdrkan vankila. Karajaoikeuteen mennessa tutki-

taan kyseisten aineiden koostumukset ja pitoisuudet, joten kyseisia tilo-
ja ei ole tarvetta edes hankita.

Kannatan valtuutettu Hakolan palautusta.

Valtuutettu Rautava

Arvoisa puheenjohtaja.
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Valtuutettu Meri

Olisin tahan palautuskeskusteluun liittyen kysynyt apulaispormestari
Vesikansalta, etta tehdaanko mahdollisesti naita selvityksia jo talla het-
kellda jossain. Sitten toinen asia. Tama on varmasti kokonaisuutena vai-
kea, mutta kylla tassa on sellaisia lainsaadanndllisia haasteita, mitka
tulivat tuossa valtuutettu Hakolan vakevassa tekstissa esille tuolta pon-
tosta, etta tuntuu vaikealta hyvaksya tata selvitysta. Tassa kaantyisin
kylla ensin tuonne valtiovallan puoleen, ettd nama saadoshaasteet rat-
kaistaisiin ensin.

Sen takia kannatan kylla Hakolan palautusehdotusta.

Kiitos, puheenjohtaja.

En kannata asian palauttamista, koska nyt ollaan vasta selvittamassa,
ja tahan saantelyyn perehdyttyani tama itse asiassa olisi mahdollista
toteuttaa myos nykylainsaadannon puitteissa, jota tosin taytyisi jatkoja-
lostaa tai selvittaa viela, koska huumausaineen kayttorikos -pykalassa
on saannds, joka koskee tai itse asiassa saataa niin, etta kayttorikok-
sesta voidaan jattaa syyte nostamatta ja rangaistus tuomitsematta, jos
tama rikoksesta epailty on hakeutunut sosiaali- ja terveysministerion
hyvaksymaan hoitoon. Nain ollen siis yksi vaihtoehto, jos tama haluttai-
siin ja kun tama pitaa lain sisalla toteuttaa, etta jos tallainen pistotila tu-
lisi, niin se varattaisiin sellaisten henkildiden kayttoon, jotka ovat sitou-
tuneet vieroitushoitoisin. Sitten tietenkin taytyisi edellyttaa niin, etta lain
esitoissa on todettu, ettd niiden taytyy olla STM:n hyvaksymia hoitoja.
Mita tahansa hoidot eivat kelpaa. Ja sitten niin, etta ne hoidot on joko
aloitettu tai niiden alkamisesta sovittu, jotta tama rangaistuksen maa-
raaminen voitaisiin jattaa tekematta. Nakisin, etta jos tata tallaisella
selvityskulmalla lahdettaisiin hakemaan, etta tavoitteena olisi naiden
haittojen vahentaminen, niin en nakisi taysin poissuljettuna, etta tallai-
nen hanke toteutuisi.

Mielestani ylipaansa on ongelmallista, etta tasta puhutaan arvokysy-
myksena. Mielestani kaikessa poliittisessa paatoksenteossa pitaisi lah-
tea kaytannonlaheisesti tutkittuun tietoon ja pragmaattisesti liikkeelle, ja
siina vaiheessa jos tiede on ristiriidassa, niin sitten ehka tukeutua arvi-
oihin. Mutta tiedan, etta tama huumausainekysymys on monelle arvo-
kysymys, mika tekee tasta keskustelusta varmasti hyvin haastavan
tassakin salissa.
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Valtuutettu Turkkila

Kiitos, puheenjohtaja.

En kannata huumetilojen perustamista enka niiden perustamisen selvit-
tamista, ja tassa jotain ajatuksia siita. Kuten jo niin monessa puheen-
vuorossa on todettu, huomautettu, niin tama hanke on ristiridassa val-
litsevan lainsdadannon kanssa, ja huumausainekayttd on nykylainsaa-
dannon nojalla rikos. Jos lainsaadanto jonain paivana on toisenlainen,

sitten se on eri tilanne, mutta talla hetkella tilanne on tama. Mielestani
kaupungin ei pitaisi edistaa rikollista toimintaa tai tarjota tiloja rikosten
tekemiselle. Mielestani lisaksi kaupungin ei tule edistaa kovien huu-
meiden kauppaa, mita tassa vaajaamatta tapahtuisi, eika tarjota tukea
bisnekselle, joka entisestaan kuristaa kaikkien surkeimmassa asemas-
sa olevien tilannetta ja elamaa.

Tassa viereisessa pulpetissa olevan valtuutettu Juvan tarkoitus on ihan
varmasti hyva, mutta se on toivottomalla tavalla ristiriitainen Suomen

lain kanssa. Jos tahan huumausaineiden kayttoon liittyvaan normistoon
halutaan tehda poikkeuksia, mielestani tama valtuustosali on siihen

vaara paikka. Oikea paikka on eduskunta. Jos eduskunta perusteelli-
sen keskustelun jalkeen katsoo, ettd Suomen tulisi esimerkiksi seurata
Hollannin, Portugalin tai Uuden-Seelannin tieta ja liberalisoida huu-
meidenkayttda, niin nain sitten kaykdoon, mutta jos nain ei tehda, niin
sitten ei.

Oikeastaan tuosta poliisin asemasta voisin viela sen verran huomaut-

taa, ettd mielestani on hirvean vaikeaa nahda, miten poliisi voisi tehda
herrasmiessopimuksia. Poliisin niin kuin virkamiesten ylipaataan pitaa

tarkoin noudattaa lakia, ja jos nain ei tehda, niin poliisi on itse pian syy-
tettyjen penkilla. Olette varmaan huomanneet tdman laajan oikeus-
kasittelyn aiheesta, missa poliisijohto on saattanut itse rikkoa lakia tata
tietolahteiden rekisterdintia koskevassa asiassa. Aika pieni juttu mutta

siella ovat. Naiden ns. huumetilojen perustaminen saattaisi mahdolli-

sesti poliisin vakavaan ristiriitatilanteeseen. Mina kanssa vahan oudok-
sun, ettda miksi me puhumme tasta asiasta.

Kannatan palautusta.

Valtuutettu Ahola

Arvoisa puheenjohtaja.
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On kay nyt jo hyvin selvaksi taman keskustelun aikana, ettad painavaa
nayttoa kayttohuoneiden hyodyista on jo olemassa muista maista. Mita
tulee hairiokayttaytymiseen, niin aiemmin tassa keskustelussa on myos
mainittu kayttohuoneiden mahdollinen positiivinen vaikutus ympariston
turvallisuuteen ja rauhallisuuteen. Esimerkiksi Kdopenhaminassa avat-
tiin ensimmainen kayttohuone syksylla 2012, ja siella myds poliisit ovat
olleet tyytyvaisia kayttbhuoneeseen sen takia, ettd sen myota tehtava-
pyynnot poliisille liittyen huumeidenkayttoon pihoissa ja rappukaytavis-
sa ovat loppuneet lahes kokonaan. Oikein toteutettuna kayttdhuoneella
on siis positiivinen vaikutus ympariston turvallisuuteen ja rauhallisuu-
teen.

Kdédpenhaminassa toteutettujen kyselyiden mukaan kayttaja hakeutuu
kayttohuoneeseen turvallisuuden, hygieenisyyden ja henkildkunnan
lasnaolon lisaksi arvokkuuden tunteen vuoksi. Hyvinvointi lahtee ihmi-
sen tarpeesta kokea olevansa yhteiskunnan arvostettu ja suojelu jasen
kaikissa elamantilanteissa. Arvokkuuden tunne ja haittoja vahentava
tydote kulkevat kasi kddessa. Siksi kannatan selvitysta kayttbhuoneis-
ta, ja siksi en voi kannattaa palautusehdotusta.

Kiitos.

Apulaispormestari Vesikansa

Kiitos, puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Valtuutettu Rautava kysyi, onko selvitysta tehty. Kylla, virkakoneisto on
aloittanut alustavat keskustelut tasta asiasta,ja alustavaa selvitysta on
tietenkin tehty myos taman aloitteen valmistelutyon yhteydessa. En ole
itse ohjeistanut tassa, mutta on kayty kylla keskusteluja asiasta. Mutta
varsinainen tietenkin paatds odottaa sita, etta tassa valtuusto asiasta
paattaa.

Helsinki on ollut monessa muussakin asiassa proaktiivinen. Mika muu
kaupunki Suomessa joutuisi naita asioita pohtimaan ja usein ensim-
maisena? Niin oli sama niissa neulanvaihtopisteiden kysymyksissa, ja
tietenkin tallaista pohdintaa tehdaan myos meilla haittoja vahentavan
tydn erilaisissa kysymyksissa muutenkin, jossa joudumme naita asioita
arkisesti pohtimaan.

Kiitos.
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Valtuutettu Nygard

Kiitos, puheenjohtaja.

Kiitos valtuutettu Hakolalle erinomaisesta puheenvuorosta. Mielestani
puheenvuorossa tuli varsin painavasti esille poliisin nakemys ja koke-
mus aiheeseen. Mielestani antaa oudon signaalin se, etta Helsingissa
lahdetdan viemaan eteenpain sellaisen asian selvittamista, joka on ris-
tiriidassa lainsaadannon kanssa, joten kannatan valtuutettu Hakolan
palautusesitysta.

Kiitos.

Valtuutettu Ebeling

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat kaupunginvaltuutetut.

Aloitteen ongelmaksi naen sen, etta vaikka siina sinansa kauniisti pu-
hutaan hoitoon paasysta ja inhimillisesta kohtelusta, niin kdytannossa
ihmisia ei pyrita ohjaamaan hoitoon, vaan ainoastaan vahentamaan
huumausaineiden kaytosta aiheutuvia valittomia haittoja. Nain nahdak-
seni aloite sisaltaa merkittavan vaaran siita, ettd huumausaineiden
kayttajan itsetuhokayttaytymista suojellaan. Valtuutettu Meri toi mielen-
kiintoisen nakokulman, kun han esitti, etta tama voisi olla laillista, jos
tulijat sitoutuisivat vieroitushoitoon. Aloitteen vastauksessa kuitenkin
puhutaan vain korvaushoidosta. Jos tama valtuutettu Merin nakdkulma
olisi jo aiemmin tullut esiin, esimerkiksi jo kaupunginhallituksen vas-
tauksessa, asiaa voisi ehka miettia uudestaan. Mutta laillisuusnako-
kulma on tarkea. Nahdakseni valtuutettu Hakolan palautusehdotus on
perusteltu, ja siksi kannatan sita.

Valtuutettu Parpala

Arvoisa puheenjohtaja.

Nain kokoomuslaisena liberaalina voin todeta, etta en kannata palau-
tusta, vaan kannatan tutkimukseen perustuvaa paatoksentekoa. Kun
kuuntelen osaa puheenvuoroista, kuulostaa vahan silta kuin nyt oltai-
siin paattamassa siita, etta kaupungintalon aulassa aletaan kasvattaa
kannabista jaeltavaksi Silakkamarkkinoilla. Nainhan nyt ei ole, vaikka
tallaistakin osa kaupunginvaltuustossa saattaisi kannattaa, vaan siis

tassa on kyse siita, ettd me olemme nyt viemassa kokeiluun — siis ko-

keiluun — projektia, jolla on potentiaali saada kaikkein heikoimmassa



%82

342

{

HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 94
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

7.11.2018

Valtuutettu Sazonov

asemassa olemassa paihteiden kayttgjia kaupungin tarjoamien palve-
luiden piiriin. Siina mielessa varmaan kaikki voivat allekirjoittaa, etta
aloitteen tavoite on vahintaankin ilmiselvasti kannatettava.

Nyt tassa keskustelussa on esitetty joitakin huolia kokeilun kaytannon
vaikutuksista. Ensinnakin todettakoon, etta koska tassa kokeilun aloit-
tamisessa on ilmeisesti huolehdittava tarkasti lain kirjaimen noudatta-
misesta ja tahan asiaan liittyy joitakin vastuukysymyksia, niin on hyva,
etta taman pilotin kaynnistdmisesta se varsinainen lopullinen paatos
tehdaan vasta kaupunginhallituksessa. Kuten aiemmissa puheenvuo-
roissa on todettu, tama kokeilu kuitenkin nayttaa olevan mahdollista to-
teuttaa Suomen lain puitteissa. Mydskaan pelot naista jarjestyshairiois-
ta tilojen ymparistdssa eivat nayta mitenkaan vaistamattomilta tai valt-
tamatta edes todennakaisilta. Taalla on jo mainittu Oslo ja Kédpenha-
mina. Anglofiileille annettakoon viela esimerkiksi Sidney, jossa tata tilaa
ymparoivan alueen neula- ja ruiskuloydokset ovat puolittuneet ja ylian-
nostuksista johtuneet ambulanssiajot ovat vahentyneet perati 80 % sil-
loin kun se tila on auki. Joten ihan isoissa kaupungeissa tama on nayt-
tanyt ihan hyvin toimivan.

Hyvat valtuutetut.

Huumeidenkayttotiloista on maailmalla paljon positiivisia kokemuksia.
Tuloksissa on jonkin verran kaupunki- ja maakohtaista vaihtelua. Koska
tulokset maailmalta ovat olleet kuitenkin lupaavia, kannatan lampimasti
taman asian tutkimista kaytannossa myos Helsingissa.

Kiitos, puheenjohtaja.

Edellisesta puheenvuorosta on helppo jatkaa. Minusta aloitteen sisal-
tamasta tavoitteesta on varmasti yksimielisyys. Sen kaytannén mahdol-
lisista toteutustavoista kannetaan perustellusti huolta. Jarjestyskysy-
myksista, turvallisuuskysymyksista, oikeudellisista kysymyksista. Itse-
kin pohdin sita, etta onko talla sellainen signaalivaikutus, etta kaupunki
edistaa jotenkin laitonta toimintaa tai nain poispain. Samaan aikaan ta-
vallaan epaviralliset huumeidenkayttotilat ovat jo arkipaivaa. Niita kut-
sutaan julkisiksi vessoiksi. Varmasti moni, joka liikkkuu kaupungilla eri
suunnilla, on todistanut sita, etta meilld maksuttomat kaupungin yllapi-
tamat julkiset vessat saattavat hyvin epatarkoituksenmukaisesti mones-
ta nakokulmasta muuttua tallaiseksi lisaksi. Kun katsoo noita esimer-
kiksi kv-kokemuksia, joita edellinen puhuja nosti esiin, niin ne ovat var-
sin vaikuttavia. Mietin my0s itse sita, etta jattaako joku aloittamatta
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huumeidenkayton, jos tallaista tilaa ei ole. Ei varmana. Eika varmaan
myoskaan kukaan jata lopettamatta sen takia, etta tallaiseen tilaan on
mahdollisuus.

Oikeastaan naista seikoista lahtien olen sita mielta, etta on taysin pe-

rusteltua selvittaa tata eteenpain, ja kaupunginhallituksen vastaus on
minusta erittain jarkeva ja tasapainoinen tassa. Se korostaa naita hy-
vinvointivaikutuksia, mutta se korostaa myos turvallisuutta ja oikeudelli-
sia seikkoja. Sen takia en kannata taman palauttamista nyt, vaan etta
se prosessi jatkuu, tama selvitys tehdaan. Itse olen ainakin avoimin
mielin valmis sitten kaupunginhallitusvaiheessa, jossa tama paatos tas-

ta kokeilusta tehtaisiin, arvioimaan perusteellisen selvityksen pohjalta,
kannattaako tata tehda vai ei. Mutta tassa vaiheessa en siis kannata
palautusta.

Valtuutettu Rantanen
Puheenjohtaja.

Jatkan oikeastaan kahteen edelliseen puheenvuoroon ihan suoraan.
En kannata palautusta. Laillisuuskysymyksista se huomio, etta meilla
on koko ajan neulojen vaihtopisteita ja muita huumeidenkayttajia arjes-
sa toimivia toimintoja, joissa kayttdon ei puututa, vaikka sita havaitaan
koko ajan.

Itsellani on toimisto Kurvissa, ja tulee seurattua aika paljon niiden kul-
mien toimintaa. On ihan selvaa, etta poliisikin siella valvoessaan Pirito-
rin tapahtumia ei suinkaan puutu aina kaikkeen, mita nakee, vaan toimii
tarkoituksenmukaisuusperiaatteella ongelmaa valvoessaan. Jos tassa
vaadittaisiin sita, ettd aina kayttoon tai siihen viittaavaan toimintaan pi-

taisi poliisinkin puuttua, kyllahan se muuttaisi huumetyota koko lailla
joksikin ihan toiseksi kuin mita se kaytannossa on.

On noussut taalla esiin kysymys siita, onko tassa kyse huumeiden hy-
vaksymisesta, jos meilla on tamantyyppinen toiminto. Ei tietenkaan.
Kuten on kuultu koko ajan, tdssa on kyse nimenomaan yhdesta vaylas-
ta siihen ongelman aarelle, jotta voitaisiin puuttua ja auttaa siihen sel-
laisten ihmisten kohdalla, joiden muuten hoitoon ohjaus on hyvin vai-
kea — ja samalla estaa turhia kuolemia. Ehka pitaa sanoa aaneen se,

ettd narkomaaneilla on my0ds surevat laheisensa. Taytyy miettia, miten

ongelman ytimeen paastaan, siihen kohtaan kun eivat normaalit hoi-
toonohjaamisvaylat ole kaytettavissa.



%82

342

{i

HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 96
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

7.11.2018

Valtuutettu Kivekas

Taalla on aika lailla moralisoitu sita, etta tallaisten hankkeiden sijaan pi-
taisi satsata ennalta ehkaisemiseen. Totta kai ennalta ehkaiseminen on
tarkeaa, mutta me tiedamme kylla ihan kansainvalisten mallien mu-
kaan, ettemme me pelkastaan ennalta ehkaisemalla naita ongelmia
pysty voittamaan. Me tarvitsemme hoitoon ohjauksen valineita. Tama
esitys, joka tassa on, ei ole mitenkaan erityisen radikaali. Laillisuusky-
symyksetkin on tarkoitus tutkia ennen kuin mikaan alkaa. Sen vastus-
taminen on mielestani tekopyhaa, koska talla hetkella meilla on oikeasti
ongelmia hoitoon ohjauksessa ja hoidon tarjoamisessa. Laitospaikkoja
on vahennetty. Edes ne ihmiset, jotka haluaisivat paasta paihteista
eroon, eivat pysty l0ytamaan itselleen siihen vaylaa.

Kiitos, puheenjohtaja.

Naen, etta tassa ovat oikeastaan vastakkain voimakkaasti 2 eri linjaa,
miten huumekysymys nahdaan. Toinen on tama askeisessa Rantasen-
kin puheenvuorossa hyvin esiin tullut nykyaikainen, rationaalinen suh-
tautumistapa, jossa lahdetaan siita, miten voidaan vahentaa haittoja,
minimoida sivullisille koituvia haittoja, ohjaamaan hoitoon, antamaan
teitd pois narkomaaneille, jotta he voisivat 16ytaa parempia tapoja elaa.
Sitten on olemassa tallainen perinteisempi lahestymistapa, jossa suh-
taudutaan mustavalkoisemmin ja voisi ilkeasti sanoa moraalipaniikkiin
perustuen: Huumeet ovat pahoja. Ei saa olla missaan tekemisissa ta-
man kanssa. Suunnilleen kaikki tutkimustieto, jota aiheesta on, kertoo,
ettda mustavalkoinen lahestymistapa aiheuttaa enemman haittoja sivul-
lisille, se aiheuttaa enemman huumeidenkayttda ja se aiheuttaa tietysti
mittaamattomasti enemman karsimysta myos kaikille kohteilleen. Ta-
mantyyppinen politikka on monella tapaa hyvin ongelmallista.

Jos ajatellaan lainsaadannon suhdetta tahan kysymykseen, tassahan
ollaan nyt aloittamassa selvitysta. Selvityksen osana nimenomaisesti
on sanottu, etta juridiset nakokulmat selvitetaan. On tullut erilaisia,
mahdollisesti perusteltuja nakemyksia siita, mita on ja ei ole mahdollis-
ta laillisesti tehda. Itse en lahde arvioimaan, mika on mahdollista, mutta
on ihan selvaa, etta selvittaminen on laillista. Minun on hyvin vaikea
nahda, miksi laillisuusargumentti voisi olla peruste vastustaa selvitysta.
Jos selvityksen tulos on, etta laillisia reitteja ei ole, sitten ymmarran lail-
lisuusargumentin.

Koituu haittoja ylipaansa. Ollaanko rationaalisen, nykyaikaisen huume-
politiikan puolella vai lahdetaanko jyrkasta mustavalkoisesta erottelusta
ja halutaan vain kieltaa kaikki, mihin liittyy sana huume.
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Valtuutettu Muttilainen

Valtuutettu Ohisalo

Kiitos.

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Taalla on mainittu kylla todella ilkkeaan savyyn ihmisia, jotka ovat oike-
asti todella huonossa kondiksessa. Tosiaan mainitsin ensimmaisessa
puheenvuorossa sen, ettei puhuta enaa mistaan harrastetoiminnasta.
Nama ovat oikeasti jonkun lapsia, faijoja, systereita, mutseja, ties mita.
Sitten taalla puhutaan Strandénin suusta tallaisia, etta heille on yksi
paikka nimeltaan vankila. Mieti niitéd sanoja siella oikeasti. T&mako on
sinun viestisi inmisille taalla? Ei voi kasittaa tuollaisia puheenvuoroja.
Tuolla kasvaa aika moni hyva ihnminen horsmaa talla hetkella.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Osan huumeidenkayttajien kohdalla tilanne on se, ettd nama ihmiset
eivat enaa ehka koskaan paase irti huumeista. Sen takia meidan pitaisi
kiinnittaa ja kohdistaa katseemme ennen kaikkea sinne haittoja vahen-
tavaan toimintaan — sinne, miten vahennetaan haittoja huumeiden kayt-
tgjille ihmisille itselleen mutta samaan aikaan miten vahennetaan hait-
toja koko laajemmalle yhteiskunnalle, ihan meille kaikille.

Eraat valtuutetut puhuivat taalla sosiaalisista ongelmista ja hairiokayt-
taytymisesta. Nyt kannattaa kuunnella sosiologeja. Sosiaalisia ongel-
mia nimittain syntyy, kun ihmisilla menee tosi moni asia huonosti pit-
kaan ja silloin kun huono-osaisuus lahtee kasautumaan. Kun terveys,
talous, sosiaaliset suhteet, kaikki sakkaavat yhta aikaa. Sosiaalisia on-
gelmia syntyy, kun koulutuksesta leikataan, kun sote-palvelut eivat ta-
voita ajoissa, kun ennaltaehkaisya ei oteta tosissaan ja kun asuinalueet
lahtevat erkaantumaan. Sosiaalisia ongelmia syntyy siita, ettd me halu-
amme rangaista ihmisia, jotka ovat sairaita. Nama ihmiset tarvitsisivat
ennen kaikkea hoitoa, ei rangaistuksia. Paihdeongelmaisten oikea-
aikaiseen kuntoutukseen olisi ennen kaikkea kohdennettava lisaresurs-
seja, ei sinne rankaisemisen puoleen.

Hyva puheenjohtaja. Arvon valtuutetut.

Tata aloitetta kannattavia puheenvuoroja on tullut muun muassa Ter-
veyden ja hyvinvoinnin laitokselta, joka toteaa, etta rankaisemisen si-
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Ledamoten Biaudet

jaan huumepolitiikan tulisi entistd enemman painottua ennaltaeh-
kaisyyn ja hoitoon. Kyse on myos meidan kaikkien terveydesta. Koke-
mukset pistotiloista ovat nimittain nayttaneet, etta haittoja vahentavilla
toimilla voidaan edistaa turvallista pistamista, rajoittaa tartuntatautien
leviamistd huumeidenkayttajien keskuudessa ja myos laajemmin vaes-
tossa. Ehka aloitetta vastustaville tiedoksi viela, etta jo vuonna 2012
Euroopan tautikeskus European Centre for Disease Prevention and
Control on suositellut Suomea harkitsemaan haittoja vahentavia palve-
luja ja niiden laajentamista kasittdmaan myds valvotut pistotilat.

Viela oikeusnakokulmaa nostaville huomauttaisin, etta ehka sosiolo-
gien lisaksi kannattaa kuunnella ennen kaikkea ladakareita, joita tassa
salissa on, koska he puhuvat oman ammattitaitonsa ja potilastydkoke-
muksensa kautta. Huumeidenkaytto ei nimittain lopu silla, etta silta asi-
alta suljetaan silmat. Huumeidenkayttd ei mydskaan vahene silla, etta
sairaita ihmisia rangaistaan. Sairaudessa itsessaan on jo ihan tarpeek-
si rangaistusta naille inmisille.

Hyvat valtuutetut. Arvoisa puheenjohtaja.

Huumeidenkayttajien palveluiden kehittaminen on mielestani ensiarvoi-
sen tarkeda. On hyva, etta kokonaisvaltainen selvitys tehdaan ja pohdi-
taan eri nakokulmia. Huumeidenkayttajien elama on monin tavoin
epainhimillista. Siksi haittojen vahentaminen on mielestani yksi paihde-
palveluiden tavoite. Nakokulman on kuitenkin koko ajan oltava huu-
meidenkayttajalle itselleen ja heidan laheisilleen olevien haittojen va-
hentamisesta ennen kaikkea ja ihmisarvoisen elaman saamisesta.

Erityisesti nuorten aikuisten kohdalla ei voi olla riittavaa palveluntarjon-
taa, etta heidat ohjataan neuvonnalla hakemaan avopalveluiden tai eri-
laisten, useimmiten liian lyhytaikaisten paihdehoitojen pariin. Esimer-
kiksi huumemaailmassa elavat naiset ja tytot joutuvat usein myymaan
itseaan joko siksi, etta he eivat nae muuta vaihtoehtoja tai etta heita
paritetaan ansaintatarkoituksessa. Liian usein heihin kohdistuva vaki-
valta ja esimerkiksi paritus tai inmiskauppa jatetaan poliisin puolelta
selvittdamatta, koska voidaan ajatella, ettd he ovat jollain tavalla itse ti-
lanteeseen syyllisia, etta he ovat valinneet elamantavan, johon kuulu-
vat vakivalta ja vapaudenriisto. Nain ei tietenkaan ole. Vakivalta, parit-
taminen ja ihmiskauppa eivat koskaan ole uhrin vastuulla.

Helsingin poliisi on perustanut elaintenpelastusyksikon, mutta talla het-
kella seksin ostoa, paritusta tai ihmiskauppaa ei juuri tutkita. Huu-
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Valtuutettu Halla-aho

meidenkayttajien hoitopalveluja arvioitaessa on my6s monia sukupuo-
leen liittyvia erityiskysymyksia. Tatakin kysymysta olisi hyva tarkastella
kokonaisvaltaisessa selvityksessa. Huumeidenkaytdn ja paihteiden
haittojen vahentaminen ei kuitenkaan mielestani ole riittava tavoite. En
halua ajatella, ettd se on mahdoton tehtava. Neuvonta- ja avopalvelut
eivat monelle riita heidan paihteista irti paasemiseen. Tarvitaan mata-
lan kynnyksen hoitopaikkoja, jotka riittavan pitkajanteisesti voivat tukea
huumeidenkayton lopettamista mutta ennen kaikkea elamanhallintaa,
antaa psykososiaalisia palveluja, tukea koulutuspolun ja asumisen 10y-
tamista. Esimerkiksi ruotsinkielisille nuorille ei Helsingin kaupungissa
ole olemassa laadukkaita palveluita lainkaan avopalveluiden ulkopuo-
lella, mika mielestani on lainvastainen tilanne.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyva valtuusto.

Moni on tuonut puheenvuoroissaan esille sen, etta huumeita kaytetaan
joka tapauksessa ja etta valvotut kayttopaikat ovat tapa vahentaa kay-
ton haittoja ja vaaroja seka kayttajalle itselleen etta muille ihmisille.
Ymmarran taman logiikan sinansa, mutta huumekysymysta on paikal-
laan verrata joihinkin muihin ilmidihin, jotka koetaan kielteisiksi, jotka on
taman vuoksi kielletty mutta joita tapahtuu joka tapauksessa. Esimer-
kiksi prostituutio. On hyvin epatodennakoista, etta siitd koskaan paas-
taisiin kokonaan eroon aivan kuten on hyvin epatodennakaista, etta
huumeista tai huumeongelmistakaan paastaisiin. Pitaisikd suvaita bor-
delleja kaytanndllisista syista? Sehan voisi vahentaa katuprostituutiota,
antaa turvallisuutta prostituoiduille ja ennen kaikkea vahentaa prosti-
tuutioon liittyvaa oheisrikollisuutta, kuten paritusta, ihmiskauppaa ja
muuta hyvaksikayttdoa. Joissakin maissa nain toimitaankin, mutta en
usko, etta sille 10ytyisi kovin paljon kannatusta taman salin vasemmalta
laidalta. Mutta milla tavalla se on eri asia?

Hiljattain keskustelimme siita, ettd kaupungin pitaa olla vuokraamatta ti-
lojaan rasistiseen toimintaan. Voitaisiinko tata asiaa lahestya samalla
logiikalla kuin huumeidenkayttda eli nimenomaan tarjota valvottuja tiloja
rasistiseen toimintaan, jotta se saataisiin pois kaduilta ja hairitsemasta
ihmisia? Tuskin tdmakaan ajatus innostaa vasemmistoa. Tallaisissa
asioissa myos vasemmisto uskoo siihen mustavalkoiseen moraalipa-
niikkipolitiikkaan, josta valtuutettu Kivekas juuri puhui.

Prostituution ja rasistisen toiminnan kohdalla vasemmisto luultavasti
sanoisi, etta ne eivat ole arvojemme mukaisia asioita, ja siksi meidan
pitaa lahettaa selkea signaali nollatoleranssista. Nain ehka onkin, mutta
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onko huumeidenkaytto lieveilmidineen meidan arvojemme mukaista?
Toivottavasti ei. Vastaava ongelma on laittomasti maassa olevien ase-
ma. Laiton maassaolo on maaritelmallisesti laitonta toimintaa. Kuitenkin
kaupunki haluaa edistaa laittomuutta jarjestamalla laittomasti maassa
oleville palveluja. Perusteluna on se, etta nama ihmiset ovat taalla joka
tapauksessa. Vastaavia perusteluja kuulee jopa silloin kun puhutaan
lasten sukuelinten rituaalisilpomisesta. Joidenkin mielesta sita pitaisi
tehda julkisessa terveydenhoidossa, koska sita tehdaan kuitenkin ja
koska muuten sita tekevat puoskarit. Kuulostaa hyvin tutulta.

Ihmettelyni liittyy siihen, miksi joissakin tapauksissa vaaditaan nollato-
leranssia periaatteellisista syista mutta toisissa asioissa suurempaa to-
leranssia kaytanndllisista syista. Kylla meidan pitaisi lahtea kaikissa ta-
pauksissa siita, etta jos lainsaataja on katsonut hyvaksi kieltaa jonkin
toiminnan, julkisen vallan pitaisi kokonaisuutena pyrkia estamaan ky-
seista toimintaa seka sanktioilla etta ennaltaehkaisylla eli niin sanottui-
hin juurisyihin puuttumalla. Sanktiot ja ennaltaehkaisy eivat ole ristirii-
dassa keskenaan ja vaihtoehtoja, vaan ne tukevat toisiaan.

Kiitos.

Ledamoten Biaudet (replik)

Svara till fullmaktige Halla-aho, att det var naturligtvis ett ganska finur-
ligt tal, men verkligheten ar inte sa enkel, och det ar inte sa att en prin-
cip galler. Man kan liksom inte leda varken lagstiftning eller verksamhet
eller manskliga rattigheter bara med en princip for alla situationer, utan
det ar naturligtvis sa att man maste fundera att vad ar det har rattsgoda
som man vill skydda. Handlar det om att skydda en manniska och pa
vilket satt astadkommer man det resultatet. Och jag tycker att pa det
viset sa var det nonsens, det som fullmaktigeledamot Halla-aho sa, och
var naturligtvis, kanske, underhéallande, men hade inte sd mycket med
arendet att gora.

Valtuutettu Said Ahmed (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Taas on sellainen ilta, etta tuntuu, istuuko jossain teatterissa vai Hel-
singin kaupunginvaltuustossa. Turvallisia tiloja tarjoamalla huumeon-
gelmaisille inmisille voidaan vahentaa ongelmia ja varmistaa ihmisar-
voista elamaa naille inmisille, mutta rasisteille antamalla tiloja ei ediste-
ta ihmisarvoa vaan viedaan muista ihmisista perus- ja ihmisoikeuksia.
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Pidan tata naurettavana ja jopa taysin populistisena, rasistisena ja
tyhmana jopa, etta halutaan rinnastaa huumeidenkayttajia, etta heita
autetaan, ja puhutaan samaan aikaan, miksi ei voida tarjota rasisteille
tiloja, joissa he voivat vapaasti harrastaa rasismia. Nyt aivot paalle.

Valtuutettu Arhinmaki (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

Ymmarran, etta perussuomalaisten valtuutettu Halla-aho ei niinkaan
yrita puhua muille ihmisille vaan puhuu lahinna tarkkaan rajatulle omal-
le yleisdlleen, johon puree saivartelu ja ndennaisloogiset paatelmat.
Haluan kuitenkin vain yhteen seikkaan kiinnittaa huomiota, joka on mi-
nusta retorisesti ihan mielenkiintoinen. Halla-ahon puheenvuorossa
kaikki, jotka edustavat eri nakemysta kuin perussuomalaiset tai Halla-
aho, ovat vasemmistolaisia. Tassa tapauksessa kun luen nyt tata lis-
taa, vasemmistolaisia ovat muun muassa valtuutettu Meri, tunnettu
suorastaan aarivasemmistolainen, stalinisti ja anarkisti ja niin edelleen.
Kun halutaan olla niin alyttoman sarkastisen, loogisen piruilevia, niin
mielenkiintoisia johtopaatoksia se lopulta tuottaa.

Valtuutettu Rydman (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Minusta on hauskaa, etta valtuutettu Arhinmaki kovasti moittii Halla-
ahoa sarkastisesta saivartelusta. Todettakoon, etta itse esimerkiksi aa-
nestin asken pohjaesityksen puolesta, koska vierastan kovasti sellaista
ajattelua, etta jos on jotakin relevanttia tutkimustietoa saatu ja halutaan
selvittaa jokin asia, niin etta tallaista selvitysta ei saisi tehda.

Sen sijaan minusta kannattaisi kuunnella kuitenkin sita itse logiikkaa
Halla-ahon ajattelun taustalla, joka tassakin kylla nahdakseni oli hyvin
teravaa ja monelle valtuutetulle varmasti toivottavasti ehka ajatuksia
herattavaa. Nimittain sita logiikkaa, kuinka me suhtaudumme sellaiseen
yhteiskunnalliseen ilmidoon, jota sinansa pidamme negatiivisena mutta
jota emme ehka voi olettaa lainsdadannoin keinoin poistavamme yh-
teiskunnasta. Pyrimmeko me silloin periaatteellisesti vain kieltamaan,
jolloin se ehka siirtyy jonnekin toisille alueille, vai pyrimmekd luomaan
sille terveet edellytykset? Tama kysymyksenasettelu koskee yhta hyvin
sellaista kysymysta kuin huumausaineet, toisaalta yhta hyvin sellaista
kysymysta kuin laillistettu prostituutio. Tata loogista pohdintaa olisi si-
nansa syyta pohtia.
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Valtuutettu Honkasalo

Valtuutettu Sazonov

Arvoisa puheenjohtaja.

Usein ajattelen politiikassa niin etta silloin kun edustaa vahemmistoa
omassa ryhmassaan ja on suoraselkainen ja ehka siina kontekstissa
rohkea, silloin pitaa erityisesti kiittaa. Haluaisin kiittaa nyt erityisesti val-
tuutettu Parpalaa erittain ytimekkaasta puheenvuorosta ja kannustaisin
muita siella lahella istuvia kuuntelemaan tata inhimillista ja jarkevaa lin-
jaa, kun seuraavan kerran tama asia tulee kasittelyyn. Kyse on nimen-
omaan siita, kuten Parpala sanoi, etta me haluamme auttaa usein kaik-
kein marginaalisimmassa asemassa olevan ryhman paasemista palve-
luiden piiriin. Kuten liitteena oleva THL:n lausunto osoittaa, kayttotilat
lisaisivat myos alueiden turvallisuutta. Minusta nimenomaan tassa aloit-
teessa on kysymys loppujen lopuksi siita, haluammeko auttaa myds
sellaisia ihmisia, jotka ovat kaikkein hauraimmassa asemassa ja joilla
ei valttamatta ole resursseja parantaa omaa asemaa tai valttamatta
edes haluja paasta huumeista irti. Haluammeko me auttaa myos silloin,
vaikka voi olla, ettd huumeista ei koskaan paasisi irti? Mina ajattelen,
etta ihmisarvo on eika auttamisen halu saisi koskaan olla kiinni siita,
missa elamantilanteessa ihminen on.

Kiitos, puheenjohtaja.

Hyva, etta asian kasittelya jatkettiin ja sita kautta tama selvitys voidaan
nyt tehda ja kaupunginhallituksessa selvityksen perusteella kaikki na-
kokohdat huomioon ottaen menna taman kanssa eteenpain, jos selvi-
tys sita puoltaa.

Tekisin ponsiesityksen tahan paatokseen, joka kuuluu niin:

Katsoessaan aloitteen loppuun kasitellyksi valtuusto toi-
voo, ettd mahdollisesti kaynnistettavan pilotin arviointi pyri-
taan teettamaan taholla, joka ei ole osallistunut valmiste-
luun.

Tama lahtee nimenomaan siita, etta kun tama on talla tavalla asken
kuullulla keskustelulla jonkin verran polarisoiva ja vahvoja myos peri-
aatteellisia tuntoja herattava kysymys, on hyva, etta jos tahan pilottiin
mennaan, voidaan perusteellisesti pilotin tuloksia arvioida ja sen kautta
nahda, onko silla saavutettu haluttuja vaikutuksia ja mihin suuntaan sil-
ta pohjalta ehka pitaisi edeta.
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Valtuutettu Hernberg (vastauspuheenvuoro)
Kiitos, puheenjohtaja.

Olisin vain halunnut kysya valtuutettu Sazonovilta, mikahan tallainen

taho mahtaisi olla ja miksi han ei luota Terveyden ja hyvinvoinnin lai-
toksen arviointikykyyn tassa asiassa?

Valtuutettu Kivekas (vastauspuheenvuoro)
Kiitos, puheenjohtaja.

Vahan valtuutettu Hernbergin tavoin Sazonovilta kaipaisin hieman tar-
kempia tietoja, mika on se taho, jota han ei halua mukaan arvioimaan
tata. Onko se niin kuin valtuutettu Hernberg arveli Terveyden ja hyvin-
voinnin laitos ja jos, niin miksi? Tallainen yleisluontoinen periaate, etta
kukaan joka on osallistunut valmisteluun, ei saa osallistua arviointiin,
on lievasti kummallinen, koska yleensa valmistelussa totta kai halutaan

kuulla kaikkia saatavilla olevia asiantuntijoita ja niin myos arvioinnissa.

Siten se ei selvastikaan yleisena periaatteena ole mielekas vaan ilmei-

sesti tarkoitettu nyt jonkin tietyn tahon sulkemiseksi pois tasta. Tama
kaipaisi kylla vahvempaa perustelua.

Valtuutettu Sazonov (vastauspuheenvuoro)

Puheenjohtaja.

Lahtokohtaisesti tassa ei ole otettu kantaa mihinkaan tiettyyn tahoon.
Itse asiassa en vastauspuheenvuorossa voi sita tehda, mutta voin pyy-
tda uuden puheenvuoron, ellei puheenjohtaja salli muuttavani ponsiesi-
tysta niin etta osallistu pilotin toteuttamiseen. Valmistelu on itse asiassa
epatarkasti muotoiltu. Toteuttaminen on parempi ilmaisu siihen. Tama-
han on ihan yleisesti kaytossa meilla niin kuin vaikkapa valtionhallin-
nossa varmasti kaupungin toimesta, etta jokin sellainen taho, joka ei to-
teuta asiaa, sen jalkeen ulkopuolisella arvioinnilla arvioi sen vaikutta-
vuutta. Tassa tapauksessa jos vaikka kaupunki toteuttaa sen taysin it-
senaisesti, silloin se taho voi olla mika tahansa muu kuin meidan oma
organisaatio.
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Valtuutettu Muttilainen (vastauspuheenvuoro)

Edelleenkin jai nyt epaselvaksi, mika se taho on. Jos saisi sen nyt, voisi
ehka myos miettia, aanestaako puolesta vai vastaan.

Kiitoksia.

Valtuutettu Kivekas (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Tama tilanne nyt muuttui talla Sazonovin selvennyksella ehka vielakin
hammentavammaksi. Se, saako pilotin toteutukseen osallistunut taho
osallistua arviointiin vai saako pilotin valmisteluun osallistunut, nama
ovat ratkaisevasti eri asioita. Sazonov muuttikin taysin erilaiseksi nyt
ehdotuksensa. Aiemmin jarjestelmassa nakyi tai nakyy edelleenkin toi-
sen valtuutetun tekema ponsiehdotus, jossa halutaan puolueetonta ta-
hoa, ikaan kuin jotkin pilotin valmisteluun osallistuneet tahot olisivat
puolueellisia, mika on viela erikoisempi ndkemys. Tassa vaiheessa kun
on kokoomuksen riveista jo 3 erilaista esitysta siita, miten jokin maarit-
telematon taho jostain yleisista epamaaraisista syista ei saa osallistua
arviointiin, tama haiskahtaa kylla hyvin paljon silta kuin taustalla olisi
jonkin agenda, jonka toivoisin kylla selitettdvan. Voihan teilla olla ihan

hyva perustelu sille, mita te ajatte. Nyt se vain ei vality naista ponsiesi-
tyksista.

Valtuutettu Honkasalo (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Ebeling

Arvoisa puheenjohtaja.

Mina kylla nyt luottaisin virkamiesvalmisteluun tassa ja myos apulai-
spormestari Vesikansaan. Eivatkbhan he ole myds kuunnelleet myos
tata keskustelua tarkalla korvalla ja osaa tulkita myos sen, mitka asiat
taalla valtuutettuja huolestuttavat. Tama koko ilmio ja asia on aika mar-
ginaalinen siina mielessa, etta kovaa asiantuntijuutta ei valttamatta ole
hirvean paljon, ja jos me nyt rupeamme rajaamaan ulkopuolelle niita,
ketka tata voivat arvioida, menee vahan hankalaksi.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat kaupunginvaltuutetut.



%82

342

{

HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 105
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

7.11.2018

Paljon puhutaan kauniisti ennalta ehkaisemisesta ja hoitoon ohjaami-
sesta. Se tuntuu hyvalta, mutta ratkaisevaa on se, kuinka sitoutuneita
todellisuudessa olemme ennaltaehkaisyyn ja hoitoon ohjaukseen. Mi-
nun huoleni nimittain liittyy siihen, etta pelkaan hoitoon ohjaamisen jaa-
van kauniiden sanojen tasolle ainakin liian usein. Kuulin vastikaan ta-
pauksesta, jossa pahasti alkoholin vaarinkayttoon juuttunut ihminen il-
moitti terveystietojen kyselykaavakkeessa taysin avoimesti viikoittaisen
kayttamansa valtavan alkoholimaaran. Myohemmin han itse itku kur-
kussa kysyi, miksi hoitohenkilokunta ei puuttunut hanen tilanteeseensa,
vaikka han oli taysin avoimesti kertonut kayttamansa alkoholimaaran.
Olisiko hanen pitanyt viela siihen loppuun kirjoittaa, ettda ymmartakaa,
tama on hatahuuto. Auttakaa minua. Eiko se riittanyt, ettd han ilmoitti
tiedot sinne avoimesti?

Tassa on nahdakseni ydinongelma. Me elamme yhteiskunnassa, jossa
toisen elamanvalintoihin puuttumattomuudesta tuntuu tulleen ydinarvo.
Tama nakyy siinda, miten heikosti puututaan toisen itsetuhokayttaytymi-
seen. Mina olen sita mielta, etta toisen auttaminen on tarkeampi arvo
kuin toisen elamaan puuttumattomuus. Jotta huumevieroitusta jatkossa
tarjottaisiin aktiivisesti, teen seuraavan ponsiesityksen:

Kaupunginvaltuusto pitaa tarkeana, etta kohdatessaan
huumausaineiden kayttajia kaupungin tyontekijat aktiivises-
ti tarjoavat mahdollisuutta huumevieroitukseen.

Kiitos.

Valtuutettu Hernberg (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Meri

Naissa kayttotiloissahan nimenomaan avautuu erinomainen mahdolli-
suus yrittda johdattaa ongelmakayttgjia palveluiden pariin. Hieman ih-
mettelen siksikin tata vastustusta niille.

Kiitos, puheenjohtaja.

Viela muutama sana paaministeri Sipilan lanseeraaman bolsevistisen
rauhallisuuden hengessa.

Minusta huumepolitiikan ensisijainen tarkoitushan on huumausaineiden
aiheuttamien haittojen vahentaminen. Yleensa, joskaan ei aina, tama
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tarkoittaa huumausaineiden kayton vahentymista. Me emme tietenkaan
voi taalla valtuustossa ottaa lainsaatajan roolia, mutta meidan taytyy ot-
taa huomioon lainsaatajan tahto ja nykyinen lainsaadanto. Ehka vahan
vieroksuin muuten sinansa perusteltua valtuutettu Juvan aloitetta, mut-
ta tama, etta tassa tarvittaisiin kaupungin ja poliisin valista sopimusta,
tuntui hyvin vieraalta. Valtuutettu Turkkila nostikin asian esille. Tallaiset
poliisin ja poliitikkojen valiset sopimukset kuuluvat korruptoituneisiin
maihin, missa rikollisjengit pyorittavat yhteiskuntaa.

Tosiaan tilanne on se, etta kaytannon resurssit ja niiden puutehan ovat
johtaneet siihen, etta poliiseilla ei ole talla hetkella mahdollisuutta val-
voa huumausaineiden kayttorikossaannosta. Naen, etta pitkalla tah-
taimelld eduskunnan tulee olla tdssa ei voi sanoa aloitteentekija mutta
lopullisen paatoksen tekija. Meidan on vakavasti syyta seurata muiden
maiden esimerkkeja ja ottaa sieltd kokemuksia. Uskon, etta valttamatta
minkaan yksittaisen maan malli ei ole se, mikd Suomeen sellaisenaan
olisi syyta ottaa, mutta ehka pointteja, huomioita ja kokemuksia. Yrite-
taan tehda asiat tietenkin paljon paremmin kuin mikaan muu maa.

Tosiaan niin kuin totesin, lainsdadantd mahdollistaa nahdakseni sen,
etta tallaisia tiloja voitaisiin tehda niille, jotka tdhan hoitoon sitoutuvat.
Vaikka selvityksessa kavisi ilmi, ettei nain voisi tehda, mielestani tavoit-
teen taytyisi olla se, etta me pystyisimme myos nailla tiloilla ja kaikella
huumepolitiikalla vahentamaan haittoja ja kaytanndssa vahentamaan
raskaiden tai muuten erittain vaarallisten huumausaineiden kayttajien
maaraa.

Valtuutettu Asko-Seljavaara (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Nygard

Arvoisa puheenjohtaja.

Moni taalla ei varmaan tieda, miten vakavia seurauksia huumeiden pis-
tamisesta suoneen on, koska sitten kun ne menevat ihon alle, siita
saattaa tulla niin paha tulehdus, etta iho irtoaa kainaloon saakka. Me
olemme joutuneet hoitamaan naita tapauksia, ja se on todella hyvin
kallista hoitoa.

Kiitos, puheenjohtaja.

Olisin kannattanut valtuutettu Sazonovin pontta.



%82

342

w2s | HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 107
‘ HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

7.11.2018

Valtuutettu Venemies

Kiitos, puheenjohtaja.

Kannatan valtuutettu Ebelingin aloitetta, jossa kehotetaan — ponsiesi-
tysta, etta kaupungin tyontekijat aktiivisesti tarjoavat mahdollisuutta
huumevieroitukseen.

Valtuutettu Sazonov

Kiitos, puheenjohtaja.

Palaan viela ponsiesitykseen, kun sitad tdssa kommentoitiin Kivekkaalle.
Voisin sanoa ensin sen, etta tietenkin itse vastaan vain niista ponsiesi-
tyksista, joita olen itse tehnyt tai teen ja syotan jarjestelmaan. Laajem-
min on vaikea ottaa kantaa.

Minusta tama on ihan perusteltu ponsiesitys sen takia, etta kun tama
on silla tavalla huolta ja resonanssia herattava asia, niin se etta se
saadaan esimerkiksi jonkin tutkimuslaitoksen tai yliopiston tai vastaa-
van toimesta arvioitua ja tulokset validoitua ilman etta voidaan nahda,
etta organisaatio, joka on sita tehnyt, esimerkiksi kaupunkiorganisaatio
itse jotenkin pyrkisi harjoittamaan puhtaasti itsearviointia, se voisi tehda
talle itse asiallekin ihan hyvaa. Sen takia olen taman ponsiesityksen
tehnyt ja nden sen ihan siita nakokulmasta neutraalina.

Valtuutettu Turkkila

Kiitos, puheenjohtaja.

Oikeastaan viela riskienhallintaa pitkaan tyokseni harjoittaneena kat-
soisin aiheelliseksi lisata tahan keskusteluun seuraavan kohdan, nyt
kun valtuusto on tassa keskustelussa naemma kokonaan paattanyt si-
vuuttaa Helsingin poliisilaitoksen virkavastuulla antaman lausunnon sii-
ta, etta tama esitetty toimintamalli on ristiriidassa lainsaadannon kans-
sa. Toiseksi valtuusto on nyt teettdmassa virkatyona selvitysta asiasta,
ja tama mahdollisesti johtaa huumetilojen perustamiseen ja operointiin
jollain aikavalilla. Kaupunki on varmaan kayttamassa tahan verovaroja.
Lainkohta, joka on voimassa olevaa lainsaadantoa ja josta me emme
ole tanaan puhuneet, koskee huumausainerikoksen edistamista. Siina
sanotaan, etta joka varoja lainaamalla tai muuten rahoittamalla edistaa
huumausainerikosta, on tuomittava osallisena huumausainerikokseen.
Vielakin me tiedamme sen, etta valtuusto vastaa tekemistaan paatok-
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sista, Kittilan esimerkki oikein hyvana esimerkkina tasta. Nama riskit
huomioiden toivoisin, etta asian jatkovalmistelussa otetaan tarkoin

huomioon taman asian ilmeinen lainsaadannollinen riski talle valtuus-
tolle.

Valtuutettu Juva (vastauspuheenvuoro)

Ensinnakin tata argumenttia kaytettiin myos silloin kun vastustettiin
neulanvaihtopisteita. Siinahan on myds huumeidenkayttérikoksen edis-
tamista. Siina ei valttamatta laiteta rahaa vaan siina annetaan valineita
kayttoon, ja tasta myos kaytiin mielenkiintoinen keskustelu aikoinaan
taalla valtuustossa. Tassa on tavallaan samantyyppisesta asiasta ky-
symys. Lisaksi voisin anekdoottina todeta, etta sote-lautakunnassa pe-
russuomalaisten Mari Rantanen esitti yhdessa vaiheessa, etta kun ko-
tihoidon tyontekijoilla on vaikeuksia parkkeerauksen kanssa, voisivatko
he vahan parkkeerata vahan sakkopaikoille, etta heita ei sakotettaisi,
jotta kotihoidon tydntekijat paasisivat paremmin tekemaan téitaan. Se-

han on myos tilanne, jossa lainsaadanto on kenties ristiriidassa jarke-
van kaytannon kanssa.
Valtuutettu Parpala (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Turkkila viittasi asken poliisin virkavastuulla antamaan lausuntoon.

Muistutettakoon kuitenkin, etta niin paljon kuin poliisia arvostan, poliisi

on kuitenkin lakiin ndhden toimeenpanija, ei tulkitsija. Sen takia asian
oma-aloitteinen selvittaminen kaupungin toimesta on ihan perusteltua.
Toisekseen viela kun viittasit tahan valtuuston vastuuseen tasta asias-
ta, juuri tarkemman selvitystarpeen vuoksi tassa aloitevastauksessa
onkin esitetty, etta lopullinen paatds asiasta annetaan kaupunginhalli-
tukselle.

Valtuutettu Meri (vastauspuheenvuoro)
Kiitos, puheenjohtaja.

Valtuutettu Turkkilalta oli ihan hyva muistinvirkistys kaikille. Totta kai
kun me taalla paatoksia teemme, viime kadessa olemme rikosoikeudel-
lisessa vastuussa meidan paatdostemme lainmukaisuudesta. Toki tassa
tapauksessa huumausainerikoksen edistaminen nyt ei tule kyseeseen,
koska sen saantelykohde ei ole huumausaineen kayttorikos vaan huu-
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Valtuutettu Modig

mausainerikos. Nahdakseni nain ja etenkin nyt kun valtuutettu Parpala
totesi, etta tassahan me nyt emme ole tasta asiasta paattamassa vaan
paatamme vain selvityksen tekemisesta. Erittain hyva kuitenkin taas
muistutus, etta toimitaan taalla kuitenkin lainsaadannon puitteissa. Kitti-
|asta on varoittava esimerkki siita, miten voi kayda, jos unohdetaan se.
Nyt en nae, etta tassa sita vaaraa on.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kannatan lampimasti valtuutettu Juvan aloitetta, ja toivon, etta prosessi
johtaa siihen, etta kaupunki toteuttaa naita valvottuja huumeidenkayt-
topaikkoja. Hyvat perustelut sille, minka takia se on hyvaa huumepoli-
tiikkaa ja minka takia se on inhimillista politikkaa, on taalla monissa
hyvissa puheenvuoroissa esitetty.

Haluaisin kommentoida valtuutettu Ebelingin pontta, jonka naen vilpit-
tomasti tarkoittavan ja pyrkivan hyvaan siina, etta kaupungin tyonteki-
joiden tulisi aktiivisesti tarjota mahdollisuutta vieroitukseen. Se ei vain
valitettavasti ole mahdollista talla hetkella, koska meilla on aivan liian
vahan vieroituspaikkoja. Jotta tama hyvaa tarkoittava ponsi voitaisiin
kaytannossa laittaa toteen, meidan olisi I0ydettava poliittinen tahto ja
voima sille, ettd me panostamme enemman palveluihin, etta jokaiselle
sina hetkena, kun on mahdollista I0ytaa se voima, etta haen apua ja
haluan sitoutua hoitoon, olisi se paikka tarjolla. Nythan nain ei ole, vaan
moni henkilo siina tilanteessa kun on se hetki — se voi olla hyvin lyhyt
hetki — ihmiselle pitaa juuri silloin pystya sanomaan, etta apua on,
mennaan sinne nyt heti. Se ei ole mahdollista.

Kun tata keskustelua kuuntelee, tuntuu silta, etta olemme yhta mielta
siitd, ettd me haluamme auttaa naita ihmisia ja haluamme ennaltaeh-
kaista ja haluamme tehda jarkevaa inhimillistd huumepolitiikkaa. Se
tarkoittaa sita, etta meidan on panostettava siihen, etta niita vieroitus-
paikkoja on olemassa, etta kenellekaan ei joudu sanomaan ei ja etta
kenenkaan omaisen ei tarvitse kayda sita loputonta rumbaa lapi yritta-
essaan etsia laheiselleen hoitopaikkaa, joita on lilan vahan.

Valtuutettu Ebeling (vastauspuheenvuoro)

Kiitan valtuutettu Modigia. Han nosti erittain tarkean kysymyksen esiin
siita, etta meilla ei ole riittdvasti voimavaroja. Minun mielestani on mei-
dan moraalinen velvollisuutemme hoitaa ne riittavalle tasolle, koska jos
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Valtuutettu Rantanen

meilla ei ole riittavaa tarjontaa tassa, silloin me teemme kylla todella
pahan palveluksen, ajattelemme me tietylla tavalla tasta kysymyksesta
mista nakokulmasta tahansa.

Puheenjohtaja.

Ebelingin ponnesta olisin ensiksi sanonut ihan saman, minka Modig
sanoi. Sanoi niin hyvin, etta sita on ehka turha toistaa. Tuossa muo-
dossa ponnen hyvaksyminen on aarimmaisen tekopyhaa juuri johtuen
siitd, etta naita paikkoja ei ole. Se on tiedossa oleva asia, ja niitéa on
vahennetty. Muotoilu on viela luonteeltaan noin, etta siita huolimatta,
etta niita ei ole, kaupungin tyontekijoiden kaikkien parkkipirkkojen ja li-
puntarkastajien ja puistotyontekijoiden ja Palmian metrosiivoojien tor-
matessaan narkomaaneihin pitaisi ryhtya puhumaan heille huume-
vieroituksesta. Vaikka tama ei ole ajatus tassa, ei voi olla tulematta
mieleen, etta eihan tata asiaa nyt oikeasti voi talla lailla tehda. Sori
vain, Mika, mutta vahasen tekisit ponnen, jossa ehdotetaan sita, etta
niitd paikkoja olisi oikeasti. Sita kannattaisin mielellani.

Valtuutettu Ebeling (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Rantasen puheenvuoro ei ollutkaan enaa niin hyva kuin
edellinen puheenvuoro. Eihan tallainen perustelu ad absurdum, etta
viedaan ajatus mielettomyyksiin saahan, ole hyvaa keskustelukulttuu-
ria. Olen lampimasti kannattamassa sita, etta oikeasti nostetaan tama
taso riittavan korkealle. Jos nyt valtuutettu Rantanen nakee ongelmaksi
sen, ettad nyt sanon tdman asian tassa ponnessa, han voi itse aktiivi-
sesti tehda tyota sen toisenkin asian eteen. Itse mielellani kannatan si-
ta, ettd saadaan riittdvasti huumevieroituspaikkoja. Mielestani ei pitaisi
tehda ongelmaa siita, etta kun ollaan menossa kohti hyvaa ratkaisua,
vaarin sammutettu tai vaarasta kohdasta lahdetaan liikkeelle.

Valtuutettu Asko-Seljavaara (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.
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On mahdoton toteuttaa tama Ebelingin ponsi. Jos kaikkien tyontekijoi-

den todella kaikissa vaiheissa kavellessa kadulla tapaa huumeiden-
kayttajan, pitaa puuttua siihen. Tamahan on ihan mahdoton.

Valtuutettu Ebeling (vastauspuheenvuoro)
Arvoisa puheenvuoro.

Valtuutettu Asko-Seljavaaralle toteaisin, ettd ad absurdum tarkoittaa
mielettdomyyksiin saakka vieminen. Kyllahan tassa pitaa ymmartaa se
asia. Kysymys on siita, etta aktiivinen tarjoaminen ei tarkoita sita, ettei
mistdan muusta osaa puhuakaan, vaan sita etta pyritaan toimimaan
nykyista aktiivisemmin. Sehan on olennainen viesti. Ei tata pida leikiksi
laskea.

Valtuutettu Venemies (vastauspuheenvuoro)
Kiitos, puheenjohtaja.

Kun kannatin Ebelingin aloitetta, ymmarsin, etta nimenomaan paihde-
tydntekijat ohjaavat sinne hoitoon, ei ratikkakuski eika tosiaan virastota-
lon vahtimestari valttamatta.

Siind mielessa kannatan Modigin, etta jos on hoitopaikoista pulaa, niita
tarvitaan ehdottomasti lisaa ja kaupunki voi ostopalveluna ostaa naita.
Se asia pitaa korjata, etta ne jotka haluavat huumevieroitukseen, kau-
pungilla on mahdollisuutta osoittaa paikka, mihin hanet Iahetetaan joko
omana palveluna tai ostettuna palveluna. En halua vaarinymmartaa ta-
ta valtuutettu Ebelingin tekemaa pontta.

Valtuutettu Raatikainen

Arvoisa puheenjohtaja.

Taalla on mainittu muutamaan kertaan sana tekopyha. Taytyy sanoa,
etta taalla on kyllda melko tekopyhaa tekstia kuultu. Olen itse kuten kol-
legani Hakola, olemme varmaan satojen tai tuhansien kovien huumei-
den ja vahan miedompienkin huumeiden kayttajien kanssa olleet teke-
misissa tyossamme. Minulle ei nyt ihan akkia tulisi mieleen, etta yksi-
kaan niista tulisi sanomaan, etta on hyva idea, etta perustetaan paikko-
ja, missa voidaan piikittda kovia huumeita. Se ei ole ihan oikeasti todel-
lista.
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Mita tulee naihin kaikkiin teorioihin sun muihin, on kuitenkin fakta, etta
huumeiden kayttaminen on paljon vaikeampaa kuin olla kayttamatta nii-
ta. Pitaa ensinnakin hankkia huumeita ja usein jotain kayttovalineita.
Sitten tietysti tdma, mista taalla on puhuttu, etta pitaa olla jokin paikka-
kin, missa niita kayttaa. En oikein ymmarra, miten tama paikkojen
hankkiminen edesauttaa sita, etta huumeita ei kaytettaisi tai niitten hait-
toja. Ymmarran sen, etta naita piikkeja jaetaan. Eivat nama nyt valtta-
matta mitaan ihme huoneistoja niitten kamojensa kayttamiseen kylla
oikeasti tarvitse. Nain tama nyt vain menee tuolla todellisen maailman
puolella.

Toivoisin, etta jos tama joskus menee lapi, etta rupeaa tulemaan naita
kayttdhuoneita kuin sienia sateella, niita tulee vahan muuallekin kuin
Kontulaan, esimerkiksi sinne, missa kannattajat tassakin salissa asu-
vat. Vaikka niihin kerrostaloihin voidaan pistaa naita, niin nahdaan, mita
se ilo on.

Kiitos.

Apulaispormestari Vesikansa

Kiitos, puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Haluaisin kommentoida valtuutettu Sazonovin pontta. Meilla tietenkin
on tavoitteena ja tarkoituksena ja ehdottomasti niin tehdaan, kun toi-
mintaa arvioidaan, etta sita tehdaan riippumattomasti ja hyvan arvioin-
nin kriteerien perusteella. Mutta tama ponnen muotoilu, joka kylla hyvin
kategorisesti kuitenkin viittaa siihen, etta tahan ei voisi osallistua mil-
laan tavalla pilottiin valmistuneet tahot, joilla ilmeisesti viitataan Ter-
veyden ja hyvinvoinnin laitokseen, on ongelmallinen toimialan nako-
kulmasta, koska meilla valitettavasti Suomessa tata osaamista on rajal-
lisesti. Sosiaali- ja terveysministerion alainen riippumaton tutkimuslaitos
on se, jossa osaamista on paljon. Ei tietenkaan ole hyvan arvioinnin ta-
paista, etta ne tahot, ne henkilot tai ne tekijat, jotka ovat olleet itse mu-
kana toteuttamassa sita, eivat niinkaan meidan kaupungin omat virka-
henkilot eikd myoskaan tietenkaan muutkaan ole itse arvioimassa
omaa toimintaansa. Mutta jos tassa arvioinnissa ei voi millaan tavalla
olla mukana esimerkiksi hyvin laaja ja erittain laajaa asiantuntemusta
omaava Terveyden ja hyvinvoinnin laitos, tama on ongelmallista, koska
osaamista on tietenkin jonkin verran muuallakin yliopistoissa ja ulko-
mailla. Mutta toivoisin, etta nain kategorisiin muotoiluihin ei mentaisi,
koska Suomessa osaamista on valitettavan vahan. Tarkoituksena on
todella, etta eivat tietenkaan ne, jotka ovat olleet itse olleet toteutta-
massa sita, ole arvioimassa omaa toimintaansa.
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Valtuutettu Sazonov (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Viela alleviivaisin, hieman oikaisisin apulaispormestari Vesikansan si-
teerausta. Nimenomaan sen takia tama muotoilu on toteutukseen.
Valmistelussa on varmasti tarpeen kuulla laajempaakin joukkoa tahoja
ja asiantuntijoita. Tamahan toivomuspontena on kohtuullisen valja
muotoilultaan. Siksi se onkin toivomusponsi ja se keskittyy toteutuk-
seen. Ei se lahde mistaan konkreettisesta tahosta. Se vain alleviivaa
yleisperiaatetta tamankaltaisen pilotin, johon liittyy seka julkista reso-
nanssia etta vahvoja tuntemuksia, etta on merkittavaa, etta tehdaan ar-
viointi silla tavalla, etta kukin kokee ulkopuolisen tekemaksi objektii-
viseksi arvioinniksi.

363 §
Esityslistan asia nro 21

VALTUUTETTU PIA KOPRAN ALOITE HEIKKI HURSTIN RUOKA-APUTYON JATKUMISEN
TURVAAMISESTA

Valtuutettu Kopra

Kiitos, puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Veikko ja Lahja Hurstin Laupeudenty0 ry:n ruoka-apu tarvitsee edel-
leen rahallista tukea, joten tilanne on yha akuutti. Heikki Hurstin leipa-
jonojen asiakasmaarat ovat kymmenkertaistuneet 10 vuodessa, ja jo-
noissa on edelleen kerrallaan noin 3 000 henkil6a. Ovella on laskumit-
tari, josta sen voi todeta. Jonoissa on vahaosaisia, elakelaisia, tyotto-
mia ja opintotuen varassa olevia opiskelijoita. Hurstin valinta jakaa Hel-
singin Kalliossa ruokaa vahavaraisille keskiviikkoisin ja perjantaisin, ja
toiminta on ollut kdynnissa jo yli 50 vuotta. Toiminta perustuu vapaaeh-
toisiin lahjoituksiin, joita tulee vaihtelevasti. Helsingin kaupunki laski
muutama vuosi sitten Helsinginkadulla sijaitsevan toimipisteen vuok-
raan ja yllapitoon myontamansa vuosiavustuksen 150 000 eurosta

100 000 euroon. Tata aukkoa Hursti on joutunut paikkaamaan rahalla,
joka on tarkoitettu ruuan ja tarpeiden hankkimiseen vahaosaisille.
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Nyt tilalle ehdotetaan uusia yhteistyo- ja jarjestdmisvaihtoehtoja, esi-
merkiksi yhteinen poyta -mallia, jossa ihnmiset voisivat ruokailla yhdes-
sa. Hurstin asiakkailta ei ole juuri kyselty, mita he haluavat. He ovat itse
kertoneet, etta he saavat Hurstin kerta-avusta 3 ateriaa, ja jos kayvat
kahdesti viikkossa, yhteensa noin 6 ateriaa yhdelle viikolle. Asiakkaat
ovat myos sanoneet, etteivat he itse halua yhteisiin poytiin. Taytyy
muistaa, etta Hurstilla on ollut jo vuosia yhteinen poyta -malli jouluisin
ja itsenaisyyspaivina.

Yhteiseen poytaan voi olla myos hankala tulla, esimerkiksi jos ihmisella
on liikuntarajoite tai mielenterveysongelmaiset, jotka voivat kokea it-
sensa ahdistuneeksi, jos heidan pakotetaan sosiaaliseen tilanteeseen.

Tasta pyydettiin viela mainitsemaan erikseen. On myos perheita, jotka
mieluummin ruokailevat yhdessa laheistensa kanssa.

Laupeudentyo-ruokajonoon tulee nyt ihmisia Vantaalta, koska siella yh-
teinen poyta -malli ei ole riittdnyt kaikille. Hurstilla on olemassa jo kus-
tannustehokas toimintamalli. Lainaan Hurstia itseaan. Han on sanonut:
"On alytonta, etta inmiset, jotka eivat ole koskaan olleet ruokajonoissa,
tulevat kertomaan, mika on oikea menetelma.” Miksi Helsingin kaupun-
ki ei halua auttaa Hurstia auttamaan muita? Hurstin tyontekijat hakevat

30 kaupasta havikkiruokaa, ja hanella on kalusto ja ihmiset siihen. Uu-
distuksista huolimatta Laupeudenty6ta tarvitaan Helsingissa, jotta kaik-
ki tarvitsijat saisivat ruokaa. Kysymys on myos paattajien sydamen
asenteesta, totesi Heikki Hursti minulle. Paatos evata 50 000 euroa
Hurstilta on kasittamaton, ja paatdosehdotus on tehty myos vedoten sii-
hen, ettei oikaisupyyntoa tullut. Talla kasittelyssa olevalla aloitteella kui-
tenkin haetaan nyt lisarahoitusta, ei oikaisua jo tehtyyn paatokseen,

koska se on historiaa. Nyt haetaan lisaa rahaa, koska vahaosaisten
maara on myos lisaantynyt.

Se, miten me nyt toimimme, antaa mielestani suuntaa sille, miten Hel-
sinki tulee kohtelemaan kaikkein vahaosaisimpia tulevaisuudessa. Toi-
von, etta kohtelu on inhimillista. Koyhat ovat aina keskuudessamme.
Me emme voi tutkia heitd kadoksiin. Se ei mene niin. Jos on kokenut
joskus nalkaa, se pitaisi riittaa tutkimusaineistoksi, koska siita on lopul-

ta kysymys — ihmisen perustarpeesta, ruuasta, ei siita, kuinka siististi
nalkainen ihminen sijoitetaan jonnekin.

Jos nalkainen oman vapaan tahtoisesti haluaa saada ilmaisen ruokan-
sa jonossa seisten, kunnioitetaan sita tahtoa ja annetaan hanen tehda
niin. Jos han haluaa sydda ruokansa yksin, ystavien tai perheensa
kanssa, kunnioitetaan myos sita ja annetaan hanen tehda niin. Olen
tehnyt jarjestelmaan palautusehdotuksen lisarahoituksen myonta-
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miseksi Hurstille. Toivottavasti kaikilla riittaa sydanta sen kannattami-
seen.

Kiitos.

Apulaispormestari Vesikansa

Helsinki on myontanyt talle vuodelle yhteensa 4:lle eri ruoka-avun toi-
mijalle, eri jarjestoille, myos Veikko ja Lahja Hurstin Laupeudentyodlle
rahaa. Ruoka-avun toimijoille on myonnetty yhteensa 350 000 euroa,
joista Hurstin ruuanjakelulle 100 000 euroa. Jos kuulin oikein, valtuute-
tun edellisessa puheenvuorossa tuli esille, ettd tama rahoitus on ollut jo
monta vuotta sitten suurempi. 3 aikaisempana vuonna se on ollut

100 000. Sita ennen se on ollut kylla 150 000, mutta tuo lasku tapahtui
vuotena, jolloin valitettavasti jarjestd unohti hakea ja erittain poikkeuk-
sellisesti silloin sosiaali- ja terveyslautakunta kuitenkin myonsi 100 000
euroa. Kuten tiedamme, miten tiukkoja ja yhdenmukaisia kriteereita
naissa jarjestdavustuksissa kaupungissa kaytetaan, jotta kaikkia koh-
deltaisiin samalla tavalla, ymmarratte varmasti, etta 100 000 euron
poikkeuksellinen avustus hakematta jattamisen jalkeenkin on ollut sil-
loin poikkeuksellinen ja kaupunki silloin ja nykyaankin erittain hyvin
ymmartaa, etta ruoka-aputoiminta ja myos Hurstin ruuanjakelu on erit-
tain tarkeaa hataaputoimintaa, jota kaupungissamme tehdaan.

Sosiaali- ja terveyslautakunta tulee kasittelemaan hakemuksia hyvin
pian, muutaman viikon paasta marras-joulukuun vaihteessa, ja silloin
kasitellaan naidenkin jarjestojen kuten kaikkien muiden jarjestojen
avustuksia. Siina tullaan kdaymaan lapi myds tietenkin jarjestdjen ta-
loustilanne. Viime vuonna kun asiaa valmisteltiin ja tuotiin meille lauta-
kuntaan paatettavaksi, todettiin myos, ettd senhetkisten taloustietojen,
tilinpaatdksen ja muiden tietojen perusteella jarjestolla oli silloin omaa
paaomaa yli puoli miljoonaa euroa, ja silloin paadyttiin samaan avus-
tuksen tasoon kuin aikaisempina 3 vuotena oli ollut. Mutta tietenkin
vuosittain arvioimme naita huolellisesti ja pyrimme tekemaan paatoksia
sen mukaan.

Tasta ruoka-avun kehittamisesta, joka on myos ollut lautakunnassa ka-
sittelyssa ja tulossa myos kaupunginhallituksen kasittelyyn lahiaikoina,
on kehittamissuunnitelma, jossa on kaikkia mukana olevia jarjestoja
kutsuttu mukaan. Suurin osa niista on osallistunut erittain aktiivisestikin.
Valitettavasti on myas erittain paljon vaaria tietoja liikkeella. Tarkoituk-
sena ei ole tehda yhtakkistd muutosta vaan kehittda ruuanjakeluamme
siihen suuntaan, etta ihmiset saisivat avun jonottamatta. Olisi myds tar-
jolla ruokaa, joka on valmiiksi valmistettua tai sita yhdessa valmiste-
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Valtuutettu Said Ahmed

Valtuutettu Strandén

Valtuutettu Vepsa

taan, jolloin tulisi myOs yhteista ruokailua, mutta tarkoitus on jatkaa
myoOs ruuan jakamista niin etta ihmiset saavat vieda sita koteihinsa.
Tama muutos ei ole aivan nain kuin kaikessa julkisuudessa ja muussa
keskustellussa — taallakin olleissa — on ollut. Kehittamissuunnitelman
mukaan sita tehdaan nimenomaan yhteistyossa seka ruuanjakeluun
osallistuvien tahojen, jarjestojen etta myos kokemusasiantuntijoiden
kanssa. Pienin askelin edetaan, ja ensi vuonnakin helsinkilaiset ruoka-
aputoimijat tulevat saamaan varmasti avustusta.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Asun Ita-Helsingissa ja olen tdissa Kalliossa. Naen joka kerta, kuinka
pitkia ovat leipajonot ja etta siella on nykyaan myos paljon nuoria. Se
on todella surullista. Leipajonot ja asunnottomuus eivat kuulu hyvin-
vointivaltioon, ja tulee tehda kaikki toimet niiden poistamiseksi. Olen it-
se allekirjoittanut tata aloitetta aiemmin, etta selvitetaan, koska mieles-
tani kansalaisjarjestot, jotka toimivat kaikista haavoittuvimpien parissa,
tekevat arvokasta ja tarkeaa tyota. Heidan tyonsa jatkuminen pitaa
varmistaa.

Olen kuitenkin nyt tyytyvainen, ettd kaupunki selvittaa jarjestdjen kans-
sa, miten tyota voisi jatkaa niin etta ihmisten osallisuutta ja yhteisolli-
syytta lisataan seka tarjotaan asumista ja velkaneuvontaa. En pida
myoskaan hyvana politiikkana, etta tehdaan populistisia esityksia, joilla
halutaan vain irtopisteita ja asetetaan kdyhia vastakkain. Sellainen on
vastenmielista politikkaa.

Kiitos.

Kannatan valtuutettu Kopran palautusta.

Tosiaan Pia Kopran tekema vastaehdotus on erittain hyva ja tarkea.
Yhtyisin kuitenkin, mitd apulaispormestari Vesikansa kertoi, etta nama
avustukset kasitelldaan sosiaali- ja terveyslautakunnassa. Se on ehka
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Valtuutettu Juva

Valtuutettu Ohisalo

oikea tie. Samoin kuin askeinen puhuja totesi, olen itsekin allekirjoitta-
nut taman aloitteen, mutta koen vahan ikavana, tosiaan populistisena
nyt taman menettelyn, etta nyt tata nostetaan uudelleen esiin. Hienoa,
etta kaupunki selvittaa tata tilannetta. Siina yhdyn Pia Kopraan, etta tal-
lainen valmis ruokapoyta ei valttdmatta sovi kaikille eivatka kaikki ihmi-
set halua siihen osallistua.

En kannata Pia Kopran esitysta.

Kiitos.

En missaan tapauksessa kannata tata palautusesitysta. Naen, etta
Kopran esitys on kylla siina mielessa hyvin pitkalle tekopyha, etta tama
jarjestéavustusten potti, jota jaettiin ja joka on aina niukka, tasta tehtiin
yksimielinen sopu terveyslautakunnassa. Myos perussuomalaiset olivat
mukana tassa sovussa. Kaikki eivat saa kaikkea. Minusta on omituista,
etta kesken kauden yhdelle toimijalle ruvetaan populistisesti hakemaan
lisda rahaa, kun tasta on kuitenkin yksimielinen sopu ollut. Meilla on nyt
seuraavat jarjestdavustukset tulossa, ja katsotaan, mika on tilanne. On
selvaa, etta leipajonot ovat Suomessa erittain ikava ja hapeallinen asia.
On erinomaista, etta kaupunki naita toimijoita tukee, ja minusta on
erinomaista, etta etsitdéan myos muita tapoja. Tassa on kauhean kum-
mallinen pelottelukampanja suhteessa siihen, mita kaupungin yhteinen
poyta on tarkoittanut. Kukaan ei ole yrittdmassa poistaa ruuanjakelua
kotiin vietavaksi. Kukaan ei ole pakottamassa ihmisia sydomaan yhdes-
sa epasosiaalisesti, jos he kokevat epasosiaalisuutta eivatka halua. Mi-
kaan ei esta ihmisia edelleenkin hakemasta ruokaa kotiin. Tassa on ol-
lut hyvin omituinen keskustelu taman ymparilla. Minusta on hyvin tar-
keaa, etta jatkossa katsotaan, miten nama jarjestot tulevat tukea saa-
maan. Pidan hyvin tekopyhana ja populistisena koko aloitetta ja vastus-
tan todella palautusta.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.
En kannata asian palauttamista.
Ruoka-apuasiasta, kuten valtuutettu Juva sanoo, on todella liikkunut

paljon epaselvaa tietoa. Ei tassa kaupungissa ruoka-avusta olla miten-
kaan luopumassa tai sita olla mitenkaan poistamassa vaan painvastoin
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Valtuutettu Turkkila

kehittamassa sita avun muotoa niin, ettd kenenkaan ei tarvitsisi jonot-
taa ruokaansa pakkasessa hyvinvointivaltiossa. Tasta on kyse. Itse
ajattelen niin, etta kylla varmasti jatkossakin on niin etta voi saada ruo-
kakassin mukaan. Sitten on osa ihmisista, jotka ehka haluavat ruokailla
paikoissa, joissa voi olla valmis lammin ateria. Naita vaihtoehtoja voi ol-
la lukuisia erilaisia. Leipajonossa on myads niita ihmisia, jotka eivat ha-
luaisi jonottaa ulkona paikoin jopa 2 tuntia pahassa pakkasessa. Toki
tassa jarjestot ovat tehneet jo tosi paljon hienoa tyota, etta niita jonoja
on saatu pienennettya ja lyhennettya. Toivoisin nyt myds kaupungin
virkahenkilokunnalta tietynlaista tiedottamista asiassa ja avoimuutta, et-
ta ihmiset jonoissa ja kentalla toimijat ja apua saavat inmiset eivat jou-
tuisi elamaan epatietoisuudessa. Mitaan tukia ei olla lakkauttamassa.
Mutta tassa asiassa olen sita mielta, etta lautakunta tekee paatdkset
kokonaisuudessaan. Ehka nyt lyhyesti viela se, etta kun ihnminen yhta
aikaa on tutkitusti pienituloinen, mahdollisesti hanella on terveydellisia
ongelmia, heikot sosiaaliset suhteet ja monta muuta kasautunutta huo-
no-osaisuuden elementtia, silloin ihmisen ei tarvitsisi jonottaa pakka-
sessa ruokaansa. Siita on kyse.

Kannatan palautusta.

Voisin napata kaupunkistrategiasta tallaisen kohdan, jossa sanotaan:
"Helsinki on paikka ja yhteiso, ei virkakoneisto. Kaupunki on omalei-
maisten osiensa summa, asukkaidensa, yrittajiensa ja vierailijoidensa
muodostama yhteisollinen kokonaisuus.” Nyt jotenkin tassa asiassa
niin kuin niin hirvedn monessa muussakin asiassa on ylhaalta saatelyn
maku, juuri silla tavalla, mita virkakoneisto pahimmillaan tekee. Hursti
ei ole mika tahansa kaupunkilainen, eika Laupeudentyd ole mika ta-
hansa yhdistys. Tama on hirvean pitkaan toiminut, kriittista jeesia kau-
punkilaisille tarjoava palvelu. En ole ihan varma, kuinka hyvin tallaiseen
sopii se, etta asetetaan komitea ja pohditaan yhdessa, tehdaan jokin
valju komitealausunto. Jos on unohtunut jokin tukihakemus, ehka heilla
on ollut muutakin tekemista. Mielestani ehka me voisimme kuunnella
myaos sita, jos tulee vapaamuotoisia kommentteja tallaista tyota teke-
valta yhdistykselta, etta rahaa tarvittaisiin lisaa, etta voidaan antaa ruo-
kaa kaupunkilaisille.

Tassa on nyt paivan aikana paljon muitakin poikkeuksia tehty. Mieles-
tani nyt juuri taman kysymyksen kohdalla taas takerrutaan juristeriaan
ja virkamenettelyyn hirvean tarkasti. Totta kai hyvalla hallinnolla on roo-
linsa, ja ilman sitahan mitaan ei voida tehda, mutta joskus on niinkin,
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etta johtajien tarkein tehtava on tehda poikkeuksia silloin kun ne ovat
kokonaisuuden kannalta jarkevia.

Valtuutettu Asko-Seljavaara

Valtuutettu Mohamed

Koska en kannata sita. Nimittain Kopra ei ilmeisesti ole tiennyt tehdes-
saan taman aloitteen, etta kirkolla yhteinen poyta on nyt jo todellisuutta.
Se tapahtuu kirkon tiloissa niin etta ihmiset voivat menna sinne. Heilla
on tiloja, jotka ovat kayttamattomia, ja siella on yhteinen poyta. Jos ei
halua poytaan, saa mukaan kassin niin kuin saa Hurstilta. Nyt ei tarvit-
se olla ulkona vaan paasee sisalle.

Kiitos, puheenjohtaja.

En kannata palautusta. Tama on 19. valtuuston kokous, johon osallis-
tun. Jos olen jotain ymmartanyt ja oppinut, on nimenomaan sita, etta
yhteistydlla me kaikki tata kaupunkia vedetaan ja yhteistyota taytyy
tehda muiden puolueidenkin kanssa. Viime vuoden kesalla meilla oli
strategiakokousta, jossa kaikki puolueet olivat mukana. Siella paatettiin
yhteisista linjoista. Perussuomalaiset olivat mukana mutta myohemmin
vetaytyivat pois sanomalla, etta ei hyvaksyta tata. Nyt on taas keskus-
telua budjetista kayty. Kaikki ovat keskustelleet. Kaikille ei ole maistu-
nut se, mita kaikkea siella on ajettu, ja kompromisseja on jouduttu te-
kemaan. Silti olemme jalleen kerran taas I6ytaneet yhteisen linjan, mi-
ten naita asioita pitaa hoitaa ensi vuonna. Nyt kuitenkin ollaan tassa ti-
lanteessa, etta nimenomaan kello 12 yolla ollaan keskustelemassa asi-
oista, joista olisi voitu keskustella koko vuoden aikana ja viime vuoden
aikana ja joista on aikaisemminkin keskusteltu. En ymmarra tata logiik-
kaa, etta halutaan auttaa koyhia, mutta kuitenkin pitkitetdan kokouksia
samalla kun tiedamme, etta yksi kokous maksaa kuntalaisille vaikka
kuinka paljon. Viimeisen tunnin aikana pelkastaan on tata viety. Talla-
kin rahalla olisi voinut ihan hyvin kdyhia ihmisia auttaa. Silti tassa ol-
laan. On valitettavaa, etta meillda on nimenomaan Helsingissa tallainen
tilanne paalla ja meidan on pakko naiden tilanteiden eteen tehda kylla
toita. Ei meilld saisi olla tallaisia ihmisia ollenkaan, ja meidan taytyy
auttaa kaikkia naita ihmisia, mutta kylla heidan taytyy tehda niiden foo-
rumeiden kautta, missa asiat kuuluu keskustella. Toivoisin, etta ei meil-
ta vieda younia ja kaupungille anneta sellaista vihjeita, etta me muut
taalla olemme perussuomalaisia vastaan ja me emme halua auttaa
koyhia, koska kysymys ei ole yksinkertaisesti siita.
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Kiitos.

Valtuutettu Kopra

Kiitos, puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Tosiaankin se, etta sita kasitellaan nain myohaan, ei suinkaan ole mi-
nun vikani. Minahan tein jo helmikuussa taman aloitteen, ja tama on jo
4. kerta, kun se on esityslistalla. Syyton mina siihen olen, etta se on nyt
vasta nain myohaan kasittelyssa, ja ikavahan se on totta kai. Toisek-
seen tuo, etta vaitetaan populistiseksi, pidan sita aika vastenmielisena.
Nyt ndhtavasti vaaran puolueen edustaja tai valtuutettu sita esittaa, niin
sen takia se on populistinen. Olen itse koyhyytta tutkinut ja auttanut
Latviassa koyhia, ollut Venajan Pietarissa. Olen nahnyt aaretonta koy-
hyytta, ja se on minulle ihan tuttua. Olen ollut niin vaarallisissa paikois-
sa, ettd en usko teistd monikaan on ollut auttamassa ihan kdyhia. Tun-
nen Heikki Hurstin myds jossain maarin ja olen vapaaseurakunnissa it-
se kaynyt viemassa ruokaa. Se, ettd minua vaitetaan tekopyhaksi, tul-

koon se teidan itsenne paalle, ihan niin kuin se tuleekin, koska se on
taysin valhe ja tosi inhottavaa kaytosta.

Olen joka tapauksessa tehnyt nyt viela jarjestelmaan ponnen, joka kuu-
luu nain:

Hyvaksyessaan paatosehdotuksen kaupunginvaltuusto
edellyttaa, etta selvitetdan mahdollisuuksia tarjota Veikko
ja Lahja Hurstin Laupeudenty® ry:lle riittavan suuret ja hy-
gienian vaatimukset tayttavat logistiikkatilat, joissa on
myos saniteettitilat.

Kiitos.

Valtuutettu Strandén

Kiitos, puheenjohtaja.

Kannatan valtuutettu Kopran pontta.
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Esityslistan asia nro 22

VALTUUTETTU THOMAS WALLGRENIN ALOITE SOSIAALI- JA TERVEYDENHUOLLON VA-
LINNANVAPAUSOPPAASTA

Ledamoten Wallgren

Arvoisa puheenjohtaja. Basta fullmaktige.

Kopran tavoin pahoittelen, etta kello on nain paljon ja tama asia tulee
tassa vaiheessa kasittelyyn, mutta yritetdan nyt reippaalla mielella vie-
da tama lista loppuun.

Kaupunginvaltuusto paatti syyskuussa 2012 seuraavaa: "Kaupunki pi-
taa tarkeana veroparatiisien torjuntaa ja valttaa yhteistyota sellaisten
yritysten kanssa, joilla on kytkentdja veroparatiiseihin.” Silloin jaa-aania
oli 75, ei-aania 4, tyhjia 2 ja poissa 4. Taman jalkeen on osoittautunut
perin hankalaksi saada kaytannon toimenpiteita tassa asiassa. Toivon
ja uskon, etta se ei johdu niinkdan mistaan periaatteellisesta veropara-
tiisitalouden hyvaksymisesta vaan enemmankin siita, etta osaaminen
on puuttunut. Ei oikein tiedetty, miten tama periaatteellinen kanta voi-
daan vieda kaytantdoon. Tanaan kasittelemme sellaista ideaa, etta kau-
punki tuottaisi oppaan, joka antaisi ihmisille valineita, kun he tekevat
sote-palveluissa valintoja ja valineita miettia, haluavatko he menna sel-
laisen palveluntarjoajan luokse, joka on veroparatiisiyhtio, vai mie-
luummin sellaisen palveluntarjoajan luokse, joka on reilu veronmaksa-
ja. Tama on se idea, etta annetaan samalla tavalla kuin meilla kahvipa-
ketissa lukee, onko se reilua kahvia, samalla tavalla saataisiin tietoa sii-
ta, onko tdma sote-palvelun tarjoaja sellainen, joka maksaa reilusti ve-
roa vai ei. Perinteinen valistuneen kuluttajan opas on tassa idea. Se
tietenkaan ei viela pureudu ytimeen. Se ei muuta lainsaadantda, mutta
talla asialla on kaytannon merkitysta silla tavalla, etta joka kerta nyt,
kun helsinkildinen kayttaa vaikka palveluseteleita sote-palveluissa,
vaikka menee hammashoitoon palveluseteli kadessa, silloin palvelu-
seteli menee joko sellaiselle yhtidlle, joka on veroparatiisiyhtio, tai jolle-
kin toiselle yhtidlle, joka ei ole veroparatiisiyhtid. Joka paiva meilla on jo
se kaytanto, etta kaupungin keraamat veroayrit voivat menna naitten
ihmisten valintojen kautta, saattavat valua veroparatiiseihin tai eivat va-
lu sinne. Tdma on se idea. Te muistatte tietysti sen, ettda ongelma on
massiivinen. Meilla on parikymmenta tuhatta miljardia euroa veropara-
tiiseissa talla hetkella. Se raha ei ole syntynyt minkaan big bangin kaut-
ta, ettd yhtakkia on painettu 20 000 miljardia euroa ja siirretty Cayman-
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Valtuutettu Raatikainen

saarille, vaan se raha on siirtynyt Caymansaarille ja vastaaviin paikkoi-
hin vuosien varrella pikkuhiljaa sen takia, etta joka paiva on tehty mo-
nenlaisia ratkaisuja, jotka ovat vieneet rahoja hyvinvointivaltion ulottu-
mattomiin. Seurauksena on se, etta hyvinvointivaltiota on vaikea rahoit-
taa, ja toinen on se, etta rehellinen veronsa maksava pieni ja keskisuuri
yrittaja on vaikeuksissa parjata kilpailussa niitten kanssa, jotka eivat
maksa veroja. Meilla on tallainen massiivinen rakenteellinen ongelma,
joka kiusaa planeettaa ja kiusaa kaikkia helsinkilaisia joka paiva. Tama
on ihan samalla tavalla kuin ilmastonmuutos tai maailmankauppa sel-
lainen asia, joka ei ratkea yhdella suurella paatoksella jossain YK:n
yleisistunnossa, vaan tama on asia, joka ratkeaa silla, etta jokainen po-
litikan toimija, jokainen politiikan taso toimii maaratietoisesti kauan ta-
man ongelman ratkaisemiseksi. Me voimme olla tassa mukana. Tama
valtuusto voisi Iahteakin tekemaan jo taman hyvan periaatteen ja mel-
kein kannattivat sita. Nyt voisi olla, voitaisiin tehda jotain kaytannossa.

Sen takia nyt teen tassa palautusesityksen, etta saataisiin tallainen va-
line kayttoon — ei ainoana valineena mutta yhtena hyvana valineena
tahan. Esitys on teilla jarjestelmassa, mutta mina kuitenkin ehka luen
sen, vai mitd puheenjohtaja katsoo? Jatanko lukematta? Ei tarvitse lu-
kea. Se on nyt siella olemassa teilla jarjestelmassa.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Wallgren teki todellisiin juurisyihin ja perusasioihin menevan
puheen. Kannatan palautusta ilman muuta. Olen kayttanyt elamastani
joitakin vuosia muun muassa Jordaniassa ollut Euroopan komission
projektia vetamassa, joka tahtasi korruption torjuntaan. Yhtena isona
ongelmana ovat tietysti nama veroparatiisiyhtiot. Kaikki niista ei tietysti
ole rikollisia, mutta sinne paatyy kuitenkin harmaan talouden rahaa ja
rikollista rahaa. Tallaiset teot, joita taalla voidaan tehda, ovat kaytannon
juttuja, ja nailla oikeasti voi olla aika isokin merkitys jatkossa. Ne ohjaa-
vat ihmisten tottumuksia oikeaan suuntaan, etta kaytetaan rahaa tallai-
siin yhtidihin, jotka pystyvat suoraan nayttamaan, etta ollaan tekemas-
sa asioita oikein. Oikein hyva palautusesitys.

Kiitoksia.
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Valtuutettu Parpala

Puheenjohtaja, kiitos.

Pidan sinansa asiaa, joka Wallgrenilla on mielessaan, ihan hyvana,
mutta on varmaan syyta tutustua siihen, mita on jo valmiiksi meneil-
laan. Kaytannossa yksityisten palveluntuottajien osalta tiedonantovel-
vollisuudet perustuvat lakiin, ja nyt laissa niin kuin kaupunginhallitus on

vastannutkin, jos se menee lapi, jos ei se mene talta hallitukselta lapi,
varmaan menee ensi hallitukselta 1api. Taalla on A4:n mittainen lista
vaatimuksia, mita tuottajat joutuvat jatkossa antamaan. Siihen sisaltyy
sellaisia merkittavia normaalia tilinpaatosta tiukempia saadoksia siita,
etta pitaa antaa tietoja emoyrityksesta, emoyritysten verotuksesta, pi-
taa antaa tietoa konsernin sisaisista lainajarjestelyista, maksetuista
kompensaatioista ja niin edelleen. En nae, etta kaupungin kannattaa
tassa vaiheessa ryhtya yrittamaan tekemaan mitaan opasta, kun kerran

naitten tietojen perusteella, mita laki vaatii, hyvin todennakoisesti kaikki
yksityiset terveyspalveluntuottajat tulevat olemaan huomattavasti ny-

kyista tiukemmassa syynissa jo ihan sen perusteella, mita on nyt muu-
alla menossa eteenpain.

Valtuutettu Meri

Kiitos, puheenjohtaja.

Valtuutettu Parpala jo hyvin totesi. En ihan ymmarra tata Wallgrenin
nakemysta, ja kun tassa on viela tallaista maaritelmallista horjuvuutta,
ettda nimenomaan kun vaatimukset ovat nyt jatkossa — kun ja jos — tata

luokkaa, sen sijaan etta taalla jotain oppaita aletaan jaella, kansalaisille
pitaa alkaa opettaa tilinpaatosanalyysia ja erityisesti kansainvalisen
konserniverotuksen perusteita, ettd ne pystyvat paattelemaan tasta val-
tavasta datasta, tiedosta, milla tavalla taman yrityksen kansainvalinen
verotus on konsernitasolla hoidettu. Uskon, etta oppaat eivat riita sii-

hen, mutta onneksi meilla on ilmeisesti kauppatieteellisessakin avoi-
men yliopiston kursseja, joissa voi syventaa jokainen helsinkilainen

omia tilinpaatds- ja kansainvalisen verotuksen osaamistaan, etta voi
arvioida vastuullisuutta.

Valtuutettu Ebeling

Arvoisa puheenjohtaja.



%82

342

w2s | HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 124
‘ HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL
7.11.2018

Valtuutettu Thomas Wallgren on tehnyt pitkallista tyota veroparatiision-
gelman suitsimiseksi. Ongelma on vaikea ja massiivinen. Arvostan val-
tuutettu Wallgrenin tyota. Jos talle asialle voidaan tehda jotakin, se on

hyva. Toki on hyva, jos valtiovalta tekee sita, mutta kannatan valtuutet-

tu Wallgrenin palautusehdotusta, koska pidan sita kuitenkin kaytannon
toimena, joka voisi auttaa tassa.

Valtuutettu Vuorjoki

Kiitos, puheenjohtaja.

Tavoite veroparatiisien suitsimiseen on erittain kannatettava. Arvostan
sita, etta valtuutettu Wallgren sen eteen on tehnyt toita. Naen myos pe-
riaatteessa hyvin kannatettavana sen ajatuksen, etta lisataan kuntalais-
ten ja kansalaisten ymmarrysta tasta asiasta ja valmiuksia toimia vero-
paratiiseja vastaan. Kuitenkin nyt juuri tata palautusta en itse voi kan-
nattaa sen takia, etta tassa palautettaisiin uuteen valmisteluun valtuus-
toaloitetta, joka linkittyy jollakin tavalla sote-uudistukseen. Minusta yksi
keskeinen keino ehkaista rahojen valumista veroparatiiseihin on se, et-
ta me ylipaatansa emme lahde avaamaan meidan palveluitamme
markkinakilpailulle. Tassa vaiheessa uskallan uskoa, etta tassa viela
jarki voittaa ja saadaan sellainen jarkeva sote-uudistus aikaan, jossa
nain ei tapahdu. Sen takia nakisin, etta tdssa vaiheessa ne keinot, joilla
me edistdmme veroparatiisien torjuntaa, ovat toisenlaiset.

Kiitos.

Apulaispormestari Vesikansa

Puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Tavoite verovalttelyn ja veronkierron poistamiseksi on tarkea, ja siita on
valtuustossa erittain hyvia keskusteluja kayty, mutta kylla kannattaa ai-
na silloin miettia, olemmeko valitsemassa oikeita keinoja siihen ja joh-
tavatko ne keinot todella siihen, mihin haluamme, eli etta tietoiset vero-
valttelijat jaisivat kiinni. Aloite pohjaa valinnanvapauspilotteihin, jotka
eivat tule toteutumaan ennen kuin valinnanvapauslainsaadanto on hy-
vaksytty. Se on tarkasti perustuslakivaliokunnan niin paaluttama, etta
ennen kuin lait hyvaksytaan eduskunnassa, pilotit eivat saa lahtea
kayntiin, ja hyva niin. Siind mielessa, kuten valtuutettu Vuorjoki juuri toi
esille, tdssa on tiettya ongelmallisuutta myods lainsaadannon etenemi-
sen suuntaan, koska emme mydskaan valtuustossa varmasti aika suu-
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rella enemmistodlla toivo, etta valinnanvapauslainsaadanto nyt ihan sel-
laisenaan etenisi.

Toisaalta valtuutettu Wallgren puhui oppaasta, fyysisesta lehtisesta.
Siihen tulee kylla kysymyksia, miten ensinnakin tama lehtinen tuotettai-
siin. Miten tama valistusmateriaali saataisiin oikealla tavalla helsinki-
laisten saataville ja miten pystyisimme kaupunkina myos virkavelvolli-
suutemme tayttaen — en mina mutta virkamiesten puolesta tassa olen
huolissani — todella pitamaan sen niin ajankohtaisena, etta tiedot olisi-
vat taysin oikeita? Kayttaisimmekd tahan sosiaali- ja terveystoimen re-
sursseja, jotka tiedamme ovat aina jollain tavalla niukat? Joka tapauk-
sessa sosiaali- ja terveydenhuollossa meidan on kasiteltava, lainsaa-
danto pakottaa meidat kasittelemaan kaikkia tuottajia yhdenmukaisella
tavalla.

Olemme kehitysvammaisten asumispalveluiden hankinnassa yrittaneet
|6ytaa keinoja, jotka mielestdmme olisivat vaikuttavia verovalttelyn 16y-
tamiseksi, ja esimerkiksi tulemme edellyttamaan tuottajilta, etta he ra-
portoivat Suomeen maksetut verot. Se tuo selkeasti esille, mita veroja
he ovat Suomeen tuoneet. Haluaisin muistuttaa, ettd meilla kaupunkina
on hyvin erilainen rooli. Pidan erittain tarkeana esimerkiksi sita tyota,
mita kansalaisjarjestot, esimerkiksi Finnwatch, asialle ovat tehneet. He
pystyvat nayttdmaan, myos osoittamaan sormella firmoja, jotka eivat
maksa Suomeen veroja. Kaupunkina meidan olisi erittain vaikea pitaa
tata ajantasaisena ja myds monella tapaa muutenkin ongelmallisena.
Meilla on sosiaali- ja terveydenhuollossa palveluseteleita talla hetkella,
esimerkiksi hammashoidossa monessa kymmenessa, yli 30:114 eri tuot-
tajalla vanhusten ymparivuorokautisessa palveluasumisessa. Kylla
naissa voidaan tietenkin veroraportteja esitella. Minullekin niita ovat
monet kansalainvalisetkin toimijat esitelleet. He pystyvat myos teke-
maan ne niin nayttaviksi, etta siella valitettavasti verojalanjalki ei paljas-
ta kaikkia eri konsernitason piilottamisia, joita taustalla voi hyvinkin olla.
Pelkaan, etta tama pahimmillaan myos legitimoi, se saa nayttamaan
nama toimijat, jotka oikeasti eivat ole puhtaita, aika pulmuisilta. En toi-
voisi, etta kaupunkina olisimme siina mukana.

En sen takia pida tata palautusta hyvana, mutta pidan Wallgrenin tavoi-
tetta siita, etta loytaisimme tehokkaita keinoja, erittain kannatettavana.
Toivon mukaan voimme yhdessa etsia tehokkaita keinoja — mutta ei ta-
ta.

Kiitos.
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Ledamoten Mansson

Ordférande. Puheenjohtaja.

Olen nyt vahan kahden vaiheilla. Thomas Wallgrenhan puhui erittain
hyvin asiasta, ja toisaalta Sanna Vesikansa apulaispormestari puhui
myo0s aika vakuuttavasti. Kylla mina silti voisin kannattaa Wallgrenin
palautusesitysta. Minua nimittain harmitti nyt 2 kokoomuslaisen valtuu-
tetun aivan ristiin menevat perustelut sita vastaan. Meri antoi ymmar-

taa, etta voimme luottaa siihen, ettd kun nama kriteerit tulevat voimaan,
sitten ei tule kilpailutuksen piiriin sellaiset yritykset, joilla on varansa ve-
roparatiisissa ja jotka valttavat Suomen veroja. Taas valtuutettu Parpa-
la puhui siitd, miten suomalaisten pitaisi oppia analysoimaan naita fir-
moja. Joko tai. Joko voimme luottaa siihen, etta ne karsitaan pois heti,
tai sitten taytyy oppia. Wallgrenhan ei esita nyt enaa tassa ponnessa
mitaan fyysista esitetta. ltse voisin kuvitella, etta se olisi nettisivu, jossa
on esitelty siina tapauksessa, etta Parpala on oikeassa ja Meri vaaras-
sa eli emme voikaan luottaa siihen luetteloon, joka esitetaan.
Valtuutettu Pennanen

Tavoite on erittain hyva. Aggressiivinen verosuunnittelu antaa sote-
yrityksille vaaraa kilpailuetua. He pystyvat kilpailemaan hinnoilla sita
kautta. Se on vakava asia, ja sita tulee torjua. Yritin etsia tietoa tasta
asiasta netista, koska kuten valtuutettu Mansson sanoi, tallainen netti-
sivu, johon on koottu ajantasaiset tiedot, olisi varmasti katevampi kuin
koteihin lahetettava lappunen. Mutta en l6ytanyt tallaista tietoa. Kysyin
Finnwatchista, mitas taman suhteen onko heilla jotain. Heilta on tulossa
raportti, eli selvitys on tulossa ensi vuoden alussa sote-yritysten ag-
gressiivisesta verosuunnittelusta. Silloin kuin tallainen raportti saadaan
ja toivottavasti muutkin toimijat niita selvittavat. Tunnen jonkin verran
kansainvalisesta yritysverotusta ja keinoja valttda verotusta siina. Siina
on paljon selvitettavaa, ja toivottavasti jokin muukin jarjesto tai taho sita
selvittaa.

Tassa vaiheessa, kun ei ole viela valinnanvapauslakia, en nakisi, etta
on nyt kaupungin rooli alkaa tata hoitaa vaan mieluummin nama jarjes-
tot tai muut organisaatiot sita selvittavat ja tuovat tuloksiaan. Sitten jos
valinnanvapaus otetaan kayttdon, siina vaiheessa voitaisiin kaupungin

taholta kenties tata tietoa valittaa tai ohjata ihmisia johonkin yhteenve-
toon. Tassa vaiheessa en kannata palautusta.

Kiitos.
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Valtuutettu Vepsa

Ledamoten Wallgren

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Thomas Wallgren on tehnyt tosi perusteellista tyota veroparatiisien
kanssa, ja todellakin tavoitteena on veroparatiisien suitsiminen. Sote-
uudistus on viela kesken, ja Bjorn Mansson oikeastaan sanoi sen, min-
ka itsekin totesin, etta eihan han ole ehdottanut mitaan paperista ver-
siota tai muuta. Miksei tama tosiaan voisi olla sahkdisena? Mehan,
kaupunkihan voisi hyddyntaa Finnwatchin raporttia vaikka sovitusti,
mista Petrus Pennanen puhui.

Kiitos.

Anteeksi, ja kiitos keskustelun hyvasta savysta. On hyva, etta henki on
se, etta halutaan tehda talle asialle jotakin, ja etsitaan parempia keino-
ja, joista eivat kaikki yrita. Tamahan on tarkeaa, ja toivon, etta oikeasti
sitten tehdaan tata tyota. Minulla on kovasti ideoita, mita kaikkea muuta
voidaan tehda kuin tdma opas, joka suinkaan ei ole tarkoitus, tai sen ei
tarvitse olla paperina. Voihan se olla netissa hyva valine ihmisille suun-
tautua alueelle, joka on vaikea. Juuri sen takia, etta se on vaikea — ta-
ma valtuutettu Merelle — kun asia on vaikea, on hyva, etta kaupunki
tuottaa oppaan, joka on helppolukuinen ja ymmarrettava ja jota kaikki
voivat kayttaa helposti.

Vesikansalle kiitos tasta hyvasta tahdosta. En sita ymmarra, miksi kuvi-
tellaan, ettd kaupungin intressi olisi tehda huono opas. Jos asia on vai-
kea, tehdaan parhailla asiantuntijoilla niin hyva opas, etta sita on help-
po kayttaa, helppo lukea ja se pureutuu tdhan ongelmaan. Mista tulee
tama pessimismi? Etukateen tiedetaan, etta talla oppaalla ei saada ai-
kaan sita, mita silla halutaan saada aikaan. Olen itse Reilu vero -
yhdistyksen perustaja ja varapuhis. Reilu vero -yhdistyksen asiantuntija
on se, joka tuottaa Finnwatchille tdman raportin, jota tdssa piraatin
edustaja odottaa jo. Hyva, etta kansalaisjarjestot tekevat tassa valmis-
telutyota, mutta totuus on se, ettd kaupungilla on vastuuta siita tai talla
valtuustolla on iso vastuu siita, mihin kaupungin veroayrit menevat. Tal-
l& hetkellda me annamme naitten rahojen valua veroparatiiseihin emme-
ka me tee asialle kaikkea, mita voisimme tehda.

Toivon, etta tama palautus saisi tukea, mutta toivon ennen kaikkea sita,
ettd me voimme kokoontua ja miettia kaikkia muita askeleita, joita
voimme ottaa yhdessa taman jalkeen, jos palautus nyt haviaa. Tai
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Valtuutettu Parpala

Valtuutettu Muttilainen

vaikka voittaisikin, silti on muita asioita, joita kannattaa tehda. Tervetu-
loa mukaan talkoisiin.

Puheenjohtaja.

Viela ensinnakin Manssonille, etta korjattakoon ristiinviittaukset. Jatkan
suoraan siita, etta nyt seka sosiaali- ja terveysvaliokunta eduskunnassa
etta valtiovarainvaliokunta ovat lausuneet mietinndissaan, etta tietoja
tulisi yksityisilta palveluntuottajilta kerata nykyista enemman. Niita kera-
taan jatkossa merkittavasti enemman, ja ne kerataan sentyyppisen tie-
donhallintapalvelun kautta, jossa ne ovat yksinkertaisesti verrattavissa.
Toisin kuin Meri sanoi tassa aikaisemmin, en usko, etta se vaatii ni-
menomaan kauppatieteellista jatkotutkintoa, vaan tiedot tulevat ole-
maan sellaisessa muodossa, etta yksinkertaisempi toimittajakin pystyy
niista tekemaan paatelmia, kuka maksaa verot ja kuka ei — ainakin toi-
vottavasti.

Se mita kaupunki voi tai mita kaupungin kannattaa tassa tehda, on
saanut monin tahoin kuulla samaa, mita apulaispormestari Vesikansa-
kin tuossa asken sanoi. Kaupungin tai julkisen organisaation on mah-
dollista kylla julkaista tietoa, mutta sen on erittdain hankalaa julkaista
edes osittain subjektiivisia arvioita siita, toimiiko jokin yksityinen palve-
luntuottaja enemman tai vahemman oikein tai enemman tai vahemman
laadukkaasti. Nama ovat erittain alttiita vaitteille siita, etta julkinen taho
suosii jonkin tyyppista toimijaa toisen ohitse. Sen takia naen paljon pa-
rempana sen tavan, milla hallitus ja eduskunnan valiokunnat ovat tdhan
suhtautuneet eli pakotetaan erittain laajaan tietojen julkistusvelvoittei-
seen, joka on yhdenmukaisessa muodossa jarjestetty, ja sen perusteel-
la toimittajat, jarjestot, kansalaiset voivat tehda oman paatelmansa sii-
ta, kenen palveluita haluavat hyddyntaa. Naen, etta tama palautusesi-
tys on taman asian jatkamista turhaan, ja se on ajan ja rahan hukkaa.

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Valtuutettu Wallgrenille toteaisin, etta tdssa on vahan sellainen saundi,
etta ikaan kuin mina henkilokohtaisesti tai sinakin jopa tassa nyt varau-
tuisit siihen, etta valinnanvapaus on tulossa. Mina en ainakaan halua

antaa sellaista signaalia, etta ikdan kuin tdssa varaudutaan siihen. Sen
takia minun on tata vahan vaikea kannattaa. Toki ajattelen, etta sinulla
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on varmasti hyvat kelat siina, etta tassa ei tarvitse, ei haluttaisi niita ve-
roparatiisiyhtioita tukea, mutta olisi jotenkin kornia, etta taalla olisi jokin
sellainen opas, jossa lukisi, etta tama menee veroparatiisiyhtiolle ja ta-
ma ei mene. Miksi sellaista opasta kaupunki lahtisi ylipaataan pista-
maan sellaisia vaihtoehtoja, etta tassa voit itse valita, pistatko fygyt Pa-
namaan vai tuetko tassa nyt kotimaista toimintaa ja maksat verot hi-
maan? Sen takia tuntuu todella oudolta tama aloite, mika sinansa tassa
on sydanta, mutta tama on aika skutsissa tama koko kuvio.

Ledamoten Wallgren
2 pointtia lyhyesti.

Muttilaiselle: Ikava kylla tilanne ei ole se, etta valinnanvapaus on vasta
tulossa Suomeen, vaan se on jo taalla. Kun me kaytamme palvelusete-
lid, se on juuri sita, ettd me valitsemme, minne me naitéa kunnan rahoja
viemme. Tahan tilanteeseen tama pureutuu. Olen kylla Muttilaisen
kanssa samoilla linjoilla siind, etta olisi parempi, etta tata markkinaeh-

toista sosiaali- ja terveyspalvelua ei olisi. Siina olen, mutta nyt se on jo
taalla, ja silloin tama opas auttaisi ihmisia toimimaan vaikeassa tilan-
teessa.

Parpalalle: Pointsi on juuri se, etta kaupunki ei suosittele sita, pitaako
menna veroparatiisiyhtiodon vai ei, vaan sen valinnan tekee tassa tilan-
teessa se kansalainen. Han miettii, kaupunki kertoo, etta jos haluat
menna veroparatiisiyhtioon, menet tuonne. Jos haluat menna sellai-
seen, joka maksaa veroa, mene tuonne. Se on taysin reilu valinta sil-
loin, ja tdma on se idea, etta tehdaan vapaita valintoja. Sitten on poliit-
tinen kanta, halutaanko, etta naita vapaita valintoja voidaan tehda siina
maarin kuin niitd voidaan, siina olen Muttilaisen kannalla, mutta tama
Parpalalle.

Kiitos.

Valtuutettu Turkkila

Kiitos, puheenjohtaja. Kiitos valtuutetuille hyvasta keskustelusta.

Taytyy sivukommenttina sanoa, etta tassa pitaa olla vahan varovainen
persuna, mita kannattaa tai ei kannata jo, ettei tule vahingossa johta-
neeksi hyvaa asiaa huonoon lopputulokseen. Mutta ihan kommenttina
tasta. Tamahan on massiivinen ongelma. Tassa helposti joudutaan ti-
lanteeseen, etta meilld on Suomessa kaytannossa terveysjattilaisten
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jonkinlainen oligopoli, muutama dominoiva firma, ja jos niillda on yhteyk-
sia veroparatiiseihin, siinahan sitten ollaan, jos ne ovat jo ehtineet es-
tablisoitua. Mietin tata asiaa oikeastaan sitakin kautta, etta tamahan ei
voi olla ainoa kriteeri, jolla ihmiset arvioivat yhtididen eettisyytta. Tassa
on ihan lahiaikoina ollut esimerkiksi tdma Oulun valtuuston ihmisroska-
puhe, joka johti hyvin nopeasti median nuijalydnnin seurauksena toimi-
tusjohtajan eroon. Kaupungin on tosiaan, niin kuin taalla oli aikaisem-
missa puheenvuoroissa sanottu, hirvean vaikea laittaa toimijoita eriar-
voiseen asemaan. Jos kaupunki katsoo, etta toimijat X, Y ja Z voivat
voimia meilla, olkoon heille yhdet ja samat saannét ilman etta kaupunki
erikseen heita arvottaa. Kansanvallan valvontamekanismeista median
tehtava on valvoa tokeryyksia ja erilaisten kansalaisjarjestojen, jos niik-
seen tulee. Jos ne |6ytavat jotain epailyttavaa, kyllahan se hyvin nope-
asti tietoon tulee. Suomalainen media on tosi tehokas silloin kun se saa
jostain asiasta kiinni.

En kannata palautusta.

Ledamoten Wallgren

Ai niin, ponttdon saa menna. Vasta kello 4.

Arvoisa puheenjohtaja.

Teen nyt kuitenkin taalta, olen julkaissut ponsiehdotuksen, jota ei viela
ole soveliasta julkaista ennen palautusaanestysta. Luen teille ponnen,
koska teilla ei nyt kaikilla ollut mahdollisuutta tutustua siihen etukateen.
Teen seuraavan ponnen:

Hyvaksyessaan vastauksen valtuusto edellyttda kaupun-

ginhallituksen selvittavan, tarvittaessa yhteistyossa asian-
tuntijoiden ja alan jarjestdjen kanssa mahdollisia keinoja,
joiden avulla kaupunki voi toteuttaa valtuuston 26.9.2012
hyvaksymaa linjausta, jonka mukaan "kaupunki pitaa tar-
keana veroparatiisien torjuntaa ja valttaa yhteistyota sel-
laisten yritysten kanssa, joilla on kytkentdja veroparatiisei-
hin”.

Toivon tukea ponnelle.

Kiitos.
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Valtuutettu Rautava (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Tuossa kaytiin muun muassa Dan Koivulaakson kanssa keskustelua
siitd, ja monen muunkin kanssa on keskusteltu, etta talle koko aloi-
tesysteemille pitaisi kylla tehda jotain. Tama ei, taman vaikuttavuus ei
ole talla hetkella juuri minkaanlainen, ja tama vie ihan kohtuuttomasti
aikaa. Toivon, etta tahan aletaan etsimaan jotain ratkaisuja.

Valtuutettu Kivekas (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Tahan aikaan yosta on vaikea olla kannattamatta ajatusta, etta etsitaan
ratkaisuja siihen, miten taalla ei oltaisi tahan aikaan yosta. Tasapainoi-
semman kuvan saamiseksi muistutan kuitenkin, etta meilla tanaankin
esimerkiksi Juvan aloitteen kohdalla tehtiin ihan kaupungin toimintaa
ohjaavaa paatdksentekoa, jolla oli merkitysta. Naita sdanndllisesti on
myo0s, aloitteita, joiden ratkaisuilla on oikeasti merkitysta, ja tassa salis-
sa niista oikeasti paatetaan. Ennen kaikkea toivoisin valtuutetuilta har-
kintaa siita, mista kaikesta tarvitsee tehda aloite ja mista kaikista aloit-
teista tarvitsee tehda ponsia tai mydskaan palautusehdotuksia valtuus-
tossa. Hyvin monet asiat ovat ratkaistavissa lautakuntien kasitellessa
aloitteita tai kaupunginhallituksessa, jolloin voidaan tassa kohti vain to-

deta, etta hienoa, kun asia ratkesi. Tamantyyppinen varmasti helpottai-
si meita kaikkia.

Ledamoten Wallgren (replik)

Valtuutettu Vuorjoki

Haluan todeta, etta olen lahettanyt taman ponsiesityksen eilen varhain
valtuuston sihteeristolle silla pyynndlla, ettd saan varmistettua, etta ta-
ma muotoilu on pateva. Silloin sain vastauksen, etta tuntuu patevalta,
mutta puheenjohtaja tulkitsee. Nyt puheenjohtaja on tulkinnut, etta se ei
ollutkaan pateva. Nyt olen julkaissut sellaisen ponnen, jonka nyt uudes-
taan hallinto katsoo patevaksi. Toivon, ettd puheenjohtaja tulkitsee ta-
man uuden muotoilun patevaksi, etta paastaan aanestamaan.

Kiitos, puheenjohtaja.
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Kannatan tata ponsiesitysta. Kuten sanoin, toimenpiteet veroparatiisien
torjunnan eteen ovat tarpeellisia, ja niita kannattaa selvittaa. Ehdotan,

ettd emme nyt tdssa vaiheessa yota enaa jatka keskustelua siita, onko
aloitejarjestelma tarkoituksenmukainen vai ei. Sille ehka on parempia

paikkoja, vaikka tiedan, etta usein valtuustolla on taipumusta nimen-
omaan tassa vaiheessa lahtea tallaisiin yleisfilosofisiin keskusteluihin.

Ledamoten Wallgren
Huomasin lyontivirheen siina. Nyt olen julkaissut toivon mukaan kielelli-
sesti oikean ponnen.
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