E%

@
%

£

HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU-
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL

9.9.2020

HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO
Keskustelupdytakirja
14 - 2020

Kokousaika: 9.9.2020 klo 18.00 - 23.01
Kokouspaikka: Vanha Raatihuone, Aleksanterinkatu 20

Keskustelupdytékirjaan on kirjattu vain ne kaupunginvaltuuston esityslistan
asiakohdat, joissa on kaytetty puheenvuoro.

HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE
Diskussionsprotokoll
14 — 2020

Motestid: 9.9.2020 kI 18.00 — 23.01
Motesplats: Gamla Radhuset, Alexandersgatan 20

| diskussionsprotokollet har antecknats bara de arenden pa stadsfullméaktiges foredragnings-

lista i vilka ndgon har yttrat sig.



EAS

M HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU-

t—7 HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

{

DISKUSSIONSPROTOKOLL
9.9.2020

I 1 R 8
RS (5] = = S = T ] (0 R T 8
KASVATUS- JA KOULUTUSLAUTAKUNNAN RUOTSINKIELISEN JAOSTON
VARAJASENEN VALINTA ...ttt e e te e teeeteeeteeeteeeteeeaeeeneeanee e 8
Valtuutettu ANNGA VUOTJOKI ....uueiieeieeeeeiiiiie ettt e e e et e e e e e e e e e eeaaaa e e e e e e e e e eeesnnnnnn s 8
I 1 T 8
RV (1S = = K = ] (0 = 8
MARIAN KASVUYRITYSKAMPUKSEN ASEMAKAAVAN MUUTTAMINEN (NRO 12629),

I e A Y o 10\ N O 8
Pormestari Jan VAP@AVUOT ..........uuuuiiiieeeeieeieiiis s e e e ettt s e e e e e e e e e e et s e e e e e e e e e aaaaan e e e eees 8
Apulaispormestari ANNIE SINNEMEKI ........uuuuuuiiiiiiiiiii e 10
Valtuutettu Matti Parpalal ..........cooooiiiiiiiiie e 12
Valtuutettu Sami MULHRINEN ........ooeei e e e e e 13
Ledamoten BjOIN MANSSON ........c.ueeeirieeieueeeeiteeeeeteeeeeteeesetteeestaeesstteeeseseeessbeeeseseeeesreeeenes 13
Valtuutettu Hannu Oskala (vastausSpuheenVuOr0) ..........cccevvviviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeee 13
Valtuutettu Sami Multtilainen (vastauSpuheenVUOI0)............cuuuuiiiieeeeieieiiee e 14
Valtuutettu JENNI PAJUNEN .........ooiiiiiiiiiiiiiiie ettt 14
Valtuutettu Sirpa ASKO-SElJaVAAra .........ccoeeieiiiiieiie e e 15
Ledamoten Bjorn MANSSON (FEPIIK) .....vveiuvieiieeiieeciie ettt 15
Valtuutettu Reetta VanNanen.............oooviiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 15
Valtuutettu Eveliina HeINAIUOMA ............iiiiii e 16
Valtuutettu Mari HOIOPAINEN .........oooiiiiii e e 17
Ledamoten MarcCus RaANTAIA.............oiiiiiiiiiiieiiie e e e e e e e e e 17
Valtuutettu Laura KOIDE ........oooiiiiiiiiiieeeeeee e 18
Valtuutettu Arja KarlUVAAIa............cooiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeee ettt 19
ValtUULETIU OZAN YANAT ....ciiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeee ettt ettt ettt e et e e e e e e e e e e e e e e eeeees 19
Valtuutettu Laura Kolbe (vastauSpuheenVUOI0)..........ccovvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee 20
Valtuutettu JohannNa NUOIMEVA ..........oovviiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeee et 20
Valtuutettu Kaarin TaIPale .......oooviiiiiiiiieee e 21
AV LU U (= (0 T I=T0 Y o] (T PP 22
Valtuutettu Ulla-Marja UrhNO .........oooiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeee ettt 22
Apulaispormestari AnNNi SINNEMAKI .........coooiiiiiiiii e 23
Valtuutettu Dani Niskanen (vastauSpPUNEENVUOIO)..........ccovviviiiiiiiiiiiiiiiiiieiieeieeeeeeeeeeeeeeeeeee 25
Valtuutettu Mari HOIOPAINEN .........oooiiiie e e e e 26
Valtuutettu Arha KarRUVaara ............cooooo oo 26
Valtuutettu Sami MULHRINEN ... 27
Ledamoten BjOrN MANSSON .........cciueeiiieiieeiieecie e et e ete e e s et e teeeteesbeeebeeanbeesnteeanbeesnreeas 27
Valtuutettu Matias TUIKKITA ........oooiie e 28
Valtuutettu Hannu OSKala............ouuuiiiii e 28

Valtuutettu JUSSI CRYAENIUS ......cooiii e e eeaaaas 29



EAS

9.48.¢

\Semet)

{

HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU-
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL
9.9.2020

Apulaispormestari Pia PakKarinen...........ccoooi oo e e 29
Valtuutettu Mari HOIOPAINEN .........ooiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeee e 30
Apulaispormestari Pia PakKariNen...........ccoooi oo e e 30
Valtuutettu JONANNa NUOIEVE .........ouuuiiiiiie e e e e e e ee s 30
RV £z LU0 (= L0 =0 Y o (T 31
Valtuutettu Mari HOIOPAINEN .........ooiiiiiiiiiiiiiiiii e 31
Valtuutettu Atte Kaleva (vastauSpUNEENVUOIOD).........oivieeiiiieiiiiiiie e e 31
Valtuutettu Sirpa Asko-Seljavaara (vastauspuheenvuoro).........cccooeevvvvveviiiiiiiieeeeeeeeeiiiiinnnn 32
Ledamoten MarCuS RANTAIA. ...........uuuuuuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiibb bbb aneennnee 32
Valtuutettu Mari HOIOPAINEN ........oooiiiiiiiiiiiiiiii e 32
Valtuutettu Sami Multtilainen (vastauSpuheenvVUOr0).............uuvuiiiieeeeeiiiiiiee e 33
Valtuutettu Daniel Sazonov (vastauspuheenvuoro) ...........ccevvvvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeee 33
Apulaispormestari Pia PaKarinen............coooiviiiiiiiiiii e 33
Valtuutettu Mari HOIOPAINEN ........oooiiiiiiiiiiiiiiii e 34
Ledamoten BjOIN IMANSSON .......cc.ueeeirieeieueeeecteeeeeteeeeeteeesetteeesetaeeeetaeeeseseeeesbeeesesteeesreeeenes 34
I L I 35
ESItYSIIStAN @SI8 NIO O ...iiiiiiiiiiiiiiiiie b 35
VALTUUTETTU OTTO MEREN ALOITE VUOKRAOIKEUDEN SIIRRON KIELTAMISESTA
KAUPUNGIN VUOKRA-ASUNNOISSA......outiiieiiiiiiiiiiiiiiirnninneesnnnnnnnsnnsrasssssasnnnnnsennnsnnsnnnnnes 35
AV £z LB U (= L0 O 1 0 0 1V = o PP 35
Valtuutettu PAavo VAYIYNEN ......coooiiiiiiie e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e 36
ValtUULETTU Pia KOPIaL......ciiiiiiiiiiiiiiiiiieeeee ettt 37
Valtuutettu Otto Meri (VastauSPUNEENVUOIO) ...........iiiiieeiiiiiiiiee e 37
Valtuutettu Paavo ArhiNMAEKI ..........oouuueiiii e e e e e e e 37
Valtuutettu Otto Meri (VastauSPUNEENVUOIO) ..........uuiiiiieeiiieiiiiiee e 38
Valtuutettu Petrus Pennanen (vastauSpuhEEeNVUOIO) ..........coevvveviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeee 39
Valtuutettu Juhana Vartiainen (vastauspuheenvuoro) .............cceeeveeeeiiieiiiiiiie e, 39
Valtuutettu Atte Kaleva (vastauSpUNEENVUOIO)..........ccuvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee 40
Apulaispormestari AnNNi SINNEMAKI .........coooiiiiiiiii e 40
Valtuutettu Veronika HONKASAIO ............iiiiiiiieici e 41
Valtuutettu LilJa TamMUNEN .......cooiiiiiii e e e e e e e e e e e e raaaas 42
Valtuutettu Arja Karhuvaara (VastauSpuNEenVUOI0) ........cccvvvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeee 42
RV = L0101 (T 1 (IO ] i o I 1YL PP 42
2000 8. e aaaaaaaaaaaaaas 43
1A [ r= L = ] = T o 00 O 43
VALTUUTETTU KATI JUVAN ALOITE MATKAKORTTIEN JA KAAVAKKEIDEN

SAATTAMISESTA SUKUPUOLINEUTRAALEIKSI ..., 43
Valtuutettu Petrus PENNANEN ............iiiie et e e e e e e e e e e e e eeaeaan e e eeees 43

Valtuutettu MiKa EDEIING ..........iiiiiicce e e 44



EAS

9.48.¢

\Semet)

{

HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU-
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL
9.9.2020

ValtUULETIU K@i JUVA......ciiiiiiiiiiiiiiiiieeee ettt 44
RV LB U (= LU = {10 Y o PP 45
Valtuutettu Matti Parpala (vastauspuheenvuoro) ...........coovvvvvvuiiiiiieeeeeeeeees e 46
Valtuutettu Katju Aro (VastauSPUNEENVUOIO) .........uuuiiiiiiiiiiiiiiiiie et 46
Ledamoten EVA BIAUTET ............uuuuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii bbb bnbnsnannnnnne 47
Valtuutettu Jaana PelKONEN .........ooooiiiiiie e 47
Ledamoten Silja Borgarsdottir Sandelin.............ccoooeieiiiiiiiiiiii e 48
Valtuutettu Terhi PEIOKOIPI .......ooviiiiiiiiiiieee e 48
Valtuutettu Matti Parpalal ..........coooeiiiiiiiii e e 48
Valtuutettu Veronika HONKASEAI0 ............iiiiiiiiiiiiiiie e 49
RV LU0 (= (0 T I=T0 Y o (T P 49
Valtuutettu Matias TUIKKIIA .......cooviiee e e e e e 50
RV LU U (= (U = U Y o PP 50
AV £z LB U (= L0 T 1 o 01V = o PP 51
ValtuUtettu AtEE K@IBVA ........cooviiiiiiiiiiiiiiee et 51
Valtuutettu TOMI SEVANUEN .......cooieeeeeeie e e e e et e e e e e e e e e eeannnnnes 52
Valtuutettu Matti Parpalal ..........cooooiiiiiiiii e 53
ValtUULETIU K@EU ATO...ciiiiiiiiiiiiiieeeee ettt 53
Valtuutettu Mirita SAXDErg ......cooooiiiii e 54
Valtuutettu Petrus PENNANEN .........ooiiiiiiiie et e e e e e e et e e e e e e e e eeeennnn s 54
Valtuutettu AtTE K@IBVA .........coviiiiiiiiiiiiiiee e 55
20 L B 55
ESItYSIIStAN @SIA NIO L1 ....uuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e 55
VALTUUTETTU TED APTERIN ALOITE YHDESTA PALVELUKANAVASTA
KIINTEISTOJEN HUOLTOPYYNNOILLE........coiiiieiieeie ettt 55
ValtUULETIU TEA APLET ..ottt 55
120 56
ESItySliStan @Sia NIO 12.......ccooiiiiiiiiiiie e e et e e e e e e e e e e e e e e 56
VALTUUTETTU SANDRA HAGMANIN ALOITE SATEENKAARINUORTEN TILANTEEN
N N N I AN ST I N 56
Valtuutettu Sami MULTIRINEN ..........ooiiiiiiiii e 56
Valtuutettu Petrus PENNANEN .........oeiiiiiiie et e e e e e e et e e e e e e e e eeeeannnn s 56
Valtuutettu MiKa EDEIING .......cooo o 57
Valtuutettu Jaana PelKONEN .............uiiiii e e e e e e e 58
Apulaispormestari Pia PaKarineN.............ii it 58
Apulaispormestari Nasima RAZMYAT...........coouiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeee et 59
Ledamoten Mia Haglund............oouiii e e 60

Ledamoten Silja Borgarsdottir Sandelin................uuuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiii 60



EAS

9.48.¢

\Semet)

{

HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU-
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

9.9.2020
2003 B 61
R VS 153 = L = S = ] o 0 PR 61
VALTUUTETTU AMANDA PASASEN ALOITE NUORTEN POLIITTISESTA TOIMINNASTA
KAUPUNGIN TILOISSA .ooiietiitttiuttiitiuiteuutsenataaesassasssaassassssassssssssssssssssssasssssssssssssssssssssssnnnns 61
Valtuutettu AmManda PaSANEN .........oouuuiiiiiie et e e e e e e e e e e e aeaas 61
20D B 62
STV 115 = L = S = ] o 0 62
VALTUUTETTU SULDAAN SAID AHMEDIN ALOITE KOULUKIUSAAMISEN
KITKEMISESTA. ...ttt ettt ettt et e et et e e et e e teeeteeeteeeaeesaeeeneeenee e 62
Valtuutettu PetrusS PENNANEN.........oooiiiiiiiiieieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee ettt 62
Apulaispormestari Pia Pakarinen...............uuuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e 62
Valtuutettu JohannNa NUOIMEVA ..........ooiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeee ettt 63
2008 8. e 64
ESItYSIIStAN ASIA NI 16 .....uuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii bbb anee 64
VALTUUTETTU JOHANNA NUORTEVAN ALOITE ENGLANNINKIELISEN OPETUKSEN
LISAAMISESTA ...ttt et e e e et e et e et e e e et e e teeeteeeteeeaeesreeeaeeenee e 64
Valtuutettu Mari HOIOPAINEN ........oooiiiiiiiiiiiiiiiee e 64
Valtuutettu JohannNa NUOIMEVA ..........ooiviiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeee ettt 64
Apulaispormestari Pia Pakarinen...............uuuuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieee e 65
Valtuutettu Laura RISSANEN ........oooiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeee ettt 66
Apulaispormestari Pia Pakarinen...............uuuuuiuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeenees 66
AV LU0 (= (0 =0 Y o (T PP 67
Valtuutettu Mari Holopainen (vastauspuheenvuoro) ...........ccevvvvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeee 67
12 0 TR 68
ESItySlIStan @SIia NIO L7 .... oot e e et e e e e e e e e e e e e e e 68
VALTUUTETTU ARJA KARHUVAARAN ALOITE KIERTAVIEN FYSIOTERAPEUTTIEN
PALKKAAMISESTA KOULUIHIN L...uuiiiiiiiiiiiiiiieiiiiiiiieiiiieieessseesessesssessnssssssssesnssnssnsssnnnnnnnnes 68
Valtuutettu Arja KarNUVaara...............ouuiiiiiii i 68
Apulaispormestari SANNA VESIKANSEA .........uuuuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii bbb 69
208 8. e ——————— 70
ESitysliStan @SIa N0 L8 ........uu i e e 70
VALTUUTETTU ANNA VUORJOEN ALOITE ERITYISEN TUEN JARJESTAMISESTA
I 1535 7 A 70

ValtUULETIU PEITUS PONNANEN ...t e et eaaes 70



EAS

9.48.¢

\Semet)

{

HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU-
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL
9.9.2020

Valtuutettu ANNA VUOTJOKI ...uuuieeeeeeieeetiie e et e e e e e e et e e e e e e e e e e e e e e e e e e e eeeeannan s 71
Valtuutettu Juhani Strandén ...........oooviiiiiiiie e 72
Valtuutettu Veronika HONKASAIO ..........ccoviiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 72
Valtuutettu Terhi PEIOKOIPI .......ooviiiiiiiiiiiiee e 73
Valtuutettu Petrus Pennanen (Vastauspuheenvuoro) ............uueieiiieeeeeieeiiiiiiieeeeeeeeeeesviin 74
Apulaispormestari Pia Pakarinen...............uuuuuuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieie e 74
Valtuutettu Petrus Pennanen (Vastauspuh@envuOro) ............uuveieiiieeeeeieeiiiiiiieeeeeeeeeeeseininn 75
Valtuutettu ANNA VUOTJOKI ....uueieei ettt e e e e e e e e et e e e e e e e e eeaennnnnn s 75
Valtuutettu Petra Malin ........oooiiiiiiiiiie e 76
Valtuutettu JONANNA NUOIEVE .........ouuuiiiiiie e e e e eeaa s 76
Valtuutettu Johanna SYdAnMaa............oiiie i 77
Valtuutettu Mirita Saxberg (vastauspuheenvuoro) ..........cccccvvvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeee 78
Valtuutettu SINIKKA VEPSEA ... ..coo et e e e e e e e e e e e e ae s 78
Valtuutettu Ville JAlOVAAIEA ........coeveeeeeiiieee et e e e et e e e e e e e e eeeannnnn s 78
Valtuutettu Petrus Pennanen (vastauspuh@envuoro) .............uueeiieeeeieieeiiiiiieieeeeeeeeeeevinin 79
Valtuutettu Veronika HONKASEAI0 ............iiiiiiiiiiieici et 79
Apulaispormestari Pia PaKarinen............coooiiiiiiiiiiii e 80
Valtuutettu ANNG VUOIOKI «...cevviiiiiiiiiiiiiiiie ittt 80
Valtuutettu PetrusS PENNANEN .........oooiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeee ettt 81
Valtuutettu Johanna Nuorteva (VastauSPUNEENVUOIO) .........ccevvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiieieeeeeeeeeeeeeeeee 82
2L L B —————— 82
ESItySliStan @Sia NI 21 .......ccoiiiiiiiiiiiie e e e e et e e e e e e e e e e 82
VALTUUTETTU SINIKKA VEPSAN ALOITE KOSKELAN SENIORIKESKUKSEN
VESILIKUNTATILOISTA ..ottt ettt ettt et e e e e e e e e e e e e e e e e e eaeees 82
Valtuutettu Arja KarNUVaara................uuiiiiiii i 82
Valtuutettu SINTKKA VEPSE .......ccoiiiiiiiiiiiiiiiieiee ettt 83
Valtuutettu Ulla-Marja Urho (vastauspuh@envVuUOr0)..........coceuvvuiiiiiieeeieieiiiee e 83
Valtuutettu Seija MUUINEN........ooiiiiiiiiii ettt 84
Valtuutettu Sinikka Vepsa (VastausSpuhNeenvuOro) ...........cooevuiuiiiiiiieeeieeeeee e 84
Valtuutettu Arja KarlUVAAIa............cooiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeee ettt 84
Valtuutettu Ulla-Marja Urho (vastauspuh@envuOoro)...........ccouvuuieiiieeeieieiiieee e 85
Valtuutettu JUKKA JAIVINEN......cco oot e e e e e e e e e e e e e e e e e e enennnnnnes 85
Apulaispormestari SaANNa VESIKANSA ...........c.uuuuiiiiiii e 85
ValtUULETIU K@EU ATO...ciiiiiiiiiiiiiieeeeeee ettt 86
Valtuutettu Sami MUTHRINEN ..........oooiiiiiiiieeeee e 87
2 TR 87
ESItYSIIStAN ASIA NIO 22 .. ..uiiiiiiiiiiiiiiiiiiii bbb 87
VALTUUTETTU PETRUS PENNASEN ALOITE KOTONA ASUVIEN POTILAIDEN
LAAKEHOIDON JARJESTAMISESTA SAIRAALAKAYNNEILLA........c.coooveeieeeeeeee e 87



EAS

9.48.¢

\Semet)

{

HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU-
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

9.9.2020
Valtuutettu PetrusS PENNANEN .........oooiiiiiiiiiieeeeeee ettt 87
Valtuutettu Sirpa ASKO-Seljavaara............cooevviiiiiiiiiiiiiiiieeeeeee e 88
Valtuutettu Petrus Pennanen (Vastauspuheenvuoro) .............uuieiiieeeiiieeiiiiiiie e eeeeeeeseinin 88
203 B 89
R LS 15 = L = S = ] 0 22 PR 89
VALTUUTETTU SAMPO TERHON ALOITE IKAIHMISILLE JAETTAVISTA KENKIIN
KINNITETTAVISTA LIUKUESTEISTA.....coitieieee ettt 89
Valtuutettu Mika EDEIING ........oooiiiiiiiiiiiiiieeeeeee e 89
Valtuutettu SAmMPO TEINO ......i e e e e e e e e e e e e 90

Valtuutettu Seija MUUINEN.........ooiiiiiiiiiiie ettt 90



R

@
0

N

"
-

[

HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 8

HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL
9.9.2020

193 §

Esityslistan asia nro 3

KASVATUS- JA KOULUTUSLAUTAKUNNAN RUOTSINKIELISEN JAOSTON VARAJASENEN
VALINTA

Valtuutettu Anna Vuorjoki

Kiitos, puheenjohtaja.

Esitan tdhan valittavaksi henkiloksi Ragna Moshagenia.

198 8
Esityslistan asia nro 8

MARIAN KASVUYRITYSKAMPUKSEN ASEMAKAAVAN MUUTTAMINEN (NRO 12629), LA-
PINLAHDENKATU 16

Pormestari Jan Vapaavuori

Mieluummin néin pain, arvoisa puheenjohtaja. Puheenjohtaja. Hyvat
valtuutetut.

Paatettavana on tanaan tassa ja nyt yksi koko vaalikauden tarkeimmis-
ta ja mielenkiintoisimmista kaavoista. Paatoksella on valtava symbo-
liarvo. Se symboloi rohkeita tekoja ja suunnan muutosta. Se kuvastaa
uskoamme siihen, etta startup-yrittajyys on Helsingin menestyksen
kannalta ratkaisevan tarked. Ennen kaikkea paatds kertoo luottamuk-
sesta siihen, etta kaupunki on lopulta koronaa vahvempi, etta tulemme
tasta kriisista ulos valmiina parantamaan asemaamme kansainvalises-
sa kilpailussa osaajista ja paaomista.

On monia syita sille, miksi startup-yritykset ovat tarkeita. Ne synnytta-
vat uusia tyopaikkoja, ne haastavat olemassa olevia rakenteita ja pa-
kottavat koko yhteiskuntaan uudistumaan. Startup-yritykset tekevat
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kaupungista kansainvalisemman tarjoamalla tydpaikkoja myos heille,
jotka eivat puhu suomea tai ole varttuneet suomalaisessa korporatis-
missa. Ne houkuttelevat tdnne ihmisi&, paaomia ja tutkimustoimintaa.
Ne ovat valtava mahdollisuus kaupungin brandin ja tunnettuuden ra-
kentamiselle.

Entisen sairaala-alueen luovuttamiseen alkuvaiheen yritystoiminnan
keskittymaksi on liittynyt ja liittyy yha paljon intohimoja. Hanke on ollut
alusta alkaen kaupungilta tiedostettu riski. Olemme strategiamme mu-
kaisesti halunneet toimia alustana ja kokeilla rohkeasti jotain uutta. Rei-
lut 3 vuotta avaamisen jalkeen on selvaa, etta riski kannattaa. Alueen
ensimmainen vaihe, reilun 170 startup-yrityksen ja yli 1 300 tydntekijan
Maria 01, on ollut kiistaton menestys. Mariasta on tullut paikka, jossa
yhteisdllisyyteen, luottamukseen, matalaan hierarkiaan ja avoimuuteen
perustuvan Helsingin ainutlaatuisen kasvuyrittajyyshengen on voinut
konkreettisesti kokea. Kaupunki ei voi ottaa saavutuksesta tallakaan
kertaa suurinta kunniaa. Konsepti on pitkalti helsinkilaisen startup-
yhteisdn aikaansaannos. Kaupunki on kuitenkin toiminut onnistuneesti
alustana ja mahdollistanut pelottomien riskinottajien visiot. Siihen, etta
Maria 01:ssa tyoskentelee nykyisin inmisia yli 40 maasta, kiteytyy silti
jotain hyvin olennaista kaupunkistrategian hengesta ja tavoitteista.

Alueen laajennusta on suunniteltu taysin uudella ja poikkeavalla taval-
la. Siséltokehittajat, rahoittajat, isot yritykset ja kiinteistdalan toimijat
ovat yhdessa kaupungin kanssa ideoineet alueen tulevaisuutta. Hanke
toteutetaan yksityisella padomalla yhdessa helsinkilaisen startup-
yhteison kanssa. Useat kaupungit New Yorkista Muncheniin panosta-
vat juuri nyt valtavia summia julkista rahaa innovaatioiden ja startup-
toiminnan edistamiseen. Trendin& on, etta tutkimus- ja kehitystoimin-
not, suuret yritykset, padomasijoittajat ja startupit hakeutuvat yhteen.
Kaupunkiratkaisuja kehitetaan kokeilualustoilla ja tosielaman ympaéris-
toissa. Marian kasvuyrityskampus on kaikkea tata.

Maria 01 on jo nyt Euroopan 10 merkittavimman kasvuyrityskeskitty-
man joukossa. Se, mika erottaa Mariaa muista, on ennen kaikkea vah-
va yhteisollisyys. Houkutteleva yhteisd on erityisen arvokas kilpailuetu
tilanteessa, jossa kansainvaliset osaajat hakevat turvallista ja korkean
elamanlaadun kotikaupunkia. Jo nyt ensimmaiset ruotsalaiset startupit
ovat sijoittuneet Mariaan. Tamé& on monella tapaa historiallista. Aiem-
min virta on kaynyt poikkeuksetta vain toiseen suuntaan.

Hyvat valtuutetut.

Koronakriisistd palautumisessa ja uuden luomisessa tarvitaan konk-
reettisia tekoja. 50 000 nelidmetrin, 4 000 tyontekijan ja 500 yrityksen
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kampuslaajennus on konkreettinen teko. Se, etté Helsingista kehittyy
yksi Euroopan kiinnostavimmista ja suurimmista kasvuyrittajyyskeskit-
tymistd, luo valtavasti toivoa tulevaisuuteen.

Apulaispormestari Anni Sinnemaki

Arvoisa valtuuston puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.
Hetkinen. Ajattelin nayttaa teille myés muutaman kuvan. Nakyyko nyt?
(Puheenjohtajan valihuomautus.)

Ehkéapa viela nyt paremmin. Nain. Kuten pormestari Vapaavuori jo pu-
heenvuorossaan hyvin totesi, kasittelyssamme on yksi kiistatta taman
valtuustokauden kiinnostavia kaavoja, jonka sisallollista puolta, taman
kampuksen rakentumista tahan asti ja rakentumista tasta tulevaisuu-
teen pormestari kavi erinomaisen hyvin lapi. Omassa esityksessani
kayn vahan tarkemmin lapi sita, milla tavalla tamé kaava rakentuu ja
minkalaisia ratkaisuja sen suhteen on tehty. Tassa kuvassa nakyy hy-
vin ilmakuva, se, ettd milta alue talla hetkella nayttaa. Historiahan on
ollut kohtuullisen pitka. Sairaalatoiminta Marian sairaalan alueella paat-
tyi jo vuonna 2014, ja ensimmaiset versiot tastéd kaavasta ovat tulleet
vireille vuonna 2015. Marian startup-keskittyma aloitti toimintansa alu-
eella vuonna 2016.

Se, miten kaava on sittemmin muodostunut, niin ne paatokset, linjauk-
set ja kehittamistyd on tehty taman valtuustokauden aikana. Monet
varmasti muistavat niin kehittamisvarauksen kuin tontin varauksen vai-
heen, sen, kuinka taméa konsepti edelld, toimintatapa edellda YIT:n ja
Kevan muodostama ryhmittym& kumppaneineen varasi taman alueen,
ja sen jalkeen kaavatyota on tehty yhteistydssa heidan kanssaan.

Tassa kaaviokuvassa nakyy hyvinkin selkeasti se, etta alueen niissa
osissa, jotka ovat lAhempana tuolla Lapinlahdenkatua pohjoisessa
osassa, sailyy nykyista rakennuskantaa — suuri osa noista rakennuksis-
ta on myos suojeltu — ja sitten taas alueen eteldosassa on voimak-
kaammalla volyymilla rakentamista. Sinne syntyy paljon uutta. Tassa
kuvassa nakyvat hyvin myds kerroskorkeudet. Korkein kerroskorkeus
tuolla alueella on 13 kerrosta, ja siitd alaspain tiiviisti erikorkuisia ra-
kennuksia. Tasta kaavasta nakyy myds hyvin se, milla tavalla on rat-
kaistu alueella olevien vanhojen rakennusten kohtalo. Osa niista  ?
alueella. Pohjoisosa paaosin suojeltu. On rakennuksia, jotka sailyvat
taman uuden rakenteen sisélla, ja sitten 2 puurakennusta, jotka tullaan
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siirtamaan Helsingin kaupungin alueella Pakilaan, eli ne eivat saily talla
alueella.

Tasta nakyy karkeasti se, milla tavalla alue on rytmitetty, ryhmitelty ra-
kentamisen osalta, ja tastd myos nakyy se, ettd tassé on tarkoitus teh-
da paljon lisaa rakentamista. Se samalla tarkoittaa sita, etta tydpaikko-
jen maara talla alueella tulee tulevaisuudessa lisaantymaan voimak-
kaasti. Tassa on kysymys seka laadullisista etta maarallisista tavoittei-
ta. Tuo 3 500 uutta ty6paikkaa on paljon melkein milla mittarilla tahan-
sa, ja tietenkin sitten tdssa konseptissa ja tasséa verkostossa tarkoituk-
sena on se, etté nuo tyopaikat ovat sellaisia, jotka kaiken kaikkiaan
tuovat kaupunkiimme, sen kansainvalisiin suhteisiin ja sen yritysten
menestymiseen paljon lis&a.

Tasta kuvasta, vanhasta ilmakuvasta nakyy se, missé ovat sdilytetta-
vat, suojeltavat rakennuskokonaisuudet ja missa sitten siirrettavat ra-
kennuskokonaisuudet. Tdm& hahmottaa sita, minkalaisia ratkaisuja
suojelun osalta talla alueella, jonne tulee myo6s paljon uutta rakentamis-
ta, on tehty.

Yksi kuva rakennusten siirrosta. Nakyy tassa tiiviisti, milla tavalla on
paadytty siihen, etta 2 rakennusta siirretaan pois talta alueelta, jotta
alue tulee tarkoituksenmukaisesti kaytettya, jotta sinne voi syntya se
kokonaisuus, joka tédsséa on suunniteltu, ja sitten nuo vanhat rakennuk-
set, joilla on arvoa, saavat uuden eldmén Itéd-Pakilassa. Tasta kuvasta
nakyy myos se, minkalaisia ratkaisuja on tehty muuten naiden suojelta-
vien rakennusten osalta.

Ehka tahan loppuun viela kuvana yleiskaavakarttamme ja kaavaméaa-
raykset liilke- ja palvelukeskustasta, ydinkeskustasta ja kantakaupun-
gista. Me elamme talla hetkellda hyvin haastavaa ja epavarmaa aikaa, ja
voimme mielestani olla Helsingissa tyytyvaisia ja ylpeita siita, ettéa huo-
limatta tAman ajan epavarmuudesta Helsingin keskustaan ja kantakau-
punkiin kohdistuu huomattavaa mielenkiintoa, halua rakentaa tanne,
tuoda uusia tyopaikkoja, olla muokkaamassa kaupunkia. Marian kam-
pusalue on varmasti yksi kiinnostavimmista — ehka joillain kriteereilla
erityisesti taman sisallon osalta jopa kaikkein kiinnostavin — mutta myos
monet muut vireilla olevat hankkeet ovat sellaisia, jotka tdssa epéavar-
massa ajassa asettavat meille ankkurin ja tulevaisuudenuskoa siihen,
ettd myos tulevaisuuden Helsingissa keskusta ja kantakaupunki on
elava ja monipuolinen, muodostuu tydpaikoista, asumisesta, palveluis-
ta, liike-elamasta, kauppapaikoista, kulttuurista, oleilusta, ihmisten koh-
taamisesta. Tama kasiteltava kaava on yksi niista, joka luo tata tulevai-
suudenuskoa.
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Tassa vield loppukuva siitd, miltéa tama alue tulevaisuudessa nayttaa
nykyisen ? kohdalta.

Kiitos.

Valtuutettu Matti Parpala

Kiitos. Arvoisa puheenjohtaja. Valtuusto.

Kuten edella kuultiin, Marian kasvuyrityskampus on jo ensimmaisten
vuosiensa aikana osoittautunut menestykseksi. Vanha sairaala on
muuttunut alustaksi, jolla on saanut kasvaa monta nykyista ja tulevaa
hienoa yritystarinaa. Jo talla hetkella Mariassa toimii pitkalti toista sataa
yritysta, ja nyt talla kasittelyssé olevalla kaavaratkaisulla alueelle tavoi-
tellaan jopa 3 000 uutta tyopaikkaa. Tassa kampuksen laajennuksessa
tarkeata on paitsi se, ettd sinne mahtuu isompi maara aloittavia yrityk-
sid, myos se, etta alueen sisalla on jatkossa mahdollista kasvaa ja siir-
tya uusiin tiloihin, ilman ettéd menettda kontaktia tahan ekosysteemiin.
Liséksi laajennuksen myoéta kampukselle mahtuu enemman myds mui-
ta kasvuyritysekosysteemin toimijoita, kuten sijoittajia, seka suurem-
pien suomalaisten ja kansainvalisten yritysten kehitystoimintaa.

Lainaan kaavaselostusta, jossa on mielestani kiteytetty tamén hank-
keen hyddyt hienosti. "Maria 01 -hanke vahvistaa onnistuessaan Hel-
singin ja koko Suomen startup-ekosysteemin kykya synnyttaa kasva-
via, menestyvia yrityksia. Vaikutukset ulottuvat parhaimmillaan satoihin
jo olemassa oleviin ja tulevina vuosikymmenina perustettaviin yrityksiin.
Onnistuessaan hanke lis&é yritysten lukumaaraa ja tyopaikkoja Helsin-
gin seudulla seka paakaupunkiseudun kykya kehittaa uusia innovaatioi-
ta ja kaupallisia menestystarinoita.”

Arvoisa puheenjohtaja.

Uskaltaisin laajentaa tata esittelytekstia viela niin, ettéd kyseessa ei ole
vain Helsingin ja Suomen kannalta tarkea hanke, vaan parhaimmillaan
voimme olla tan&é&n paattamassa koko pohjoiseurooppalaista kasvuyri-
tysskened ja elinkeinoelamaa piristavasta hankkeesta. Haluan esittaa
kiitoksen kaikille heille, jotka ovat olleet rakentamassa Marian hienoa
kasvutarinaa, heille, jotka ovat osallistuneet taman tulevaisuuden vision
luomiseen ja heille, jotka aikanaan tekevat siité totta. Taman puheen-
vuoron paatan ilomielin 2 sanan klassikkosanontana: lapio maahan.
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Valtuutettu Sami Muttilainen

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Hienoa, ettd stadi tarjoaa alustaa startup-alueelle. Se on tédnne hyvin
tervetullut. Se olisi ollut itsessaan oma statrtupinsa, etta myds nama
vanhat villat olisivat sisaltyneet tdhan alueeseen. Positiivista on kuiten-
kin, etta ne siirretadn jonnekin, eika jatetda oman onnensa nojaan, kuten
tassa kaupungissa on monesti ndhty vanhojen arvorakennusten koh-
dalla. Minulla olisi sellainen kysymys, ettd onko tassa tarkoitus kuiten-
kin, ettd tAma alue tulee tuonne aikataulussa. Onko korona vaikuttanut
naihin ennusteisiin vai ei?

Kiitos.

Ledamoten Bjorn Mansson

Tack, herr ordforande.

| manga avseenden ar det har ju en bra plan, for att det ar klart att star-
tup-féretag ar Helsingfors framtid, och vi behdver kunna erbjuda dem
utrymmen i Helsingfors, sa att de inte behdver soka sig till Esbo eller
Vanda.

Kaupunginhallituksessa mekin olemme olleet hyvaksymassa taman
suunnitelman. Vahan kriittista keskustelua on kuitenkin kayty ryhmas-
s4, kun vanha sairaala-alue tietysti karsii aika huomattavia vahinkoja,
vaurioita taman suunnitelman my6ta. Haluaisin vain kysya nyt, kuinka-
han paljon toimitilaa todella Helsingissa tarvitaan. Edellinen puhuja va-
han viittasi jo tahan, eli korona on tehnyt etatyén uudeksi normaaliksi.
Tietysti uudet tilat ovat aina hienoja ja yritykset, joilla on varaa, var-
maan haluavat siirtya niihin, mutta silloin jaa taas toisissa paikoissa
kaupungissa toimitilaa tyhjaksi. Nytkin on aika lailla tyhjana. Eli kuinka
loppuun asti tama on mietitty? Sitten tietysti voi kysya, oliko nyt pakko
suunnitella ihan jopa 11 kerrosta korkeita rakennuksia tuohon juuri Hie-
taniemen hautausmaata vastapaata, mika tietysti muuttaa sen koko
alueen ilmeen. Eli vahan kriittisid reunahuomautuksia, joihin olisi kiva
kuulla vastauksia, mutta hyvaksytaan tama.

Valtuutettu Hannu Oskala (vastauspuheenvuoro)

Kiitoksia, puheenjohtaja.
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Mehan elamme silla tavalla onnellisessa yhteiskuntamallissa, ettd mei-
dan ei tarvitse tassa salissa loppuun asti miettia sita, paljonko tarvitaan
toimistotilaa nyt tai tulevaisuudessa. Se ei oikeastaan silla tasolla yli-
paataan meille kuulu.

Valtuutettu Sami Multtilainen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Kylla sen nyt jonkin verran meille kuuluu, jos me valtuustossa istumme
ja taalla kaavoitamme maata, etta kuinka paljon sité toimitilaa taalla on
ja mihin sitd kaavoitetaan. Talta pohjalta.

Valtuutettu Jenni Pajunen

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Helsinki ja Suomi tarvitsevat nyt positiivisia uutisia koronasta aiheutu-
neen talouskriisin keskelle. Siksi on erityisen hienoa olla hyvaksyméssa
kaavaa, joka mahdollistaa Maria 01:n kehittdmisen Pohjoismaiden suu-
rimmaksi kasvuyrityskampukseksi. Suurinta ei mitata pinta-alassa vaan
menestyvissa yrityksissa. Mariasta on jo nyt ponnistanut monta hienoa
menestystarinaa. Paastakseen tavoitteeseensa Maria 01 tarvitsee kan-
sainvalisia osaajia. Valtion tulee sujuvoittaa lupaprosesseja. Kaupungin
tulee huolehtia Helsingin houkuttelevuudesta, tarjota yha parempia pal-
veluita ja riittavasti koulupaikkoja englanniksi. Suomen kannattaisi hy6-
dyntda myos koronasta seurannutta etatydbuumia ja houkutella kan-
sainvalisia diginomadeita tanne tdihin ja kayttamaan palveluitamme.
Mallia voi katsoa esimerkiksi Virosta tai Barbadokselta.

Paastakseen tavoitteeseensa on tarked benchmarkata Maria 01:sta
maailman johtaviin startup-kampuksiin. Esimeriksi Station F Pariisissa
on tuonut saman katon alle niin yritykset, sijoittajat, yliopistot, saatiot ja
julkiset palvelut, kuten verotoimiston ja postin. Samaan kannattaa pyr-
kid myos Mariassa. Tulevaisuudessa Marian alueella yhdistetd&n van-
haa ja uutta. Haluaisin kysya apulaispormestari Sinnemaelta, onko
vanhojen rakennusten 2 ja 3 julkisivujen kunnostaminen suunnitelmis-
sa. Ne on remontoitu kokonaan sisalta, mutta tuleeko se julkisivu myads
kuntoon? Toivottavasti koko alue saadaan arvoiseensa kuntoon Poh-
joismaiden suurimmaksi kasvuyrityskampukseksi.

Kiitos.
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Valtuutettu Sirpa Asko-Seljavaara

Arvoisa puheenjohtaja.

Olen hyvin iloinen siitd, ettéa entinen tydpaikkani, Marian sairaala, saa
nain arvokkaita henkiloitd tekemaan siella ty6ta. Sinne tulee siis 3 500
tyontekijaa, mika on hirmuinen maara ihmisia. En olisi huolestunut siita,
etta tyopaikkoja tulee ja ettd me rakennamme toimistotilaa, vaikka sita
onkin tyhjana. Kylla se pikkuisen on myos kaupunginvaltuuston asia
miettia sitd, minkalaista toimistotilaa rakennetaan, mutta tama toimisto-
tila tulee varmasti tarpeeseen, koska se on startup-yrityksia varten. En
myoskaan ole huolestunut siitd, mita valtuutettu Mansson sanoo, etta
se miljoo karsii, koska ne rakennukset, jotka siirretaan, on esimerkiksi
ruumishuone. Ei sen ole valia, vaikka se nyt menee vahan eri paik-
kaan.

Lautakunnassa me kasittelimme myads tata likennesuunnitelmaa, ja sii-
ta olen erittain iloinen, ettéd saimme sellaisen suunnitelman, ettd Baana,
missa siis ajetaan pyoralla, jatkuisi tasta silla tavalla, etta se menisi
Lauttasaaren ja Koivusaaren ohi ja sitten siitd Espooseen. Toivomme
my0s tunnelia Mechelininkadun alta. Kylla luulen, etté tassa pyorailijat-
kin hyotyvat.

Ledamoten Bjorn Mansson (replik)

Tack, ordférande.

Kun tuo ruumishuone nyt mainittiin, niin minun kasittadkseni juuri ruu-
mishuone, joka on tiilirakennus, tullaan integroimaan johonkin uuteen
rakennukseen. Olenko mina saanut vaaraa tietoa vai Asko-Seljavaara?
Pidetaan ruumishuoneesta huolta.

Valtuutettu Reetta Vanhanen

Kiitos, puheenjohtaja. Arvoisa valtuusto.

Helsingin on tarkeda mahdollistaa ympaéristo, jossa syntyy innovaatioita,
uusia ajatuksia ja uusia yrityksia. Marian sairaalan kasvuyrityskampuk-
sella Helsinki on ollut mukana synnyttdaméassa merkittavaa yritysten ja
ihmisten yhteis6d. Kansainvalisten osaajien houkuttelu ja saaminen
Helsinkiin on my6s erityisen arvokasta. Helsinki todella uskoo kasvuun
ja uuteen osaamiseen myds vaikeana korona-aikana.
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Maria 01 -alueen kehittamista on tehty maaratietoisesti. Kunnianhimoi-
nen tavoite Pohjois-Euroopan suurimmasta kasvuyrityskampuksesta
kirjattiin kauden alussa strategiaan. Vanhoihin sairaalarakennuksiin on
jO nyt syntynyt menestyva kampus, ja nyt olemme tanaan paattamassa
alueen laajentumisesta. Toimitiloja saadaan paljon lis&4, ja erityisen
tarkeaa on, ettd laajentuva kampus on saanut hyvat tilat hyvien liiken-
neyhteyksien varrelta. Uusia ty0paikkoja syntyy tAméan paatéksen myo-
ta paljon lisda Helsinkiin.

Alueen kulttuurihistorialliset arvot ovat kiistattomat. Pohjoispuolen ra-
kennukset suojellaan ja etelapuolen rakennusten sailyttamiseksi kayte-
taan poikkeuksellista ratkaisua eli rakennuksia siirretaan. Tama ratkai-
su on kuitenkin valttamaton kampuksen kehitykselle ja n&iden uusien
tyopaikkojen syntymiselle.

Valtuutettu Eveliina Heindluoma

Arvoisa puheenjohtaja.

Liityn tassa naiden iloisten paattdjien joukkoon, ja sinansadhan tasséa on
nyt vahan tuuriakin, ettd kun meilla on tama korona-aika téalla hetkella
paalla, niin saamme tallaisen ison merkittavan asemakaavan tanne ka-
sittelyyn. Ehka se kertoo jotain tasta Helsingin hengesta, joka sitten
kuitenkin katsoo tulevaisuuteen ja katsoo hyvin pitkalti naiden uusien
kasvun edellytysten synnyttamiseen. Tahan tama asemakaava osallis-
tuu merkittavalla tavalla seka kansallisesti ettd, niin kuin tassé on tullut,
ihan Pohjois-Euroopan mittakaavassa. Ajattelen, etta kun tassa koko
Euroopan laajuisesti ryhdytéaan rakentamaan téta uutta elpymista ja
uusia yhteiskuntia ja my6s tuetaan eri yhteiskuntia siing, etta paastaan
tahan kasvuun kiinni kestavalla tavalla, niin voi olla, etté talle meidan
hankkeellemme olisi my6s mahdollista saada tukea Euroopan tasolta
tai kansalliselta tasolta, koska kyllahan tama on niin iso ja merkittava
my0s yrityskeskittyman synnyttdmisessa.

Mutta sitten myos tasta asemakaavasta totean sen, ettd vaikka tassa
tullaan nyt tata aluetta muokkaamaan ja naita rakennuksia siirretaan,
niin tassa on kuitenkin timéa suojelunakdkulma otettu vahvasti esiin, ja
nama rakennuksetkin, jotka sitten siirretaan, tullaan sailyttaméaan sel-
laisenaan. Sitten on todettava, etta nadin iso 3 500 uuden tydpaikan
luominen ei olisi ollut mahdollista ilman etta tata aluetta hieman muoka-
taan. Joten mielestani tama tarkoitus palvelee tdssd myos keinoja.



R

@
0

N

"
-

[

HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 17
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

9.9.2020

Valtuutettu Mari Holopainen

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

On toki myonteista, ettd Helsinki on ollut houkutteleva startup-yritysten
sijoittumiskohteena, jossa varmaan vaikuttaa kansainvalisyytemme ja
koulutuksemme, jota nyt viela yritamme vahvistaa muun muassa uusil-
la aloituspaikoilla, joita kipe&sti kaivataan. Sen sijaan en ole varma sii-
t&, mika toimistotilan rooli tdssé on. Uskoisin, kun katsoimme tuota
asemakaavaa ja tata havainnekuvaa, niin tama vanhoihin sairaalakiin-
teist6ihin sijoittuva osio, jossa sisapihalla on myds vehreyttd, on taman
alueen kiinnostavampi osa-alue. Tietysti saadaan lisaa tilaa, mutta on
tarkea huomioida, ettd myds viihtyisyydella on rooli siind, kun houkutel-
laan vaikkapa kansainvélisia osaajia Suomeen. Ihan tavalliset toimitilat
eivat varmaan ole tdssa yhteydesséa se ratkaisevin asia.

Hieman, kuten valtuutettu Mansson kertoi tuntojaan tuolta RKP:n ryh-
masta, pohdin sita, miten piddmme tulevaisuudessa tuolta siita, etta
Helsinki myos tarkastelee riittavasti kulttuuriymparistdarvoja. Tassakin
kohteessa olisi voinut olla kiinnostavampi suunnitelma kyseessa, jos
sinne olisi jatetty kerroksellisuutta viela enemman, ja toki on sitten tuo-
tava esiin myds ainakin osan alueen asukkaiden ndkemyksia siita, etta
my0s vehredt alueet ovat tarkeita siella. Toki tuossa on vieressa Lapin-
lahti, joka onneksi on hyvin vehred ja arvokas kokonaisuus. Siksi onkin
aika hassua, etta Helsingissa on niin negatiiviseen savyyn puhuttu
esimerkiksi Lapinlahden sairaala-alueesta, joka viela kuitenkin veh-
reydessaan tuo kaivattua vastapainoa myos tallaiselle tiiviille toimitila-
rakentamiselle.

Ledamoten Marcus Rantala

Arvoisa puheenjohtaja.

Kaupunkimme ja sen elinkeinoelama kamppailevat koronan aiheutta-
man epavarmuuden ja taantuman kanssa. Laajamittaisista elvytystoi-
mista huolimatta moni yritys voi joutua sulkemaan ovensa lopullisesti.
Mikali epidemian aiheuttamat sulkutoimet pitkittyvat, monet toimialatkin
voivat joutua suuren rakennemuutoksen kouriin. Esimerkkeja tasta na-
emme jo teollisuudessa. Tata suuremmalla syylla tarvitsemme panos-
tuksia uuteen kasvuun. Meid&n on Helsingissa tai Suomessa turha hai-
kailla uutta Nokiaa, joka tuo kerralla tuhansia tyopaikkoja yhteen yrityk-
seen. Sen sijaan meidan tulee tavoitella satoja, ellei tuhansia, uusia yri-
tyksia, jotka tyollistavat ensin yhden, sitten 10 ja toivon mukaan kohta
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Valtuutettu Laura Kolbe

100 ihmisté ja siité eteenpain. Tallaisen toimintatavan l&pilydnnista on
nyt kyse Marian kaavamuutoksessa.

Startup-toiminta on jo nyt tuonut Suomeen valtaisaa hyvinvointia. Se ei
ole vain taloudellista, mutta myds henkista ja inhimillista. Startup-
kulttuuri on ravistellut Slushin, Supercellin, Woltin ja muiden menestys-
tarinoiden myota kasitystd suomalaisesta osaamisesta ja elinkeinotoi-
minnasta. Talle kehitykselle tulee kaupungin antaa taysi tuki ja lisaa
vauhtia. Pohjois-Euroopan mittakaavassa valtaisa kasvuyrityskeskitty-
ma keskella Helsinkia on juuri sellainen konkreettinen hanke, jollaisia
nyt tarvitaan. Koronaepidemia teki aina ajankohtaisesta ja tarkeasta
hankkeesta entistakin kiireellisemman.

On esitetty huolia rakentuvan kokonaisuuden sopivuudesta arvokkaa-
seen ymparistoon. Paitsi ettd luotan arkkitehtien kykyyn luoda korkea-
tasoista kaupunkimaisemaa, pidan tata ehdotusta onnistuneena katu-
kuvan eheyttgjana, joka huomioi myds historiaa. Uusi ja tuleva, vanha
ja mennyt kohtaavat Marian kohdalla. Kannatan siis kaavaratkaisun
hyvaksymista ja kiirehdin sita toimeenpanoa.

Kiitos, puheenjohtaja.

Kiitos hyvasta keskustelusta. On kiinnostavaa olla téllaisessa historian,
nykyisyyden ja tulevaisuuden ristipisteessa, jossa joudutaan arvioi-
maan esimerkiksi tata seikkaa, josta nyt on keskusteltu, etta mika on
kaupungin draiveri, mika on tavallaan se voimavirta, joka rakentaa tule-
vaisuuden kaupunkia ja miten se kommunikoi sitten menneisyyden eli
tassé tapauksessa sairaalaympariston ja siihen liittyvien rakennusten ja
kerrostumien kanssa. Onko tassa jatkuvuutta vai murrosta? Voimme
elaa toivossa, etta startupit ovat tulevaisuuden draivereita, mutta kan-
nan myo6s hieman huolta siita asiasta, johon tdssa on viitattu, ettd mika
on yrittamisen ikaan kuin tulevaisuus ja kuinka paljon tallaiset keskitty-
mat tihentavat toimistotarpeen tulevaisuutta. Hienoa on tietysti nahda
se, etta tdma alue linkittyy nyt tdhan Ruoholahden 1990-luvun aika ko-
meaankin vaikutusvaltaiseen yritysalueeseen ja tuo uutta ulottuvuutta.

Minulla olisi muutama kysymys ja oikeastaan kommentti myds tahan
puutalojen siirtoon. Tuntuu aina traagiselta, kun rakennus tempaistaan
juuriltaan, mutta muistutan, etta Helsingissahan on nain kylla tehty aika
hyvinkin tuloksin. Kaisaniemesséa To6lonlahden rantaan on sijoitettu
vanhoja empirerakennuksia, ja muutamat muistavat Rauhanaseman
Pasilassakin, joka hyvin dramaattisesti siirrettiin kokonaisena raken-
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nuksena uudelle paikalle, ja nain se elama jatkuu. Etta tastakin on mal-
linnoksia.

Mutta kannan huolta, tdssd asemakaavassa ei oikein selvia, siina se
Marianpuisto on nyt kaavoitettu, mutta tiedamme, ettd myos istutuksis-
sa alueella nékyy tama kerrostuneisuus. Mita tapahtuu vanhoille puille,
pensaille? Siella on syreeneja jo 1900-luvun alusta. Miten ne hoituvat?
Toinen kysymys liittyy Mechelininaukioon. Onko sille tarkoitus tehda jo-
takin? Kolmas kysymys liittyy, etté voisiko ajatella, etta talle alueelle te-
kisi jotain ulkotaidetta tai vastaavaa kaupungin johdolla, etta saataisiin
my0s tallaista nayttavaa kulttuurista ulottuvuutta.

Kiitoksia. Kannatan kaavaa.

Kiitos.

Valtuutettu Arja Karhuvaara

Valtuutettu Ozan Yanar

Kiitos, puheenjohtaja.

Kiitos askeisesta Laura Kolben puheenvuorosta. Olisin kiinnittényt itse
myds siihen asiaan huomiota, etta tuolla tontilla nakyy, ainoa viheralue
on hirvittdvan pieni plantti. En tieda, ymmarsinkd sen kuvan oikein,
mutta nain kuitenkin ilmeisesti toteutuminen tulee olemaan. Toivon, et-
ta siella alueella huomioitaisiin myos se, etta se alue sinallaan voisi pi-
taa sisallaan paivakodin. Myos ehka jotain ylaaste- ja ylimpien ala-
astekoululaisten iltapaivakerhotoiminnan tiloja ynna muuta. Sen vuoksi
se viheralue, joka siella alueella olisi, olisi hyva yhdistaa siihen Lapin-
lahdenkadulle menevaan siltaan ja niiden asukkaiden puistokayttoon.
Voisiko joku vastata siihen viheralueen kokoon?

Arvoisa puheenjohtaja. Arvoisat kanssavaltuutetut.

Kuten moni muukin toi tdssa esille, niin tdssa on valtuustokauden yksi
kiinnostavimpia kaavoja. Tama Maria 01 -startup-keskittyma aloitti toi-
mintansa noin 4 vuotta sitten, ja nyt talla paatoksella se laajentuu enti-
sestddn. Tama paatos tekee tasté startup-keskittymasta yhtendisem-
man yritysalueen. Tama Maria 01 on ollut paikka, jossa ihmiset voivat
kohdata, yrittajat voivat kohdata ja luoda uutta. TAma tavoite siita, etta
halutaan olla Pohjois-Euroopan suurin kasvuyrityskampus, on toki kun-
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nianhimoinen, mutta totta kai se nyt on myds saavutettavissa oleva
asia.

Tama korona-aika on ollut taloudellisesti tosi vaikeata aikaa, mutta on
toki ilo nadhda, etta Helsinki on ndkemyksellinen ja uskaltaa panostaa
kasvuun myds tallaisessa vaikeassa taloudellisessa tilanteessa. Kan-
natan tata hienoa hanketta ja sen laajennusta.

Valtuutettu Laura Kolbe (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Jatkaisin valtuutettu Karhuvaaran kommentista, joka liittyi taman alu-
een monipuolisuuteen, ja kannan myos huolta siitd, etta tama toimin-
nallinen monipuolisuus olisi lasna. Kysyisin apulaiskaupunginjohtajalta,
minka tyyppisid asuntosuunnitelmia télle on, koska helposti sitten tal-
lainen yrityskeskittyma muuttuu yolla ja illalla taysin autioksi, jossa vain
sitten muovipussit pyorivat siella nurkissa ja poly nousee voimalla esiin.
Eli voisiko miettid, kun siind on esimerkiksi ylioppilaskunnan kolmas
ylioppilastalo aika lahelld, jonkinlaista vaikka opiskelija-asuntokuviota,
etta se alue elaisi vuorokauden kaikkina aikoina, eika olisi vain tallainen
toimistokeskittyma mukaan lukien sitten ndmé koulu, paivakoti ja muut
ulottuvuudet.

Kiitos.

Valtuutettu Johanna Nuorteva

Kiitoksia, puheenjohtaja. Hyva valtuusto.

Haluaisin kiinnittdd huomion tdman alueen kouluun liittyvaan nakokul-
maan. Tassa ? suunnittelun vieressa on tontti 167, johon ovat juuri
tulleet uudet tilat Ressun peruskoululle ja lukiolle, ja siihen ovat nyt
vasta ensimmaiset opetusryhmat siirtyneet ylakoulusta ja osin lukiosta
ja siirtyneet ruokailut. Loput rakennuksesta pitaisi valmistua vuoden-
vaihteeseen mennessé, jolloin sitten tassa taman koulun toiminta laa-
jenee, niin se on ihan suoraan tassa taman kaavoitusalueen vieressa.
Tama Baanan eteldpéaaty on alue, joka on talla hetkella koulun oikeas-
taan ainoa valituntialue, ja mitddn muuta piha-aluetta talla koululla ei
ole. 2 vuodessa suunnilleen noin 500 teinid kayttaa tuota aluetta paivit-
tain. Se on valituntialue mutta myds lapikulkualue, ja Ressun peruskou-
lun oppilaat kulkevat sitd Baanaa pitkin Lapinlahdenkadulla ? van-
halle koululle, ja tatéa kuljetaan edestakaisin monta kertaa paivassa. Eli
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kaytanndssa tuossa on paivittaisessa liikkenteessa ja valituntikaytdssa
noin 500:lla se, ja tata ei ole otettu oikein tadssa kaavan suunnittelussa
huomioon.

Minua huolestuttaa ehka vahan se, etta mihin ndma 500 nuorta piste-
téaan valitunteja viettamaan, kun nyt siina ovat olleet nama pingispoydat
ja korisalueet, ja siind on paljon penkkeja, jotka nyt ovat ehka teineille
ne suosituimmat paikat viettaa valitunteja. Jatin tahan liittyen ponnen.
Pikkaisen muokkasin sitd, mutta voin lukea tassa nyt vield sen muoka-
tun version.

Taman ponnen hyvaksyessaan valtuusto toivoo, etta selvi-
tetddn mahdollisuudet ottaa huomioon vieressa sijaitsevan
Ressun peruskoulun ja lukion, tontti 167, oppilaiden liikku-
minen ja valituntien vietto alueella siten ettéd Baanan etela-
paadyssa olisi tarjolla noin 500 nuoren kaytt6én mahdolli-
suudet liikuntaan ja ajanviettoon. Valtuusto toivoo, etta sel-
vitetddn mahdollisuudet varmistaa, etta Baanaa pitkin liik-
kuminen on sujuvaa ja turvallista Ressun peruskoulun uu-
den ja vanhan koulurakennuksen valilla myds alueen ra-
kentamisen aikana.

Kiitos.

Valtuutettu Kaarin Taipale

Kiitos, puheenjohtaja. Valtuutetut.

Tassa on kaavaa tietysti perusteltu silla, ettd luodaan alusta tulevai-
suuden kasvuyrityksille. Nyt kannattaa tietysti muistaa, etta todellisuu-
dessahan tassa ensisijaisesti luodaan kasvualustaa yhdelle Suomen 4
suuresta rakennusyrityksesta, rakennusliikkeesta. Toisin sanoen tassa
on nyt se uusi normaali, jolla Helsinkia kehitetdan — tai maankayttoa
kehitetddn taikka itse asiassa siis kiinteistomassaa kehitetaan. Voi tie-
tysti hartaasti toivoa, etta tassa todella tulee tulevaisuudessa olemaan
oikeita kasvuyrityksid. Kaava sinansahén ei tietenkaan sita voi millaan
tavalla varmistaa, etta nain sitten joskus olisi, kun nama tilat ovat val-
miina, mutta jos nain on, niin voi vain toivoa sille menestysta. Mutta se
kannattaa huomata, ettd tama kehittdmismalli on tietysti se uusi nor-
maali, miten nama asiat nykyaan etenevat.

Kiitoksia, puheenjohtaja.
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Valtuutettu Ted Apter

Kiitos, puheenjohtaja.

Kiitos monista hyvistd puheenvuoroista, jotka ovat koskeneet tata Ma-
rian kampusalueen kehittamista. Ehka etenkin tuo valtuutettu Heina-
luoman puheenvuoro, jossa kiinnitettiin huomiota, ettéd olemme puhu-
neet hirvean paljon koronasta nyt, mutta meill& on ollut aika vahan sel-
laisia valopilkkuja, jotka ovat koronan jalkeiseen aikaan liittyva, ja Maria
on mielestani selkeasti sellainen. Se osoittaa, minne on uutta kasvua
tulossa, ja hyvin usein maailmalla ne paikat, mihin kansainvaliset nuo-
ret osaajat hakeutuvat, niin sen kasvu kanssa seuraa perasta.

Finanssikriisin aikana tai oikeastaan sen jalkeen 2008—-2011 28 %
Suomen yksityisen sektorin uusista tyopaikoista syntyi pariin sataan
kasvuyritykseen. Meilla kaikki data ikdan kuin tukisi sita, ettd samanlai-
nen ilmi6 tulee nytkin kdymaan koronan jalkeen tai jopa koronan aikana
osittain. Se, etta Helsinkin& pystymme vahvistamaan sita Marian kas-
vuyritysaluetta, on meille tosi tarkeata. Paitsi niille ihmisille, jotka ovat
siella nyt téissa, niille ihmisille, jotka tulevat tulemaan sinne t6ihin, mut-
ta koko alueelle laajemmin muutoinkin. Helsingin kaupungin pitéisi
paitsi hyvaksya tdma kaava tandan myos muutoin vahvemmin viela tu-
kea edunvalvonnallaan sita, etté saisimme esimerkiksi lupaprosesseja
nopeutettua, ettd olemme houkutteleva kaupunki néille kv-osaajille
muuttaa tanne. Sita tukisi esimerkiksi se, ettd meilla olisi viela selkeasti
enemman vieraskielisid paivakotipaikkoja kuin nykyaan ja mahdolli-
suuksien mukaan kanssa koittaa auttaa siing, etta nama kasvuyritykset
tai muut uudet startupit pystyvat paremmin viel& saamaan EU-
rahoitusta. Nimenomaan nama uudet EU-rahoitusohjelmatkin, jotka tu-
levat nyt perustumaan hyvin pitkélle esimerkiksi vihreisiin ratkaisuihin
tai digitalisaatioratkaisuihin, ne ovat juuri sentyyppisia ongelmia, mita
hirvedn monissa néissa startupeissa koitetaan ratkaista.

Itse koen, ettd tAma on yksi tarkeimpia paatoksiamme, mitd teemme
taman valtuustokauden aikana, ja kannatan sita lampimasti.

Valtuutettu Ulla-Marja Urho

Arvoisa puheenjohtaja ja hyvat valtuutetut.

Kannatan tietysti taté kaavaratkaisua. Tama paikkahan on jo pitkéd&an
huutanut kehittymista. Haluan nyt ottaa esille toisen vastaavan tilan-
teen, joka on sairaala-alue, ja kanssa tarvitsisi kokonaiskehittelya ra-
kennuskannaltaan ja kaavoitukseltaan, ja se on tietysti Meilahden maki.
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Nyt mittasuhteita kun mietitdan, niin Meilahden méaella on 15 000 ty6-
paikkaa. Sielld on HUSIn sairaala, siella on Biomedicumit, tutkimuskes-
kukset ja la&ketieteellinen tiedekunta. Ne ovat kaikki siind yhdessa ym-
pyrassa. Miksi otan sen tahan Marian yhteyteen, on siksi etta itse sai-
raala-alueella on paljon huonokuntoisia sairaalatoimintaan huonosti
sopivia rakennuksia, ja kaupungin ja HUSIn pitéisi yhdessa ratkoa, etta
saataisiin purkaa jotain, joka on jo kylla sailytettavasti maaratty.

Toinen asia on se, miksi otan esille, siella on Biomedicumin yhteydessa
Terkko. Téallainen kirjasto, tietovaranto, jonka tavoitteena on rakentaa
siltoja yritystoiminnan ja tutkimuksen valille. HUSista julkaistaan 2 000
tutkimusta kansainvalisissa julkaisuissa vuodessa, 150 vaitdskirjaa, ja
niilla monella on linkki laaketeollisuuteen, ladketieteen teknologiaan, ja
naita varten siella toimii myos tallainen startup-keskittyma. Ne ovat hy-
vat tilat. Mitkd ovat Meilahden mé&en ongelmat, jotka pitaisi vastaavasti
kokonaisuutena ratkoa, ovat kaavat, erittdin huonokuntoiset rakennuk-
set ja huonot liikenneyhteydet.

Kiitos.

Apulaispormestari Anni Sinnemaki

Arvoisa valtuuston puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Joitakin kommentteja kaytyyn keskusteluun, ja tdssa oli ehka joitain ky-
symyksi, joita parhaani mukaan pyrin myds kommentoimaan. Ehka
ensimmaisena tasta Baanan eteldosan alueesta, jota hyvin huolellisesti
kasittelimme lautakunnassa eri vaiheissa. On selvaa, etta kaupunkilai-
set laajasti kuten myds Ressun koululaiset tai me paattajat haluamme,
ettd Baanalla sailyy tama paikka ja kohta, jossa on my6s mahdollisuuk-
sia oleiluun ja harrastamiseen. Tassa itse asiassa jostain kohtaa se
alue hieman kapenee, jostain taas levenee, ja muun muassa Ressun
koulun uusien tilojen poikkeamispaattksen yhteydessa on hyvin selke-
asti todettu, etta tama alue sdilyy jatkossakin koululaisten valitunti- ja
oleilualueena. Se on tassa kaavassa se alue hyvin ratkaistu, vahan eri-
laisella rakenteella mutta silti nykyiset toiminnot siella mahdollistuvat.

Mechelininaukiosta, joka on siella taméan alueen pohjoispuolella. Itse en
ehka intuitiivisesti edes tunnistaisi kaupungissa paikkaa Mechelininau-
kio heti kun siitd puhutaan, mutta se aukio siind ikaan kuin  ?  van-
han rakennuksen edustalla, sehan on nyt keskeneraisen oloinen, ja se
on tarkoitus kunnostaa ja saada lopulliseen ja miellyttdvaan rakennet-
tuun muotoon taman prosessin aikana.
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Asumisesta. Itsessaan télle kaava-alueelle ei ole kaavoitettu asumista.
Taalla on 5 000 kerrosneliometrid majoitustoimintaa, joka on tarkoitettu
naiden tyopaikkojen ja niiden yritysten kaupungissa vieraileville tyonte-
kijoille ennen kaikkea. Sen lisaksi alueen elavyyteen vaikuttaa se, etta
kivijalkatilat, katutasossa olevat tilat ovat ravintola-, kahvilatiloja, avoin-
ta tilaa. Tassa ymparilla on tietenkin myo6s paljon asumista, ja itse asi-
assa taméa muutos, samalla kun se tuo tahén paljon lisda rakentamista,
avaa tata aluetta, lapikulun tasta alueesta. Eli naiden kahviloiden ja ra-
vintoloiden asiakaskunta varmasti tulee muodostumaan myds Kampin
asukkaista ja asukkaista, jotka eivat ole tassa vaiheessa voineet kulkea
tuolla alueella tai kulkea sen lapi.

Minulla ei ollut tassa kuvaesityksessa havainnekuvaa hautausmaalta
katsoen, mutta ehka rohkenen ajatella, ettad kuolleetkin hyvaksyvat ta-
man kaavan. Vaikka korkeimmat rakennukset tassé ovat aika korkeita,
niin ne ovat levean Mechelininkadun toisella puolella, ja ymparilla on
korkeaa rakentamista, leimallisesti toimitilarakentamista, joten en usko,
ettd hautausmaan arvokkuus, vehreys ja rauha tasta kaavasta rikkou-
tuu.

Viela lopuksi ehké tasta uuden toimitilan paikan syntymisen ja taman
hankkeen tarpeista ja siita, ettd mihin tahdataan, kun muodostetaan tal-
laista kokonaisuutta. Sitten ehk& muutama sana ylipaatansa toimitilasta
Helsingissa. Meillahan on Helsingin kantakaupungissa tilanne, jossa
meill& on muuttunut iso maara useita satoja tuhansia kerrosneliometre-
ja kaytossa ollutta toimitilaa asumiseen. Samaan aikaan on kylla myos
rakennettu uutta toimitilaa, eli ollaan lahella saldoa plus miinus nolla,
ehka& kuitenkin niin etta itse asiassa toimitilan kerrosneliometrimaarat
Helsingin kantakaupungissa ovat 2000-luvulla hieman pienentyneet.
Tama on yksi syy, miksi meilla on tarvetta sille, etta rakennetaan myos
kaupunkiin uutta toimitilaa.

Toinen syy on tietenkin se, etta tydpaikkojen ja toimitilan tarpeet muut-
tuvat. Se, mika oli 20 vuotta sitten hyvaa toimitilaa, ei ole sitéa enaa talla
hetkella. Siina mielessa katson, ettd meilla on kaupungissa kaikki syyt
ja perusteet antaa muutoksen virrata kantakaupungin lapi siten, etta
meilla jatkossakin tulee muuttumaan joku osa vanhasta toimitilasta
asumiseen, ja sitten taas meidan kannattaa antaa mahdollisuuksia ra-
kentaa myds uutta toimitilaa. Se on kantakaupungin tiivistymista. Se
tarkoittaa rakentamista, se tarkoittaa valintoja joillain alueilla, mutta itse
pidan sita hyvana asiana, etta meilla tulevaisuuden Helsingissé vaikka-
pa sitten yleiskaavankin luoman ndkyman mukaan on enemman asuk-
kaita ja enemman tyopaikkoja. Taméa koskee myods kantakaupunkia.



R

@
0

N

"
-

[

HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 25
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

9.9.2020

Sitten ehka taman nimenomaisen hankkeen osalta liputtaisin myos sen
puolesta, minka valtuutettu Pajunen nosti esiin, etta yksi tarkeéd asia on
se, ettd maan hallituksessa tydskenneltdisiin sen eteen, ettd muualta
tulevilla tyontekijoilla olisi mahdollisimman helppoa ja sujuvaa saada
tanne tybluvat. Se on yksi taman hankkeen onnistumisen edellytyksis-
ta. Tietenkin tassé hankkeessa tarvitaan seka niita konkreettisia toimiti-
lanelidita, mutta tAssd on myds olennaista, ettd ne ovat tdssé yhdessa
paikassa. Ne ovat paikassa, joka on kaunis ja kiinnosta, jossa on van-
haa rakentamista. Ne ovat paikassa, joka on seka tiiviisti rakennettu
mutta jonka keskella on puisto, joka on saman kokoinen kuin vaikkapa
Harjutorin puisto Helsinginkadulla tai vahan pienempi puisto kuin Eeri-
kinkadun ja Lapinlahdenkadun, Albertinkadun valissa oleva puisto. Eli
ei mikaan mitaton puisto. Ne ovat paikassa, jossa on myds maaratty
puita sailytettéavaksi. Ne ovat paikassa, jolla on oma luonteensa. Tie-
tenkin tdssa on ideana se, ettd nama yritykset palvelevat toinen toisi-
aan ja niiden tyontekijat palvelevat toinen toisiaan.

Ehka kaiken kaikkiaan yksi varmasti niista muutoksista, joka on ollut jo
kaynnissa, ja varmasti tAma epidemia vauhdittaa sit&, ettd 1 toimisto-
neliéta kohden tai 100 toimistoneliéta kohden tyypillisesti tulevaisuu-
dessa on enemman tyontekijéitd kuin on ollut viime vuosina, mutta
kaikki he eivat ole paikalla yhta aikaa. Tietenkin taméa hanke nyt sellai-
seen sopii valtavan hyvin. Mutta itse ajattelen, etta se on valinta meilta,
ettd haluamme mahdollistaa myds uuden toimitilarakentamisen, uusien
tyopaikkakeskittymien luomisen, ja monella tapaa juuri tima paikka on
siihen erinomaisen hyva.

Kiitos.

Valtuutettu Dani Niskanen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Komppaisin Sinnemakea tdman hautausmaa-asian osalta siina mieles-
s4, etta vaikka en kuolleiden puolesta uskalla puhua, mutta tAmén hau-
tausmaan alueen rauhallisuuden ja kayttajien kannalta kylla se selke-
asti isompi asia, joka viihtyisyytta siina heikentaa, on se kova liikenne,
mika siin& Mechelininkadulla on. Se on varmasti isompi asia kuin se,
tuleeko siihen hienoa, uutta toimitilarakennusta viereen. Jos jotain siina
voisi tehda tamén hautausmaan puolesta, niin voisi korottaa sita ny-
kyistd muuria, joka on siina paikoitellen aika tosi matala. Kun kavelee
siitd vieresta, nakee suoraan siihen molemmille puolille. Mielestani voi-
si olla jopa korkeampaakin tama rakentaminen, etta en nae sitd ongel-
mana.
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Kiitos.

Valtuutettu Mari Holopainen

Kiitos, puheenjohtaja.

Kannatan valtuutettu Nuortevan tekemaa esitysta. On tosi tarkeata, et-
téa myds koulujen, paivékotien tilakysymykset huomioidaan samalla,
niin kuin myos liikkuntatilat. Nyt ihan selkeété ei ole ehka taman koulun
osalta, mutta kaupunginhallitushan edellytti, ettd Daghemmet Albertille
pysyvat ja asianmukaiset tilat Etela-Helsingissa. Olisin tiedustellut, on-
ko tutkittu mahdollisuutta sijoittaa niitéa esimerkiksi Lapinlahden vanhal-
le sairaala-alueelle. Siellahan on jonkun verran mahdollisuuksia tallai-
sillekin toiminnoille tilan puolesta. Muuten ymparisténahan sehan sopisi
aivan erinomaisesti jonkun kokoiselle paivéakodille, ja samalla myds toi-
si sita tilallista vaihtelevuutta tai tilojen kaytdon monipuolisuutta, jota
myo6s haetaan.

Samalla kannan myds huolta siita, riittddko sitten kun tallainen uusi  ?
hanke tulee nyt Marian sairaala-alueelle, niin onko taas taman myota
lisddntyvien paivakotitarpeiden maara huomioitu. Vaikuttaisi silta, etta
aina kun meilla on tallainen uusi kaavahanke, pitdisi saman tien kun
suunnittelu on lahtenyt kayntiin, varmistaa, etta sinne sitten samalla
kaavoitettaisiin riittavat tilat myos esimerkiksi varhaiskasvatukselle.
Etenkin varmaan téssa tapauksessa englanninkieliselle varhaiskasva-
tukselle tai muunkieliselle varhaiskasvatukselle kuin suomelle pelkas-
taan, jotta voimme olla vetovoimaisia.

Mutta toki my6s valtuutettu Taipaleen huomio siitd, etta kylla tassa teh-
daan myads kiinteistd ? ole se, joka mitaan kansainvalisia osaajia
Helsinkiin tuo. Kylla se toimitila on muuallakin ~ ? . Pitdd miettid, mika
se Helsingin vetovoima on, ja toki sitten se, etta keskusta-alueella tarvi-
taan myos katupuita ja vehreytta ja ilmanlaatua parantamaan puita, jo-
ka tdssa kohtaa nyt sitten ei tule paranemaan tdméan kaavan osalta.
Mutta ? ndaihin muihin, viereisiin historiallisiin kerrostumiin kylla.

Valtuutettu Arha Karhuvaara

Olisin itsekin kannattanut Nuortevan pontta, mutta se ehdittiin jo tehda.
Naen, etta tdman paivakodin ja mahdollisen koulujen iltapaivakerho-
ryhmé&n perustaminen tanne alueelle olisi myos hyva naiden mahdollis-
ten vierailevien tyontekijoiden tai ulkolaisten tyontekijdiden kannalta.
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Sen takia se, etta meilla olisi siella alueella oma paivakoti, olisi oiva
paikka myds varhaiskasvatuksen néakyvyyteen maailmalla.

Valtuutettu Sami Muttilainen

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Jatkan viela hieman omaan puheenvuoroani, mihin viimeksi jain. Kii-
toksia ensinnakin Kaarin Taipaleelle hyvasta puheenvuorosta. Mitaan
takeita tosiaan siita, etta tuolta yhtakkia loytyy se 3 500 tyopaikkaa, ei
ole, rakensi sinne ihan mita tahansa. Keskustelussa on kehuttu, kuinka
kaava tekee kunniaa alueen historialle. Lausunto tosi sanoo ihan muu-
ta. Se olisi nimenomaan pitanyt suunnitella sen etelapaatya huomioi-
den, ja néin ei ole tehty. Tosiaan tama villojen siirto on vain kompro-
missi, ja kuten totesin aikaisemmin, parempi etta toimitaan nain kuin ja-
tettaisi ne pystyyn tekematta mitaan.

Tassa kehuttiin myds, kuinka paljon alueella on saatu nyt jo aikaan.
Meilla on myo6s vastaavanlaisia alueita kaupungissa, missa myos on
saatu paljon aikaan, mita katsotaan kulttuurisesta nakdkulmasta. Toi-
voisin, etté kaupunki olisi yhta innokkaasti komppaamassa naita kuvioi-
ta. Taalla puhutaan, kuinka tama on vetovoimatekija Helsingille. Kylla
tallainen, mita asken mainitsin, ne ovat hyvin isoja vetovoimatekijoita
Helsingille. Sita ei pida unohtaa, ja niista on lahtenyt vaikka mita. Etta
annettaisiin naita mahdollisuuksia myds kulttuurin puolelle.

Kiitos.

Ledamoten Bjorn Mansson

Tack, ordférande.

Se on kylla todella selva, ettd hautausmaan vakioasiakkaat, -asukkaat
anteeksi, eivat tule valittamaan tasta kaavasta. Siihen voidaan luottaa.
Mina olisin myos ollut kannattamassa valtuutettu Nuortevan ponsiesi-
tystd. Kaupunginhallituksessa jasenemme hoiti sen, etta tuli lisana ta-
han tekstiin paivakoti Albertin tarve saada uusi pysyva toimipaikka. Se-
han toimii nyt 2:ssa niissa pienissa rakennuksissa. Tama on rinnakkai-
nen juttu, eli koululaistenkin tarpeet pitaa ottaa huomioon. Samalla jos
tama toteutuu, niin sitten toivon mukaan tulee sita vihreata lisaa sille
alueelle. Toivon mukaan tdmé& ponsi hyvaksytaan ja otetaan vakavasti,
sitten kun lahdetdéan yksityiskohtaisesti suunnittelemaan.
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Kiitos.

Valtuutettu Matias Turkkila

Kiitos, puheenjohtaja.

Oikein hyvaa keskustelua. Ehka sellainen kommentti tdssa, etta lehtia
lukiessa on hirveén helppo olla huolissaan Helsingin muutoksesta,
esimerkiksi Aleksanterinkadun liiketilojen tyhjenemisesta, mutta ehka
nama osaltaan kertovat siitd, etta tama yhteiskunta on pikkuhiljaa
muuttumassa jonkinlaisesta kulutusyhteiskunnasta joksikin toiseksi.
Toivottavasti se on muuttumassa innovaatioyhteiskunnaksi. Ainakin it-
se olen aina tata toivonut. Aineksiahan Helsingissa olisi. Taalla on to-
della vahvaa erikoistunutta osaamista, mutta se on pitkalti pirstaloitunut
eri paikkoihin, ja kylla oma vuosikausien kokemukseni erilaisissa star-
tup-ymparistoissa ainakin tukee ajatusta siita, ettd kannattaa tallaisia
toimintoja saatella samoihin paikkoihin. Ei pakottaa, koska innovointi
hirvedn huonosti tottelee pakkoa tai ylh&alta tulevia maarayksia. Usein
se ennemminkin pakenee sité.

On hirveén vaikeaa sanoa, millaisia innovaatioita tulevaisuudessa néh-
daan, mutta se tiedetaan, etta maailma kulkee tietynlaisesta teknolo-
giamurroksesta toiseen. Kun ne sattuvat kohdalle, niin kuin esimerkiksi
Suomelle kavi hirveé tuuri Nokian kanssa, niin silloin pitda olla kette-
ryytta ja valmiutta tarttua tilaisuuteen. Kylla téllaiset sindnsa keskittymat
auttavat. Eivat ne takaa tietenkdan mitaan, mutta ne parantavat sitéa
l&ahtovalmiutta.

En malta olla kommentoimatta tata "kuolleetkin hyvaksyvat kaavan” -
lohkaisua, joka oli aika mainio. Yritin hatapaissani etsia sille historiallis-
ta tukea ja l6ysinkin sitd, koska Hietaniemessa lepaavan ylipaallikko
Mannerheimin vuoden 1940 toteaman paivakaskyn mukaan tarkein his-
toriallinen tehtdvamme on lansimaisen sivistyksen suojaaminen, ja mi-
na nyt en ainakaan keksi mitdan syyta, miksi tallainen tyollisyytta ja in-
novointia tukeva hanke ei tukisi tata hyvaa tavoitetta. Joten naihin sa-
noihin.

Valtuutettu Hannu Oskala

Kiitos, puheenjohtaja.

Olen tehnyt jarjestelmaan ponnen, joka kuuluu seuraavasti lyhykaisyy-
dessaan:
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Kaupunginvaltuusto edellyttaa, etta selvitetdan mahdolli-
suudet Ruoholahden metroaseman lantisen sisaankaynnin
rakentamiseen Marian kasvuyrityskampuksen liikenneyh-
teyksien parantamiseksi.

Kuten kaikki tiedamme, silla Ruoholahden metriksella on tosiaan vain
toinen sisaankaynti, joka on sinne Kaapelitehtaalle pain, mutta sielta
toisesta paasta voisi aivan hyvin rakentaa maan alta sisdénkaynnin toi-
seen suuntaan eli juuri tinne Marian kasvuyrityskampuksen suuntaan.
Se voisi hyvinkin sijoittua esimerkiksi sinne Lansilinkin tienoille, ja se
parantaisi nain tosi merkittavasti koko sen alueen liikkenneyhteyksia ja
saavutettavuutta metrolla. Taté ainakin kannattaisi selvittaa, etta olisiko
t&h&n mitd&n mahdollisuuksia. Ainakin uskoisin tallaisen 3 500 tyopai-
kan keskittyman nostavan tallaisen sisaankaynnin kannattavuutta kylla.

Valtuutettu Jussi Chydenius

Kiitos, puheenjohtaja.

Kannatan Oskalan ponsiesitysta.

Apulaispormestari Pia Pakarinen

Kiitos, puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Tassa keskustelun kuluessa on Mariaan liittyen esitetty muutamia ky-
symyksia paivakodeista, ja tietysti siita akuuteimpana tamé Daghem-
met Albert, joka talla hetkella sijaitsee nimenomaan alueella, johon ta-
ma Marian kasvuyrityskampus on levittaytymassa. Meilla kaiken kaikki-
aan on kevaan aikana esitetty tarvekuvauksessa se, ettd meilla olisi it-
se asiassa Albertin lisdksi 2 muuta valiaikaisissa tiloissa toimivaa pai-
vakotia, joille tarvittaisiin talta alueelta — Punavuoresta suurin piirtein —
tilaa. Alun alkaen on ollut selvaa, ettd meilla ei ole paivakotia varten ti-
laa tdssa Marian kampuksessa, ja ne tilat tdytyy saada muualta. Kaiken
kaikkiaan kantakaupungistahan on etsitty usean vuoden ajan tiloja var-
haiskasvatukselle, niin suomen- kuin ruotsinkieliselle. Meilla on muu-
tamia tiloja, joita tdhan tarkoitukseen etsitd&n, mutta ei ole tulossa té-
han Marian kampukselle.

Kiitoksia.
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Valtuutettu Mari Holopainen

Kiitos, puheenjohtaja.

Tuossa apulaispormestari Pakarinen itse asiassa tiivisti aika hyvin ta-
man ongelman, jota olemme itse olleet jostain syysta luomassa, eli ra-
kennamme hyvin paljon Marian sairaalaan, mutta sitten sen jalkeen et-
simme tiloja varhaiskasvatukselle. Jonkun muutoksen varmaan tarvitsi-
simme. Joko investointibudjettimme, jonka valtuusto asettaa, on liian
tiukka, jotta voisimme aikaisessa vaiheessa varautua riittavalla tavalla
naihin uusiin varhaiskasvatuksen tiloihin, tai sitten jotenkin sen tiedon
pitaisi varmaan paremmin kulkea viela naista uusista hankkeista. Tan-
nekin olisi todella hyvin mahtunut varmasti paivakotitilaa tahan kaa-
vaan, jota nyt kasitellaan. Kuulosti vahan huolestuttavalta, etta nyt sita
ollaan etsimassa, eika ole viela tietoa siitd, mihin se voisi sijoittua. Ajat-
telin esittda ponnen, etta:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, etta selvitetdan mahdolli-
suudet I6ytaa varhaiskasvatukselle tilaa esimerkiksi vierei-
sessa Lapinlahden sairaalassa varmistaen myods englan-
ninkielisen varhaiskasvatuksen saatavuus tassa yhteydes-
sé.

Olen viimeinen puheenvuoron pit4jd, mutta jos joku viela haluaa tallais-
ta kannattaa, niin mielellani tAman ponnen jatadn myds tuonne Kirjalli-
sesti.

Kiitos.

Apulaispormestari Pia Pakarinen

Haluan viela sen verran tdsmentaa, etta Albertin osalta on I6ydetty siis
tama Iso Roobertinkatu 23 ja siella sijaitsevat Spondan omistamat toi-
mitilat, jotka olisivat tulossa vuoden 2022 aikana. Sen osalta timé on
ratkaisu, mutta muuten etsimme kylla tiloja alueelta edelleenkin.

Valtuutettu Johanna Nuorteva

Kiitos.

Kannatan valtuutettu Holopaisen esitysta. Varmasti Lapinlahden sai-
raala-alue on vihrednd ymparistona viihtyisa paikka paivakodille, etta
hyva selvittaa tamakin kortti.
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Valtuutettu Ted Apter

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Kannan samaa huolta siita, etta meilla on vahan lilan vahan etenkin
kantakaupungin alueella ja korostetusti Etela-Helsingissa varhaiskas-
vatukseen sopivia paikkoja, ja uusien [6ytaminen on aina ollut yhta vai-
keata. Tuon Lapinlahden alueen osalta kuitenkin se huomio, etta se it-
se sairaalarakennushan on niin huonossa tilassa, etta siella on sisail-
maongelmaa. Sen ponnen sanamuotoilun osalta toivon, etta siina ei ai-
nakaan suoraan kirjoitettaisi, etta se olisi siella sairaalarakennuksessa
se paivakotipaikka, koska se olisi helpompi niin pain, etté se ei ole suo-
raan sairaalarakennukseen linkittyva ponsi, vaan ylipdaataan siihen alu-
eelle.

Kiitos.

Valtuutettu Mari Holopainen

Kiitos, puheenjohtaja.

Ehka tuosta Lapinlahdesta viela. Se on mielestani tosi erikoista, miten
Lapinlahdesta on tehty monessa keskustelussa tallainen ongelmakiin-
teistd. Sehan on todella hyvin rakennettu rakennus ja arvorakennus,
joka on vield ulkoa nyt rempattu, ja se on tosi suosittu ajanviettopaikka
helsinkilaisille. Inmiset istuvat siella nurtsilla ja pitavat piknikia ja ties
mitd. My0s sisétiloiltaan se on taysin remontoitavissa. Kyllahan meilla
on paljon sellaista rakennuskantaa, joka ei ole kovin kestava, ja on
varmaan sisdilmaongelmia, mutta Lapinlahden sairaala-aluehan on sen
aikakauden rakennus, missa on todella paksut seinat ja muutenkin hy-
vin tehty. Kestéaa aikaa, kunhan se vain rempataan.

Valtuutettu Atte Kaleva (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Tama on nyt vahan harhautunut tasta itse aiheesta tama keskustelu,
mutta kylla mielestani on hyvin omituista, etta taalla valtuuston kokouk-
sessa tallaisia puheenvuoroja kaytetaan, etta Lapinlahden sairaalan
rakennukset olisivat jotenkin hyvassa kunnossa. Ne eivat ole hyvéssa
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kunnossa. Siella on kayttokiellossa isoja osia siita sisdilmaongelmien
takia. Niille on yli 20 vuotta etsitty jotakin tahoja, joka ne voisi remon-
toida. Sellaista ei ole 16ytynyt, ja nyt on torpattu tamakin, joka viimein
l6ytyi. Kylla tdméa ongelmavyyhti on aika iso siella Lapinlahden sairaala-
alueella. Turha sita on yrittaa taalla nyt selittdd mustaa valkoiseksi ke-
nenkaan. Mutta ei tietenkaan liity tahan kasittelyssa olevaan asiaan nyt
milla&n tavalla.

Kiitos.

Valtuutettu Sirpa Asko-Seljavaara (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Me kasittelemme Marian sairaalan kampuksen kaavaa, niin emmehan
me voi milladn samassa kokouksessa &anestaa sita, etta tulee paiva-
koti Lapinlahden sairaalaan. Erohan on ainakin puolitoista kilometria.

Ledamoten Marcus Rantala

Varderade ordférande.

Jag vill garna understryka det som ocksa bitradande borgmaéstaren sa,
att nar det galler daghemmet Albert s& har man hittat nya utrymmen,
det héller pa att hittas nya utrymmen pa Stora Robertsgatan, och det &ar
for daghemmet Albert alldeles utmarkta utrymmen, och Lappviken ar
inte ett alternativ. De barnen som gar i daghemmet Albert kommer fran
sodra Helsingfors, egentligen fran Rodbergen-omradet, och det har va-
rit utlokaliserat i Lappviken, forlat, pa Maria sjukhus omrade nu i atta ar,
och det skulle vara oansvarsfullt om Helsingfors stad borjar soka nya
utrymmen for daghemmet Albert pa ett omrade dar barnen, féraldrarna
inte bor eller ror sig. S& att jag hoppas att den har diskussionen inte ror
det daghemmet som faktiskt haller pa att fa andamalsenliga utrymmen
pa den dar plats dar var de ska vara.

Valtuutettu Mari Holopainen

Kiitos, puheenjohtaja.

Apulaispormestari Pakarinen toi esiin, etta télle Albertin sijaintivaihto-
ehdolle on jo mietitty tila, mutta sitten on viel& auki mita ilmeisimmin li-
sapaikkatarve Etela-Helsingissa etenkin, ja myds téllaiset hankkeet niin
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kuin tdma, joka nyt hyvaksytaan tassa, lisaavat myos varhaiskasvatuk-
sen paikkojen tarvetta, joten olisi tosi hyva etsia sita tilaa ja kartoittaa
Etela-Helsingin kaikki vaihtoehdot. Niitdhan, niin kuin puhuttiin, ei ihan
likaa ole tarjolla. Mutta olisi ihan hyva, kun joka tapauksessahan tama
Lapinlahdenkin sairaala-alue tullaan korjaamaan, ja en vaittanyt, etta
se olisi nyt erinomaisessa kunnossa sisaltd, mutta sanoin, etta varmasti
tallainen vanha hyvin rakennettu arvorakennus on korjattavissa myos
sisatiloiltaan.

Valtuutettu Sami Muttilainen (vastauspuheenvuoro)

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Kysymys valtuutettu Holopaiselle, koska tdssa nimenomaan mainitaan,
ettd sairaala-alue. Meinaatko rakennusta siella vai jatetaanko tassa
my0s auki sille, ettd alueelle voisi kenties rakentaa uudisrakennuksen
paivakodille? Tama on sikali aika vaarallinen tama pontesi, koska en
nakisi, etta sinne sopii myosk&an paivakoti uudisrakennuksen muodos-
sa, vaikka paivakoti sinne voisi toki muuten sopia alueelle. Mikas siina.

Valtuutettu Daniel Sazonov (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Toki kun téassé keskustellaan merkittdvasta nimenomaan sen kaupun-
ginkolkan kehittdmishankkeesta, niin se kieltamatta laittaa ajattelemaan
laajemminkin sité aluetta ja minkalaisen yhteyden nyt sitten uudistettu
Maria muodostaa tahan Lapinlahden alueeseen. Kun kuuntelee tata
keskustelua, niin selvastikin tassa keskustelussa ja tehdyissa esityksis-
sa halutaan laajentaa keskustelua myds sinne kulmalle. Voisi tietenkin
olla paikallaan, etta valtuusto pohtisi samalla kun taméan Marian kaavan
hyvaksyy, etta pitaisikd meidan linjata myods jonkinnékoinen jatkoval-
mistelulinjaus esimerkiksi ponnen muodossa tasta Lapinlahden alueen
kehittamisesta. Tosissani mietin, etta esimerkiksi ponsi siitd, etta jon-
kinn&kaoinen yksityinen toimija tarvittaisiin Lapinlahteen kehittamaan
aluetta ja myds etsimaan esimerkiksi naita paivakotitiloja, voisi olla pai-
kallaan. Mutta arvioin nyt viela loppukeskustelun aikana, etté tarvitaan-
ko tallaista pontta vai ei.

Apulaispormestari Pia Pakarinen

Kiitos, puheenjohtaja.
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Sanoisin ndin, etta ihan rippumatta siita, tehdaanko aloitteita tai pon-
sia, meilla kylla ihan etsitdén ilman ulkopuolista aloitetta tiloja paivako-
deille Helsingista. Kaikki kiinteisttt, jotka jollain lailla soveltuvat Etel&-
Helsingissa, kylla aina otetaan harkintaan. Sanoisin, etté ei ole tarpeen
nyt tdssa valtuuston kokouksessa miettid, mita Etela-Helsingista loytyisi
naita hyvia paikkoja. Iso Roobertinkatu, tama mainittu Daghem Albert
on jo pitkalla, ja se menee eteenpain.

Kiitoksia.

Valtuutettu Mari Holopainen

Kiitos, puheenjohtaja.

Muokkasin tata pontta. Varmasti keskustelu sinansa oli riittava, ja on
mielestani edelleen hyva pohtia myo6s esimerkiksi Lapinlahden aluetta
paivakodin sijaintipaikkana, koska niin kuin tassa valtuutettu Nuorteva
totesi esimerkiksi myds, se on hyvin vehre& paikka ja sopii paivakodille
oikein mainiosti, kunhan se on korjattu. Mutta ei varmasti nyt tassa ihan
t&h&n hataan ratkaisuna riitéd. Tosiaan ehka olen hieman hamillani siita,
ettd nyt meidan pitaisi luottaa siihen, etta varmasti kaikkia tiloja on kat-
sottu ja selvitetaan riittavasti, kun nyt sitten ei ollut kuitenkaan ihan sel-
vaa, ettd mista Etela-Helsingista téllaisia tiloja 16ydetdan. On myos
esimerkkeja, joissa sitten kun jalkikateen naita varhaiskasvatuksen tilo-
ja etsitaan, niin niité puistoalueille joudutaan kaavoittamaan tai teke-
maan valiaikaisia paivakoteja. Jostain syysta eiole ? viela, etta kat-
sotaan ajoissa, ja paivakotitilojen tarve voi johtua meista valtuutetuista.
Emme ole riittdvasti investointirahaa antaneet kaskolle tai jostain muus-
ta syysta, mutta kyllahan tama on aika erikoista, ettd esimerkiksi taman
kaavan yhteydessa ei ole tdhan kaavaan siséllytetty tata ratkaisua. ?
esitys on kuitenkin niin etta:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, etta selvitetaan mahdolli-
suudet varmistaa riittavat varhaiskasvatuksen tilat varmis-
taen myos englanninkielisen varhaiskasvatuksen saata-
Vuus.

? ja etenkin Marian sairaalan mygta taman tarve kasvaa.

Ledamoten Bjorn Mansson

Puheenjohtaja.
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199 §

Esityslistan asia nro 9

Minakin pyysin puheenvuoron kannattaakseni, mutta asia selva silta
osin. En ymmarra, miksi olisi poissuljettua se, etta itse Marian alueella
olisi esimerkiksi englanninkielinen paivakoti palvelemassa ulkomaalai-
sia tyontekijoita, jotka tydskentelevat niissa startup-yrityksissa. Miksi on
poissuljettu, ettéa jossain kivijalassa, uudessa talossa tai vanhassa, olisi
pienehkd tarha, joka sitten saattaa kasvaa tietysti?

VALTUUTETTU OTTO MEREN ALOITE VUOKRAOIKEUDEN SIIRRON KIELTAMISESTA
KAUPUNGIN VUOKRA-ASUNNOISSA

Valtuutettu Otto Meri

Kiitos, puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Tuosta vastauksesta. Siina todetaan ensinnakin, ettd naiden kaupungin
vuokra-asuntojen tehtdvana on ja asukasvalinnassa otetaan huomioon
se asumisen tarpeen kiireellisyys ja sitten pienituloisuus ja vahavarai-
suus. Siina nostetaan hyvin esille, ettd vuokrantasausjarjestelma tuo ja
korjaa niita pitkaan jatkuneita epakohtia, missa nama vuokratasot eivat
ole vastanneet alueellisesti oikein sita yleista vuokratasoa. Mutta toi-
saalta olen vahan eri mielta tuon vastauksen kanssa siita, kieltaaké ny-
kyinen laki sen, etta voisimme estda vuokraoikeuden siirron tilanteissa,
joissa kaupungin subventoimien vuokra-asuntojen asukas muuttuu jok-
sikin toiseksi, jolloin emme siis voi ottaa huomioon niita tavoitteita eli si-
ta kiireellisyytta ja vahéavaraisuutta tai pienituloisuutta. Mutta ehka sii-
hen ei tulla saamaan vastausta ainakaan tassé salissa keskustelemas-
sa.

Toinen on ehké se epakohta kanssa, etta onko tuo 250 vuokraoikeu-
den siirtoa vuodessa vahan vai paljon. Aloitevastauksesta saa sen ku-
van, ettd se on vahan. Mielestani se on suhteessa niihin uusiin vuokra-
sopimuksiin aika paljon, ja olisinkin kysynyt asiasta vastaavalta apulai-
spormestarilta tai muulta henkil6ltd, kuinka paljon on sellaisia tilanteita,
ettd sitd vuokraoikeutta on vaikka siirretty useammin kuin 2 kertaa. Ot-
taen huomioon ettd meilla on todella hulppeilla paikoilla huokean hin-
taisia, niin se kiinnostaisi. Tuo 250 vuodessa on mielestani itsessaan
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paljon, mutta se voi katkeda taustalle viela tilanteita, joissa sita on jo ai-
kaisemmin kertaalleen siirretty.

Talta osin kun tuota aloitevastausta kokonaisuutena ottaen huomioi,
tein tallaisen toivomusponnen, joka on nyt jarjestelméssa ollut jo jonkin
aikaa, jolla korvasin eraan toisen tekemani muutosesityksen. Se pon-
teni kuuluu, etta:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, etta selvitetdan mahdolli-
suutta tuomioistuinteitse hakea ? asuinhuoneiston
vuokrauksesta annetun lain 45 8:n ykkdsmomentin mukai-
selle perustellulle syylle vastustaa vuokraoikeuden siirtoa,
ja samalla edellytetéaan selvitettavan mahdollisuutta siihen,
etta edistetdan asuinhuoneiston vuokrauksesta annetun
lain muuttamista siten, ettd kaupungilla olisi jatkossa ni-
menomainen oikeus estaa vuokraoikeuden siirtdminen
niissa tilanteissa, joissa se siirto ei palvele kaupungin
asumispoliittisia tarkoituksia.

Tallainen toivomusponsi, jolla uskon, etta tilanne tulee tulevaisuudessa
muuttumaan paremmaksi.

Valtuutettu Paavo Vayrynen

Herra puheenjohtaja.
Kannatan valtuutettu Meren aloitetta ja myds pontta.

Tassa yhteydessa haluan sanoa muutaman sanan yleensa tasta aloite-
jarjestelmasta. Meillahan oli 2 viikkoa sitten kaupungintalolla asiasta
valtuustoryhmien neuvottelu. Ne ehdotukset, mita oli péydalla, ovat
kannatettavia, ja niiden pohjalta voidaan varmaan jarjestelmaa paran-
taa. Otin esille tuossa neuvottelussa sen, etta meidan pitaisi myos ky-
selytuntijarjestelmaé kehittaa. Mielestani voitaisiin harkita sitékin, etta
jokaisessa normaalissa valtuuston kokouksessa olisi kyselytunti. Silloin
valtuutetut voisivat ottaa esille ajankohtaisia asioita ja saada niihin asi-
oihin, kysymyksiin nopean vastauksen. Naitten aloitteiden kasittelyhan
usein kestaa kovin pitkdén, ja asia on osittain menettéanyt ajankohtai-
suuttaan siiné vaiheessa kun vastaus saadaan. Toivon, etta valtuusto-
ryhmien keskuudessa pohditaan tata, etta aloitejarjestelman kehittami-
sen rinnalla pohdittaisiin myos kyselytuntien kehittdmista esittamaani
suuntaan.
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Valtuutettu Pia Kopra

Kiitos, puheenjohtaja.

Mielestani vastaus téahan aloitteeseen oli oikein hyva, ja meidan pitaisi
luottaa tahan Hekan virkamieskuntaan, koska eivath&n he ole avanneet
vaylaa ihan kenelle tahansa. Eihan se siirto onnistu kenelle tahansa.
Yleensa se on perhe kuitenkin, joka jostakin syysté pienenee ajan ku-
luessa. Ehkd vanhemmat kuolevat tai joku muuttaa pois. Mutta olen
ymmartanyt nain, etta kun se siirto tehdaan, niin se on siella perheen
sisélla, eli ne ovat ihmisia, jotka ovat asuneet siella Hekalla yhdessa
koko sen ajan. Mielestani on aivan oikeutettua silloin, ettéa koko ajan
asunut perheenjasen jatkaa sita asumistaan, vaikka yksi siita perhees-
ta poistuisi. Tama on nyt vain esimerkki. Silloinhan tosiaan se asumis-
oikeus tosiasiassa siirtyy ihmiselle, joka on asunut Hekassa eli on He-
kan asukas. Nakisin, etta pitda saada jatkaa asumista, vaikka olosuh-
teet muuttuisivat, enka myoskaan kylla nain ollen kannata tata pontta.

Kiitoksia.

Valtuutettu Otto Meri (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Tuohon Kopralle ehka pakko vastata. Naen asian hyvin eri tavalla. Mie-
lesta se, etté on asunut Hekalla, Hekan huoneistossa jonkin muun so-
pimuksen alla, ei voi olla sellainen tekij&, joka oikeuttaa menemaan
tédssa muissa tavoitteissa ohi. Eli jos me nyt olemme julkilausuneet, etta
se asumisen tarpeen kiireellisyys ja pienituloisuus ja vahavaraisuus
otettaan huomioon, niin sitten olisi tallainen ohituskaista, jolla nama hy-
latdé&n taysin, ja se, ettd on sattunut asumaan samassa perheessa sen
vuokralaisen kanssa, oikeuttaa automaattisesti jatkamaan sita suhdet-
ta, koska aina kun nain tapahtuu, on vaarana, etta joku joka tarvitsisi
viela kiireellisemmin ja on viela vahatuloisempi, viela vahavaraisempi,
jaé sitten pois. Taalla on usein keskusteltu siité, kohdistuvatko ne
asunnot oikein, niin kylla silla, ettd nyt lainsaatajalle ilmaistaisiin tahtoti-
la siitd, ettd tama pitdd muuttaa, niin me voimme omin paatoksin paran-
taa sita tilannetta Helsingissa.

Valtuutettu Paavo Arhinmaki

Arvoisa herra puheenjohtaja.
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Teidan onneksenne tai suruksenne keksimme tekstiviestimahdollisuu-
den pyytaa puheenvuoroja.

Arvoisa puheenjohtaja.

Minulla on sellainen kasitys, etta valtuutettu Meri on varatuomari ja oi-
keustieteen vaitoskirjatutkija — ainakin nain olen hanen puheenvuorois-
taan valtuustossa ymmartanyt, ettd han on korostanut tata. Siihen nah-
den pidin yllattavana, ettd han on tehnyt aloitteen, jossa esittaa, etta
Helsingin kaupunki rikkoisi lakia

Tahan aloitteeseen muuten, niin minusta ensinnakin tama huomio, joka
téssé vastaustekstissa oli siita, ettd tAma paaosin siirtyy jo asunnossa
asuville lapsille, niin aivan kuten valtuutettu Koprakin totesi, on kohtuul-
lista, ettd ihmiset voivat jatkaa asumista siina asunnossa, jossa he ovat
asuneet tahankin asti. Ongelmahan on se, ettéa naita asuntoja ei ole riit-
tavasti, ja sen vuoksi, jotta saadaan naité kiireellisen tarpeen omaavia
enemman saamaan naita asuntoja, voimme yhdessa asunto-ohjelman
yhteydesséa nostaa selvasti sita maaraa, mika rakennetaan Hekalle —
ARA-tuotantona tai minun nahdéakseni Hekalle voitaisiin rakentaa myos
muuna tuotantona. Oleellista, ettd se on omakustanneperusteista vuok-
ra-asumista.

Tassa tulen toiseen seikkaan, kun valtuutettu Meri aloitti  ?  subven-
toidusta vuokra-asumisesta, niin haluan painottaa, ettd tamé& on oma-
kustannevuokra-asumista, jossa asukkaat maksavat jokaisen euron ja
jokaisen sentin niisté kustannuksista vuokrassaan. Ainoa subventio
kaupungin osalta on se, ettd naissa on hiukan matalampi, 20 % mata-
lampi vuokra. Taman haluan tuoda esille. Monille on sellainen kasitys,
ettd Helsingin kaupunki jotenkin erityisesti halvemmalla vuokraisi ja
maksaisi naista. Ei, kaupunki perii naista juuri sen vuokran, mika naista
on kaupungille myds kustannuksia. Naita asuntoja tarvittaisiin huomat-
tavasti enemman seka ARA-lainalla ettd myos voisi ajatella vapaara-
hoitteisia kaupungin omakustannevuokra-asuntoja rakennettavan.

Valtuutettu Otto Meri (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Nyt on pakko, kun tdssa on tama videoyhteys, suositella valtuuston va-
rapuheenjohtaja Arhinmaelle téllaista dokumenttia. Se ei nyt tullut ihan
nakyviin. Nyt nakyy. Se on VATT Policy Brief 3/2016, Kohtuuhintai-
suuspolitiikka ei ole ladke asumisen kalleuteen. Siita selvida hyvin,
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miksi ARA-jarjestelma ja sen yllapitaminen saati kasvattaminen ei ole
ratkaisu Helsingin kaupungin asumisen kalleuteen.

Mutta sitten ehka se toinen tasta laittomuudesta tai laillisuudesta. Tay-
tyy sanoa, etta siina hallituksen esityksessa 304/94 valtiopaivien sivulla
74 ei otettu kantaa siihen, koska silloin lakia saadettdesséa ei ole huo-
mioitu riittavasti. En voi syyttaa tasta valtuutettu Arhinméakea, koska
han ei ole silloin Arkadianméaella ollut. Jos han olisi ollut, niin varmasti
tallaista stiplua ei olisi lainsaatajalta tullut, etteivat he huomioi sité, milla
tavalla tallaisissa kunnan subventoimissa vuokrahuoneistossa tata la-
kia tulisi noudattaa, koska laki lahtee siitd, etta kaikki vuokrahuoneistot
olisivat tallaisia kovan rahan huoneistoja. Tama on epaselva tilanne, ja
toki lainsdddannoén muutos helpottaisi sen tulkintaa, mutta mielestani ei
ole tayttd varmuutta, etteiko tallainen vaite siita, ettd tama kohtuuhintai-
suus olisi hyva peruste, voisi menestya tuomioistuimessa.

Valtuutettu Petrus Pennanen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Ymmartaakseni tama on ihan todellinen ongelma, etta naissa vuokra-
asunnoissa asuu hyvatuloisia ihmisia, jotka eivat enda tayttaisi uuden
vuokraoikeuden ehtoja, ja sitten huonossa, heikossa asemassa olevat
ihmiset eivat saa niitd samaan aikaan. Talle olisi hyvé tehda jotain, ja
mielestani jarkeva kompromissi on se, etté jos tata vuokraoikeutta halu-
taan siirtaa, niin siltd uudelta vuokraoikeuden saajalta vaaditaan, etta
han tayttaa ne samat ehdot, jotka uudelta vuokraoikeudelta vaaditaan
silla hetkella. Eli ettd edelleen sailyy naiden ehtojen puitteissa. Nah-
dakseni tama valtuutettu Meren ponsi toteuttaa taman, koska tassa
vuokraoikeuden siirtdminen estetaan tilanteessa, jossa siirto ei palvele
kaupungin asumispoliittisia tarkoituksia, ja nehé@n ovat varmaan ne eh-
dot, jotka sille vuokraoikeudelle on annettu. Eli kannatan pontta.

Kiitos.

Valtuutettu Juhana Vartiainen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Tama Otto Meren aloite vaikuttaa erinomaiselta. Yleisesti tallaisissa
saannostely- ja vuokrasddnndstelytapauksissa sita on pidettava jonkin-
laisen degeneroitumisen merkking, etta ne eriytyvat alkuperéaisista tar-
koituksistaan ja niiden taakse muodostuu poliittista lobbausvoimaa, jo-
ka ei enda toteuta niitd pyrkimyksia, joihin niilla alun perin tahdattiin.
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Olin erottavani taas tassa valtuutettu Arhinmaen puheenvuorossa sen

mielestéani virheellisen ajatuksen, etté tallainen vuokra ei sisaltaisi sub-
ventiota. Totta kai se sisaltéda subventiota sikali kun ndma vuokrat yh-

taan ovat markkinavuokria alhaisempia. Sikali kun minéa pystyn arvioi-

maan, niin Otto Meren ehdotus on erinomainen.

Valtuutettu Atte Kaleva (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, arvoisa herra puheenjohtaja.

Haluaisin ihan ensiksi todeta, etta olen itse hyvin iloinen siita, etta val-
tuuston varapuheenjohtaja Arhinméki nyt kykenee varaamaan puheen-
vuoroja itselleen. Kannatan itse kovasti tallaista parlamentaarista kes-
kustelua. Seuraan BBC:It& usein vaikka brittiparlamentin hyvinkin el&-
via keskusteluja, ja viihdearvo tallaisessa poliittisessa debatissa on
usein suuri. Samoin valtuutettu, korjaan, valtuuston varapuheenjohtaja
Arhinmaen kohdalla. Eli olen iloinen siitd, etta voit puheenvuoroja kayt-
taa.

Myds haluan kannattaa tata valtuutettu Meren tekem&éa pontta syista,
joita tdssa jo Pennanen ja Vartiainen hyvinkin totesivat. Jos vuokrataso
on 20 % alhaisempi kuin vapaarahoitteisissa vuokra-asunnoissa, niin
kyllahan se silloin subventiota kieltamatta on. Eihan siitda mihinkaan
paase. Kylla tallainen, etta periytetaan naita vuokrasopimuksia sellaisil-
le henkildille, jotka eivat tayta niita ehtoja, joita naille on asetettu, niin
eihan se ole millaén tavalla kestava tilanne.

Kiitos.

Apulaispormestari Anni Sinnemaki

Arvoisa valtuuston puheenjohtaja.

Ehkéa ensin muistutuksena se, etta ARA-lainsdadanto ja Helsingin lin-
jaukset naiden vuokra-asuntojen osalta sindnsa kaikkien asukkaiden
kohdalla tarkoittavat sita, etta jos jotkut asukkaat menestyvat elaméas-
saan siten etta heidan tulonsa nousevat, niin he voivat sinansa asua
ARA-saadellyissé vuokra-asunnoissa. Eli naissahan ei ole mekanismia,
jossa ihminen tulojen noustessa menettaisi oikeuden asua. Tdma ehka
tasta yleisesta tilanteesta. Asuntotarpeen kiireellisyytta arvioidaan sil-
loin kun asuntoa haetaan, mutta sinansa jos ihminen on tulotasoltaan
parempituloinen kuin muuttaessaan, niin se on sindnsa mahdollista
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tassa jarjestelmassa, ja lainsdadantd myos on sellainen kokonaisuu-
dessaan.

Toisaalta siten tieddmme niista selvityksista, joita on tehty nimenomaan
kaupungin itse omistaman s&&dellyn vuokra-asuntokannan osalta, etta
valtavan suurta osuutta hyvatuloisia ihmisia ndissa asunnoissa ei asu.
Lukumaaraisesti kuitenkin useita tuhansia. Tietenkin paaosin kehitys
on sentyyppista, etta ihmiset, jotka pysyvasti parantavat tulotasoaan,
tyypillisesti jossain vaiheessa hakeutuvat esimerkiksi omistusasujiksi.

Vuokraoikeuden siirrosta se muistutus myos, etta sen voi siirtaa henki-
I6ille, jotka jo asuvat tdssa asunnossa. Eli vuokraoikeuden siirto ei tar-

koita sita, etta sen voi siirtéda jollekulle, joka asuu jossain muualla, vaan
samassa asunnossa asuvalle perheenjasenelle.

Valtuutettu Meren kysymykseen. Itsellani ei ole tamén yksityiskohtai-
sempaa tietoa kuin mita tdssa vastauksessa on, jossa on mainittu tama
naiden vuokraoikeuden siirtojen maara. Mutta onko sellaisia asuntoja,
joissa vuokraoikeuden siirto olisi siirtynyt useasti, niin en osaa siihen it-
se vastata, ja toivoisin, ettd valtuutettu Meri voisi sité ehka tiedustella.
Varmasti se tiedustelu kannattaa osoittaa seka asuntopalveluihin etta
sitten itse yhtioon, Hekalle.

Kiitoksia.

Valtuutettu Veronika Honkasalo

Kiitos, puheenjohtaja.

Itse asiassa valtuutetut Kopra ja Arhinmaki pitivatkin tdssa edella hyvat
puheenvuorot. Tama aloitevastaus oli mielestani perusteellinen ja hyva,
ja siina todettiin, etté itse asiassa tama ilmid — tai ongelma niin kuin
Meri tata maarittelee — ei ole kovin laaja. Tama tietenkin on kestoaihe
varsinkin talla valtuustokaudella. Tuntuu, ettd tdssa ovat nyt enemman-
kin ideologiset asuntopoliittiset intressit kuin ehké naiden ihmisten
aseman parantaminen. Meille tietenkin tdssa kaupungissa on hyddyksi
se, etta toteutetaan sita pitkajanteistd asuntopolitikkaa, jossa myds
vuokra-asunnoissa asuu ihmisia eri taustoista, ja ei niiden tarkoitus-
kaan ole, se ettd ne on tarkoitettu vain kaikkein pienituloisimmille. T&-
ma aloite kuulostaa myos vahan ihmisten kiusaamiselta. Mielestani tata
tematiikkaa myos valtuutettu Kopra omassa puheenvuorossaan avasi
hyvin.
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Valtuutettu Lilja Tamminen

Kiitos, puheenjohtaja.

Kiitan tassa Otto Meren aloitetta. Koen sen tarkeaksi. Lisaksi kiitan pal-
jon apulaispormestari Sinneméaen analyysia tasta aiheesta, joka oli it-
sessaankin valaiseva. Tahan Meren aloitteeseen, nden sen mahdolli-
suutena hyvinkin kevyella linjausmuutoksella parantaa véahan ehk& mu-
renevan instituution mahdollisuuksia toimia paremmin tarkoitusperia
varten. Tassa ehka luodaan hyva mahdollisuus siihen, etta tdma insti-
tuutio ei mene aivan sille tasolle, ettéa meille syntyy ikaan kuin aatelis-
sukuja kaupunkimme vuokra-asumisjarjestelméan, jossa hyvatuloiset,
jotka ovat kerran paasseet siihen jarjestelmaan, voivat aina jattaa seu-
raavalle tAman. Se on aivan kuin kohtelisimme heitéd kuin vahemman
verovelvoitettuja kansalaisia.

Kiitos paljon.

Valtuutettu Arja Karhuvaara (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Otto Meri

Repliikkind se, mité ei ole tassa kasitelty, niin entd nama perheet, jotka
edelleenvuokraavat naitd subventoituja vuokrakotejaan joko muuta-
maksi vuodeksi kerrallaan tai jopa pidempiaikaisesti ja asuvat itse
muualla? Miten paljon naita on, ja onko se sallittua, ja miten te tarkkai-
lette, etta tata ei ansaintamielessa tapahdu?

Kiitos, puheenjohtaja.

Ihan muutama kommentti ndihin havaintoihin, mita taalla esitettiin. En-
sinnakin valtuutettu Honkasalo totesi, etta aloitteen tekijalla on jokin
ideologinen asuntopoliittinen intressi tdssa. Mydnnan ettéa nain on. Se
on se, ettd ndma Heka-vuokra-asunnot kohdistuisivat niille, jotka niita
kaikista eniten tarvitsevat. Tama nykyinen vuokraoikeuden siirto per-
heenjasenille ei tata tavoitetta edistd, vaan péainvastoin se voi olla jopa
raikedsti sen kanssa ristiriidassa, jolloin tein sen esityksen ja nyt tAméan
ponnen, ettd huolehditaan siitd, ettd asunnot ohjautuvat niille, jotka niita
eniten kaipaavat. Etenkin kun kyse on julkisten niukkojen resurssien ja-
kamisesta, niin silloin on erittain tarkeéta, ettd ne kohdistuvat oikein.

Apulaispormestari Sinneméaki oli oikeassa, etta totta kai laissa on se
saannos, etta tassa taytyy olla samassa taloudessa asuva. Taméakin on
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tietenkin yksi kysymys, etta en ole ehtinyt selvittaa, etta kyllahan se
samassa taloudessa asuminen tapahtuu yhdella rekisterimuutosilmoi-
tuksella. Jolloin tietenkin tAman tilanteen, jos havaitaan, etta halutaan
vuokraoikeutta siirtdd, niin se onnistuu nykyaan tassa digitalisoitunees-
sa maailmassa ihan kirjaimellisesti kaden k&&nteessa. Vaikka vuodesta
1994 ei ole hirveasti aikaa, koko tama laki asuinhuoneiston vuokrauk-
sesta edeltda ja on ajalta, joka ei enaa ole nykypaivaa, jolloin taman
yhden saanndksen tarkastelu olisi paikallaan, mutta toivottavasti jos-
sain vaiheessa lainsaataja miettii, onko tama koko laki tarpeen ehka
uudistaa. Mutta se on liian laaja kysymys téssé salissa kasiteltavaksi.

200 §
Esityslistan asia nro 10

VALTUUTETTU KATI JUVAN ALOITE MATKAKORTTIEN JA KAAVAKKEIDEN SAATTAMI-
SESTA SUKUPUOLINEUTRAALEIKSI

Valtuutettu Petrus Pennanen

Kiitos, puheenjohtaja.

Tassa paatdosehdotuksessa todetaan, etta sukupuolineutraalius toteute-
taan sitten kun henkilétunnukset muuttuvat sukupuolineutraaleiksi, ja
se tapahtuu ehka vuonna 2027 eli 7 vuoden paasta. HSL ei asiasta ol-
lut innostunut, koska kuulemma korttien vaarinkaytto voi liséantya, jos
ne ovat sukupuolineutraaleja. Mielestani HSL:n olisi syyta kylla olla
etukenossa tassa asiassa. Tama sukupuolineutraalius on oikeastaan
kaikkien intresseissa, koska sukupuolivahemmistdjen yhdenvertaisuus
heijastuu myds samassa yhteiskunnassa vahemmist6jen kanssa toimi-
vaan enemmistd6n hyvinvointina. Jos ihmiset eivat voi hyvin, he eivat
koe, etta he voivat olla sitd sukupuolta, mita ovat, niin siité tulee merkit-
tavaa pahoinvointia yhteiskuntaan. Sen sijaan jos ihminen pakotetaan
valitsemaan sukupuoli, jota han ei ole, niin se lisdd vahemmiston ja
my6s enemmistdn pahoinvointia. Tama on kylla vahan meidéan kaikkien
yhteinen asia. Pahoinvoivia vahemmistdja ei haluta tdnne yhteiskun-
taan. Vaarinkayttopotentiaalin mahdollinen kasvu ei ole riittava syy jar-
ruttaa nain tarkeata ihmisoikeusasiaa.
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Valtuutettu Mika Ebeling

Valtuutettu Kati Juva

Huomasin, etta tuolla oli valtuutettu Arolta ponsi tuolla systeemissa. Tu-
len sitd kannattamaan. Palautusehdotus, anteeksi.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvéat kaupunginvaltuutetut.

Mielestani valtuutettu Juvan aloite on erittdin huono, samoin koko hen-
kilotunnuksen uudistamissuunnitelma. On tietysti surullista, etté jotkut
ihmiset eivat pida siitd, mita ovat. Ihmisilla voi olla monenlaisia toiveita,
ja he voivat mielessaan kokea olevansa jotakin muuta kuin todellisesti
ovat. Tosiasiat ovat kuitenkin tosiasioita, emmeka palvele oikeasti ke-
taan, jos luomme epatosia mielikuvia vaikkapa sukupuolen vaihtami-
sesta. Vaikka juridisesti sukupuoltaan voikin vaihtaa, todellisesti ei.

Tama aloite ja tamansuuntainen politiikka on turmiollista, silla se ei au-
ta epavarmoja ihmisia hyvaksymaan tosiasioita, vaan vaittaessaan aut-
tavansa ihmisia se johtaa heidat syvemmalle epaselvyyden suohon. On
myOs suuri vaara, ettad nain ihmiset saatetaan tekemaan korjaamatonta
vahinkoa itselleen. Lisaksi sukupuolen haivyttaminen henkilétunnuk-
sesta voi olla vaarallista. Laakarien maaratessa laakitysta pitaa kuiten-
kin ottaa huomioon potilaan todellinen sukupuoli. Kun toivotusta tai ku-
vitellusta sukupuolesta tehdéén juridinen sukupuoli, taméa voi tulla vai-
keaksi. Saattaahan tama tie johtaa siihen, etta laakari saa syytteen, jos
uskaltaa kysya potilaalta timéan todellista biologista sukupuolta.

Edelleen sukupuolisekaannuksen popularisoijat aiheuttavat monenlais-
ta vaaryytta. Muistan, kuinka netista katsoin erdan tyttdjen pikajuoksu-
kilpailun, jonka voitti 2 juridista tyttdd nuoren miehen lihaksistolla tytt6-
jen jaddessa kauas taakse.

Kiitos.

Anteeksi. En lahde tdsséa nyt korjaamaan valtuutettu Ebelingin transfo-
bisia ajatuksia. Naen tietysti hyvin toisin asian, eli sukupuolen moninai-
suuden tunnustaminen on kaupungin byrokratiassa aarimmaisen tar-
keéatd. Minusta on hienoa, etta nain Pride-viikolla kaupungin hallinnos-
sa myds mietitdan naita asioita.

On selvaa, etta emme paase taysin eroon sukupuolimerkinndista enne
kuin tdmé& hetu-uudistus on tulossa, ja on tarke&a, ettd kaupunki sitakin
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Valtuutettu Katju Aro

on tukemassa. Tiedamme, etté erityisesti matkakorttien tarkistamisen
yhteydessa nama transnuoret joutuvat hyvin ikaviin tilanteisiin, eika
henkilokunnan koulutus sité taysin esté. Tasa-arvotoimikunnan lausun-
to on tassa erittain hyva. Todella toivon Pennasen kanssa, ettd HSL
voisi rakentaa lipuntarkastuksen sukupuolineutraaliksi jo ennen hetu-
uudistusta, ja toivon, ettd helsinkildiset ajavat tata. Olen myo6s vakuut-
tunut siitd, ettd isossa osassa kaupungin kyselyitéa ja palveluita voidaan
olla kysymatta sukupuolta tai lisata vaihtoehto muu tai en osaa sanoa.
Toivon, ettd tdma pyrkimys vahvistuu, vaikka osa kyselyistéa onkin toki
lakisaateisesti maaritelty, mita kysytaan.

Minulle henkilékohtaisesti kylla taméa vastaus tassa vaiheessa olisi riit-
tava. Tarkeata, etta asiaan kiinnitetd&n huomiota. Naen, etta siella on
Katju Arolla kylla my6s palautusesitys, mutta nakisin, ettd myos tdman
vastauksen pohjalta voidaan lahtea etenemaén taéhan sukupuolisuuden
monimuotoisuuteen my6s Helsingin kaupungissa.

Kiitos.

Kiitos valtuutettu Juvalle tarkeasté aloitteesta. Siind on nostettu esille 2
erittain tarkeda kysymysta: oikeus lilkkkua kaupungissa turvallisesti ja
oikeus tulla kohdatuksi kaupungin palveluissa omana itsen&éan. Valitet-
tavasti joudun toteamaan olevani hyvin pettynyt aloitevastaukseen eri-
tyisesti koskien sukupuolineutraalin matkakortin kayttéonottoa. Turussa
matkakorteista on poistettu sukupuolitiedot 2 vuotta sitten. Jos Turussa
pystytddn tahan muutokseen, niin miksi ei Helsingissa, joka on aina ol-
lut edellékavija sukupuoli- ja seksuaalivahemmistdjen aseman paran-
tamisessa, ja tallakin hetkella Pride-viikolla liputtaa kaikkien yhdenver-
taisen kohtelun puolesta?

Vastauksen perusteella matkakorttikysymyksessa on nyt ennen kaik-
kea asetettu totuttu tapa ihmisten yhdenvertaisen kohtelun edelle. Ta-
ma totuttu tapa, johon HSL viittaa, on matkakortin tarkastajan tekema
ensiarvio matkakortin omistajasta hénen juridisen henkildtunnuksensa
osoittaman ian ja sukupuolen perusteella. Ensiarvio tehdaan siis ulkoi-
silla perusteilla ilman henkil6tietojen tosiasiallista tarkastamista ja on
siksi parhaimmillaankin epatarkka. Kun tarkastamistapa perustuu sil-
mamaaraiseen arvioon, se sisaltdé aina ihmisten vélisessé kanssa-
kaymisessa riskin syrjintddn. Olemassa olevaa kaytant6a puoltaa aino-
astaan sen nopeus, mutta hyvana, tarkkana tai vaarinkaytoksia tehok-
kaasti paljastavana kaytantona sita ei voi pitdad. Varsinaisen vaarinkay-
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toksen osoittaminen edellyttaa joka tapauksessa henkilotietojen tarkas-
tamisen asianmukaisista asiakirjoista.

Nykyinen kaytanto altistaa ihmiset asiattomille kysymyksille, mikali
henkil6tunnus vaikuttaa osoittavan ristiriidan heidan juridisen sukupuo-
lensa ja todellisen sukupuolensa tai sukupuolen ilmaisun valilla. Suku-
puolitietojen poistaminen matkakorteista ja siirtyminen henkilotietojen
tarkastamiseen henkildpapereista olisi paitsi asiallinen myoés ihmisia
yhdenvertaisesti kohteleva tarkastamisen tapa. On pettymys, etta tata
ei nyt esitetty. Olen tasta syysta tehnyt jarjestelmaan palautusesityk-
sen, joka on linjassa tasa-arvotoimikunnan ansiokkaan lausunnon
kanssa ja kuuluu seuraavasti: Palautetaan valmisteluun siten etta kau-
punki aloittaa valmistelun sukupuolitiedon poistamiseksi HSL:n matka-
korteista ja laatii kaupunkitasoisen linjan sukupuolivaihtoehtojen muu ja
en halua maaritella lisdamiseksi kaikkien verkko- ja muiden kyselyiden
taustatietoihin.

Valtuutettu Matti Parpala (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Siis olen sindnsé tdméan asian kanssa ihan samaa mielta, ja pidan on-
gelmallisena sita nykytilannetta, mutta ehka téssa viela valtuutettu Arol-
le vain kysymys, etté miten siis Turussa on ratkaisu. Kun ymmarran, et-
té se ongelma tassa on se, etta meilla on vain yksi tapa yksildida ihmi-
nen luotettavasti, ja talla hetkella ainoa tapamme siihen on henkil6tun-
nus. Kaytannossa siis sita henkilétunnusta pitaisi verrata niihin viralli-
siin papereihin. Siit olen sindansd samaa mielta. Mutta jos nyt ymmar-
ran oikein, niin emme me oikein kai voi luopua siita, etta matkakortilla
pitda olla jokin yksildiva tunnus, ja talla hetkella Suomen valtiossa ei
ole olemassa muuta yksildivaa tunnusta kuin henkilétunnus. Mitaan su-
kupuolitietoa ei sinansa matkakortteihin talla hetkella keratakaan. Eli
olen sindnsé asiasta ihan samaa mieltd, mutta en ymmarra, miten tama
asia voidaan teknisesti ratkaista muuten kuin nykytavalla, niin kauan
kuin tata uutta henkilétunnusjarjestelméa ei ole olemassa. Tata kysyi-
sin.

Valtuutettu Katju Aro (vastauspuheenvuoro)

Akkiseltaan asia voikin vaikuttaa hieman monimutkaiselta, mutta kyse
on siis nimenomaan tasta niin sanotusta ensiarviosta, joka tehdaan tar-
kastamatta henkil6papereita. Kaytdnndssa esimerkiksi metrossa tar-
kastaja vertaa ihmisen ulkonakoa tahan henkilotunnuksen esille tuo-
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Ledamoten Eva Biaudet

maan ik&an ja sukupuoleen. Namahan eivat valttamatta aina vastaa,
tama ulkomuoto ja sitten se, mita se juridinen sukupuoli osoittaa. Kyse
ei ole henkilétunnuksen kaytosta luopumisesta, vaan siis kyse on siita,
ettd luovutaan tallaisesta silméamaaraisesta sukupuolen arvioinnista.
Mikali on tarpeen tarkistaa vaarinkaytosta epéillessa inmisen henkildlli-
Syys, niin sitten se tehdaan normaaliin tapaan henkildpapereista. Nain
Turussa toimitaan.

Arvoisa puheenjohtaja.

Haluan kannattaa kylla edustaja Aron palautusesitystd, koska mieles-
tani tdssa on todella, todella suuri epédsuhta tAméan intressin ja sen, etta
suojellaan varsinkin nuorten mahdollisuuksia liikkua ja olla, keta he
ovat, ilman etta he joutuvat kohtaamaan ihmisia, jotka kyseenalaistavat
heitéd heidan sukupuolen ilmaisunsa takia tai heidan henkil6llisyytensa.
Mielestani Turun esimerkki on erinomainen esimerkki ja hyva alku, ja
mielestani Helsingin sopii olla etukenossa ja meidan pitaa l1oytaa siihen
ratkaisuja. Varmaan tulevaisuudessa useampiakin ratkaisuja kuin mat-
kakortteihin.

Tama on todella, todella vaikea tilanne varsinkin nuorille, jotka muuten-
kin ehk& elavét rankkaa aikaansa, kun he pohtivat omaa identiteettidan
ja sukupuoli-ilmaisuaan. Se, mité he itse ajattelevat itsestaan, jatkuvas-
ti kyseenalaistetaan ihan vieraiden ihmisten kohdalta, joille asia ei mi-
tenkaan kuulu.

Kiitos.

Valtuutettu Jaana Pelkonen

Arvoisa puheenjohtaja.

Kannatan palautusta, ja ensin lammin kiitos valtuutettu Juvalle tasta
tarkeasta aloitteesta. On saéli, ettei tata asiaa ole saatu viela korjattua.
Olisin kysynyt valtuutettu Arolta vield itse asiassa tahan palautusehdo-
tukseen liittyen tasta muotoilusta, koska tdma osa, jossa kaupunki laatii
kaupunkitasoisen linjauksen sukupuolivaihtoehtojen muu ja en halua
maaritella lisdéamiseksi kaikkien verkko- ja muiden kyselyiden taustatie-
toihin, on selkea ymmarrettava. Mutta sitten Helsinki kaupunkina ei voi
maarata HSL:&& poistamaan yhtena kaupunkina korteista tata, niin
mietin vahan tatd muotoilua, koska se oli eri tavalla itse aloitteessa



R

@
0

N

"
-

[

HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 48
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

9.9.2020

muotoiltu tuo HSL:n osuus. Mutta ? sen korjaamiseksihan olisi teh-
tavissd. Naméahan ovat vain muotoseikkoja, mihin itse puutuin. Kanna-
tan palautusta.

Ledamoten Silja Borgarsdottir Sandelin

Arade ordférande.

Tack till ledamoten Juva for ett gott initiativ. Det finns mycket som sta-
den annu kan gora for att hjalpa egentligen alla invanare i den hér sta-
den att kanna sig valkomnade, att det i vardagen finns sadana har, for
en del mindre saker kan definiera och paverka ganska mycket skada till
andra som inte kanner att de riktigt passar in i den form som det tradit-
ionella samhallet upplever att borde uppfyllas.

Haluan kannattaa valtuutettu Aron palautusehdotusta. Valtuutettu Ju-
van aloite on hyva, ja valtuutettu Aron lisays siita, ettd kaupunki laatii
kaupunkitasoisen linjauksen sukupuolivaihtoehtojen muu ja en halua
maaritelld lisddmisestd, on kanssa tervetullut.

Tack.

Valtuutettu Terhi Peltokorpi

Arvoisa puheenjohtaja.

Kylla, koskee palautusta. Olisin halunnut kysya valtuutettu Arolta tuosta
palautusehdotuksesta. Tuossa valtuutettu Pelkonen toikin jo esille sen,
ettd Helsingin kaupunki ei voi aloittaa valmistelua HSL:n toimialaan
kuuluvasta asiasta. Matkakortithan ovat HSL:n toimialaa, ja Helsingin
kaupunki on yksi omistaja. Tietenkin Helsingin kaupunki voi halutes-
saan viestia HSL:n suuntaan, ja esimerkiksi palautusesityksessa voitai-
siin esittaa, ettéa Helsinki viestisi HSL:n suuntaan tasta toiveesta.

Mutta sitten toinen oli myds tdma sukupuolitiedon poistaminen, jota val-
tuutettu Parpala jo kysyi, ja tama jai minulle edelleen pikkuisen epasel-
vaksi, etta mita valtuutettu Aro talla kaytanndssa tarkoitti, ja naihin toi-
Vvoisin vastausta.

Valtuutettu Matti Parpala

Kiitos, puheenjohtaja.
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Jatkan viela tasta jankkaamista siina mielessa, etta siis meidan he-
tumme ovat sen muotoisia, joista nakyy henkilon juridinen sukupuoli.
Me emme nyt voi sille mitaan niin kauan kunnes ne uudet hetu tulevat,
jolloin kaytanndssa tdméa Aron palautus tarkoittaa, ainoa tapa, miten
tuo palautus voidaan toteuttaa, on se, etta hetu eli ainoa yksildiva tun-
niste poistuisi matkakorteista. Mietin sitd, ettd kaytanndssa siis viran-
haltijathan joutuvat vastaamaan tdhan palautukseen, vaikka se nyt hy-
vaksyttaisiin, niin ettéd tama poistaminen ei ole mahdollista. Joten mie-
tin, olisiko mahdollista esimerkiksi muotoilla tata jotenkin vaikka ponte-
na niin, etta pyrittaisiin siihen, ettéa tama kaupunkitasoinen linjaus vain
tehtaisiin tai jotain muuta. Olen samaa mielté tamén asian kanssa, mut-
ta mina vain néen, etta teknisesti tata on aika hankala toteuttaa, ja ta-
ma palautus on todennakoisesti mahdoton lapiviedd, vaikka me nyt ta-
man valtuustossa hyvaksyisimmekin. Ehka vield kannustaisin pohti-
maan, olisiko asia vietavissa eteenpain jotenkin muuten, ennen kuin se
uusi sukupuolta yksildiméaton tai sen suhteen arvauksia tekematon hetu
tulee sitten meilla kayttoon.

Valtuutettu Veronika Honkasalo

Valtuutettu Ted Apter

Arvoisa puheenjohtaja.

Kiitos ensinnékin Kati Juvalle tasta tarkeasta aloitteesta ja kiitos Katju
Arolle tasta esityksesta ja tasta keskustelusta. Itse asiassa tama tasa-
arvotoiminnan lausunto, joka tassa liitteenéd on, on kattava, ja suositte-
lisin valtuutettuja lukemaan sen. Uskoisin niin, etta voimme Helsingissa
olla edistyksellisia, eika tarvitse odottaa montaa vuotta, jotta laki muut-
tuu. Uskoisin my6s, ettd palautustekstia vahan ehkd muokkaamalla
saadaan tasta sellainen, joka voisi tyydyttdd mahdollisimman montaa
valtuutettua. Olisi hienoa, jos my6s Helsinki antaisi tandaan sellaisen
signaalin, etta ottaa nama saavutettavuus- ja turvallisuuskysymykset
tassakin mielessa vakavasti.

Kiitos, puheenjohtaja.

Kannatan palautusta, ja mielestani tama on erinomainen aloite. Meilla-
han on siis, niin kuin valtuutettu Parpala nosti sille, varmaan tiettyja
haasteita siina, miten tama kaytanndssa pystyttaisiin HSL:n osalta ai-
nakaan alkuvaiheessa toteuttamaan. Siitd huolimatta tdméa asia on sen
verran tarked, ettd mielestani tama pitaisi palauttaa valmisteluun ja
miettia, mita eri vaihtoehtoja siihen pystytaan tuomaan rinnalle — tai joil-
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lain siirtymaajoilla, jos niitd on pakko kayttaa. Ylipaataan tuo kyselytut-
kimuspuoli siina on myo6s perusteltu. Kaupunkistrategiamme kuitenkin
l&htee siita, ettd haluamme luoda maailman toimivimman kaupungin, ja
se koskee myds sitd, miten yhdenvertaisesti eri ihnmiset kokevat ole-
vansa osa tata kaupunkia. Mielestani tassa on yksi pieni askel kohti si-
ta.

Kiitos.

Valtuutettu Matias Turkkila

Valtuutettu Katju Aro

En kannata palautusta. Taméan palautusehdotuksen sanamuoto on ta-
vattoman laaja. TAma tarkoittaisi valtavaa maaraa erilaisia tietojarjes-
telmamuutoksia, mitka eivat mielestani tunnu olevan nyt ihan suhtees-
sa sen tavoiteltavan edun kanssa. Ehka jonkun pitaisi miettia myos tie-
tojarjestelméhenkiléston tuskaa ja kipua ja ennen kaikkea integraati-
oihmisten tuskaa ja kipua siina, etta kun tulee téllainen niin sanottu
kaupunkitasoinen vaatimus siita, etta pitda havittaa jonkinlaista tietoa,
mika on olennaista niiden tietojarjestelmien yksildinnin kannalta.

Olen tehnyt 20 tai 30 vuotta erilaisia asiakkuudenhallintaohjelmistoja ja
henkilostonhallintaohjelmistoja ja niiden liittymi& hyvin moneen eri paik-
kaan. Niin kuin tuossa valtuutettu Parpala osuvasti ja tdsmallisesti ku-
vasi, suomalaiset tunnistetaan hetusta, ja Helsingin tavallaan aikeet
yrittdd muuttaa tata asiaa ovat toivottomia, jos ei sita itse hetun raken-
netta muuteta. Mutta tdma on valtiomittakaavainen hanke. Toivon koh-
tuutta naihin toivomuksiin.

Kiitos kaikille kannatuspuheenvuoroista sekd myo6s kysymyksista liitty-
en tdhan esitykseeni. Haluan kommentoida siis néin, etta tdméan Turun
ylipd&nsa kaytanto on ollut jossain maarin erilainen kuin Helsingin. Eli
siis tuskin aivan suoraa vertailua voi silhen tehdakaan, mutta tavoite on
siind sama. Itse nostin tdssa ensimmaisessé puheenvuorossani esiin,
mika minun mielestani on se keskeisin ongelma, ja se keskeisin on-
gelma on nimenomaan tama, etté tarkastustilanne kohtelee ihmisia
eriarvoisesti. Eli siina tehdaan silmamaarainen arvio siitd, vastaako ta-
ma juridinen henkilétunnus sité ihmista, joka tarkastajan edessa sei-
s00. Se on se kaikista isoin ongelma. En nde niin suurena ongelmana
sita, etta tarkistetaan ihmisen henkilGtiedot, sitten jos on syytéa epailla
jonkinlaista vaarinkaytosta, ihan puhtaasti vertailemalla henkil6tunnuk-
sia, ilman etté lahdetdan tarkastelemaan naita ika- ja sukupuolitietoja.
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Valtuutettu Otto Meri

Valtuutettu Atte Kaleva

En ota tdssa kantaa siis siihen toteutustapaan, vaan halusin linjata ta-
man tdméan tasa-arvotoimikunnan lausunnon mukaisesti, koska ajatte-
lin, etta se olisi sellainen muotoilu — kun tasa-arvotoimikunnassa kui-
tenkin on useampi ryhma edustettuna — jolla tata asiaa voisi edistaa.
Olen toki valmis tata palautusesitysta tarvittaessa muokkaamaan, mut-
ta en oikeastaan tied&d, miten se tassa kohtaa keskustelua onnistuisi.
Etta ovatko ndma sellaisia tulkintakysymyksia, etta voitaisiin talla pa-
lautusesityksella kuitenkin menna. Mutta minulle voi myds laittaa vies-
tia, jos on ehdotus siitd, mik& muotoilu sitten olisi sopivampi.

Kiitos, puheenjohtaja.

Ehka itse en nae niinkdan, siis nden periaatteen tarkeédna, mutta kuten
valtuutettu Parpala nosti tdssé esiin, niin itsekin yritdn nyt ymmartaa,
mika se ongelman ydin tdssa on. Onko se se, etta matkakorttiin sisaltyy
tieto henkilétunnuksesta vai onko valillisesti suurempi ongelma jopa se,
miten matkalipuntarkastajat tarkastustilanteessa suhtautuvat siihen ti-
lanteeseen, jossa he silmamaéaaraisesti arvioivat, ettei matkakortin silloi-
nen haltija ole sen henkil6tunnuksen sukupuolta merkitsevan loppu-
osan kolmannen merkin mukaisesti oikea kayttaja? Jolloin tama jal-
kimmainen ongelma on varmasti ratkaistavissa kevyemminkin kuin
muuttamalla sita jarjestelmaa.

Ymmarsin valtuutettu Aron puheesta, ettd Turun malli ei itse asiassa
jarjestelmallisesti siis valttamaéatta poikkea, mita tulee siihen jarjestel-
maan, vaan siella nama matkanlipuntarkastajat on koulutettu eri tavalla
tai paremmin niihin tilanteisiin vastaamaan, joissa se sukupuolimerkki,
se toisiksi viimeinen merkki, ei vastaa sita. Ehka juuri taman takia nyt
tama palautusehdotus on siind maarin... Minusta vastaus on hyva, ja
siina tuodaan esille nykyongelmat ja mité ratkaisuvaihtoehtoja on, jol-
loin tdma palautus ei kuitenkaan tule ratkaisemaan sita ongelmaa. Sii-
na maarin en ehka nyt talla tietoa ole kannattamassa tuota palautusta.

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Tassé aikaisemmat puhujat, valtuutettu Parpala ja valtuutettu Meri, aika
hyvin toivat esille naitd ongelmia, mita tahan palautusehdotukseen liit-
tyy. On toki ihan péaivanselvaa, etta se matkakortti pitaa jollakin tavalla
yksildida siihen henkil6on, jolla se on. Kyllah&n siina pitaa olla jonkin-



R

@
0

N

"
-

[

HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 52
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

9.9.2020

lainen yhteys. Ei se voi olla silla tavalla, etta siiné ei ole tata henkilo-
tunnusta. Ja kun henkilétunnuksessa nyt kuitenkin tama juridinen su-
kupuoli kay ilmi, niin kylla mielestani on hyvin ongelmallista, etta aloit-
taisimme jollakin tavalla poistamaan tatéa henkildtunnusta siitd. Niin kuin
kavi ilmi, niin valtuutettu Aro tuossa totesikin, ettd tama Turun malli nyt
ei ihan juuri olekaan sita, mita tassa oli jo kuvailtu meille taalla salissa.

Onko tassa nyt kdymassa vahan taas silla tavalla, etta tehdaan karpa-
sestd harkanen taalla ja ammutaan tykilla sita karpasta? Mielestani
tassa nyt enemmankin on kyse siita, etta tama tarkastustilanne saattaa
olla kiusallinen ja epaasiallinen néille tarkastettaville, ja silloinhan taméa
ongelma korjaantuu silla, etta naita lipuntarkastajia koulutetaan ja oh-
jeistetaan siihen, ettd he tarkastavat sen lipun silla tavalla, etta se ei
olisi kenellekaan epamiellyttava. Pyrkivat siihen, ettd mahdollisimman
vahan aiheutetaan epéasiallisuutta ja pahaa mielta siina. Nyt tdssa ote-
taan taas téllainen asia ja ruvetaan tekemaan siita jotakin sellaista, mi-
t& mind en née, etta se olisi. Kyseessa on se tarkastustilanteen muo-
dostaminen sellaiseksi, ettd ihminen ei koe siina syrjintaa, mika on tie-
tysti kauhean tarkea asia. Tata me varmasti kaikki taalla kannatamme.
En mina kylla tata palautusesitysta  ?

Valtuutettu Tomi Sevander

Kiitos, puheenjohtaja.

Tassa alkuperaisessa valtuustoaloitteessa niin kuin tassa palautukses-
sakin on kaksiosainen tama. Toisaalta esitetaan, etta taméa sukupuoli-
tieto pitaisi poistaa HSL-matkakorteista. Kuten tédssa on kaynyt keskus-
telussa, ainut tapa se poistaa sielta olisi poistaa yksiléiva henkildtun-
nus. Jolloin tietysti tdh&n valtuustoaloitteeseen, jossa puhutaan, etta
kun se juridisesti on mahdollista, niin pitaisi kaikissa kaavakkeissakin
antaa mahdollisuus siihen. Kannatan periaatteessa sita, etta kaavak-
keissamme olisi tallainen mahdollisuus, silloin kun siihen ei ole juridista
perustetta selvittdd kyseisen henkilon henkildllisyys tai tuoda mekanis-
mi varmistaa se. Mutta niin kuin tassa keskustelussa, ettéd en nde mi-
td&n vaihtoehtoa sille, muuta kuin ettd HSL:n matkakortista tiputettaisiin
henkilétunnus pois, ja se veisi sen elementin, etta kun pitaisi tarkistaa,
onko kortti oikealla henkil6ll&, niin miten se kaytanndssa pystyttaisiin
enaa sitten tekemaan?

Mutta naista kaavakkeista, tama toinen osa tassa palautuksessa ja eh-
k& téssé jopa valtuustoaloitteessa on mielestani ihan ymmarrettava.
Minka takia meilla sellaisissa kaavakkeissa ja kyselyissa, missa sinal-
l&&n ei ole mitdan valia, onko sielld sukupuoli ndkyvissa, niin niista se
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voidaan kylla varmasti poistaa. Talla lailla min& n&en, ja pidan ehka sii-
na mielessa tata palautusta vahan ongelmallisena, ja en naillda nédkymin
voi sita kannattaa.

Valtuutettu Matti Parpala

Valtuutettu Katju Aro

Kiitos, puheenjohtaja.

Koska mielestéani timéa asia ansaitsee jonkinlaisen ratkaisun, ajattelin
siis kompromissina esittdé sellaista pontta, jolla valtuusto vaatisi selvit-
tamaan mahdollisuutta velvoittaa HSL muuttamaan tarkastuskaytanto
sellaiseksi, ettd silmamaaraisen arvion sijaan kaikilta tarkastettavilta,
joilla on henkil6kohtainen matkakortti, pyydetaan rutiininomaisesti hen-
kilollisyystodistus. Tama kohtelisi kaikkia matkakortin haltijoita samalla
tavoin ja poistaisi sen, ettd tehtaisiin jotain silmamaaraisia arvioita siina
samalla. Tama on nyt tallainen kompromissiponsi, jota ei voi nyt esittda
viela kun on palautuskeskustelu menossa, mutta ajattelin nyt téallaisen
tassa heittaa ilmoille.

Haluaisin nyt siis tasta Turun tapauksesta, kun tassa syntyi siita vaa-
rinkasitysta, tuoda esille, ettd Turussa on siis erilainen matkakortti, jo-
ten silloin sitd on myos taytynyt lahteé ratkaisemaan luonnollisesti eri
tavalla. Siin& matkakortissa esimerkiksi sukupuoli nakyi alun perin jo it-
se siina kortissa kirjoitettuna. Sen sijaan kuitenkin siella on myoés luotu
tarkastuskaytantdja. Tassa pohdittiin tallaista, ettd omat sukupuoleen
liittyvat tunnistetiedot voisi poistaa, vaikka niita ei poistettaisi kaikilta.
Juuri néita erilaisia vaihtoehtoja varten olen tehnyt taméan palautusesi-
tyksen, jossa ei oteta kantaa siihen tapaan, enka nyt koe, etta se olisi
valtuuston asia tassa sita ratkaistakaan, miten tama toteutus tehdaan.
Turussa tata toteutusta valmisteltiin puoli vuotta. Uskoisin, etta tama
nyt vaatii hieman sita valmistelua. Me emme sité téassa ratkaise, miten
tama aiotaan toteuttaa, mutta juuri tata valmistelua varten haluan sen
palauttaa.

Tassa nyt myds HSL on nostanut esiin, etta yksi tapa toteuttaa tdma
sukupuolineutraalisti olisi, etta poistetaan ne sukupuolitiedot ja siirry-
td&n kuvallisiin matkakortteihin. Siind on yksi vaihtoehto, jota muun
muassa voisi pohtia. Mutta tama asia ei etene, ellei siis tasta tehda
paatosta, ja sen takia tama palautusesitys.
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Valtuutettu Mirita Saxberg

Puheenjohtaja, kiitoksia.

Haluaisin pikkaisen palata siihen, ettd meillahan kasitelladan myds muita
kaupungin kaavakkeita ja kyselyja ja lomakkeita, ei ainoastaan matka-
kortteja tai HSL:&4 tai silmamaaraista tarkastelua, johon tosin poliisitkin
kylla turvautuvat, kun arvioidaan ihmisia ja tunnistetaan. Siihen en nyt
ottaisi niinkaan kantaa, mutta en voi tuota palautusesitysta silla tavalla
kannattaa. Mielestani se nimenomaan pureutuu nyt pikkaisen liikaa tal-
laiseen problematiikkaan, jonka laajuutta ei ehka téassa nyt voida ym-
martaa.

Mutta sitten taas aloite on ihan mielettdman hyva nahden siihen etta
saisimme kaupungin kyselyt ja lomakkeet kaikki sukupuolineutraaleiksi.
Siihen keskusteluun aion esittaa ponnen, kunhan saamme nyt tasta pa-
lautuksesta aanestykset pois alta.

Valtuutettu Petrus Pennanen

Kiitos, puheenjohtaja.

Katsoin tata palautusehdotusta hieman tarkemmin, ja itse asiassa siina
|6ytyikin ongelma. Nyt tilanne on niin, etté noissa materiaaleissa kerro-
taan, ettd se sukupuolitieto on ainoastaan se henkildtunnus, joka on
tallennettu matkakortille, ja siella ei ole missddn matkakortilla tai tausta-
jarjestelmassa erillistéa sukupuoli- tai ikatietoa. TA&méa prosessi menee
niin ettd kun tarkistetaan korttia, niin se laite, milla sita tarkistetaan, lu-
kee sen henkil6tunnuksen ja siitéa sitten kertoo, ettd tdma on nyt mies ja
45 vuotta, eli paattelee sen siina lennossa. Eli siella ei ole itse asiassa
tallennettuna sita suoraa sukupuolitietoa. Siella on se henkildtunnus.
Tama, ettd kaupunki aloittaisi valmistelun sukupuolitiedon poistamisek-
si, niin jos ei siella ole sita, ainoa on se henkildtunnus, ja sita nyt ei il-
meisesti voi poistaa. Tassa on tama muotoilu kylla ehka vahan virheel-
linen, mutta en tieda, onko se OK, ettd tdma tulkitaan jotenkin riittdvan
laajasti, etta tAma HSL-matkakortti tulkitaankin koko siksi tarkastusjar-
jestelméksi sisdltaen sen tarkastuslaitteen. Jos se tulkittaisiin niin, etta
se tarkastuslaite ? , sitten se menisi OK.

Kiitos.
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Valtuutettu Atte Kaleva

201 8

Esityslistan asia nro 11

Arvoisa puheenjohtaja.

Kaskysta huolimatta aion silti viela tasta Turkuun liittyvasta ohjeistuk-
sesta, kun minulle jai nyt vahan epaselvaksi, etta minka takia valtuutet-
tu Aro ensinkaan viittasi Turun jarjestelmaan puheessaan, jos kerran
nyt on kaynyt ilmi, etté se ei ole ollenkaan verrannainen tahan HSL:n
jarjestelmaan. Kylla téassa on nyt niin, vaikuttaa kylla aika ongelmallisel-
ta tama, koska taméahan nyt nimenmaan kiertyy siihen, voiko sita henki-
|6tunnusta poistaa tasta matkakortista tai matkakorttijarjestelmasta tai
tarkastusjarjestelméasta. Minun mielestani ei.

Kiitos.

VALTUUTETTU TED APTERIN ALOITE YHDESTA PALVELUKANAVASTA KIINTEISTOJEN

HUOLTOPYYNNOILLE

Valtuutettu Ted Apter

Kiitos, puheenjohtaja.

Lyhyesti tuosta aloitteesta ja mista tassa on oikeasti kyse. Talla hetkel-
l& Helsingin kaupunki vuokraa itseltddn noin miljoona neliometria tilaa
paivakodeille ja kouluille. Nailla palvelupyynnailla pyritaan pitamaan
huolta paitsi siitd, etta tama arvokas kiinteistbomaisuus pysyy kunnos-
sa niin myaos siitd, ettd me voimme aidosti tarjota paivakodeille ja kou-
luille turvalliset ja hyvin toimivat tilat. Sen takia koen, etta on tosi tar-
keétd ja hienoa, etta tatd vanhaa palvelupyyntdjarjestelmaa nyt aiotaan
kehittaa toimivaksi ? kanavaksi. Tama aloitevastauksen mukaan
taman vuoden loppuun mennessa luodaan uudet sivut vikailmoituksille
ja huoltopyynt6jen jattamiselle.

Taman aloitteen sisaan jattamisen jalkeen on siirrytty siihen, etta naita
palvelupyyntdja koskeva kayttdohjeistus on muutettu niin, ettd nyt an-
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netaan aina automaattisesti kaytannossa kuittaus sitten kun palvelu
pyyntod on otettu vastaan ja toinen kuittaus sen jalkeen kun ty6 on tehty
valmiiksi. Minusta tama parempi palvelupyynttprosessi ei viela takaa
sitd, ettd huolto- ja kunnostusty6t tehdaan ripeasti, mutta se voi kay-
tannossa edistaa tata kuitenkin. Mielestani sen takia on hyva, etta tama
menee eteenpain.

Kiitos.

202 §
Esityslistan asia nro 12

VALTUUTETTU SANDRA HAGMANIN ALOITE SATEENKAARINUORTEN TILANTEEN PA-
RANTAMISESTA

Valtuutettu Sami Muttilainen

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Hyvaa Pride-viikkoa kaikille. Valtuutettu Sandra Hagman on tehnyt tar-
ke&n aloitteen koskien sateenkaarinuorten tilanteen parantamista. Ha-
luankin kiittda Sandraa tasta aloitteesta ja viranhaltijoita vastauksesta.
Sen verran kuitenkin kysyisin, etta taalla on kerrottu, etta uudet tilat 16y-
tyisivat sateenkaarinuorille Rikhardinkadulta joko kuluvan kesan tai
syksyn aikana. Nyth&n he ovat olleet véliaikaistiloissa tdhan asti. Onko
tilat kenties milloin tarkoitus avata vai onko ne jo avattu, mutta tieto ei
ole viela tanne asti tullut?

Kiitos.

Valtuutettu Petrus Pennanen

Kiitos, puheenjohtaja.

Tama asia on tosi hyvin edennyt kaupungissa. Kuraattorit ja psykologit
ovat kertoneet, heille on annettu sateenkaarikoulutusta ja tyokaluja
opetukseen, ja asioita on koulussa kasitelty, etta hyvaa edistysté on
saatu. Meilla oli tanaan ryhmékokouksessa kdymassé sateenkaarinuori
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Valtuutettu Mika Ebeling

aitinsa kanssa, ja keskustelimme néista asioista. Selvitimme, mita
konkreettisia parannusehdotuksia nyt olisi sateenkaarinuoren kannalta,
mit& han itse kokee, hanen tuttunsa kokevat.

Tassa tuli 3 pointtia. Yksi on: erillinen unisex-pukuhuone olisi hyddylli-
nen. Sellainen on jo yliopiston liikuntatiloissa. Sen ei tarvitse olla mi-
k&aan yhta iso ja hieno kuin ne muut. Se on sopiva erillinen tila, missa
VoI vaihtaa vaatteet rauhassa. Sitten perustason sateenkaarikoulutusta
— tarkoitan esimerkiksi sita, etta on perheita, joissa on 2 &iti& — voisi kyl-
l& antaa nuoremmille kuin nyt. Nyt se on vasta ylaasteen loppupuolella.
Kylla nuoremmatkin tarvitsevat vahan kasitysta siita, etta on jotain
muutakin kuin ihan perinteisia perheita. Ja sitten on sellainen asia, etta
sateenkaarikoululaisia kiusataan aika laajasti. Koulukiusaamisen tor-
junnassa olisi hyva kiinnittdd huomiota sateenkaarivahemmistéihin, jos
ei jo kiinnitetd. Tama liittyy valtuutettu Said Ahmedin aloitteeseen myo-
hemmin tassa kokouksessa koulukiusaamisesta myos.

Nama 3 pointtia: erilliset unisex-pukuhuoneet, perustason sateenkaari-
koulutusta nuoremmille ja sitten kiusaamisen torjuntaa. Ne olisivat tar-
keitd naitten nuorten mielesta.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvéat kaupunginvaltuutetut.

Nuoren murrosiassa kokema epavarmuus itsestaan on luonnollinen
0sa monen nuoren elamaa. Tana aikana tama nuorison epavarmuus
on ? seksuaalisuuden hairioksi. Ehji perheitda on aiempaa vahem-
man, mika osaltaan heikentaa lapsen kokemusta turvallisista vanhem-
mista ja perheestd, johon he kuuluvat. Mahdollisuus keskustella omien
vanhempien kanssa yhdessa omista kysymyksista ja epavarmuuksista
ei ole kaikille nuorille arkipéivaa.

Valtuutettu Hagmanin aloitteen heikoin kohta on se sinisilméinen yh-
teistyd Setan kanssa, jota aloite pyrkii vahvistamaan. Sukupuolidysforia
on hurja juttu. Oman sukupuolen pitéisi olla ilo, elammeh&n omassa
ruumiissamme koko elamamme ajan. Meidan tulisi pyrkid auttamaan
ihminen vapautumaan sukupuolidysforiastaan ja hyvaksymaan oma
sukupuolensa. Meidan ei pitaisi olla yhteistydssa sellaisten tahojen
kanssa, jotka pyrkivat toimimaan siten, etta nuoret jumittuisivat ongel-
maan. Meilla on olemassa sukupuolidysforiaan ladke, joka vapauttaa
noin 80 % sukupuolidysforiasta karsivista ihmisista ongelmastaan. Li-
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séksi se on luonnollinen ladke eikd se maksa mitaan eika silla ole hait-
tavaikutuksia. Taméan laakkeen nimi on puberteetti. Seta pyrkii ajamaan
niin sanottujen blokkereiden kayttoa, jotka estavat murrosian puhkea-
misen. Sinisilmainen yhteistyd Setan kanssa on toimintaa, joka yllapi-
ta& sukupuolidysforiaa, ei vapauta siitd. Siksi vastuullisen paattajan ei
tule sita edistaa.

Kiitos.

Valtuutettu Jaana Pelkonen

Arvoisa puheenjohtaja.

Kiitos tasta erittdin hyvasta aloitteesta. Nyt tassa Pride-viikkoa todella-
kin vietamme, niin haluaisin nostaa esiin ? jota Helsingin kaupun-
ginvaltuusto ei valitettavasti voi yksinaan korjata, mutta valtuustossa on
paljon kansanedustajia, istuvia sellaisia, erityisesti hallituspuolueiden
kansanedustajia, joten tata kautta voi myds yrittaa valittaa viestia. Ta-
ma tietysti liittyy translain uudistukseen. Hallitushan on omassa ohjel-
massaan puolitoista vuotta sitten sitoutunut translain kokonaisuudistuk-
seen. Sosiaali- ja terveysministerio asetti tydoryhman valmistelemaan
vaihtoehtoisia malleja translain kokonaisuudistus ? . ? julkaistu
raportti maarittele taman hetkisen translain vanhentuneeksi, eli laki ei
kaikilta osin todellakaan tayta perus- ja ihmisoikeusvelvoitteita.

Naita tarvittavia lakimuutoksia varten on ollut tarkoitus nimittaé tyoryh-
ma, mutta tata uutta tydryhmaa ei edelleenkaan ole nimitetty. Tama
tyoryhma tarvittaisiin pikaisesti, ja tAma on taman puheenvuoroni tar-
kein sanoma. Toivottavasti menee eteenpain hallituspuolueiden kan-
sanedustajien toimesta.

Kiitos.

Apulaispormestari Pia Pakarinen

Kiitos, puheenjohtaja.

Tasséa valtuutettu Pennanen toi esiin taman koulujen merkityksen — ai-
van oikein — naissé asioissa. Seksuaalisuudesta tietysti puhutaan ika-
tason mukaisesti jo esimerkiksi perusopetuksessa ja myohemmin sitten
lukiossa. Tuossa uudessa lukion opetussuunnitelmassa, joka tulee siis
voimaan 1.8. ensi vuonna, nostetaan terveystiedon oppiaineen pakolli-
sissa opinnoissa seksuaalisuus, seksuaaliterveys ja myos seksuaalioi-
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keudet keskeisiksi sisallGiksi. Tama on ehdoton parannus aikaisem-
paan, koska talla hetkella ne ovat valinnaisissa terveystiedon opinnois-
sa. Tama on kaiken kaikkiaan teema, jota on pidetty merkittdvana, ja
voisin kuvitella, etta jatkossa tietysti sitten kun taas perusopetuksen
opetussuunnitelmia uudistetaan, niin tdma varmasti nousee myos siel-
1a.

Mutta kaikissa suunnitelmissamme, jotka alkavat siis varhaiskasvatus-
suunnitelmasta — esiopetus-, perusopetus-, lukion opetussuunnitelma
ja toisaalta Stadin ammattiopiston opetussuunnitelma — nostetaan tama
yksilon identiteetin vahvistaminen ja arvostaminen ihan keskeisiksi asi-
oiksi ja velvoitetaan sukupuolitietoiseen ja eli sukupuolisensitiiviseen
opetukseen ja moninaisuutta arvostavien oppimisympaéristdjen luomi-
seen. Tama velvoite nimenomaan tasta sukupuolitietoisuudesta ja mo-
ninaisuutta arvostavasta opetuksesta koskee koko oppilaitoksen henki-
|6stoa ja kaikkea toimintaa oppilaitoksissa. Tassa meilla myoés on pal-
jon koulutusta jarjestetty henkildstolle.

Kiitos.

Apulaispormestari Nasima Razmyar

Arvoisa puheenjohtaja.

Myds omasta puolestani hyvaa Pride-viikkoa kaikille ja kiitos valtuutettu
Hagmanille erinomaisesta aloitteesta, jota myds kulttuurin ja vapaa-
ajan toimiala pitaa tarkeana. Tietenkin kun lahdetaan siita, minkalainen
kaupunki Helsinki on ja minkalainen kaupunki me haluamme olla, on
paivanselvaa, etta haluamme olla turvallinen ja jokaiselle vdhemmistol-
le, kuten tietenkin myds sukupuoli- ja seksuaalivahemmistéille, hyva
kaupunki, avoin kaupunki ja ennen kaikkea turvallinen kaupunki. Sa-
teenkaareva nuorisoty0 on erittain tarkeaa, ja tietenkin toimialalla teh-
daan paljon taman eteen.

Valtuutettu Muttilaiselle tuli kysymys tasta Rikhardinkadun tiloista. Juuri
tarkistin, niin tilat ovat tulossa, mutta Rikhardinkadun tilat ovat valitetta-
vasti osoittautuneet hieman heikosti toimiviksi. Parhaillaan katsotaan ti-
loja my06s Viipurinkadulta pelitoiminnan kanssa, mutta paaasia on se,
ettd tiloja pyritaan etsimaan. Nyt tilapaisesti on tietenkin tosi tarkeéata,
ettd toiminta jatkuisi, kunnes sitten ne vakituiset tilat jossain vaiheessa
|Oytyvat.

Omasta puolestani haluan myds sanoa jokaiselle nuorelle, joka miettii
omaa identiteettiddn. On hirvedn tarkeata, ettd juuri taalta lahtee viesti,
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ettd jokainen nuori on arvokas juuri sellaisena kuin han on. Sille var-
masti [6ytyy tassa kaupungissa myos tilaa.

Kiitoksia.

Ledamoten Mia Haglund

Tack, ordférande.

Kiitos myds edellisille apulaispormestareille heidan vastauksistaan ja
selonteoistaan siita, miten eri toimialoilla edetddn. Suurkiitos Sandralle
tasta aloitteesta ja siita, etta olemme paasseet nyt kasittelemaan tata
nain Pride-viikolla.

Tama salikeskustelu seka taméan kohdan etté vahan aikaisemman koh-
dan osalta kuitenkin osoittaa, etta meilla on viela paljon tieta kuljettava-
na siihen, etta ensinnakin ymmarramme ja naemme kaikki ne tilanteet,
joissa meill& on parannettavaa, mutta myos siina, etta tama politiikan
tekeminen ja tassa salissa istuminen on turvallista kaikille seksuaali- ja
sukupuolivahemmistdjen edustajille. Toivon, ettd me viela jonain paiva-
na padsemme sellaiseen aikaan, etta tassa salissa ei tarvitse kuulla
sellaisia transfobisia puheenvuoroja kuin mita tanaan on kuultu.

Toivon kaikkea menestystd Hagmanin aloitteen toimenpiteille ja kiitos
kaikille kaupungin osallisille, jotka vievat niita eteenpain.

Ledamoten Silja Borgarsdottir Sandelin

Tack, ordférande.

Apulaispormestari Razmyarille kiitos siit&, ettd han kertoi, mika tilanne
on Rikhardinkatun tiloista. Toivon, etta nyt priorisoidaan, etta sateen-
kaarinuorille 16ydetaan turvalliset tilat, jonne on helppo tulla, koska néi-
té nuoria tulee tietysti kaikkialta ympari kaupunkia. Toivon myds, etta
kaupunki jatkaa hyvaa yhteisty6ta eri jarjestojen kanssa, jotka ovat tar-
keita juuri talle rynmalle.

Idag, nar vi har prideveckan, sa onskar jag ocksa att man ska minnas
minoriteten inom minoriteten. FOr en del kan det te sig exkluderande da
man har en prideflagga med logo enbart pa finska, fast meningen sa-
kert var att inkludera.

Tack.
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Esityslistan asia nro 13

VALTUUTETTU AMANDA PASASEN ALOITE NUORTEN POLITTISESTA TOIMINNASTA

KAUPUNGIN TILOISSA

Valtuutettu Amanda Pasanen

Tack, ordférande. Hyvat valtuutetut.

Toimivan demokratian kannalta on tosi tarkeata, etté nuorille tarjotaan
tasapuolisesti mahdollisuuksia osallistua yhteiskunnalliseen vaikuttami-
seen. En itse ollut kovin innostunut politikasta viela kouluikaisena enka
myoskaan lukiossa, koska minulle politikka nayttaytyi silloin sellaisena
paikkana, jonne vain tietynlaiset, yleensa keski-ikaiset ihmiset otetaan
mukaan. Politiikka ja poliitikot olivat monille meista silloin aika etéinen
asia jossain eduskuntatalon uumenissa.

Sen ei kuitenkaan pitaisi olla niin, etta moni nuori kokee politiikan etai-
sena. Se on aito ongelma demokratiamme kannalta, jos nuoret eivét
ole siin& tarpeeksi mukana. Politiikan pitaisi olla kaikille helposti lahes-
tyttavaa ja sellaista, etta kuka tahansa uskaltaa lahtea siihen mukaan
IAsté ja omasta perhetaustastaan esimerkiksi rippumatta.

Taman takia tein taman aloitteen, ja on ollut tosi ilo huomata, etta kau-
punki pitaa tarkeana sita, etta puoluepoliittisen toiminnan nakymiselle
kouluissa ja muissa kaupungin tiloissa tarvitaan selkeét ja yhtenevaiset
pelisddnnoét. Huolenani on ollut se, etta jos naita yhtenaisia pelisdantoja
ei ole, niin esimerkiksi kaikissa kouluissa ei valttamatta uskalleta kut-
sua puoluepoliittisia toimijoita sinne vierailulle. Kyseessa voivat kuiten-
kin olla ne ainoat hetket, kun monet nuoret paasevat muuten kuin yh-
teiskuntaopin oppikirjan kautta oikeasti kosketuksiin poliittisen vaikut-
tamisen kanssa. Sen takia ndméa kohtaamiset ovat oikeasti todella tar-
keatd. Joten tosi hienoa, ettd tdssa aloitteessa esitetyt asiat etenevat ja
hienoa myds lukea kaikista niista asioista, mitd kaupungissa jo nyt teh-
daan nuorten aktiivisuden kansalaisuuden edistamiseksi.

Kiitos.
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Esityslistan asia nro 15

VALTUUTETTU SULDAAN SAID AHMEDIN ALOITE KOULUKIUSAAMISEN KITKEMISESTA

Valtuutettu Petrus Pennanen

Kiitos, puheenjohtaja.

Aikaisemmassa kohdassa viittasinkin jo tahan, kun oli puhetta sateen-
kaarivAhemmistoihin kohdistuvasta koulukiusaamisesta. Olisin tassa
vain kysynyt, etté jos sattuu joku tietdva olemaan paikalla, ettéa ote-
taanko tassa K-0-toiminnassa miten tama sateenkaaripuoli huomioon
tai otetaanko sita ollenkaan.

Apulaispormestari Pia Pakarinen

Kiitos valtuutettu Pennaselle kysymyksesta. Ylipaansakin ajattelin, etta
voisin tata kiusaamisen vastaista ohjelmaa hiukan avata taman kysy-
myksen yhteydessa. Tama K-0-toimintahan, joka on 1 naista 13 toi-
menpiteestd, jotka liittyvat tahan kiusaamisen vastaiseen ohjelmaan,
niin siindhén on kysymys téllaisesta voi sanoa jo karkeasta fyysisesta
vakivallasta. Siina syyt, mitka johtavat tallaiseen vékivaltaan, ovat hyvin
moninaisia, ja en tiedd, mika on siina se yleisin syy, mutta todennakoi-
sesti jokin muu.

Jos kayn lapi naitd 12 muuta kohtaa, niin tdssdhan yhtend osana ovat
nama hyvinvoinnin mittarit eli kouluterveyskysely ja hyvinvointiprofiilit,
joita tehd&an, ja tahan oikeastaan liittyen séhkdiset palautekanavat, joi-
ta ollaan lisddmassa, niin etta pystyy nimettdbméana antamaan palautet-
ta. Tamanhan on hyva mahdollisuus nuorille, jotka kokevat tulevansa
kiusatuiksi koulussa.

Toisaalta sitten meilla on paljon sosiaalisia ja tunnetaitoja ja ylipaansa
kiusaamistilanteiden kasittelya kehittéavia ohjelmia, joista KiVa Koulu on
ehka tunnetuin, mutta ei ole suinkaan ainoa. Meilla on oikeastaan tar-
jolla tallainen smorgasbordet, kuten sanoi eras ruotsalainen tutkija itse
asiassa, etta taytyy olla erilaisia keinoja, joita kaytetaan. Tamakin ehka
vastauksena tuohon askeiseen valtuutettu Pennasen kysymykseen.
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Sitten ovat naméa ryhmien, luokkien ja yhteisdjen yhdessa sovitut saan-
not, jotka ovat tarkeat tietenkin, ja jatkuva ryhmayttaminen ja sosiaali-
sen kiinnittymisen edistaminen. Tama alkaa jo paivakodeissa, etta
ymmarretaan tavallaan ajatella toisen nakdkulmasta. Opiskeluhuollon
edustajat tapaavat pienryhmissa seitsemannella luokalla ja toisella as-
teella aloittavat opiskelijat. Tama on hyvin tarkeata myos. Ja sitten kiu-
saamisen selvittamisten kirjaaminen ja myds se, mita kokeillaan, etta
kiusaamisen vastaisille toimille olisi vastuuhenkilot koulussa. Myds tal-
lainen nimikkoaikuinen paljon kiusatuksi tulleille ja tukioppilastoiminnan
kehittaminen. Esimerkiksi tamantyyppisia.

Mielestani kaikki nAmé&han ovat hyvin moninaisiin tilanteisiin, joista yksi
voi olla sitten tamantyyppinen sateenkaarinuorten. Mutta ett& hyvin pal-
jon erilaisia. Siita lahdetaan, etta ei ole yhta mallia vaan monta apukei-
noa.

Kiitos.

Valtuutettu Johanna Nuorteva

Kiitos, puheenjohtaja. Valtuusto.

Tassa apulaispormestarin esille nostama kiusaamisen vastainen oh-
jelma, niin ovat hirvean tarkeitd nuo 13 kohtaa, ja on hyva, etta ne on
eritelty eri tavoilla nékyville, ettéd mista nakokulmista asioita voidaan ?
niihin voidaan puuttua koulussa. Tassa ehké koulun nakdékulmasta toi-
veena kaupungin suuntaan ja kaskon suuntaan on, etta otettaisiin ehka
vahvemmin Helsingissa myos tietylla tavalla keskitettydkin johtajuutta
naissa asioissa. Monissa kunnissa on paatetty, mitka ovat tietyt mallit,
joita kaytetaan, ja silloin henkil6stoé koulutetaan ja materiaalit myds kou-
luihin hankitaan. ? on jatetty koulujen varaan se, etta tarjontaa on
paljon ja kouluissa yritetaan sitten itse selvittaa, ettd mita ? materi-
aalia ja muuta. Mutta etté ehka tdma toimii tehokkaammin monissa
kunnissa, joissa tama tehd&én systemaattisesti ja ? ja johdetusti,
jotta sita pysytaan myos helpommin kiireiseen koulun arkeen tuomaan.
Ehka tassa 7? . Toivon, ettd niihin tulee siséltoa. Niissa viela ei kau-
heasti ole sellaista. Siella on otsikoitu tyokalupakkina, mutta viela ei
ole. Heittaisin nyt palloa pikkaisen vield tuonne kaskon suuntaan siin,
ettd ? joihin sitoutettaisiin ehka sitten vaikka ? taimuun ?
tdma oikeasti pystyttéisiin ottamaan tosissaan kouluissa ja pystyttaisiin

ottamaan se tasapuolisesti kayttdon riippumatta siitd, ettd minkalaisia
?
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Esityslistan asia nro 16

VALTUUTETTU JOHANNA NUORTEVAN ALOITE ENGLANNINKIELISEN OPETUKSEN LI-
SAAMISESTA

Valtuutettu Mari Holopainen

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Tosiaan hyva aloite. Englanninkielisen koulutuksen tarve on kova, ja
tasta on kuultu niin kansainvalisilta yrityksilta kuin yliopistoiltakin, etta
erityisesti juuri  ?  paikkojen tarve on huutava. Ja myds varhaiskas-
vatuksen mutta se vield pahempi puute on ilmeisesti siella koulujen
puolella. Nyt esimerkiksi ajankohtainen ? keskustelu toki liittyy ta-
han, koska me haluamme ihmisia tanne houkutella, niin on tosi harmil-
lista ? etta eiole ratkaisuja siihen, ettd kesken ? ténne tulee ih-
misia ja englanninkielisia paikkoja ? saada.

Myds nama meidan paikkamaaranostomme vaikuttavat aika pienilta
siihen tarpeeseen nahden. Toki on hirvean hyva huomioida, etté on
muitakin kielia kuin englanti. Halutaan vahvistaa kotimaisten kielten
asemaa ja vaikka espanjan, kiinan tai minka tahansa kielen, jolle on
kysyntaa, ja on pidettava huoli siitd, etta kielitaito ei yksipuolistu. Mutta
joka tapauksessa monenlaisia ohjelmia, englanninkielisid, kaksikielisia
ohjelmia ? monet suomenkielisetkin lapset tai ruotsinkieliset ?
osallistua.

Tulee mieleen, kun tosiaan tuossatuo ? kaava hyvaksyttiin, niin oli-
siko siind yhteydesséa voinut miettia mydos tiloja englanninkieliselle kou-
lulle tai edes péaivakodille, niin olisi ehka ollut viela houkuttelevampi
kampus. Mutta toivottavasti [6ydetaan ratkaisuja, ja voihan olla, etta
tama ei ole nyt tiloista kiinni, vaan enemman opettajista, mutta vaikut-
taa silta, ettd viela ei ole ratkaisuja meilla kylla tahan haasteeseen.

Valtuutettu Johanna Nuorteva

Kiitos, puheenjohtaja.

Tassa tosiaan englanninkielisen opetuksen tarve kasvaa jatkuvasti, ja
varmasti yksi harppaus lisaa tulee myos tdman aikaisemman Marian
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kampuksen rakentamisen myo6ta. Tassa ehka yksi iso este Suomeen
muuttamiselle voi monille olla se, etté lapsille ei I16ydy taalta sopivaa
koulupaikkaa. Talla hetkella vain hyvin pieni osa englanninkielisille luo-
kille hakevista saa paikan. Isona ongelmana on, kuten tassa nyt vas-
tauksessa todettiin, etta keskella lukuvuotta koulupaikan 16ytyminen on
hyvin vaikeata. Elokuussa haussa on ehka yksittaisia paikkoja vapaa-
na. Ainakin omalla kohdallani yhté vapaata paikkaa kohden oli noin 40
lasta, jotka hakivat sité paikkaa. Perheita, jotka ovat muuttamassa
Suomeen, ja ei ole mink&anlaista suomen kielen taitoa lapsilla, eika ole
tavoitteena pysya kuin joitain vuosia Suomessa. Se, ettd kymmenittain
lapsia jaa ilman naita koulupaikkoja ? syksylla, on meille aika iso
haaste.

Ehka tama tarkoittaa kaytanndssa sita, etta tarvittaisiin lisaysta englan-
ninkielisten luokkien maaraan, mutta myos sita, etté pitaisi hyvaksya
se, etta meilla pydrii tyhjia paikkoja osittain, jotka pystytaan tayttamaan
my0s pitkin lukuvuotta. Toivon, ettd kun tata selvitetaan, niin mietitadan
my0s sita, kuinka paljon tarvittaisiin kaytannossa lisaysta. Hyva, etta ti-
lastointiakin tassa lisdtdan. Varmasti tama on tarpeen nakya myos sit-
ten budjetin kasittelyn yhteydessa meilla.

Tassa yksi haaste on se, ettd meilla annetaan englanninkielista opetus-
ta jo, ja kasi kddesséa taman englanninkielisen opetuksen lisddmisen
kanssa pitaisi kulkea lakisaateinen kolmeportainen tuki. ? . Hyva,
etta tata nyt selvitetddn, mutta sen liséksi, ettd tukitoimia olisi hyva lisa-
ta, niin nopeina pienina parannuksina myos se, etta pedagogisia asia-
kirjoja ei talla hetkella pohjia ole saatavilla englanniksi. On paljon kay-
tannon asioita, jotka olisi helppo ratkaista, mutta jotka jostain syysta ei-
vat etene. Toivon, ettd nyt oppilasmaaran lisaantyessa pyritdan loyta-
maan ? ratkaisuja naihin haasteisiin.

Kiitos.

Apulaispormestari Pia Pakarinen

Kiitos, puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Meillah&n kaupunkistrategiassa kirjattiin, ettd englanninkielisten koulu-
ja paivakotipaikkojen maara kaksinkertaistetaan valtuustokauden aika-
na, ja itse asiassa nama paatokset siitd kaksinkertaistamisesta tehtiin

aika pitkalti jo ensimmaisen vuoden kuluessa siita strategian hyvaksy-
misesta. Mita tulee tuohon Marian kampukseen, niin itse asiassa tama
Ressun peruskoulu, jossa hyvin suuri osa néista englanninkielisen pe-
rusopetuksen paikoista sijaitsee, on aivan siind Maria 01 -kampuksen
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vieressa. Siind mielessd nama sijaitsevat strategisesti hyvin edullisessa
paikassa lahella toisiaan. Toki olemme tiedostaneet kasvatuksen ja
koulutuksen toimialalla, ettd taméa paikkojen kaksinkertaistaminen ei
viela riitd, ja sikali varmaankin seuraavaankin valtuustostrategiaan
saamme jonkin asiaa koskevan kirjauksen.

Kiitoksia.

Valtuutettu Laura Rissanen

Kiitos, puheenjohtaja.

Kiitos valtuutettu Nuortevalle. Tuossa oli monta erittéin tarkeda huomio-
ta, joista yksi on se, etta kylla fakta on se, ettd jo nyt esimerkiksi kun
korkeakoulut rekrytoivat tdnne kansainvalisia osaajia, niin tiedan ta-
pauksia, missa on sitten pitkin koko paakaupunkiseutua jouduttu etsi-
maan perheen lapsille koulupaikkoja, eika niita ole 16ytynyt. TAméa on
selvasti ihan turha hidaste sille, ettd me saisimme tanne osaavaa ty6-
voimaa, jota tulemme tarvitsemaan lisda. Koulutus- ja tyéperadinen
maahanmuutto on selvasti se keino, jolla tasta paastaan eteenpain.

Mielestani valtuutettu Nuortevan ajatus siita, ettd meidan pitaisi hyvak-
sya se, etta pidamme joitain paikkoja myds tyhjina, on erittdin kannatet-
tava. Sita toivottavasti tassa mietitaan. Mutta samalla pitda muistaa se,
ettd meilla on myo6s paljon kaupunkilaisia, jotka haluavat omat lapsensa
englanninkieliseen opetukseen, ja pitaisi miettia myos sita, miten li-
saamme tata kaksikielistd opetusta, painotettua opetusta, muillakin kie-
lilla kuin englanniksi. Mutta huippuosaajien tdnne saamisen este ei saa
olla se, etta Helsinki ei pysty tarjoamaan koulupaikkoja.

Kiitos.

Apulaispormestari Pia Pakarinen

Kiitos, puheenjohtaja.

Tassa toivottiin naita tyhjillaan olevia paikkoja, mutta ne luonnollisesti
sitten edellyttavat lisaresursseja, joita tietysti tarvitaan tiukan budjetin
aikoina muihinkin tarkoituksiin. Se on sitten oma strateginen valintansa,
joka pitd& pohtia seuraavan valtuustokauden alussa, jos néin halutaan.

Nyt on kaiken kaikkiaan aloittanut opintoneuvoja englannin kielella, jo-
ka siis auttaa vanhempia naissé asioissa, ja myods englanninkielista



R

@
0

N

"
-

[

HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 67
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

9.9.2020

Valtuutettu Ted Apter

materiaalia lisataan, mité olin kuulevinani tuossa valtuutettu Nuortevan
puheessaan toivovan. Eli ndissa asioissa on menty eteenpain.

Kiitos.

Tama aloite on erittain tarked, ja mielestani tama yhteenliittyma esi-
merkiksi tuohon Maria 01:n alueeseen on selkea. Mutta jos katsomme
sitd isoa kuvaa, niin tydmarkkinajarjestot tulivat yhdessa ulos lausun-
nolla viime vuoden lopussa, etta meidan pitaisi nelinkertaistaa kansain-
valisten tutkinto-opiskelijoiden maara Suomessa. Jos mietimme sit&,
missa suurin osa kansainvalisista tutkinto-opiskelijoistamme asuu, niin
he asuvat kaytdnnossa paakaupunkiseudulla jo nyt, ja jos haluamme li-
sata heidan maaraansa ja integroida heitd paremmin tyémarkkinoille,
niin yksi tapa helpottaa sité olisi se, etta ennakoimme myos kansainva-
listaustaisten lasten maaran kasvua. Olemme jo nédhneet Helsingissa
vieraskielistaustaisten perheiden lasten méaaran kasvua aika paljon, jo-
ten tama on yksi selkeé asia, jota ainakin viimeistaan ensi kauden val-
tuustostrategiassa pitaisi pystya viela voimakkaammin huomioimaan
resursoinnissa ja muutoinkin, kuin mitd olemme tahan mennessa teh-
neet, vaikka olemme nyt jo ottaneet hyvia askelia.

Kiitos.

Valtuutettu Mari Holopainen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Olisi varmaan hyva ? alueella, jokaisella kaupunginosalla ?
koulutusta ? . Tuntuu, ettd kuitenkin moni osa Helsingistéa on koko-
naan ihan katvealuetta taman osalta, ja kylla ihmiset, jotka tdnne muut-
tavat, asuvat eri puolilla Helsinkia, vaikka sitten olisivatkin painottuneet
enemman jonnekin puolelle. Mutta tosi tarkea aloite, ja varmasti mei-
dan tehtavamme on pitda huolta, ettd se ? . lhmiset eivat pysty
muuttamaan Suomeen tdman takia, ettd emme pysty tarjoamaan kou-
lutusta.
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Esityslistan asia nro 17

VALTUUTETTU ARJA KARHUVAARAN ALOITE KIERTAVIEN FYSIOTERAPEUTTIEN PALK-
KAAMISESTA KOULUIHIN

Valtuutettu Arja Karhuvaara

Kiitos, puheenjohtaja.

Kiitos kaupunginhallitukselle lausunnosta, joka oli erittain tylsa ja osoitti
nama kaikki muutkin lausunnot siitd, etta tdssa kaupungissa jostain
syysta ei suostuta edelleenkaan palveluihin, jotka menevat oikeasti
toiminta- ja hallintosektoreiden yli. Kuntoutus on varsinkin sellainen, oli
se sitten missd muodossa vain, joka aina tungetaan joko liikuntatoi-
men, koulutoimen tai sosiaali- ja terveystoimen rooteliin, eikd nahda si-
ta yhteistydémahdollisuutta ja sitd mahdollista kustannussaast6ta, mita
se hyvin toteutettuna kaikille néille 3 sektorille yhta aikaa toisi.

Tiedetaan, etta kouluterveyskyselyn, Move!-mittausten, LIITU-
tutkimuksen mukaan muun muassa lapset liikkuvat liian vahan. Helsinki
on tullut vastaan: Liikkuva koulu -ohjelma, kaupungin liikkumisstrategia
on tehty korjaamaan asiaa. Mutta edelleen kaikki lapset eivat kuiten-
kaan esimerkiksi perheensa takia tai kulkemisvaikeuksien takia saa lii-
kuntaa edes harrastusmielessa koululiikunnan lisdksi. Mydskaan lahi-
palveluliikuntaa ei ole kaikkialla tdssa kaupungissa, vaan usein edelly-
tetdan siirtymista jopa toiselle puolelle kaupunkia.

Ehdotin kiertavan fysioterapeutin kokeilemista Helsingissa. Se tyrmat-
tiin. Meilla kuitenkin on Suomessa kaupunkeja, joissa fysioterapeultti jo
toimii osana kouluterveydenhuoltoa. Raahessa, Joensuussa, Riihimael-
|& jopa 15 vuotta jo. Lappeenranta, siella on fysioterapeutti koululla ja
yksi erikoisjumppari. Kirkkonummella muun muassa testaamassa Mo-
vel-testeja. Oulussa hanke on suunnitteilla. Koululaisten parissa ty6s-
kenteleva fysioterapeutti voi toimia perusterveydenhuollossa, opetus- ja
likuntatoimessa. Ihan missa tahansa naista. Pitaaké minun pyytaa uusi
puheenvuoro? Onko tama 2 minuuttia vai 47?

(Puheenjohtajan véalihuomautus.)
Hyva. Koska oppilashuollon fysioterapia ei ole pelkka liikunnan tai liik-

kumisen lisaamista, vaan se on myads ylipainon hallintaa, liikkumistaito-
jen parantamista, silma-kéasiyhteistyota, keskittymistilan ja vireystilan
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urauttamista haluttuun suuntaan, eri aistikanavien kayton koordinointia
ja kehon hahmotusta ja mindpysyvyytta ynna muuta. Muun muassa eri-
tyisryhmat, jotka ovat vahan liikkuvia, ylipainoisia, diabeetikkoja, jopa
fyysisen kunnon paraneminen nakyy myos ihan lukuaineissa parantu-
neessa koulumenestyksessa. Integroidun opetuksen lisaantyessa apu-
valineet ovat osa monen oppilaan elamaa, ja siinakin jumppari voisi olla
apuna. Terveyskasvatuksen opettaminen, ammatinvalintoihin liittyvat
arvioinnit, pelkastaan varusmiespalvelukseen valmentaminen progres-
siivisesti seka liikuntainterventioiden seuranta ja muutokset eivat ole —
kuten tama esimerkiksi soste-puolen lausunto ilmoittaa — terveydenhoi-
tajan osaamisaluetta, mutta ne ovat jumpparin aivan perusosaamisalu-
etta.

Talla hetkella Move! on hyva esimerkki. Sen jarjestamisen tavoitteena

on auttaa ensisijaisesti koululaista ja hdnen perhettédn ymmartamaan

fyysisen toimintakyvyn yhteydet terveyteen, paivittdiseen hyvinvointiin,

jaksamiseen ja opiskeluun. Kuinka moni Move!-testin suorittanut 5.-8.-
luokkalainen plus hanen perheenséa on saanut tata ohjausta ja ymmar-
tamysta tasta testista? Vanhemmat eivat edes usein tunne, etta tallais-
ta testid on olemassakaan.

Olen sitd mieltd, etta tata asiaa ei saisi unohtaa, ja olen tehnytkin pon-
nen, joka nakyy jarjestelméssa. Tassa ponnessa sanotaan, etta fysiote-
rapeuttien palkkaamista Helsingin kouluihin.

Valtuusto edellyttad, etta kaupunki tutkii mahdollisuutta
ryhtyd toimeen selvittddkseen fysioterapeuttien tarpeen ja
toimintakuvan osana kouluterveydenhuollon moniammatil-
lista ja hallintosektorien yhteistytna toteutettua oppilas-
huoltoa.

lhan ekskursiot Riihimaelle voisivat auttaa tAman asian selvittimisessa
my0s sote-puolella.

Kiitos.

Apulaispormestari Sanna Vesikansa

Kiitos, puheenjohtaja.

Kiitos Arja Karhuvaaralle tasta aloitteesta. Lasten fysioterapia ja lasten
likkuminen ovat tarkeita asioita, mutta haluaisin viela selventa&, miten
meilla on fysioterapiaa kehitetty nimenomaan osana perhekeskuksia.
Eli se nahdaéan tarkeana, ja meilla on talla hetkella perhekeskuksissa



R

@
0

N

"
-

[

HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 70
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL

9.9.2020

12 fysioterapeutti, jotka siis nimenomaan ottavat vastaan alakouluikéi-
sid lapsia, ja koko perhekeskuksessa fysioterapiapalveluita tarjotaan
0-16-vuotiaille. Kouluterveydenhoitaja osana kouluterveydenhuoltoa
tapaa kaikki lapset ja tarvittaessa lahettaa fysioterapeutille joko perhe-
keskuksen, mutta fysioterapeutti voi tulla myos koululle kdymé&an.
Olemme n&hneet tAman toimintatavan, nimenomaan tdman moniam-
matillisen toimintatavan ja sen perhekeskuksen kehittamisen tarkeana,
koska siella fysioterapeutti on osa sitéa perhekeskuksen moniammatillis-
ta tiimi&, jossa erilaista tuen tarvetta tulee, ja toimivat siis kiintedssa yh-
teydessa kouluterveydenhuollon kanssa. Tama toivottavasti ehka sel-
vensi valtuutetuille hieman sita tilannetta talla hetkella. Taman kehitta-
mista todella jatketaan osana sitd perhekeskusta.

208 8§
Esityslistan asia nro 18

VALTUUTETTU ANNA VUORJOEN ALOITE ERITYISEN TUEN JARJESTAMISESTA LUKI-
OISSA

Valtuutettu Petrus Pennanen

Kiitos, puheenjohtaja.

Kiitos valtuutettu Vuorjoelle tasta tarkeasta aloitteesta. Saamastamme
paatdosehdotuksesta puuttuu yksi tarkea asia eli etdopetus. Ryhmamme
on keskustellut lasten ja nuorten psykologien kanssa, ja asiantuntijoi-
den mukaan autismikirjon oppilaiden oireilu vaheni huomattavasti, kun
he saivat kayda osittaista etakoulua. Toisaalta ryhma neurokirjo-
oppilaiden vanhempia julkaisi hesarissa huhtikuussa mielipidekirjoituk-
sen, jossa kerrottiin, etta "etakoulussa neurokirjon oppilaan kuormitus,
stressi ja ahdistus ovat poistuneet. Kouluun menosta johtuvan stressin
sijaan han saa keskittya olennaiseen eli oppimisen iloon. Monessa
perheessa on nyt kukoistava oppilas. Toivomme, etta etakoulun kaymi-
nen on mahdollista ainakin osittain my6s koronaviruspandemian jalkei-
sena aikana”. Koska seka asiantuntijat ettda vanhemmat kannattavat
osittaisen etdkoulun kayttoa osalle erityisvaikeuksista karsivia oppilaita,
teen seuraavan ponsiehdotuksen:
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Valtuusto pyytaé selvittamaan mahdollisuutta, etté osittais-
ta etdopiskelumahdollisuutta tarjotaan myds koronapan-
demian jalkeen tukitoimena sellaisille oppilaille, jotka eri-
tyisvaikeuksiensa vuoksi hyotyvat siita.

Talla yksinkertaisella toimella, etdopiskelun osittaisella jatkamisella,
voimme siis parantaa merkittavasti erityisen vaikeasti oppivien lasten ja
nuorten hyvinvointia ja oppimistuloksia. Toivottavasti voitte kannattaa
tata ehdotusta.

Kiitos.

Valtuutettu Anna Vuorjoki

Kiitos, puheenjohtaja.

Kun olin koulussa, ajateltiin, ettd ne, jotka ovat hyvia koulussa, mene-
vat lukioon. Varsinkin menneisyydessa lukioon on liitetty myds monia
muita mielikuvia siita, etta se on parjaajien ja menestyjien paikka tai se
karsii jyvat akanoista. Jos tallaiset mielikuvat ohjaavat koulutusvalinto-
ja, on se hyvin vaarallista. Sen takia onkin hyva, etta niista on paasty
eteenpain. Koulutusjarjestelmaamme on kehitetty niin, ettd monenlaisia
koulutuspolkuja pitkin voi paésta erilaisiin ammatteihin. Jokaisen nuo-
ren pitéda pystya opiskelemaan sellaisia asioita, jotka johtavat héanelle
mieluiseen ja sopivaan ammattiin.

Nama jotkut vanhat mielikuvat hiukan heijastelevat kuitenkin siing, etta
eniten tukea tarvitseville oppilaille koulutuspaikat 10ytyvat tallakin het-
kelld nimenomaan ammatilliselta puolelta esimerkiksi erityisammattiop-
pilaitoksista. Toki jos teoreettinen opiskelu ylipaatansa on oppilaalle
hankalaa, niin ammattikouluun hakeutuminen on jarkevaa. Mutta on
nuoria, joilla olisi lukupaata ja kiinnostusta akateemisen opiskeluun,
mutta jotka tarvitsevat silti paljon tukea esimerkiksi mielenterveyden
ongelmien, tarkkaavaisuuden vaikeuksien tai esimerkiksi autismin kir-
jon ongelmien vuoksi. Nykymuotoinen lukio vaatii kuitenkin hyvin paljon
itsendisyytta ja organisointitaitoja ja kykya toimia isoissa ryhmissa. Sen
takia on surullista torméta tilanteisiin, joissa nuori on suuntautunut ni-
menomaan akateemisiin opintoihin, mutta ei omien erityisvaikeuksien-
sa vuoksi selviytyisi lukion arjesta, ja joutuu pakosta valitsemaan jonkin
ammattikoulutuksen.

Aloitteeni tavoitteena on ollut selvittaa, miten voidaan aidosti tehda lu-
kio-opiskelu mahdolliseksi monenlaisille nuorille. On haasteita toki sii-
na, miksi erityisluokkamuotoisen opetuksen toteuttaminen lukioissa on
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haastavaa, mutta me emme silti saa sivuuttaa kysymysta siita, ovatko
nykyiset tuet riittavia kaikille, joille lukio periaatteessa sopisi. Olenkin
erittain iloinen siitd, etta kaupunginhallitus p&éatti taméan aloitteen kasit-
telyn yhteydessa vaatia selvitysta, minka verran Helsingissa on nuoria,
joille nykyinen tuki lukiossa on riittAmatonta. Ajattelen, etta tallaisen
selvityksen pohjalta tarvittaessa meidan pitaa miettia, miten tarpeelli-
nen tuki jarjestetaan.

Lopuksi viela kannatan Petrus Pennasen pontta.

Kiitos.

Valtuutettu Juhani Strandén

Kiitoksia, arvoisa puheenjohtaja.

Tassa kun on ollut tata korona-aikaa, on jouduttu tahén etaopetukseen,
ja téssa itse asiassa nuorempi tyttoni on tassa ollut etdopetuksessa
kanssa. Olen huomannut sen, ettd nama oppimistulokset ovat huomat-
tavasti parantuneet siité kuin etta olisi isossa ryhmassa koulussa. On
ollut rauhallinen oppimisymparisto, ja sitten on ollut kuitenkin ammatti-
taitoinen opetus. Oma lapseni ei ole mik&an erityisoppilas, mutta kui-
tenkin nakee, ettéd normaalillakin lapsella keskittymiskyky paranee ja
pystyt todella omaksumaan ja oppimaan huomattavasti paremmin tal-
laisessa rauhallisessa oppimisymparistossa. Kannatan tata Petrus
Pennasen pontta. Tassa on erittdin hyvin otettu huomioon nama erityis-
tapaukset.

Valtuutettu Veronika Honkasalo

Arvoisa puheenjohtaja.

Ensinnédkin tama Anna Vuorjoen aloite on tosi tarke, ja olen iloinen, et-
téd saimme kaupunginhallituksessa viela taméan parannuksen siihen
pohjaan. On totta, etta lukioiden kohdalla tamé epékohta on edelleen
olemassa.

Mit& tulee tdh&n etdopetukseen, niin tdman vuorottelun, mitd Helsingis-
sa on jo taman koronatilanteen vuoksi tehty, mahdollistaa tAmé& perus-
opetuslain muutos, joka on voimassa vain sinne loppuvuoteen asti. Itse
asiassa sita sitten arvioidaan varmaan, ettd miten jatkossa. Mutta se
paalinjahan on se, etté lahiopetus on se yleisperiaate kaikessa. Itse
asiassa tarvitsisimme tassé koronakevaalta paljon enemman arviointia
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ja tutkimusta siitd, mitk&a ne vaikutukset ihan laajasti ovat olleet. Ainakin
mité tuolla eduskunnan puolella sivistysvaliokunnassa, niin ne ovat
my0s hyvin huolestuttavia ne uutiset siitd, miten tAma etdopetus on
luonut valtavaa polarisaatioita oppilaiden valilla. Itse ehka etenisin siina
aika varovasti, ettemme lahtisi tata etdopetusta laajentamaan osaksi
normisysteemid. Mutta tosiaan se lainsaadanndén muutos on voimassa
talla hetkella loppuvuoteen asti.

Valtuutettu Terhi Peltokorpi

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat kanssavaltuutetut.

Valtuutettu Honkasalo tuossa omassa puheenvuorossaan toikin esille
juuri taman, etta tietylla tavalla poikkeuslainsdadantda noudatetaan nyt
loppuvuoden aikana. Olisin sellaisen huomion tdhan valtuutettu Penna-
sen tekemaan ponsiesitykseen, etté tadssa aloitehan koskettaa lukio-
opetusta, mutta valtuutettu Pennanen ei nyt yksildi ponnessaan, tarkoit-
taako han kaikkea opetusta vai nimenomaan lukio-opetusta. Itsellani
ainakin se, kannatanko tuota pontta, riijppuu vahan siita, koskettaako
tama kaikkea vai pelkastaan lukio-opetusta. Lukiolakihan mahdollistaa
etdopetuksen jo talla hetkella ja samoin ammatillista koulutusta saate-
levat lainsd&adannot, etta siella ei ole mitdan estetta etdopetuksen jar-
jestamiseen lainsaadannollisesti.

Sen sijaan taas perusopetuslaki normaalisti ei sitd mahdollista. Itse
suhtaudun suhteellisen kriittisesti siihen, ettd perusopetuslaissa annet-
taisiin avoin valtakirja etaopetuksen jarjestamiseen, koska naen siina
erittain ison riskin, ettd osa kunnista voisi ruveta kayttdmaan sita saas-
tétoimena. Silloin se kylla aivan selkeasti olisi heikentamatta yhdenver-
taisuutta lasten valilla, eri kunnissa asuvien ja eri kouluissa kayvien las-
ten valilla helpostikin. Koska on aivan selvaa ja nyt naista vahaisista
tutkimuksista, mita viime kevaasta on tehty, niin osa lapsista on hyoty-
nyt etdopetuksesta, mutta on myos paljon niita lapsia, jotka eivat valt-
tamatta siitd hyody.

Tietenkin hirvittavan paljon on kiinni myds siita, miten se etdopetus jar-
jestetaan. Itsellani on iso perhe, ja viime kevaan etaopetuksen aikana
nain Helsingissa, ettd meilla oli erinomaisen hyvin jarjestettya etaope-
tusta ja valitettavasti myos erittain surkeasti jarjestettya itseopiskelua,
ei edes etdopetusta. Valitettavasti yksi lapsistani muun muassa oli kay-
tannossa Wilma-opetuksen varassa, eli siis Wilman kautta syydettiin
tehtavat ja ei mitdan kontaktia opettajiin. Se ei ole kylla sitten enaa eta-
opetusta. Etdopetuksen, jos sellaista jarjestetddn, pitaa olla laadukasta.
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Sen pitaé olla opetussuunnitelmien mukaista. Se ei voi olla ihan mita
tahansa.

Valtuutettu Petrus Pennanen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Tasséa puhutaan nimenomaan erityisvaikeuksista karsivista oppilaista,
ja puhutaan niisté erityisvaikeuksista karsivista oppilaista, jotka hyoty-
vat tasta osittaisesta etaopiskelusta. Tassa ei nyt méaaritella, onko ky-
seessa lukio vai ylaaste vai mika. Tama itse aloitehan oli toki lukioihin
littyen, mutta idea on, ettd pyydetdan selvittdméaan mahdollisuutta, eli
ettd ne kaikki erityisvaikeuksista karsivat ryhmat, jotka hyotyvat siita
osittaisesta etaopetuksesta, voisivat sitd myos saada. Ne eivat ole
varmaan kaikki erityisvaikeuksista karsivat. Nimenomaan etta selvite-
taan, mika on mahdollista, ettd onko se vain lukio. Kylla mielesténi jos
ylaastelaiset hyotyvat tai ala-astelaisetkin, niin sitakin pitaisi kayttaa sit-
ten, mutta se on se selvitys, mita tehdaan.

Kiitos.

Apulaispormestari Pia Pakarinen

Kiitos, puheenjohtaja. Arvoisat valtuutetut.

Tahan valtuutettu Pennasen ponteen toteaisin seuraavaa, etta siis
kunnon arviointiahan etdopetuksen vaikutuksista ei ole. Se ajatus siita,
ettd oppimistulokset olisivat parantuneet, on kaytannéssa aivan mutua,
eli sellaista ei ole tutkimuksella validoitu. Kaiken kaikkiaan siis etdopis-
keluhan ei ole mik&éan tukitoimi. Se ei voi ainakaan olla ainoa tukitoimi,
ja siinahan oppimisen seuranta on vaikeata ja samoin sosiaalinen tuki,
jota opiskelija saattaa tarvita. Oppiminenhan ei muodostu ainoastaan
tiedoista. Se muodostuu myds monenlaisista taidoista, joita saadaan
vuorovaikutuksessa muiden kanssa. Esimerkiksi erityisoppilaiden eris-
taminen johonkin etdopetukseen kuulostaisi aika huonolta ratkaisulta.
Jotainhan voi oppia hyvin, mutta jokin muu asia jaa siita vihemmalle, ja
ikdan kuin sen tuen saamiseksi voisi ajatella, etta sitten kuitenkin se la-
hiopetus on se, mista erityisoppilas parhaiten hyotyy.

Kiitoksia.
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Valtuutettu Petrus Pennanen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos.

Tassa ei todellakaan ollut mistdén eristamisesta nyt kyse. Kyse on ni-
menomaan osittaisesta etaopiskelusta, ei missaan nimessa taysiaikai-
sesta pysyvasta etaopiskelusta, vaan etta opintojen osana kaytetaan
etdopiskelumahdollisuutta silloin kun siita on hy6tya sentyyppisissa op-
pimistilanteissa ja lahiopetusta sitten muuten. Tama nyt ei ole mikaan
pelkka huhupuhe myo6skaan, eli tassé on useita asiantuntijoita, jotka
ovat sanoneet, etta tallainen vaikutus on autismikirjon oppilailla, mika
on varsin ymmarrettavaa, koska autisti usein hermostuu sosiaalisissa
tilanteissa eika voi keskittyd. Se on aika ymmarrettavaa siind mielessa.
Tallainen vanhempien ryhmé& myas oli tasta tehnyt mielipidekirjoituk-
sen, etta ei se nyt ihan vain ole pelkkia huhuja. Kylla tassa jonkin ver-
ran on substanssia. Varmasti tarvitaan tieteellista tutkimusta lis&a, siita
olen samaa mielta.

Valtuutettu Anna Vuorjoki

Kiitos, puheenjohtaja.

Kommentoin tata etdopetuskysymysta. Siis olen ehdottomasti samaa
mielta valtuutettu Honkasalon ja Peltokorven kanssa siita, ettd meidan
ei pida lahtea sellaiseen avoimeen valtakirjaan etaopetuksen tarjoami-
seen. Pidan hyvin tarkeana sita, etta meilla kouluissa edelleen on vel-
voite tarjota lahiopetusta kaikille lapsille, ja siitéa poiketaan — jos poike-
taan — hyvin tarkkaan harkituin perustetuin. Tassa ehka joissakin pu-
heenvuoroissa kuvattiin aika optimistisesti etdopetuksen hyotyja. Itse
ehka olen taipuvainen ajattelemaan silla tavalla, etta valtaosalle oppi-
laista lahiopetus on selkeasti hyodyllisempaa kuin etdopetus. Tasta ei
toki ole mitaan selkeata nayttoa — tama on enemman mutua — mutta
sanoisin myos, etta valtaosalle erityisoppilaista l&hiopetus on se kaik-
kein hyodyllisin opetusmuoto. Mutta sitten uskon, etta voi olla yksittéi-
sia oppilaita, joilla on senkaltaisia vaikeuksia, etta he hyotyvat siita, etta
he jonkin osan paivasta voivat opiskella jossain muussa ymparistdssa
kuin siella luokkaymparistossa. Sen takia en pida yhtaan huonona, etta
tata selvitetaan ikdan kuin yhtend mahdollisena tukikeinona. Mutta sil-
loin sen pitaisi olla nimenomaan tukikeino, ei mikaan keino opetuksen
jarjestgjalle jarjestad opetusta eri tavalla tai sdéastaa rahaa tai mitaan
muuta. Minun ymmartaakseni tama Petrus Pennasen muotoilu on silla
tavalla tasmallinen, ettd tassd myds on rajattu, etta nimenomaan selvi-
tetdén, voisiko tasta etaopiskelumahdollisuudesta olla hyotya tukitoi-
mena sellaisilla oppilaille, jotka nimenomaan siita voisivat hyotya.
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Valtuutettu Petra Malin

Kiitos, puheenjohtaja.

Kiitos tosiaan valtuutettu Vuorjoelle tasta aloitteesta. Se on todella tar-
keatd, etta me oikeasti mahdollistamme ihmisille erilaisia opintopolkuja
riippumatta siitd, minkalaisia oppijoita he ovat. Tosiaan se tuntuu melko
aikansa elaneelta, ettd ajatellaan, ettd amis on se ainoa oikea osoite,
joson ? tarvetta.

Tahan etdopetuskeskusteluun haluaisin mygs ottaa hieman kantaa.
Tosiaan kun puhumme nyt tasta vime kevaasta, niin olen itsekin kas-
vatus- ja koulutuslautakunnan jasenena kuullut monenlaisia tarinoita,
eivatka ne kaikki ole valttamétta olleet kauhean hyvia. Olen onneksi
kuitenkin siind kasityksessa, etta nyt syksylla etdopetusjarjestelymme
ovat ihan eri lailla koordinoituja ja olemme paljon paremmin valmistau-
tuneita. Toivottavasti nyt taméa syksyn etaopetus menee paremmin kuin
se kevaan.

Ehk& nyt koskien taté itse pontta mielestani olisi myos tarkeaa miettia
naita tilojamme ja myos sita, miten ryhmia rakennetaan eri tasoilla ope-
tuksessa. Minkéalaiset tilat ovat, ettd ovatko ne nyt yksi tekija siind, min-
ka takia ovat jotkut lapset viihtyneet paremmin etdopetuksessa kuin la-
hiopetuksessa. Se on sellainen asia, joka meidan on mahdollista rat-
kaista muullakin tavalla kuin lisddmalla etdopetusta. Voidaan myos
miettid sita, voisivatko ne tilat olla sellaisia, etta ne eivét olisi niin rau-
hattomia, etta jollain siella vaikeata olla.

Kiitos.

Valtuutettu Johanna Nuorteva

Kiitos, puheenjohtaja.

Tassa valtuutettu Pennasen ponnessa mielestani hyvaa on ajatus siita,
ettd tarkkaan rajattuna, harkittuna tukitoimena tama voi joillekin oppilail-
le olla hyva ratkaisu. Ehka kaytannon haasteena on se, etta sama
opettaja ei pysty samaan aikaan toimimaan etdopettajana ja lahiopetta-
jana. Silloin tama tarkoittaisi sita, etta etaopetukseen taytyisi jostain
saada myo0s opettaja irrotettua. Ehka tdman kevaan etdopetuksesta
hyvin paljon vilkkailta oppilailta tuli palautetta koulussa siita, etta keskit-
tyminen oli helppoa. Itse asiassa néki paljon oppilaita, jotka ensimmais-
ta kertaa koulu-uran aikana kokivat onnistumista ja kokivat, etta saivat
hommat eteenpdin ja pystyivat tekemaan. Toki hirmu iso osa oppilaista
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oli onnellisia, kun paastiin takaisin l&hiopetukseen, mutta hyvin havain-
nollisti sitd, mita valtuutettu Malin nosti esiin. Tadssa meidan ensisijai-
sesti pitaisi nyt oppia, miten kouluja rakennetaan. Tarvitsemme paljon
pienia, rauhallisia tiloja ja paljon pienia ryhmid. Mahdollisuus my6s
joustavasti ja paljon nykyistad helpommin paasta erityisluokkamuotoi-
seen pienryhmaopetukseen. Nyt on paljon oppilaita, jotka eivét sinne
paase ja jotka haluavat.

Toivoisin, ettd me pystyisimme oppimaan ja ndkemé&an, mitéa me tarvit-
semme kouluissa ja silla tavalla tuomaan inkluusiota meille lahemmas
ja paremmin. ? tiloista tai rakenne ? meilld tilat itsessaan ?
opiskelu on vaikeaa ? keskittyminen on vaikeaa.

Kiitos.

Valtuutettu Johanna Sydanmaa

Kiitos, puheenjohtaja.

Tahan Pennasen aloitteeseen haluaisin tuoda esiin myos opetus- ja
opettajan nakokulman, kuka tata etaopetusta aina silloin kun sita tarvi-
taan tai se olisi hyva tukitoimi opiskelijalle, kuka sita antaa. Niin kuin
Nuorteva totesi, opettaja ei pysty samanaikaisesti opettamaan seka la-
hiopetusta ettd antamaan etdopetusta ainakaan niin etta pystyisi opet-
tamaan myos etanda. Silloin se tarkoittaisi sita, etta opiskelija vain kuun-
telee opettajan luentoa, mitd han kotona tai missa han sita kuuntelee-
kin, ja opettaja sita kenties vetaa lahiopetuksena luokalle. Se on haas-
tavaa. Itse talla hetkella toimin opinto-ohjaajana ja olen koulussa, mis-
sa on erittain hyvia opiskelijoita. Olen tassa syksyn aikana joutunut to-
teamaan, kuinka moni on pudonnut etaopetuksen aikana niin ettei saa
suoritettua kurssejaan ja kuinka iloisia lukiolaiset ovat olleet, ettad ovat
paasseet takaisin lahiopetukseen. Mutta se jarjestely on hankalaa var-
sinkin kouluissa, joissa on ylakoulu ja lukio samanaikaisesti. Se tuottaa
kaoottisuutta, jos opettajien ty6ta sekoitetaan jatkuvasti seka lahi- etta
etdopetuksella. Lukiolaisten kohdalla erityisopetusta pitaisi ehdotto-
masti tukea ja sité pitaisi olla enemman, mutta haasteen tekee se, etta
aineenopettajat ovat spesialisoituneita tiettyyn opetukseen, esimerkiksi
matematiikkaan erityisopettajan valmiudet eivat valttamatta lukiossa rii-
ta opettamaan sita oppiainetta, jolloin pitaisi olla tukiopetuspajoja kieliin
ja matematiikkaan. Niihin tarjottaisiin enemman tukea. Niitd kannatan
[Ampimasti.

En voi kannattaa tata Pennasen pontta siita syysta, etta siina ei ole
huomioitu monia seikkoja, jotka pitaisi ottaa huomioon.
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Kiitos.

Valtuutettu Mirita Saxberg (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Kiitos, valtuutettu Syddnmaa, tastd puheenvuorosta. Tama oli juuri se,
mit& itsekin pohdin, ettd opettajan nakdkulmasta tamahan on aika suuri
resurssikysymys. Etdopetusta voi tarjota tosi monella tavalla, ja tassa
kyllda on nahty etdopetuksen aikana, ettéd opettajien toteutustapa siina
vaihtelee. Varmasti meilla on erityistarpeisia opiskelijoita, jotka voivat
hyotya tallaisesta etaopiskelumahdollisuudesta, mutta sen tarjoami-
seen todellakin tarvitaan kaupungilta aika paljon resursseja, opettajilta
valmistautumista ja varmasti lukuisia opettajan tyGtunteja lisda. Taméa
on melkein talousarvioaloitteen paikka.

Valtuutettu Sinikka Vepsa

Kiitos, puheenjohtaja.

Olen samaa mielta valtuutettu Nuortevan kanssa siina, etté koulujen ti-
lojen suunnittelussa pitaisi huomioida pienryhmien pienryhmatilat ja ko-
koontumisen mahdollisuus. Haluaisin huomauttaa, etta valtuutettu
Pennanenhan tassa ponnessaan esittaa, ettd etaopetus olisi tukitoimi
niille oppilaille, joilla on erityisvaikeuksia ja jotka voisivat hyotya siina.
Mielestani opettajathan yhteistydssa muiden koulun asiantuntijoiden,
esimerkiksi koulupsykologien ja kuraattorien kanssa voivat arvioida
naiden oppilaiden tilanteen. Juuri jos on tallainen autistinen oppilas tai
sateenkaarinuori tai jota kiusataan tai muuta, silloinhan etdopiskelu on
ihan oiva paikka, vaikkakin se nyt vaatii lisaresursseja ja taloudellista.
Tama voi olla talousaloitteen paikka, mutta ihan tosiasia on, etta mo-
nissa perheissa on todettu, etté lapsen ja lukiolaisen tai nuoren koulu-
menestys on lahtenytkin nousuun etdopetuksen myota.

Kannatan Petrus Pennasen pontta.

Kiitos.

Valtuutettu Ville Jalovaara

Arvoisa puheenjohtaja.
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Mina puolestani nyt en nae taté pontta niin valtavan tarpeellisena, ku-
ten useampia ponsia, joita taalla on tana iltana tehty. Kylla tama kau-
punki toimii jatata ? virastossa ja muuta koko ajan pohditaan. Valil-
l& tuntuu, kun taalla valtuustossa istuu, etté ajatellaan, etté ilman pon-
sia ja aloitteita taalla kaupungissa ei tapahtuisi mitdén ja kukaan ei ajat-
telisi naita asioita. Kylla siella tata asiaa pohditaan. Ponnet yleensa
vain tekee paljon ylim&araista tieta sinne virkamiehille asioissa, joita jo
muutekin jatkuvasti pohditaan. ? tehda arvokasta tyota. Valilla ke-
hottaisin harkitsemaan, ovatko kaikki nama ponnet tarpeen.

Valtuutettu Petrus Pennanen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Monta asiaa taalla kaupungissa kylla pohditaan, ja erittain tarkeaa on
ennen ponsien tai muiden ehdotusten tekemista vahan selvittaa, mita
jo tapahtuu. Tassa nyt tama ponsi pohjautui ihan tahan paatdésehdotuk-
seen ja paatdshistoriaan, joissa ei tainnut kummassakaan olla kertaa-
kaan eta-sanaa. Siella ei etaopiskelusta tai -koulusta tai mistaan ollut
mitdan. Koska kuitenkin nyt on vahvoja viitteitd seka vanhemmilta etta
asiantuntijoilta, ettd tdssa on oikeasti naita lapsia ja nuoria auttava asia
nimenomaan osittaisena, kohdennettuna etdopetuksena, tukitoimena.
Mielestani tama on aika hyvin perusteltu asia, ja tasta voi olla paljon
hyotya niille lapsille ja nuorille.

Kiitos.

Valtuutettu Veronika Honkasalo

Kiitos, puheenjohtaja.

Mielestani meidan perusopetuslakimme on hieno siing, etta se nimen-
omaan linjaa, etta lahiopetus on yleisperiaate, ja sen takia siita on tehty
poikkeus taksi syksyksi.

Ihan valtuutettu Pennaselle ehk& huomioksi se, etta naita kevaan ko-
kemuksia ei kylla voi verrata mihinkaan normaaliin tilaan. Siellahan oli-
vat vanhemmat etatydssa ja monilla vanhemmat kotona. Etdopetus ei
olisi ollut mahdollista ilman vanhempien valtavaa sitoumusta ja tukea ja
joillakin my6s opettajana toimimista. Olisin todella varovainen siina, et-
ta lahtee joidenkin kokemusten perusteella tekeméaan yleistyksia laa-
jemmin ja sen pohjalta my6s muuttamaan meidan Helsingin koulutus-
poliittista suuntaa. Tassa itse asiassa Nuortevalla ja Malinilla oli tosi
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tarkeat huomiot siitd, etta paljon néaistd ongelmista itse asiassa liittyy
meidan koulumaailmaamme ja siihen, etta tilat ovat rauhattomia. My6s
meilla on vahva inkluusiopainotus talla hetkell&a, joka ei mahdollista
rauhanomaista tukea, jota monet lapset tarvitsisivat.

En voi tassa tilanteessa kannattaa Pennasen pontta naisté syista.

Apulaispormestari Pia Pakarinen

Kiitos, puheenjohtaja. Arvoisat valtuutetut.

Ihanaa, ettd keskustelemme koulutusasioista nain sitkeasti tanaan.
Teemanahan oli erityisen tuen jarjestaminen lukioissa tassa aloittees-
sa, ja uusi lukiolaki itse asiassa lisaa erityisopetusta lukioihin, eli tdhan
on tulossa lisda resursseja. Nyt mita tulee etdopetukseen, joka oli tama
Pennasen ponsi, lukioissa on etakursseja talla hetkella. Itse asiassa
tuossa katsoin eri koulujen sivuille, niin tarjolla on pakollisia ja syventa-
vid kursseja ja myos kertauskursseja. Tamé& mahdollisuus on lukioissa
olemassa. On olemassa myos jopa etalukio. Jos haluaa suorittaa etana
lukion, se on mahdollista jo nyt. Kaiken kaikkiaan hankalaa on siirtya
lahiopetuksesta etaopetukseen. Opetushan pitaisi striimata, ja kaiken
kaikkiaan opetus nykyaan on ihan muuta kuin se, etta opettaja sielta
edesta luennoi. Siind mielessa tietysti nama seikat huomioon ottaen,
joita esimerkiksi valtuutettu Sydanmaa tuossa mainitsi, tdma on minun-
kin mielestani hyvin hankala. Kuka myds olisi se erityisvaikeuksinen —
miten se maariteltaisiin — jolle jarjestettaisiin tallaista osittaista etaope-
tusta?

Jos puhutaan perusopetuksesta, joka ei liittynyt tahan aloitteeseen
mutta joka on tassa tuotu esiin, siellahan itse asiassa edellytettaisiin
lainmuutosta, koska oppivelvollisuushan toteutuu kaytannéssa lahiope-
tuksena. Jo nyt voi hakea erityisid opetusjarjestelyja tarvittaessa, jolloin
opetus voidaan jarjestaa osittain etana, mutta siella se periaate on la-
hiopetus. Kuten tiedamme, nyt pandemiankin aikana se vaihtoehto tai
mahdollisuus, etta opetus jarjestetaan etana, on siella vaatinut erityisia
paatoksia.

Kiitos.

Valtuutettu Anna Vuorjoki

Kiitos, puheenjohtaja.
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Minulle tulee sellainen vaikutelma, ettd ehka myos me eri ihmiset lu-
emme ja ymmarramme Petrus Pennasen pontta vahan eri tavoin. Tas-
sé& moni tulkitsee sen jotenkin avaavan aika helppoja vaylia etaopetuk-
seen. Itse tulkitsin sen silla tavalla, etta tdssa puhutaan kuitenkin hyvin
rajatusta ja tarkoin harkitusta ja siitd ndkokulmasta itse olen sita valmis
kannattamaan, vaikka allekirjoitan hyvin monet argumentit, joita tdssa
on esitetty myos niitten suulla, jotka ovat sitd mielta, etta tallaista mah-
dollisuutta ei pida olla. Jos ajattelee nykytilannetta, kyllahan meilla tal-
lakin hetkella on erilaisia mahdollisuuksia poiketa l&hiopetuksesta.
Meilla on mahdollisuuksia koulupaivan lyhentadmiseen tukitoimena.
Meilla on mahdollisuuksia opiskeluun kotoa kasin tukitoimena tallaisiin
erityisjarjestelyihin, joissa opiskelija ei tule kouluun. Nama kaikki vaati-
vat erittain tiukkaa ja huolellista asiantuntijaharkintaa. Ajattelisin, etta
jos etaopiskelu tulisi tallaiseksi tukitoimeksi, totta kai sen pitaisi vaatia
erittin tiukkaa ja huolellista asiantuntijaharkintaa, onko se aidosti ja oi-
keasti tietyissa tilanteissa lapsen edun mukaista. Mutta kun meilla jo
tehdaan sita, etta lapsia opetetaan niin etta he eivét ole koulussa, jos
se lapsen tuen tarpeen vuoksi on tarpeellista, en née syyta siihen, mik-
si me emme lahtisi tutkimaan myoés mahdollisuuksia kayttaa nykyista
enemman etatekniikkaa siind tukena.

Valtuutettu Petrus Pennanen

Kiitos, puheenjohtaja.

Tama keskustelu nyt vahan laajeni. Apulaispormestari Pakarinen puhui
etdopetuksesta yleensé ja muuta ja oppilaiden eristamisesta. Tassa on
nimenomaan kysymys erityistukea tarvitsevista oppilaista, ja asiantunti-
jat, esimerkiksi psykologit, kertovat, onko jarkevaa ja missa maarin
etaopetus tassa tapauksessa niitten kokemusten perusteella ja tutki-
mustakin tasta varmasti tehdaan nykyaan laajemmin kuin aikaisemmin.
Puhuttiin paljon naisté koulujen tiloista, etta ne voivat lisata levotto-
muutta lahiopetustilanteissa ja hankaloittaa erityisopetusta vaativien ti-
lannetta. Se on varmasti ihan totta, ja siihen kannattaa kylla todellakin
kiinnittdd huomiota ja parantaa niita tiloja. Tassa on nyt se kysymys, et-
ta tilojen parantaminen ja rakentaminen kestéaé aika paljon aikaa ja sii-
hen menee aika paljon rahaa, ja sitten tama, etta jatketaan etaopetusta
joiltakin rajoitelluilta osin joillekin kohdennetuille ryhmille. TAssahan
selvitetadn vain mahdollisuutta. Tassa nyt ei paateta, etta se tehdaan,
vaan selvitetdan, milla ehdoilla se olisi mahdollista tehda ja milla re-
sursseilla. Se kuulostaa aika paljon nopeammalta ja kustannustehok-
kaammalta tavalta parantaa erityisista oppimisvaikeuksista karsivien
lasten ja nuorten tilannetta. Sen takia mielestani sita nyt ei kannata
tyrmata, etta tata asiaa selvitetddn taman ponnen kautta.
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Esityslistan asia nro 21

Kiitos.

Valtuutettu Johanna Nuorteva (vastauspuheenvuoro)

Kiitos.

Tulkitsen tatd samalla tavalla kuin valtuutettu Vuorjoki ja nden, etta ta-
ma olisi monille sellaisille oppilaille parannus nykyiseen tilanteeseen,
jotka eivat psykiatrisista syista esimerkiksi talla hetkella tule kouluun
lainkaan tai kayvat ehka vain tunnin paivassa koulussa yrittamassa.
Néen taman samalla tavalla hyvin tarkasti kohdennettuun ryhmaan liit-
tyvana tukitoimena, ja heille varmasti se liséisi kontaktia kouluun ja
kontaktia opetukseen ja tukea tahan.

Pikaisesti viela valtuutettu Vuorjoen aloitteeseen. Toivoisin, etta kun
lahdetaan selvittamaan erityisopetuksen tarvetta lukioissa, nyt lausun-
noissa tata tietenkin kysytaan erityisluokanopettajilta, mutta aika iso
osa on integroitu tavallisiin luokkiin. Silloin voisi tata kyselya tehda va-
han laajemmin, jolloin nahdaan, mika on todellinen tarve ja tilanne luo-
kissa, joissa on integroidut erityisoppilaat.

Kiitos.

VALTUUTETTU SINIKKA VEPSAN ALOITE KOSKELAN SENIORIKESKUKSEN VESILIIKUN-
TATILOISTA

Valtuutettu Arja Karhuvaara

Kiitos, puheenjohtaja.

En aio puhua kauaa. En pida tasta paatoksesta. En ole sita palautta-
massakaan, mutta teen ponnen, jolla toivon, ettd ponsi saa kannatusta.
Siind ehdotetaan, ettd tAméan alueen suunnittelussa varaudutaan tai va-
rataan paikka tai tila mahdollisesti myohemmin rakennettavalle uima-
hallille. Meh&n emme voi tietda sit4, olisiko rakentaja silloin yksityinen,
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olisiko toimijakin yksityinen ja miten se liittyy tulevaan muistikylaan.
Siksi toivon kannatusta talle ponnelle.

Valtuutettu Sinikka Vepsa

Kiitos, puheenjohtaja.
Kannatan Arja Karhuvaaran pontta.

Ihmettelen kaupunginhallituksen vastausta. Kaupungissa, jolla on ih-
misoikeuksien Helsingin palveluiden yhdenvertaisuussuunnitelma, jon-
ka mukaan palveluiden tulisi olla yhdenvertaisia, saavutettavia ja palve-
luiden kayttajille soveltuvia. Nain ei tule kuitenkaan olemaan, kun Kos-
kelan seniorikeskus valmistuu. Kaupunginhallituksen vastauksessa vii-
tataan Bunkkeriin valmistuviin vesiliikuntatiloihin, joihin kuitenkaan ei
ole esteetonta kulkua julkisella liikenteella. Tama aiheuttaa sen, etta
ikadihmiset ja vammaiset henkil6t joutuvat kayttamaan vahaisia matka-
palvelumatkoja Jatkasaaren Bunkkeriin tai muihin Helsingin vesiliikun-
tatiloihin. Helsingin vaikuttajaelimet vanhus- ja vammaisneuvostot ovat
antaneet kattavan lausuntonsa ikaihmisten ja vammaisten henkildiden
yhdenvertaisuusnaktkulmasta. Naita lausuntoja ei ole huomioitu aidos-
ti. Helsingin palveluiden yhdenvertaisuussuunnitelman palvelut eivat
ole yhdenvertaisia ikaihmisille tai vammaisille kuntalaisille. Vanhus- ja
vammaisneuvostoiden lausunnoilla ei ole nAemma mink&énlaista vai-
kutusta valitettavasti. Samaan aikaan me suunnittelemme kymmenia
miljoonia maksavia museoita ja muita. NAama ihmiset, joiden liikuntaky-
ky ja kunto séilyisivat paljon paremmin ja jotka kaipaisivat vesiliikuntaa,
heille taté ei suoda. Tamé on minusta kasittamatonta.

Kiitos.
(Puheenjohtajan valikysymys.)

Kannatin.

Valtuutettu Ulla-Marja Urho (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Haluaisin tietdd, mika on se syy, etta tdhan uuteen tilaan ei tule vesilii-
kuntapaikkaa. En nyt puhu mistdédn yhdenvertaisuudesta. Meille jaettiin
tallainen urheiluhallit ja eivathan ndmakéaan joka kaupunginosassa ole.
Ei meilla joka paikassa ole kaikkia samoja asioita, mutta haluaisin tie-
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taa, kun tama Koskelan seniorikeskus rakentuu, miksi sinne ei tule ve-
siliikuntatiloja.

Valtuutettu Seija Muurinen

Arvoisa puheenjohtaja.

Kannatan Karhuvaaran pontta. Taalla Koskelan vanhan sairaalan ti-
loissahan toimii jo nyt iso kaupungin seniorikeskus, jonka asukkaat
my0Os hyotyisivat tasté terapia-altaasta. Lisaksi tinne Koskelan tontille
on tulossa uudenlaisella palvelukonseptilla toteutettava muistikyla, joka
taalla jo mainittiin. T&han muistikylaan oli ainakin alkuperéaisen suunni-
telman mukaan olla avoin myds alueen asukkaille, eli sikali talle uima-
altaalle tai terapia-altaalle olisi tarvetta. Tamankaltainen liikunta, esi-
merkiksi allasvoimistelu, sopisi hyvin monentyyppisille asiakkaille seka
seniorikeskuksessa etta siind lahiymparistossa, sellaisillekin asiakkail-
le, jotka ehka eivat ihan muuhun liikuntaan kykene.

Kiitos.

Valtuutettu Sinikka Vepsa (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Haluaisin valtuutettu Urholle viela sanoa, ettd mielestani ei voi verrata
sitd, etta kaikissa kaupunginosissa ei ole vesilikuntamahdollisuutta.
Kun ajatellaan tosiaan, etta siina on iso Koskelan seniorikeskus, jonka
asukkaat, muistisairaat ihmiset, hyotyisivat tasta vesiliikuntakeskukses-
ta, puhumattakaan jos sinne tulee 3 000 uutta asukasta tdhan muistiky-
laén. Vastapaata on useampi Invalidisdation omistama talo, joissa asuu
vammaisia ihmisia, joilla olisi lyhyt matka tahan vesiliikuntapaikkaan il-
man sita, ettd he kayttaisivat vahia matkojaan, jos he matkustavat vaik-
ka Makelanrinteeseen tai tanne Jatkasaaren Bunkkeriin.

Kiitos.

Valtuutettu Arja Karhuvaara

Kiitos.

Nyt ndhdaéan, varsinkin kun korona on rokottanut allasryhmakokoja, et-
ta tarve allasvoimistelulle ja niille paikoille on huutava télla hetkella
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kaupungissa. Meilla on paljon ikaihmisia, joiden selkavaivat, lonkat ja
polvet ovat esteené sellaiseen fyysisesti tarpeeksi rasittavan likunnan
tekemiseen. Allasvoimistelu on erittain nivelystavallinen tapa pitaa ylla
omaa kuntoaan. Ihmettelen. Taméa on yksi naista sektorien yli menevis-
ta yhteistybasioista, joissa vastuu aina pompotetaan toiselle. Altaan ra-
kentaminen ei kuulu terveystoimelle. Altaan liikuntatoimi kuuluu liikkun-
tatoimelle, mutta rakentaminen kaupungin jollekin rakennusvirastolle.
Eih&n tassa ole mitaan jarkea. Tassa ovat helsinkilaiset, jotka tarvitse-
vat altaan alueella, missa asuu paljon kayttajia, vammaisia ja vanhuk-
sia, ja tarve on huutava, koska Bunkkeri Jatkasaaressa ei todellakaan
ole tuolla alueella ratkaisu tahan allasongelmaan — ei nyt eika jatkossa.

Kiitos.

Valtuutettu Ulla-Marja Urho (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Vepsélle. En toki ollenkaan epaile. lhan kannatan tata, etta
siella pitaisi olla tallainen allas. Min& vain ajattelin kysya samalla, miksi
sitd ei ole sinne suunniteltu. Siihen taytyy olla jokin syy. Minulla on aika
vankka usko siihen, etta kaupungissa suunnitellaan jopa yli sektorirajo-
jen paljon asioita hyvin. Minkahan takia tadhan ei ole sita tehty, koska
tiedan, etta talla on tarve?

Valtuutettu Jukka Jarvinen

Kiitos minunkin puolesta.

Kannatan ehdottomasti téaté ehdotusta. Asun itse aika lahell&, niin nden
siella tarpeen, mika se on nailla asukkailla. Kun siihen tulee palvelutalo
viela viereen ja asukkaita roimasti lisaa, tarve on todella suuri. Tassa
Kapylan—Koskelan alueella ei ole tuollaista vesilikuntapaikkaa, missa
olisi my0s terapia-allas. Ehdottomasti talle on tarve.

Apulaispormestari Sanna Vesikansa

Kiitos, puheenjohtaja. Arvoisat valtuutetut.

Tassahan on kyse asiasta, joka on seka sosiaali- ja terveystoimen etté
todella, niin kuin taalla oli puhetta, kulttuuri- ja vapaa-ajan palveluista,
koska tassé yhdistyy nyt 2 hanketta. Toisaalta Kapylinnasta poistunut
silloisen varmaan liikuntaviraston aikana tehty paatés uima-altaasta,
jossa on ollut paljon vesijumppareita, ja se on ollut heille tietysti erittain
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Valtuutettu Katju Aro

tarkea paikka. Sen takia naissa vastauksissa, joita kulttuuri- ja liikunta-
puolelta on annettu, viitataan nimenomaan niihin liikuntatoimen uima-
halleihin. Niista en osaa kovin hyvin vastata, mutta vastaan tasta Kos-
kelan seniorikeskuksen osalta. Sehan on yksi erittéin tarked hanke, jo-
ka valitettavasti on viivastynyt muun muassa erilaisten sote-
uudistukseen liittyvien tilaepaselvyyksien vuoksi, joita tassa vuosien
varrella on ollut. Nyt onneksi hanke on etenemassa. Se on tarkea, ja on
erittain tarkeda saada sita eteenpain. Se on kehitetty muistikylakonsep-
tilla, eli sen on tarkoitus olla tallainen, esimerkkeja l0ytda muun muassa
Hollannista, muistikyld, jossa erityisesti muistisairaat pystyvat asumaan
omannékdistaan elamaa ja kulkemaan myos vapaasti. Siihen konsep-
tiin uima-allas, joka olisi ollut myds hyvin laajasti muun vaeston kaytos-
s&, silloin kun tarveselvitysta tehtiin 2016, ei yksinkertaisesti niin hyvin
istunut.

Myads tietenkin tontti ja muut asettavat rajoja. Tarvekuvauksessa vuo-
delta 2016 siind on suunniteltu kuntosali ja monia monitoimitiloja, eli
tarkoitus on olla tietenkin myds avoimena muille asukkaille siina lahis-
tolla, mutta nimenomaan uima-allasta ei sinne ollut silloin suunniteltu.
Hanke on ollut todella viivastynyt, ja nyt onneksi se etenee, mutta edel-
leenkin sosiaali- ja terveystoimessa on katsottu, etta asukkaiden nako-
kulmasta uima-allas ei ole ollut ensisijainen vaan on tarvittu muita tera-
piatiloja. Mutta ymmarran kyll&, ettd varmasti uimatiloilla on tarve, ja nii-
ta on tietysti olemassa lahistdlla myés monien muiden yksityisten pal-
velutalojen kaytdssa, mutta ymmarran, etta se ei ole juuri se toive, mita
nama asukkaat ovat sinne toivoneet.

Tassa hieman taustaa, mita itse tiedan hankkeesta tahan mennessa.
Nyt hanke etenee ja tulossa tietenkin myos paatettavaksi, kun se ete-
nee.

Haluaisin my6s tassa antaa kannatukseni Karhuvaaran ponnelle. Olen
pitdnyt tadssa asiassa erikoisena sitd, kuinka tasta tietylla tavalla puut-
tuu terveydellisten vaikutusten arviointi. Kun se on lykatty sosiaali- ja
terveystoimialalta liikuntatoimelle, oikeastaan on jaanyt kokonaan arvi-
oimatta se, onko nimenomaan terapia-allas merkityksessa tarpeen talle
alueelle. Téallaista tietoa meilla ei ole. Mielestéani se on ollut tassa on-
gelma, etta ollaan tavallaan puhuttu uima-altaasta, vaikka itse asiassa
mita olen ndiden palvelua toivovien ihmisten huolesta ymmartanyt, he
ennen kaikkea toivovat tallaista toimintakykya yllapitavaa vesiliikunta-
pistettd, joka voisi olla nimenomaan esimerkiksi terapia-allas. Jollain
lailla tdma on nyt paassyt kaupungin paatoksenteon lapi ilman etta tata
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terveys- ja hyvinvointivaikutusta ja sen erityista merkitysta ikaantyneille
ihmisille olisi tassa paatoksessa ainakaan meille tulleen tiedon perus-
teella arvioitu.

Valtuutettu Sami Muttilainen

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Jatkan siitd, mihin valtuutettu Aro viittasi. Tama on itse asiassa aika
laaja ongelma ylipaatdan. Kaupungilla tuntuu valilla — ikAva sanoa nain
— mutta ndma aloitteet loikkivat vahan vaariin lautakuntiin, kun pyyde-
taan lausuntoja. Tassa nyt kaipaisin hieman skarppaamista. Tasta on
esimerkkeja tullut nimenomaan omassa lautakunnassa vastaan, joka
sattuu olemaan kulttuuri- ja vapaa-ajan lautakunta. Ainakin en nyt nde
siin& mitdan vikaa tai vaaraa, ettd tamakin lautakunta on lausunut tasta
asiasta jotain, mutta kylla tassa jo nahdaan se, etta kylla taman olisi pi-
tanyt kdyda muitakin lautakuntia lapi ehka ensisijaisesti, ja sitten siihen
voidaan lausua paalle jotain, jos sitd tarvitaan, mutta vahan tavallaan
sama kuin kymppi ja kuva, sotekuva. Nama menevat valilla tosi sekai-
sin ndma kuviot.

212 8§
Esityslistan asia nro 22

VALTUUTETTU PETRUS PENNASEN ALOITE KOTONA ASUVIEN POTILAIDEN LAAKEHOI-
DON JARJESTAMISESTA SAIRAALAKAYNNEILLA

Valtuutettu Petrus Pennanen

Kiitos, puheenjohtaja.

Tassa aloitteessani oli ideana, etta ihmisia ei turhaan pideta sairaalas-
sa taysihoidossa viemassa vuodepaikkaa, jos sille ei ole tarvetta. Myds
asuminen omassa kotona ja vierailu sairaalassa hakemassa hoitoa
mahdollistetaan kotisairaalan nyt hoitaman hoidon tyyppisissa tapauk-
sissa. Potilas voi asua kotonaan ja vierailla sairaalassa hakemassa
hoidon, kun han nyt kayttaisi kotisairaalaa. Kotisairaala on sita, etta
asuu kotona ja sairaanhoitaja tulee kdymé&an kotona, mutta tassa tama
ihminen menee itse sairaalaan hakemaan sen hoidon. Se on vélimuoto
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kotisairaala tAméan taysihoidon sairaalassa valilla. Siina on kyseessa
seka potilaan etta toimialan etu, koska potilas asuu mieluummin kotona
kuin sairaalassa, jos se on mahdollista. Ainakin toivoisin néin potilaiden
osalta. Toimialan kannalta erittain kalliit sairaalapaikat on syyta kayttaa
niitd oikeasti tarvitseville, joille kotona asuminen tai kotisairaala eivat
ole mahdollisia vaihtoehtoja. Siind ei ole mitaan jarkea, etta kallista sai-
raalapaikkaa varataan, jos ihminen voisi yhtéa hyvin nukkua kotonakin ja
kayda sairaalassa hakemassa hoidon.

Tassa vastauksessa sanotaan, ettd aloitteessa esitettya hoidon jarjes-
tamista selvitetaan parhaillaan. Lisdksi Laakson yhteissairaalaan esite-
taan polikliinisen toimenpidekeskuksen perustamista. Esimerkiksi ny-
kyisin kotisairaaloissa, poliklinikoilla ja vuodeosastoilla tehtavia ladkein-
fuusioita, vaativia haavahoitoja ja muita pientoimenpiteité on tarkoituk-
senmukaista keskittéaa polikliiniseen toimenpidekeskukseen. On erittain
hyva, etta tdssa aloitteessa mainitun esimerkin, joka oli suonensijainen
antibioottihoito, lisaksi asiaa selvitetddn muiden infuusiohoitojen, haa-
vanhoitojen ja muiden pientoimenpiteiden osalta. Siind on laajempi kat-
taus kuin olin maininnut siina aloitteessa. Erittain hienoa.

Haluaisin kiittaa toimialaa hyvéasta vastauksesta ja asiaan tarttumises-
ta. Toivottavasti seka Laakson polikliininen toimenpidekeskus etta hoito
muissa sairaaloissa saadaan toimimaan pian.

Kiitos.

Valtuutettu Sirpa Asko-Seljavaara

Arvoisa puheenjohtaja.

Tamahan toteutuu jo niiden ihmisten kohdalla, jotka pystyvéat mene-
maan sairaalaan, mutta kotisairaalahan on sellaista varten, joka on niin
huonokuntoinen, ettei pysty menemaan sairaalaan, mutta kuitenkin ha-
luaa olla kotona. Tama on eras valimuoto tietenkin, joka jo toteutuu.

Valtuutettu Petrus Pennanen (vastauspuheenvuoro)

Vastaisin tahan vain, ettd ei se kylla toteudu eika kotisairaala vain niita
huonokuntoisia koita vaan potilaita, jotka esimerkiksi tarvitsevat, kuten
min& viime vuoden kesana tarvitsin hoitoa suonensisaisia antibiootteja.
Olin kylla ihan liikuntakykyinen ja olisin hyvin voinut kayda siella sairaa-
lassa pyoralla tai jalan tai miten vain, mutta kyse oli siitd, etté kotisai-
raala tuli tuomaan sita antibioottia ja sairaanhoitaja laittamaan sita 3
kertaa vuorokaudessa, mika tietysti on aika raskasta sairaanhoitajalle-
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kin. Sen sijaan olisin voinut 3 kertaa vuorokaudessa kayda siella sai-
raalassa hakemassa hoidon, mika on tassa, mita nyt ehdotetaan ja mi-
ta nyt ollaan ilmeisesti jarjestaméssa. Se ei tosiaan ollut mahdollista.
Oli vain kotisairaala ja taysihoitomahdollisuus ainakin T66l6n sairaalas-
sa tarjolla.
Kiitos.
213§

Esityslistan asia nro 23

VALTUUTETTU SAMPO TERHON ALOITE IKAIHMISILLE JAETTAVISTA KENKIIN KIINNI-
TETTAVISTA LIUKUESTEISTA

Valtuutettu Mika Ebeling

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat kaupunginvaltuutetut.

Mielestani valtuutettu Terho on tehnyt jarkeenkayvan aloitteen, jonka
allekirjoittajat edustavat laajasti kaupunginvaltuustoa. Mielestani kau-
punginhallituksen vastaus on turhan nihkea aloitteelle. Tama kysymys,
jos mika, on kysymys, jossa vanhusneuvoston asiantuntemusta tulee
kunnioittaa. Kuten vanhusneuvosto toteaa, aloitteessa esitetyt liukues-
teet voivat tuoda lisda turvallisuutta. Kaikki eivat kuitenkaan niité halua
kayttaa. Liukuesteiden jakelu pitaisi jarjestaa niin etta kaikki halukkaat
saavat ne helposti. Liukuesteitéd on jaettu halukkaille monissa kaupun-
geissa, esimerkiksi Turussa, Savonlinnassa, Lappeenrannassa ja Han-
gossa. Helsingin jakelukaytanto tulisi paattaa muiden kaupunkien ko-
kemusten pohjalta.

Teen seuraavan ponsiesityksen:
Kaupunginvaltuusto edellyttaa, ettéa kaatumisonnettomuuk-
sien vahentamiseksi selvitetaan, missa maéarin on tarkoi-

tuksenmukaista jakaa liukuesteita.

Kiitos.
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Valtuutettu Sampo Terho

Arvoisa valtuusto.

On tarkeaa, ettd Helsingissa varmistetaan ikaihmisten turvallisuus ja
mahdollisuus aktiiviseen liikkumiseen kaupungissa myos haastavissa
saaolosuhteissa. Hienoa kuulla vastauksessa, etta jokavuotisiin kaatu-
misriskeihin tartutaan kaupungin muilla toimenpiteilla. On kuitenkin
harmi, ettd tama aloite ei saanut kaupunginhallituksen tukea, vaikka
kaupunkiymparistdlautakunta suositteli liukuesteiden jakamista ikaihmi-
sille.

Erityisesti kiitos vanhusneuvostolle erinomaisesta asiaan perehtymi-
sesta. Kuten vanhusneuvoston mainiossa lausunnossa todetaan, ym-
pari Suomea on kaynnistetty useita pilottihankkeita, joissa liukuestei-
den jakamista ikaihmisille kokeillaan. Toivon, ettad Helsinki seuraa tar-
kasti naiden kokeilujen tuloksia ja on valmis hankkimaan liukuesteita
ikaihmisille jaettavaksi tulevina vuosina.

Kannatan myds valtuutettu Ebelingin pontta asian jatkoselvittdmisesta.

Kiitos.

Valtuutettu Seija Muurinen

Kiitos, puheenjohtaja.

Tata on Helsingissa jo 2000-luvun alkupuolella muistaakseni kokeiltu,
ja silloin ihmiset saivat hakea naita liukuesteita, mutta se ei ollut kovin
suosittua. Niin kuin tuossa on nyt sanottu, tdma on sellainen asia, joka
edellyttaa yksilollista arviointia. Jos me ihan ilmaiseksi kaikille iakkaille
niita jaetaan, osa jaa kaappiin ja kayttamatta. Se ei ehka ole kovin te-
hokasta, ja sitten siind on kaatumavaara taas, jos niitd ei osaa oikealla
tavalla kayttaa.

Tama on sellainen ikuisuuskysymys, joka on ollut jo aika monta kertaa
taalla valtuustossa kasittelysséa. Olen aikoinaan itse ollut virkamiehena
silloin 2000-luvulla tata asiaa hoitamassa, niin muistan sen, mutta en
osaa nyt tarkemmin sanoa siitd enempéaa.

HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE
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