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Esityslistan asia nro 3

HELSINGIN KAUPUNGIN YMPARISTORAPORTTI 2021

Apulaispormestari Anni Sinnemaki

Arvoisa valtuuston puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Ymparistoraportti vuodelta 2021 on valmistunut. TAma on perinteisesti
ollut hetki, jossa valtuusto luotaa ymparistonsuojelua ja ilmastokysy-
myksia seka katse edellisiin vuosiin luotuna mutta usein keskustelussa
toki my0Os tulevaisuuteen katsoen.

liImastotavoitteista ensimmaisena. Viime vuonna, vuonna 2021, paastot
pysyivat edellisen vuoden, siis vuoden 2020, tasolla. Eli ne eivat nous-
seet eivatka laskeneet. Muistamme varmasti kaikki, etta vuodesta -19
vuoteen -20 paastot laskivat kohtuullisen merkittavasti. Siind oli vaiku-
tusta seka pandemialla etta silla, etta oli poikkeuksellisen lammin vuosi.

Nyt pysyimme samassa kuin aikaisemmin, ja se on tietenkin selvaa,
etta kun ajatellaan tavoitettamme vahentaa paastoja reippaassa tah-
dissa, niin tama ei riitd, vaan meidan taytyy paasta selvalle lasku-uralle.
Uskallan silti arvioida, etta tama vuosi ei erityisesti energiantuotantoon
liittyvista haasteista johtuen varmaan myoskaan tulee olemaan voimak-
kaan laskun vuosi. Sen jalkeen, kun Helenin hiilivoimalat vuonna

-23 ja -24 suljetaan, paasemme ehka reippaammalle tasolle.

Viime vuoden paastodista voi lyhyesti todeta sen, ettd nimenomaan kau-
kolammon paastot kasvoivat ja muut paastot vahentyivat hieman.
Tasta syntyi sitten tulos, jossa olimme vuoden -20 tasolla.

Tassa vahan pidempaa kehitysta ja se, mihin meidan tulee paasta.
Laskemme paastoja Kioton sopimuksen vertailuvuodesta 1990. Huip-
puvuosi Helsingin paastoissa oli 2006, ja sielta olemme tulleet kohtuul-
lisen reippaasti alas. Mutta itse asiassa viela vahan pidempi matka on
kuljettavana tuohon tavoitevuoteen 2030. Kaupunkistrategiassahan
viime vuonna linjasimme ensimmaista kertaa hiilinollatavoitteen, johon
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tullaan tekemaan valmistelevaa tyota talla valtuustokaudella. Itse stra-
tegiatavoite, Hiilineutraali Helsinki 2030, niin syksyllda kaupunginhallituk-
sessa paasemme paattamaan toimenpideohjelmasta.

Liikkenteessa lyhyesti. Paastot ovat hieman alhaisemmalla tasolla kuin

edellisena vuonna. Kaiken kaikkiaan liikennesuorite erityisesti moottori-
ajoneuvoliikenteessa oli viela vime vuonnakin selvasti alhaisemmalla
tasolla kuin ennen pandemiaa, vuonna 2019. Jos katsotaan vahan tule-
vaisuuteen, niin voidaan kiinnittdd huomiota siihen, etta nyt kun on arvi-
oitu sita, mihin nykyisilla toimilla ja kaytdssa olevilla keinoilla paa-
semme liikenteen paastojen kanssa, niin nayttaa silta, etta emme viela
maaliin. Joten tama kuluva vuosi on tarkea vuosi myds sen kannalta,
etta lIoytaisimme sen keinovalikoiman, jolla likenteen osalta paasi-
simme tuonne 2030-tavoitteeseen. Niin kuin tassakin kuvasta ndemme,
likenteen paastot ovat kylla vahenemassa talla vuosikymmenella sel-
vasti, mutta eivat niin rivakasti kuin mita tavoitteemme osoittaa.

llImastonmuutokseen sopeutuminen on kaupunkistrategiassa ilmaistu ja
asetettu aikaisempaa kattavammin ja astetta syvallisemmin kuin aikai-

semmin. Sopeutumisen osalta tietenkin meilla on kdynnissa iso joukko
keinoja. MyOs uusi kaupunkitasoinen ryhma, joka linjaa seuraavia as-
keleita ja painopisteita, mita nyt otetaan, on toiminnassa. Kaupunki-
suunnittelussa erityisesti nakyy se, etta hulevesien hallinnan merkitys
kasvaa koko ajan suunnittelussa. Samalla tietenkin rakentamisessa ja
peruskorjaamisessa nakyy voimakkaasti se, ettd Helsingissakin kuu-
muusjaksot ja kuumat jaksot ovat pidempia kuin aikaisemmin. Tama

tarkoittaa sita, etta myds ilmastointiin ja siihen, miten erityisesti van-
sempaa enemman huomiota.

hempi vaesto selviaa naista kuumista kesista, taytyy kiinnittaa aikai-

llImanlaadusta ja melusta muutamia lukuja. Jos vertaamme itsedmme
kansainvalisesti, niin Helsingin ilmanlaatu on hyva ja likenteen pien-
hiukkaspaastot ovat laskevalla trendilla. Aikaisemmin mainittu muun
muassa Hameentien uudistus tarkoittaa sita, etta vaikkapa siella on ter-
veellisempaa asua kuin aikaisemmin. Olemme myds lautakunnassa
paattaneet nastarengaskiellon kolmivuotisesta kokeilusta, joka tulee
tarkoittamaan sita, ettd Lonnrotinkadulla on terveellisempaa asua kuin
aikaisemmin. Eli vaikka yleisesti ottaen ilmanlaatu Helsingissa on hyva,
niin meilla on pistemaisia kohtia, jossa ilmanlaatuun ja pienhiukkasiin
taytyy erityisesti kiinnittdd huomiota.

Vuosi 2020 oli hyvin poikkeuksellinen ilmanlaadun osalta. Liikennetta ja
moottoriajoneuvoliikennetta oli silloin niin vahan. Siina mielessa
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vuosien -20 ja -21 valilla ei tapahtunut merkittavaa edistysta, mutta pi-
demman aikavalin trendi on hyva.

Vesiensuojelun osalta jonkin verran myos huonoja uutisia. Merialueella
Helsingin edustalla nimenomaan lahelld pohjaa happitilanne heikkenee
yha. Tassa oikeastaan nakyy se, miten ne ponnistelut, joita olemme
tehneet Itdmeren ja Helsingin edustan ravinnekuorman vahenta-
miseksi, tietylla tavalla kumoutuvat nousevien lampdatilojen ja meren
lampimyyden tahden. Meidan pitaisi itse asiassa pystya vahentamaan
ravinnekuormaa aikaisempaa enemman, jotta olisimme edes siina ti-
lanteessa, missa olemme olleet aikaisemmin.

Meidan Itameri-toimintaohjelmamme on vield ensi vuoden voimassa, ja
olemme esimerkiksi John Nurmisen Saation kanssa yhteistydssa teh-
neet peltojen kipsikasittelya ravinnekuorman vahentamiseksi.

Luonnon monimuotoisuuden turvaamisessa olemme myaos linjanneet
uudessa kaupunkistrategiassa voimakkaasti. Naemme vaikkapa tasta
sen, kuinka... No, olemme itse olleet vahan reippaampia uusien luon-
nonsuojelualueiden perustamisessa. Ely-keskus on ollut astetta hi-
taampi, joten sielta ei tullut viime vuonna niin paljon paatoksia. Suojeltu
pinta-ala on kasvanut selvasti vime vuonna, mutta kaupunkistrategi-
assa linjattu uusi luonnonsuojeluohjelma, niin siind on viela aika paljon
tekemista, etta paasisimme siihen 10 %:n tiukasti suojeltuun pinta-
alaan.

Lyhyesti hankintojen ja kiertotalouden teemoista. Kiertotaloudessa
olemme vielakin sanoisin aika alkuvaiheessa, mutta niin rakentamisen
kuin maamassojen osalta paljon on meneillaan. Potentiaali on valtava.
Vaikka Helsingissa emme ole viela taydellisia, selvasti kansainvalisissa
yhteyksissa monet katsovat meidan esimerkkiamme vaikkapa sitten
maamassojen kasittelyn yhteydessa.

Lopetan ymparistétietoisuuteen ja vastuullisuuteen. Siina parhaana
osa-alueena se, ettd KETTU, Kestava tulevaisuus varhaiskasvatuk-
sessa -malli, on otettu kayttoon koko kaupungissa. Eli varhaiskasvatuk-
sesta lahtien lapset oppivat ymmartamaan luonnon merkitysta, sita ti-
lannetta, missa olemme ilmastotavoitteiden osalta, ja katsomaan ympa-
rilleen ja tuntemaan oman ikatasoisensa vastuun ja kiinnostuksen luon-
toa ja ymparistda kohtaan.

Kiitoksia.
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Valtuutettu Reetta Vanhanen

Kiitos, puheenjohtaja. Arvoisa valtuusto.

Kiitos apulaispormestarille esittelysta.

Ymparistoraportissa on niin hyvia kuin huolestuttaviakin uutisia. Paa-
timme syksylla kaupunkistrategiassa aikaistaa Helsingin hiilineutraa-

liustavoitetta vuoteen 2030. Tama vaatii maaratietoisia, tehostettuja toi-
mia kaupungissa. Viime vuonna kasvihuonekaasujen kokonaispaastot
pysyvat aiemman vuoden tasolla, mutta tama ei ole riittavaa kehitysta.
Kaukolammadn paastot nousivat.

Kivihiilen kaytdn loppuminen on kuitenkin strategian mukaisesti aikais-

tumassa. Hanasaaren hiilivoimala suljetaan ensi kevaana, 2023, ja Sal-
misaari viisi vuotta etuajassa vuonna -24. Korvaavien ratkaisujen on

oltava polttoon perustumattomia eika esimerkiksi biomassaa, mista
olemme myos yhteisesti linjanneet.

Energiaremontit ja monet muut ilmastotoimet kuitenkin etenevat. Maa-
ratietoinen joukkoliikenteen ja erityisesti raidelikenteen edistaminen jat-
kuivat viime vuonna Helsingissa. Pyoraverkon kannalta oli hyvin merkit-
tavaa, etta Hameentien remontti valmistui.

Suurimmat ilmastohaasteemme liittyvat Helsingissa likenteen paastoi-
hin. Koronavuodet ovat vaikuttaneet merkittavasti joukkoliikenteen mat-
kustajamaariin. Viimeisimpien liikenteen paastoskenaarioiden mukaan,
joita apulaispormestarikin esitteli, nykyisilla toimilla ei ole mahdollista
paasta likenteen paastovahennystavoitteeseen Helsingissa. Lisatoi-
menpiteita siis tarvitaan. Joukkoliikenteen suosio on saatava takaisin
nousuun.

Luontokadon pysayttaminen ja lahiluonnon merkitys korostuvat uu-

dessa kaupunkistrategiassa. Kaupunki voi kasvaa vain kestavasti lahi-
luonto huomioiden. Olemme strategiassa linjanneet, etta Helsingin ar-
vokkaimmille luontoalueille ei osoiteta rakentamista. Lisaksi esimerkiksi

helsinkilaisten rakastama Keskuspuisto ja Vartiosaari turvataan raken-
suojelualuetta.

tamiselta. Toteutamme Helsingin luonnon monimuotoisuuden turvaami-

sen ohjelmaa kunnianhimoisesti, ja joka vuosi tulee viisi uutta luonnon-
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Valtuutettu Jenni Pajune
n

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Kiitos hyvasta ja informatiivisesta raportista. lIimastonmuutoksen torju-
minen, luontokadon estaminen ja lahiluonnon turvaaminen ovat korke-
alla yhteisella agendallamme. Haluan tassa yhteydessa esittaa kolme
toivetta.

Ensinnakin tarvitsemme Helsinkiin nopeasti lisda sahkdautojen lataus-
pisteitd, jotta sahko- ja lataushybridien yleistyminen ja likenteen paas-

téjen vahentyminen olisi mahdollista. Niitéd on tulossa lahiaikoina lisaa,

mutta tahti on turhan verkkainen. Vertailun vuoksi: Helsingissa on talla
hetkelld noin 200 latauspistetta, ja niitd on tulossa 2024 loppuun men-

nessa noin 112 lisaa. Esimerkiksi maailman Tesla-paakaupungin Oslon
tavoite oli vuonna 2011, eli 11 vuotta sitten, 400 latauspistetta.

Toisekseen Helsingin pitaa aktiivisesti hankkia kansainvalista, vihreaa
rahoitusta. Raportin mukaan Helsingin investoinneista 210 miljoonaa
euroa eli 28 % on vihreita investointeja. Meilld on paljon hankkeita,
joille voitaisiin hakea vihreaa rahoitusta esimerkiksi EU:lta ja kansain-

valisilta rahoituslaitoksilta. Euroopan vihrean kehityksen rahoista osan
pitdd kohdistua myds Suomeen ja Helsinkiin.

Kolmanneksi. Kaupunkilaiset ansaitsevat ajantasaisempaa tietoa Hel-
singin paastokehityksesta ja ilmastonmuutoksen vastaisten toimien to-

teutumisesta. limastovahti-palvelumme on jaanyt ajastaan jalkeen ja
kaipaa pikaista paivitysta. Tarvitsemme yha parempaa raportointia ja

tiedon visualisointia seka paastojen etta tulevaisuudessa luontokadon
osalta. Nain lisddmme avoimuutta ja varmistamme, etta Helsingin
sukupolville.

paastot vahenevat suunnitelmien mukaan ja luonto sailyy myos tuleville
Kiitos.

Valtuutettu Mikko Paunio (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Kiinnittaisin vaan huomiota, etta tama Tesla-paakaupunki Oslo, sen
mahdollistaa fossiilinen energia, jota Norja eraana karkimaana
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Valtuutettu Eveliina Heinaluoma

hyodyntaa maailmassa ja myy sita suurella voitolla erityisesti nyt Ukrai-
nan sodan aikana. Eli asioilla on aina puolensa ja puolensa.

Arvoisa puheenjohtaja.

Todellakin ymparistoraportti tarjoaa niin hyvia uutisia kuin huonojakin.
Hyva asiahan on se, ettd monessa suhteessa olemme ja taman hiili-
neutraalitavoitteen osalta olemme asettaneet todella kunnianhimoisen
tavoitteen paakaupungillemme. Ja se on aivan oikein, silla meilla on

kuitenkin samaan aikaan monia niita ratkaisun avaimia kasissamme,
joilla pystymme ilmastonmuutoksen torjuntaa ratkomaan.

Yksi niista on tietenkin joukkoliikenne. Tama on ehka se asia, josta
olen eniten huolissani koko paakaupunkiseudulla. Kuten tiedamme, ko-

rona-aika on ollut erittain synkkaa aikaa juuri joukkolikenteen nakokul-
masta ja sita kautta meidan tulevaisuuden paastojen vahentamisen

kannalta. Tiedamme, etta tamankin kevaan osalta joukkoliikenteen
kayttomaarat eivat ole palanneet lahellekaan sita tasoa, jolla ne oli en-
nen koronaa. Olen suuresti huolissani siita, ajaudummeko, vaikka
meilla on hieno tavoite ja linja olemassa tassa kaupungissa, etta emme
halua lahtea hintojen korotusten tielle, joilla pyrittaisiin HSL:n budjettia
tasapainottamaan. Vaan olisimme valmiit verovaroin tukemaan HSL:aa
taman kriisin, valiaikaisen kriisin yli, ja sita kautta auttaa ihmisia palaa-
maan joukkoliikenteen kayttajiksi.

Olen tosi huolissani siita, ovatko muut HSL-alueen kunnat samaa
mielta. Tiedan, etta moni heista eivat ole samaa mielta, vaan ovat pain-
vastoin valmiita lipunhintojen korotusten kautta ratkomaan HSL:n bud-

jettihaastetta. Menetammeko tassa kohtaa meidan maalin paastojen
Valtuutettu Amanda Pasanen

vahentamisen osalta? Se on se suurin huoleni tulevaisuuden kannalta.

Kiitos, puheenjohtaja, hyvat kanssavaltuutetut.

Me ollaan talla viikolla saatu lukea aika jarkyttavia uutisia siitd, miten
tappavia helteita on Pakistanissa ja miten ihmiset kohtaa siella todella
suurta hataa naiden helleaaltojen seurauksena. Tama kuvastaa sita,

miten ilmastokriisin vaikutukset osuu jo talla hetkella todella moniin sel-
laisiin maihin ja ihmisiin, joilla on todella vahan resursseja ja
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mahdollisuuksia sopeutua niihin vaikutuksiin. Nama maat ja ihmiset on
yleensa myos sellaisia, joilla on todella matalat kulutustasot ja jotka on
itse vaikuttaneet ilmastokriisiin todella vahan.

liImastokriisista toisin sanoen karsii kaikista eniten ne, jotka on itse vai-
kuttaneet siihen kaikista vahiten. Tama on todella epareilua. Korkean
kulutuksen ja elintason maana ja kaupunkina meilld on taalla Helsin-
gissa valtava vastuu tehda kaikki voitavamme, jotta me saadaan tama
huolestuttava kehitys pysaytettya ja ilmaston lampenemista torjuttua.

Helsingin kaupungin ymparistoraportti osoittaa, etta niin ilmastokriisin
kuin luontokadonkin torjunnassa Helsingissa tehdaan todella paljon asi-
oita. Me tehdaan paljon semmoista, mita ei tehda itse asiassa missaan
muualla tdssad maassa. Siita huolimatta on pakko todeta, ettd me ei olla
viela siella, missa meidan pitaisi olla meidan ilmastotavoitteiden ja
luontokatotavoitteiden kanssa. Helsingin paastot eivat ole vahentyneet
viime vuodesta. Meidan on pakko kiristaa vauhtia, jos me todella halu-
taan saavuttaa hiilineutraalius vuoteen 2030 mennessa.

Me tiedetaan, etta Helsingin suurimmat paastolahteet on liikenne ja
energiantuotanto. On tosi upeaa, etta Helen on paattanyt luopua Kivihii-
lesta jopa viisi vuotta tuota alkuperaista aikataulua aikaisemmin. Nyt
tarvittaisiin pikaisesti korvaavia investointeja puhtaaseen energiaan,
jotta me saadaan energiantuotannon paatdkset mahdollisimman pian
alas.

Liikkenteen paastot on sellaisia, mihin me voidaan tassa valtuustosa-
lissa vaikuttaa todella paljon. Me hyvaksytaan todella paljon asemakaa-
voja ja erilaisia investointeja, jotka vaikuttaa ihan suoraan siihen, miten
meidan likenteen paastot kehittyy. Joka ikinen kaava ja joka ikinen in-
vestointi, mita me taalla tehdaan, pitaisi olla sellaisia, etta ne tukee kes-
tavaa likkumista. Etta ne tukee joukkoliikenteen kayttoa, kavelya ja
pyorailya.

Me tiedetaan kuitenkin, etta Helsingin joukkoliikenne, Helsingin seudun
joukkoliikenne on aika huonossa taloudellisessa jamassa talla hetkella
ja kayttajamaarat ei ole palanneet koronaa edeltavalle tasolle. Kaupun-
gin likenneasiantuntijoiden mukaan me tarvittaisiin vaikuttavia toimia
erityisesti autoliikenteen suoritteen pienentamiseen ja meidan pitaisi
tehda joukkoliikenteesta houkuttelevampaa kuin autoilu. Tahan ei ikava
kylla pelkat porkkanat riita, vaan me tarvitaan myos toimenpiteita, jotka
tekee autoilusta kallimpaa suhteessa joukkoliikenteeseen. Sen takia
meidan pitaisi saada kayttoon paakaupunkiseudun ruuhkamaksut, jolla
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lista ahdinkoa.

voitaisiin mahdollisesti myos tukea meidan joukkoliikenteen taloudel-

llImastokriisin ohella luontokato vaatii toimia. Vahintaan kolmannes Hel-
singin pinta-alasta pitaisi tulevaisuudessa sailyttaa vehreana. Meidan
pitaa saada tarkemmat kriteerit sille, miten me arvotetaan meidan kai-

kista arvokkaimpia luontoalueita Helsingissa, jotta me saadaan ne tur-
vattua rakentamiselta.

Tassa ymparistoraportissa nostettiin paljon hyvia pointteja esille myos

siitd, miten me ollaan Helsingissa saatu vihdoin taa niittyverkostoselvi-
tys, joka on todella arvokas lisa Helsingin monimuotoisuustyolle. Li-

saksi 42 asemakaavasta, jota on viime vuonna hyvaksytty, 21:ssd on
kaytetty viherkerrointa, joka on todella tarkea tyokalu siihen, ettd me
saadaan kaupunkivihreaa lisattya ihan ihmisten lahiymparistdssa.

Tahan loppuun sanoisin viela, etta mulla on luonnon monimuotoisuu-

teen liittyen jarjestelmassa aloite, littyen Helsingin luonnon kokonais-
heikentymattdmyyden pysayttamiseksi vuoteen 2030 mennessa. Saa

mielelldan allekirjoittaa, jos kokee omakseen.
Kiitos.

Valtuutettu Mikko Paunio (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Kiinnittaisin huomiota, etta vihrean kaupunkisuunnittelun ydin on ollut..
Ma en tieda, onko sita sanaa koskaan kaytetty taalla ja onko sita edes
suomennettu, mutta kasite "urban sprawl”. Se johtaa tiiviseen kaupun-
kirakentamiseen. Tama luontokatohdssotys on tullut tassa vasta vii-
meisten parin, kolmen vuoden aikana mukaan kuvioihin. N&a on jyr-
kassa ristiriidassa, edellisen puhujan esittama vaatimus siita, etta kol-
masosa Helsingin pinta-alasta olisi sailytettava luonnolle, kun vihrean
kaupunkirakentamisen perusperiaate on vastustaa urban sprawlia silla

perusteella, ettd silla saastetddn maksimaalisesti energiaa.
Valtuutettu Amanda Pasanen (vastauspuheenvuoro)

Tosiaan tama urban sprawl eli kaupunkirakenteen levittaytyminen to-
della laajoille alueille, niin sehan nimenomaan vie pinta-alaa pois luon-
nolta. Jos me katsotaan sellaista todella valjasti rakennettua
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omakotitaloamattoa ja verrataan, minkalaisella maan pinta-alalla saa-
taisiin samalle ihmismaaralle rakennettua esimerkiksi kerrostaloasun-
toja, niin se on todella suuri vaikutus.

Sen takia on tarkeata, etta me Helsingissa, niin kuin yleiskaavan mu-
kaan tehdaankin, tiivistetaan olemassa olevaa kaupunkirakennetta ja
rakennetaan sinne, missa jo on valmista kaupunkirakennetta, missa on
joukkoliikennetta. Ajatushan on, etta me rakennetaan uusien raidelii-
kenteen solmukohtien ymparille ja varsille, jotta ihmiset pystyy kesta-
vasti likkumaan ja taten saadaan luontoalueita saastettya naiden
asuinalueiden valeihin ja reunoille.

Valtuutettu Mikko Paunio (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Ma voisin hyvaksya taman vastauksen, jos tata aluetta tarkasteltaisiin
laajempana kuin Helsinki. Mutta kaupunkirakenteen laajenemisen tai
sanotaan taman urban sprawlin vastustaminen on jyrkassa ristiriidassa
sen kanssa, etta Helsinkia taytetaan talla hetkella ylisuurella tavoitteella
rakentaa asuntoja.

Ledamoten Silja Borgarsdoéttir Sandelin

Arade ordférande.

Ymparistoraportti tarjoaa meille tietoa kaupungin ymparistopolitiikasta
ja seuraa tavoitteiden toteutumista. Helsinki on talla valtuustokaudella
tiukentanut hiilineutraalisuustavoitetta vuoteen 2030. Tama on merkit-
tava poliittinen valinta. Lisaksi uudessa kaupunkistrategiassa linjattiin,
etta kaupungille asetetaan vuodelle 2040 kunnianhimoinen hiilinollata-
voite. Tavoitetta tai tavoitteita ei saavuteta ilman tahtotilaa ja poliittisia
paatoksia.

Raportti nostaa selkeasti esille eri toimenpiteita, joihin on ryhdytty. Esi-
merkkina paatokset Hanasaaren voimalaitoksen sulkemisesta kevaalla
2023 seka kivihiilen polton lopettamisesta Salmisaaren voimalaitok-
sessa kevaalla 2024. Nama ovat merkittavia paatoksia. Ymparistora-
portti kuvaa meille kuitenkin myos, missa haasteita edelleen 10ytyy.

Ordférande.



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 15
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL

15.6.2022

Nagra ord om Ostersjon, som ar ett av varldens kansligaste hav, ett re-
kreationsomrade, levebrod, ett ekosystem som ar fullstandigt unikt. Det
ar livsviktigt fér oss som bor omkring det. Ostersjon ar hart utsatt och
belastningen maste minska. Enligt stadsstrategin ska statusen hos
smavatten och kustvatten forbattras och vardringsfiskbestandets ater-
hamtning uppmarksammas. Det har ar en viktig skrivning, da havsvatt-
nets temperatur senaste aren uppnatt rekordtemperaturer, och den bio-
logiska mangfalden hotas. Det ar orovackande och kraver globala at-
garder, men likval maste vi lokalt gora vart yttersta for att bekampa kili-
matférandringen.

Tillsammans med Abo har Helsingfors férbundit sig att verkstalla ett at-
gardsprogram for Ostersjon aren 2019-2023. Programmet omfattar en
mangd vattenskyddsatgarder. For Ostersjons framtid kréavs det beslut-
samhet, aktivt samarbete och framférallt méaste arbetet fér Ostersjén
fortsatta aven efter 2023. Mycket har gjorts, men mycket behdver annu
goras.

Tack.

Ledamoten Mia Haglund

Tack, ordférande.

Viime vuonna Helsinki toimi maaratietoisesti iimaston ja ympariston
puolesta. Suurin poliittinen teko oli uudesta kaupunkistrategiasta paat-
taminen. Syksylla hyvaksytty kaupunkistrategia aikaistaa hiilineutraa-
liustavoitetta vuoteen 2030 ja asettaa Helsingille uuden hiilinollatavoit-
teen vuodelle 2040. Taman jalkeen tavoitteena on hiilinegatiivisuus.
Vaikka me toimimme maaratietoisesti, vuosi 2021 ei kuitenkaan ole mi-
kaan paastojen vahentamisen onnistumistarina, kun me verrataan sii-
hen paastdovahennystasoon, jota tarpeelliset ja kunnianhimoiset tavoit-
teemme meilta vaatii.

Haluan nostaa esiin erityisesti kolme aluetta, joissa meilla on silmiinpis-
tavasti viela parantamisen varaa. Liikenne, energiantuotanto ja luonnon
monimuotoisuus. Liikenteen osalta kaksi kolmasosaa henkildautomat-
koista on nyt yli 15 kilometria pitkia. Nain ollen meidan on I6ydettava
ratkaisuja, joissa siirrymme entista voimakkaammin koko paakaupunki-
seudulla henkiloautoista julkiseen liikenteeseen, etenkin tydmatkojen
suhteen. Lippujen hintoja on julkisessa liikenteessa madallettava. Hel-
sinkiin on saatava ruuhkamaksut, ja raidehankkeet on saatava rivakasti
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eteenpain. Tasta huolesta valtuutettu Heinaluoma piti asken erinomai-
sen puheenvuoron.

Energiantuotannossa olemme linjakkaasti irtaantumassa hiilivoimasta.
Kun etsimme helsinkilaisten Iahitulevaisuuden lammontuotannon rat-
kaisuja, on erityisen tarkeaa, etta pidamme kiinni kaupunkistrategian
linjauksesta siita, ettei Helsinki tee enda uusia investointipaatoksia bio-
energialaitoksiin.

Luonnon ja Helsingin metsien monimuotoisuutta vaaliaksemme ja niita
vahvistaaksemme tarvitsemme uudet, arvokasta metsaluontoa arvioi-
vat kriteerit, jotka ohjaavat asemakaavoitusta nykyista vahvemmin sai-
lyttdmaan monimuotoista luontoa. Nama kriteerit on jo tyén alla, ja toi-
von niiden valmistuvan ja otettavan kayttoon viela tdman vuoden ai-
kana.

Vuosi sitten melko tarkalleen paatimme, etta Helsinki ottaa kayttoon il-
mastobudjetoinnin. Nyt kasiteltava ymparistoraportti toimii hyvin iimas-
totilinpaatoksena, jossa paasemme arvioimaan tehtyja toimia jalkeen-
pain. limastobudjetti on kuitenkin tarpeellinen tydkalu, jotta voisimme
arvioida toimia etupainotteisesti. Toivon siis, etta ei mene enaa seuraa-
vaa vuotta ilman ilimastobudijettia, vaan ettd saamme sen mahdollisim-
man nopeasti kayttoon.

Kiitos.

Valtuutettu Mikko Paunio (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Edellinen puhuja totesi, etta han ei kannata biopolttoaineita. Mutta kun
olen silmaillyt hanen kotisivujaan, niin han kannattaa meidan setamies-
ten polttamista.

Valihuuto!

Siella lukee, etta han soisi Helsingissa palavan patriarkaatin turpeen
sijaan. Kylla me setamiehet olemme ihan biopolttoainetta.

Valtuutettu Atte Harjanne

Kiitos puheenjohtaja.



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 17
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL

15.6.2022

Ymparistoraportti on tietylla tavalla yksi tarkeimpia raportteja sikali, etta
se kuvaa sita, onko tama kaupunki polulla kestavaan tulevaisuuteen.
Onko se niin sanotusti future-proof. Rakennetaanko sellaista kaupun-
kia, joka hoitaa oman vastuunsa, tonttinsa iimastonmuutoksen hillin-
nassa ja osaltaan myds luontokadon torjunnassa. Sinansa on ihan
totta, varsinkin tahan jalkimmaiseen liittyen, etta pitaa samalla varoa,
ettd me ei tehda osaoptimoivia ratkaisuita, vaan sellaisia, jotka skaa-
lautuu myds globaalisti ja sita kautta ratkoo tata.

On todella huolestuttavaa, etta paastot eivat ole laskeneet, koska lo-
pulta kumulatiiviset paastot iimakehassa on se, mika taman pelin rat-
kaisee. Mutta toisaalta kun sita tarkemmin katsoo, se iso moérkéhan
sielld on edelleen meidan kaukoldmmon tuotanto. Eli kun se saadaan
ratkottua, niin ikdan kuin portaittain aika nopeastikin naita pudottaa —
kunhan se tapahtuu aidosti sellaisella teknologialla, joka ei aiheuta
paastoja suoraan tai valillisesti. Kirjanpidollinen asia on yksi asia tassa.

Taa liittyy tahan bioenergiakeskusteluun, joka mun mielesta taalla val-
tuustossa on tiedostettu hyvin ja se linja polttoon perustumattomasta
energiasta ja siita, ettei investoida uusiin biolaitoksiin, on juurikin oikea.
Mutta siina on pieni kauneusvirhe, etta meilla edelleen nakyisi olevan
tuolla indikaattorina uusiutuvan energian osuus kulutetusta energiasta.
Sehan tavallaan ei ole oikea mittari tdssa, koska silloin me lasketaan
hyvaksi asiaksi myos sellaisia, joita me ei haluta lisaa. Toki tassa au-
keaa taas kysymys ydinvoiman roolista ndissa mittaroinneissa. Siina on
siis kulutussahkd kaytanndssa tietddkseni mukana, eli sitakin siina voisi
laskea.

Mutta tosi tarkea raportti. Ma tassa viela nostaisin valtuutettu Pajusen
erinomaisen huomion ilmastovahdista. Oon samaa mielta, etta on tar-
keaa, etta meillda on palvelu, josta voi seurata, miten Helsinki vastuunsa
kantaa. Tosin kehun tassa vaiheessa, etta Helsingin ymparistotilasto on
nykyaan koottu hienosti stat.hel.fi-sivun alle. Sielta I0ytyy tosi nappa-
rasti raplattavaksi niita lukuja. Kiitos siita.

Valtuutettu Atte Kaleva (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Ma toivon, etta tassa ei syytettaisi Helenia yksin kauheasti. Jostakin
syysta tuntuu vallitsevan tassa salissa semmoinen kasitys, etta Helen-
il olisi hirvea hinku polttaa asioita ja sita kautta tuottaa varsinkin
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lampoa. Mutta voin sanoa, ettei nain ole. Ei mitaan semmoista hinkua
ole. Kylla siella tehdaan kovasti toimenpiteita.

Sen sijaan se, mika tasta erittain valitettavasta Ukrainan sodasta, Ve-
najan oikeudettomasta hyokkayksesta, raakalaismaisesta hyokkayk-
sesta johtuu, on tietenkin se, etta venalainen fossiilinen energia on
poistumassa paletista. Siis kaasu on ollut jo valtavan kallista viime tal-
vena, mutta nyt koko venalainen fossiilienergia poistuu. Tassahan tie-
tenkin avautuu naille modulaarisille minireaktoreille ja luvitusproses-
sille, valtavan suuria paineita kohdistuu sinne. Ei niinkdan tahan saliin,
vaan ehka enemman eduskuntaan. Mutta kylla siind mielessa tahankin
saliin, etta Helsingin pitda minun mielesta olla suunnannayttaja tassa-
kin jarkevassa siirtymassa. Naa minireaktorit on osa jarkevaa siirtymaa.
Mitaan ei voida raakata pois energiapaketista, mutta pyritaan siihen,
ettd Suomi on etunenassa luvittamassa modulaarisia minireaktoreita.

Valtuutettu Mikko Paunio (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Helsingissa oli viime viikolla Nordic Nuclear Forum, joka oli erittain kor-
keatasoinen, ja siella oli kaikki tarkeimmat kaupalliset toimijat, lukuun
ottamatta Rosatomia. Konsensus viimeisessa sessiossa oli, etta meilla
on 2035 Euroopassa ehka 10-15 modulaarista pienreaktoria. Ja me
ollaan sulkemassa lampdvoimaa erittdin suuren maaran jo kahden vuo-
den paasta.

Valtuutettu Amanda Pasanen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Viela tasta Helsingin energiantuotannosta. Hienoa kuulla Helenin halli-
tuksen jasenelta Kalevala, etta Helenilla ei ole enaa tarvetta vain polt-
taa asioita. Mutta kyllahan tama tavallaan nykytila jo kertoo siita, etta
meidan energiantuotanto on auttamattomastijaljessa kehityksesta.
Edelleen meidan energiantuotanto perustuu niin vahvasti asioiden polt-
tamiselle ja kivihiilelle. Kyllahan niita investointeja olisi pitanyt saada
likkeelle jo vuosikymmenia sitten, jotta me ei nyt oltaisi tallaisessa ti-
lanteessa kuin me ollaan nyt. Mutta todella hienoa, etta viimein paasto-
kauppa ja myos kansallinen lainsaadantd on auttanut siina, etta Helsin-
gissa luovutaan vihdoin kivihilen kaytosta ja etsitaan aidosti korvaavia,
puhtaita ratkaisuja.
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Valtuutettu Mai Kivela

Arvoisa puheenjohtaja.

Ma ajattelen niin, etta kun kaynnissa on meidan kaikkien ja ihmiskun-
nan ja muunkin luonnon olemassaoloa uhkaava ymparistokriisi, niin me
ei millaan tasolla viela oteta tata niin vakavasti kuin meidan pitaisi. Mun
mielesta se on ongelmallista, ettd Helsingissakin meilld on tama yksi
kohta, jossa meidan pitaisi kasitella kaikki taivaan ja maan valilta liit-
tyen ymparistoon ja ilmastokestavyyteen. Mun mielesta meidan pitaisi
kasitella taman suunnilleen joka valtuustossa.

Samaan aikaan ma oon samaa mielta siita, etta Helsingissa on tehty
viime vuonna erittain tarkeita paatoksia littyen meidan ilmastotydhon ja
luonnon monimuotoisuuden suojeluun. Keskeisia on esimerkiksi mei-
dan hiilineutraaliustavoitteen kiristaminen ja hiilinollatavoite ja toki myos
Helenin paatodkset liittyen kivihiilivoimaloiden sulkemiseen ja kivihiilesta
irtaantumisen aikaistamiseen viiden vuodella. Naa on ihan tosi keskei-
sia. Me keskitytaan helposti energiaan ja liikenteeseen, niin kuin pitaa-
kin. Samalla méa haluaisin muistuttaa, etta tdssa meidan laskennassa
on kuitenkin se valuvika, ettd me unohdetaan naa ulkoistetut paastot,
jotka liittyy kaupungin kulutukseen ja esimerkiksi nakyy ruoan tuotan-
nossa, matkailussa ja nain. Kuitenkin ite ajattelen, etta tama ylikulutus,
jota rikkaat ihmiset tekee, on yksi syy, miksi ne lapset siella Pakista-
nissa kuolee. Tama on moraalisesti todella vaara tilanne. Sen takia ma
oon tehnyt ponnen, jossa:

Selvitetddn mahdollisuutta sisallyttaa kulutusperaiset paas-
tot yna paremmin Helsingin ilmastotyohon, koska meilla
jaa puolet paastoista kasittelematta.

Kiitos.

Valtuutettu Atte Kaleva (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Ma toivon, etta ei tassa salissa kaytettaisi semmoisia kielikuvia, etta rik-
kaiden ihmisten ylikulutus johtaa siihen, etta Pakistanissa lapsia kuo-
lee. Jos me ajatellaan sita, etta Al Gore profetoi 2006, etta meilla on
kymmenen vuotta aikaa. Sitten 2017 Greta Thunberg julistaa: mitaan ei
ole tehty. Silloinhan tilanne johtaa siihen, etta me ollaan kun Titanicin
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kannella, ettalaiva uppoaa joka tapauksessa. Nautitaan nyt siihen asti,
kunnes tasta sinne pinnan alle mennaan.

Eihan se asia nain ole. Kyllahan tassa on valtavasti tehty asioita. Se,
milla on globaalisti impaktia, on se, etta Helsinki ja Suomi toimii suun-
nannayttajana jarkevassa siirtymisessa pois fossiilisista. Tassa tama
luvitusprosessi naihin modulaarisiin minireaktoreihin, se on aivan erit-

tain tarkeassa asemassa. Se, ettd me puhutaan sita, etta teidan pitaa
vahintaan kulutusta, niin me voitaisiin siirtda se puhe sinne, mika on

tulokseen. Valtaosan ihmisista kohdalla.

realismia ja mita oikeasti voitaisiin tehda ja nayttaa sita suuntaa. Eika
vaan tammoaista alarmistista uhkailua, koska se ei johda hyvaan loppu-
Valtuutettu Pilvi Torsti (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Olisin vaan halunnut kiittda valtuutettu Kivelaa tarkeasta havainnosta,
etta meilld on hyvin pitka perinne taalla ymparistoraportilla, ja se on tie-
tysti puolustanut ja puolustaakin ehka paikkansa. Mutta on varmaan
ihan hyva joskus aina pohtia, ettd onko jotain asiakokonaisuutta syyta
vahan pilkkoakin. Taa on varmaan valmistelijoille sellainen pohdinnan
paikka. Tasta ei varmaan kannata mitaan poliittista keskustelua nyt
niinkaan virittda, ehka ennemminkin tunnistaa. Ottaen vaikka huomioon
taman koko, valtavan mittakaavallisen energiakeskustelun, joka meilla
tassa kaupungissa tulee kaytavaksi, niin sille ei oikein meinaa I0ytya
rakentamista.

edes foorumeita — alkaa olla vahan oma vaikutelmani — ja tietopohjan

Kaytan viela kommenttipuheenvuoron lopun todetakseni, ettd aiemmin

strategia on se meidan keskeisin toimenpide, ja nyt kun me joudutaan
ehka valineita puuttuu.

Mia Haglund sanoi sen ensimmaisen lauseen aivan oikein, etta meidan
sitakin peilaamaan suhteessa maailman muutokseen, niin meilla vahan
Kiitos.

Valtuutettu Mai Kivela (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.
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Taalla peraankuulutettiin realismia. Ma ajattelen, etta politikassa paa-
tetdan se, mika on realismia ja mika on radikaalia. Itse ajattelen, etta
radikaalia on se, etta edelleen saa mainostaa ilmastokriisia kiihdyttavia
tuotteita ja aivan turhaan ylikulutukseen vaan kannustetaan. Radikaalia
ei ole se, etta pyrkii puhumaan rehellisesti tasta kriisista. YK on jo vuo-
sia sitten sanonut, etta satoja tuhansia inmisia kuolee vuosittain ilmas-
tokriisin kiihtymisen johdosta. Liittyy kuivuuksiin, tulviin, helteisiin. Ei
tama ole mitaan uutta tietoa. Tama on ihan paivanselvaa tietoa, joka on
hyvin yleisesti hyvaksyttya maailmassa.

Valtuutettu Atte Harjanne (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Tosiaan se analyyttinen ketju on ihan tosi, ettda maailmassa suurin osa
vauraudesta, myds Suomessa, on rakennettu fossiilienergiaa poltta-
malla, joka on lisannyt hiiltéa ilmakehasta, joka on kasvattanut todenna-
koisyyksia monenlaisille saan aari-ilmioille, kuten sellaiselle kuivuu-
delle, jolla on ihan kuolettavia seurauksia. Tama ei ole musta miten-
kaan, tama on ihan totta. Nain se on. Mutta se on sitten eri asia, miten
iimastopolitikkaa, miten siitd keskustellaan. Siitd on varmaan eri nako-
kulmia, etta minkalaiset viestit tavoittaa. Olennaista totta kai on, etta
meilla on rakentava suunta eteenpain. Mutta se, etta kertoo ihan miten
asiat on, niin ei siitd kannata triggeroitya, vaan miettia, miten asiat kor-
jataan.

Valtuutettu Mikko Paunio

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Sain kotiin tallaisen Helenin joka kotiin jaettavan lehdykan, jossa sano-
taan: "Timanttinen ratkaisu. Kivihiili on korvautumassa Helsingin energi-
antuotannossa uusilla teknologioilla, kuten lampdpumpuilla ja hukka-
lammolla.”

Edellisella viikolla Helenin nuori ydinturvallisuusinsindori, joka sinne on
rekrytoitu, kertoi hélmistyneelle Nordic Nuclear Forumin vaelle, etta
Helsinki tulee tulevaisuudessa tukeutumaan kahteen polttoaineeseen.
Toinen on biomassa ja toinen on sahko. Mika ihmeen polttoaine tama
sahko on? No, se on hanen mukaansa sellainen polttoaine, joka pyOrit-
taa lampopumppuja ja vapauttaa lampoa lampovarastoista, jotka tyhje-
nevat kahdessa vuorokaudessa.
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Vuonna 2016, joka oli kylma vuosi, jonka pohjalta meidan taytyy normit-
taa Helsingin lammadntarve. Silloin 2017 lampdpumput tuottivat koko-
naista 7 % Helsingin kaukolammosta. Jos me lisataan tama vihreiden
vastustama biomassa tadhan, me paastaan ehka 17 %:iin. No, sitten tu-
lee naita sanoinkuvaamattoman suuria lampopumppuja, Katri Valaa
sun muuta, ehka paastaan 20 %:iin. Vuonna 2025-26 talvella tassa

kaupungissa poltetaan maakaasua seka kevytta ja raskasta polttodljya,
koska muutoin inmiset eivat voi lammittaa kotejaan.

Sitten viela tahan moraalisen narkastyksen siita, etta kun mainitsin ta-

man patriarkaatin polttamisen. Muistutan, ettda Tukholmassa kremato-
riot ovat kytketty kaukolampoon.

Kiitos.

Valtuutettu Mai Kivela (vastauspuheenvuoro)

Kiitos.

Ehka meilla kaikilla on mahdollisuus paasta sen yli, etta politikassa on
ihmisia, jotka vastustavat patriarkaattia.

Mutta tdhan biomassa-asiaan ma korjaisin sen verran, etta ei se kylla

ole vain vihreiden vastustama asia, vaan se on meidan kaupunkistrate-
giassa hyvaksytty kaikkien puolueiden kesken, jotka kaupunkistrategi-
aan on sitoutuneita. Sille on itse asiassa todella hyvat perusteet. Jos

katsotaan, mita Luontopaneeli esimerkiksi, joka on meidan valtakunnan
arvostetuin tieteellinen taho sanomaan meille, miten luonnon monimuo-
toisuutta voidaan kestavasti turvata, niin heidan tutkijoiden viesti on
aika selva siita, etta biomassan poltto energiakaytossa ei ole kestavaa
Ledamoten Mia Haglund (replik)

esimerkiksi luonnon monimuotoisuuden kannalta ja sita pitaa valttaa.

Tack, ordforande.

Teen nyt tdhan selvennyksen, ettei jaa mitdan vaaraa mielikuvaa, kuten

valtuutettu Paunio otti esille, etta olisin sita mielta, etta patriarkaatti olisi
kytketty jotenkin sukupuoleen taiikdan. Sehan on sen sijaan valtara-

kenne, joka elaa meissa ihan kaikissa, ja meissa kaikissa on aika pal-

jon tehtavaa, etta paasemme naista ajatuksista eroon. Mutta sedat ja
ikdantyneet miehet voivat olla feminismin eturintamassa, ja myos
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nuoret naiset voivat olla aika taantumuksellisia sukupuolten tasa-ar-
voon liittyviin tavoitteisiin. Joten kaikki voimme yhdessa tehda seka nai-
den etta iimaston, ympariston ja luonnon monimuotoisuuden puolesta
eteen toita myos yhdessa valtuutettu Paunion kanssa.
Kiitos.

Valtuutettu Atte Kaleva (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Jos arvoisa puheenjohtaja sen sallii, niin menisin mielellaan takaisin

tahan energiakeskusteluun. Pois patriarkaateista ja feminismeista.
(Puheenjohtajan valihuomautus.)

Ma lahinna haluaisin kayttaa viela yhden puheenvuoron sen eteen, etta

sanoisin, etta tammaisena ikuisena energiateekkarina, niin kuin esimer-
kiksi mina olen, taytyy sanoa, etta on valtavan hienoa se, miten meilla

on teknologiset ratkaisut kehittyneet. Ei puhuta ainoastaan aurinkopa-
neeleista, joiden hyotysuhde on valtavasti suurempi nyt kuin se oli sil-
loin, kun mina esimerkiksi opiskelin tata alaa. Mutta myds naista lam-

popumpuista, joita ollaan rakentamassa. Tassa on kaytetty puheenvuo-
roja, ikdan kuin ne olisi jotenkin huonoja asioita. Nehan on valtavan hy-
via asioita. Hukkalampo otetaan viemarivedesta taikka merivedesta. Tai

ei nyt hukkalamp6a mutta se lampodenergia otetaan sielta ja siirretaan

sita koteihin. Tadhan on kauhean hyva juttu. Jos naitd saadaan tuotua

entistd enemman tahan kaupungin lammitykseen, niin ma en nae sita

mitenkaan huonona asiana.
Valtuutettu Amanda Pasanen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Oon samaa mielta valtuutettu Kalevan kanssa siita, etta meidan kan-
nattaa olla todella innoissamme naista lampopumppuratkaisuista. Tie-
taakseni Helenillda kuitenkin on suunnitteilla jopa kaksi vaihtoehtoa tal-

laiselle suurelle, teollisen mittaluokan lampopumpulle. Yksi olisi hukka-
lampoputki Kilpilahteen ja toinen tama merivesilampopumppu.

Mutta ma oon itse asiassa ihan samaa mielta valtuutettu Paunion

kanssa siita, etta se on todella huolestuttavaa, etta me Helsingissa ku-
luneena vuonna ja todennakoisesti myds tulevina vuosina joudumme
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polttamaan maakaasua ja Oljya. Se ei todellakaan ole kestavaa. Taman
takia me palaamme taas siihen kysymykseen, etta miksi investointeja
suuriin [Bmpoépumppuihin esimerkiksi ei ole tehty aikaisemmin. Nyt ne
on toki pakko tehda, mutta tassa tulee aikataulut vastaan. Nailla inves-
toinneilla on todella Kiire.

Valtuutettu Mikko Paunio (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

En mina lampopumppuja vastusta. Kysymys on rahasta. Kysymys on
my0s siita, paljonko niista saadaan l[ampo6a. Naa on ihan yksinkertaisia
asioita.

Aikaisempaan Kalevan puheenvuoroon siita, etta naiden modulaaristen
pienydinvoimaloiden luvittaminen on suuri haaste. Siihen tyo- ja elinkei-
noministerion energiaosasto ja Sateilyturvakeskus panostavat neljan
vuoden ajan, jotta se olisi neljan vuoden paasta tai sanotaan viiden
vuoden paasta valmis. Jonka jalkeen voidaan ruveta naita mahdolli-
sesti luvittamaan. Sitten menee 5-6 vuotta rakentaessa. Etta taytyisi
jonkinlaista realismia tassa keskustelussa olla. Ei muuta.

Valtuutettu Elina Kauppila

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Helsinki on tehnyt todella hyvia paatoksia. Samaan aikaan, kuten val-
tuutettu Kalevakin totesi, maailmalla kuolee lapsia ilmastokriisin vaiku-
tuksiin. Tasta on ihan olemassa konsensus, eika se ole mikaan radi-
kaali mielipide. Meilld on vauraana maana ja kaupunkina ihan faktuaa-
lista, historiallista iimastovelkaa, jonka pitaisi ajaa meita eteenpain
paastotavoitteissamme. Emme kuitenkaan tee talla hetkella riittavasti.

Raportin tavoitteet ei tayttynyt kaupungin omienkaan mittareiden mu-
kaan. Vaikka hiilipaastot ei noussut, paastot ei mydskaan merkittavasti
laskenut. Meidan taytyy saada tama suunta muuttumaan ripeasti. Lii-
kenteen kehitysta on ohjattava niin, etta julkinen likenne on ensisijai-
nen vaihtoehto jokaiselle kaupunkilaiselle, jolle se suinkin on mahdol-
lista. Julkisen liikenteen pitaa siksi olla palvelutasoltaan korkeaa ja lip-
pujen hintojen matalia. Yksityisautoilu on saatava poliittisilla toimilla va-
henemaan. Sita ei tehda kaavoittamalla ja rakentamalla autoilu edella



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 25
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL

15.6.2022

tai esimerkiksi ilman ruuhkamaksuja. Autoilun vahentaminen vahentaa
niin ilmansaasteita, hiilipaastoja kuin meluhaittoja.

Luonnon monimuotoisuuden vaaliminen on nahtava kokonaisuutena,
jossa ei suojella vain suojelualueita, vaan niin etta valtetdan vanhan
puuston kaatamista ja monimuotoisen luonnon havittamista suunnitte-
lun alusta lahtien jokaisessa prosessissa.

Lisaksi on sanottava, etta raportista poiketen villieldainten hoitaminen on
talla hetkella Helsingissa taysin retuperalla, mika ei kyllakaan johdu
Korkeasaaren villieldinhoitolasta itsestaan. Villielainhoitolaan on nimit-
tain tana vuonna tuotu eldimia aiempia vuosia vahemman, mika tarkoit-
taa sita, etta pelastuslaitoksen lopetettua puhelinpalvelunsa hoitoon ei
kuljeteta aiempaan tapaan elaimia. Tama on tosi suuri ongelma elain-
ten hyvinvoinnin ja eldinsuojelulainkin nakokulmasta.

Kulutusperaiset paastot olisi saatava paremmin mukaan seurantaan, ja
tavoitteisiin pitaisikin saada mukaan kaiken kulutuksen, tuotannon ja
rahdin paastot. Tasta syysta tuen valtuutettu Kivelan pontta jarjestel-
massa.

Ma haluaisin viela sanoa niille, jotka kritisoi ilmastovahtia, niin ma olen
tiedustellut sita ihan vasta, ja sita ollaan parhaillaan uudistamassa.

Kiitos.

Valtuutettu Mikko Paunio (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Taalla on moneen otteeseen surkuteltu kehitysmaiden lasten oloja. To-
teaisin, etta WHO:n virallisessa arviossa vuodesta 2030 eteenpain paa-
asiassa ilmastonmuutos aiheuttaa ylimaaraisia kuolemia 250 000 vuo-
dessa ja paaasiassa kehitysmaissa ja paaasiassa ripulitauteihin. Kesta-
van kehityksen tavoitteen numero kuutosesta on pudotettu H eli hygie-
nia sen takia, etta vihreat vastustavat energiaa ja vesihuollon kehitta-
mista. Enaa ei voida puhua WHO:n vaatimuksesta, etta jokaisen ihmi-
sen pitaisi kyeta kuluttamaan noin 200 litraa per paiva. Suomessa kulu-
tetaan noin 170.
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Valtuutettu Mika Ebeling (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Kauppila puhui ilmastonmuutoksen aiheuttamista kuole-
mista kehitysmaissa. On kuitenkin syyta miettia naita erilaisia kuolemia.
Vuosittain noin 500 000 naista kehitysmaissa kuolee synnytysten yh-
teydessa, ja keskeinen syy on sahkon puute, joka voi olla osittain mei-
dan naiden ilmastonmuutoshuolienkin syyta.

Kiitos.

Ledamoten Thomas Wallgren

Basta fullmaktige, basta ordférande.

Rapporten som vi har framfér oss ar bra. Det ar ocksa sant att vi har
fattat viktiga beslut om att uppna kolneutralitet snabbare an vi férut
hade tankt oss. Det som jag skulle efterlysa i var diskussion och i kom-
mande rapporter ar en storre satsning pa betydelsen av folkbildning
och miljéfostran. KETTU-projektet for varhaiskasvatus namndes i rap-
porten och det &r bra, men om vi vill uppna gemensam viljebildning, en
socialt hallbar och ambitids klimatpolitik sa ar det viktigt att vi diskuterar
svarigheterna. Klimatpolitiken kraver mycket av oss, det vill sdga social
rattvisa I0sningar lokalt och globalt kraver mycket av oss, och vi beho-
ver darfor, tycker jag, for att lyckas med att na vara mal, en storre sats-
ning an hittills pa att i var miljépolitik satsa pa folkbildning, inte bara pa
information.

Tack, Jenni Pajunen, och tack, Atte Harjanne, for att ni betonade den
punkten, men ocksa en storre satsning pa miljéfostran. Skolorna ari en
nyckelposition, men vi behdver ocksa en sadan folkbildning som riktar
sig till vuxna, sa jag efterlyser mera satsning pa det i framtiden.

Tack sa mycket.

Apulaispormestari Anni Sinnemaki

Kiitos, valtuuston puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Tassa oli nostettu esiin erittain keskeisia seikkoja, joista muutamia ha-
lusin tulla kommentoimaan tassa vaiheessa. Aloitan aivan keskustelun
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alkupuolelta eli valtuutettu Jenni Pajusen puheenvuorosta ja tasta reaa-
liaikaisesta raportoinnista. Han otti esiin ilmastovahdin, jota juuri talla
hetkella tosiaankaan ei ole paivitetty, mutta kuten joku taisi mainitakin
keskustelussa, tarkoituksena on palata reaaliaikaiseen ja selkeaan ra-
portointiin.

Ajatuksena on se, etta syksyn alkupuolella padsemme paattamaan
strategiakirjauksen Hiilineutraali Helsinki 2030 -toimenpideohjelmasta.
Pormestarin johtamassa johtoryhman alaisessa ohjelmaryhmassa on
juuri kasitelty tata uutta toimenpideohjelmaa, ja se on tulossa paatok-
sentekoon. Tassa on nyt odotettu sita, etta ryhdymme raportoimaan ta-
man uuden toimenpideohjelman logiikalla. Uutta toimenpideohjelmaa
on tehty vahaisemmilla toimenpiteillda keskittyen vaikuttavimpiin toimen-
piteisiin. Ja tuntuu hyvalta ajatukselta, etta raportoimme sitten sen mu-
kaisesti myds kaupunkilaisille, miten ilmastotydssa etenemme. Tarkoi-
tuksena on myos kaantaa raportoinnin rakennetta silla tavalla, etta pa-
remmin pystyisi seuraamaan sita, missa se tavoite on ja mitka toimen-
piteet vievat sinne tehokkaimmin ja mita niiden eteen on tehty.

Ajatuksena on myo0s, etta tama uusi toimenpideohjelma ei olisi toimen-
piteillaan kattava heti silloin ensimmaista kertaa, kun siita paatetaan,
vaan etta ilmastotoimet tulisivat rullaavasti osaksi meidan talousarviota.
Tarkoituksena siis myos on, etta ilmastotoimien osuus olisi aina talous-
arvion litteena. Se ei ole ehka aivan sama asia kuin kaikki, mita tarkoi-
tetaan ilmastobudjetoinnilla, mutta Iahempana sita. Valtuutettu Haglund
otti taman esiin, ettd meilla olisi ikdan kuin talousarvion yhteydessa
aina ne nyt keskeisimmat toimenpiteet, joissa etenemme, ja pystyi-
simme seuraamaan tarkemmin, miten me menemme kohti kokonaista-
voitetta.

Kiitos omasta puolestani siita, etta tama raportointi otettiin esille. Se on
keskeista, ja olen itse pitanyt myos esilla sita, etta se, mita rapor-
toimme, kannattaisi raportoida myos englanniksi. ltse kaytan paljon vai-
vaa siihen, etta seuraan, mita muut tekevat, ja kaikki eivat raportoi sita
selkeasti, jotkut melko selkeasti. Joten haluaisin, etta Helsinki on kau-
punki, jonka tekoja voi seurata myos muualta maailmasta.

Muutama sana kulutuksen paastoista. Mehan olemme edellisen val-
tuustokauden toimenpideohjelmassa Hiilineutraalista Helsingista teh-
neet seka toimenpiteitd, jotka vaikuttavat kulutukseen paastoihin, mutta
paapaino on ollut omien paastojemme puolella. Nain on varmasti tule-
vaisuudessa, etta kun meilld on niin paljon vaikutusvaltaa — omistamme
energiayhtion, ohjaamme liikennetta, ohjaamme rakentamista — niin
etta se paapaino siella, missa pystymme saamaan nopeita toimia
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aikaiseksi, tehokkaita, pitkavaikutteisia toimia, niin varmasti teemme
sitd. Mutta tahan tulevaan toimenpideohjelman on tarkoitus ottaa mu-
kaan myds toimenpiteita, joilla on iso vaikutus muualla syntyviin paas-
toihin. Esimerkiksi rakentamisen saately elinkaarisen hiilijalanjaljen na-
kokulmasta on sellainen, jossa on seka taalla tapahtuvia paastoja etta
vaikutetaan paastoihin, jotka syntyvat muualla.

Kiitoksia. Tama kommenttina keskusteluun tassa vaiheessa.

Pormestari Juhana Vartiainen

Arvoisa valtuuston puheenjohtaja, arvoisat valtuutetut.

Taydennan viela Annin, apulaispormestari Sinnemaen puheenvuoroa.
Tassa todellakin on lahtenyt liikkeelle strategian toteuttamisen yksi kes-
keinen ohjelmaryhma, jonka tarkoitus on johtaa iimastotyota ja naiden
kunnianhimoisempien tavoitteiden toteutumista. Tata keskustelua
kuunneltuani haluan kuitenkin vakuuttaa, etta meilla kaupungin paatok-
senteossa on naista asioista hyva yhteisty0 ja yhteisymmarrys. Ymmar-
ran myos, etta taalla monet toivovat pontevampia toimia ja toiset nake-
vat taas asiaa eri suunnista, mutta loppujen lopuksi meilld on aika yh-
teisia kasityksia tasta. Myds toivon, etta ei ajateltaisi, etta jos ei olla
viela kaikkeen tyytyvaisia, etta naita asioita olisi jotenkin laiminlyoty. Ne
on ihan keskeinen osa meidan strategiaa, jota me yhdessa toteutetaan.

Yksi uusi elementti, tai ei kokonaan uusi mutta painokkaampi elementti
tassa uudessa hiilineutraalisuusohjelmassa on se, etta me kiinnitamme
enemman huomiota eri toimenpiteiden tehokkuuteen ja toimimme niin,
etta katsomme, miten saamme aikaan suurimmat vahennykset euroa
kohti ja pystymme talla tavalla valikoimaan, priorisoimaan toimia. Taa
haaste on niin valtava, etta tassa ei pelkka sisu ja poliittinen tahto riita,
vaan taytyy kayttaa resursseja jarkevasti.

Mita tulee meidan yhtid Heleniin ja siihen, miten helsinkilaiset kodit
ldammitetaan. Siindkin ma sanoisin, etta se on meille kaupunginhallituk-
sessa ja kaupungin organisaatiossa ja talle valtuustolle ennen muuta
yhteinen haaste. Taalla erimielinenkin keskustelu ehka katkee sen, etta
meilla on vastuu helsinkildisille. Meidan taytyy kyeta lammittamaan Hel-
singin kodit. Meidan taytyy toteuttaa ilmastotavoitteet, ja meidan taytyy
pitaa meidan yhtido kannattavana. Me varmaan tulemme siina onnistu-
maan, mutta se ei ollenkaan tule olemaan helppoa. Meilla on siina to-
della paljon kiinnostavia, vaikeita, avoimia kysymyksia, jotka on meidan
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yhteisia ja jotka erimielinen keskustelu, joka tietysti kuuluu poliittiseen
valtuustoon, ehka tassa katkee alleen.

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Arja Karhuvaara

Kiitos, arvon puheenjohtaja ja hyvat valtuutetut.

Tama oli taas tosi hyvin tehty raportti kuten aina. Mieliaiheeseeni, me-
lurajat asuinalueilla. Kortteleiden ilmastointilaitteiden ja kattojen poisto-
tehostimen yhteismelu parvekkeilla ja piha-alueilla on viime vuodet, kun
kotoilu on lisdantynyt, ollut yha suurempi ongelma. Varsinkin ydinkes-
kustan suljetuilla korttelipihoilla. Ymparistdomaaraysten ja haittamaa-
raykset ja desibelien hairiorajat eivat oikeastaan palvele ketaan, mikali
lahtokohtaisesti niita ei edes haluta edellyttaa mittaamista eika niiden
asennuksessa kayteta edelleenkaan aanenvaimentimia. Koska se tie-
tenkin lisaa kustannuksia, ja kun se ei ole pakollista, niin niita ei myos-
kaan laiteta. Luotetaan vaan siihen, etta kukaan ei jaksa tai viitsi valit-
taa.

Toinen asia ihan samaan asumisviihtyvyyteen, mista tanaan muun mu-
assa hesari uutisoi eraan tapahtuma-alueen kohdalla. Kaupungin ela-
voittaminen ei saa aiheuttaa sita, etta tapahtumamusiikin kantautumi-
nen ja sen eldaman kantautuminen lahikoteihin tekee niissa asumisen
hankalaksi. Varsinkin niille ihmisille, joilla ei ole mahdollisuutta kesaai-
kana muuttaa muualle. Hesari on tahan jo aiemminkin puuttunut, ja
muun muassa Kaivohuone, joka on nyt uudelleen henkitoreissaan jal-
leen avoimina, niin se sulostuttaa elavalla musiikillaan ja varsinkin sen
basso-osuuksilla monen sadan metrin sateelld naapurustoa. Ja kaikilla
ei sattumalta oo ihan samanlainen musiikkimaku ehka. Nain tyoter-
veysihmisena mietinkin, etta mika se rakennuksen sisalla tyoskentele-
vien ihmisten melutasoterveellisyys on, jos altistuminen melulle on noin
sadan desibelin luokkaa.

Vakavasti on myds seurattava lisaantyvien ranta-alueiden ja saarten
kayttoa alueiden sailyvyyden ja siisteyden nakokulmasta kasin. Eli voisi
miettia, ettd vapauksia voi olla, jos kansalaisilla on myds kyky ja velvol-
lisuus kantaa vastuuta ja tahtoa kantaa vastuuta omista jaljistaan.

Sitten mietin, tdssa puhuttiin likennepaastoista, niin henkildautoilu li-
saantyy silloin, jos reitit eivat kohtaa ihmisen tarvetta arjen asiointiin ja
mikali linjat on tehty sellaiseksi, etta niiden vaihtomaarat on matkaa
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Valtuutettu Atte Kaleva

hidastavia. Hyvana esimerkkina paasta keskustasta Pasilaan kokouk-

seen, niin kaytan mieluummin aivan selvasti iimastoon vaikuttavaa tak-
sia, joka menee sinne 10-12 minuuttia kun ensin kavelen, kaytan spo-
raa, odotan junaa, kavelen junalta, johon menee vahan yli puoli tuntia.

Miettikaa siita, miksi ihmiset eivat valttamatta enaa kayta julkista liiken-
netta, vaan mieluiten omaa autoa.

Mutta erittain hyva raportti jalleen kerran, ja toivon, etta myos toimenpi-
teitad ryhdytaan sen myota tekemaan.

Kiitos.

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Tassa nostettiin esille pari asiaa tasta raportista, muun muassa Lonnro-
tinkadun nastarengaskielto. Ma en usko, etta se tekee oikeastaan mi-
tdaan muuta kuin siirtdaa nastarengasliikenteen talvella Bulevardille. Toi-
sin kuin kaupungin valmistelussa sanottiin, etta korvaava reitti kulkisi
Pohjoisen Rautatiekadun kautta, niin kyllda ma autoilijan nakdkulmasta
naen, etta se luonteva vaihtoehtoinen reitti on Bulevardi. Silloin Lonnro-
tinkadulta siirretaan se liikennepaine Bulevardille, ja taa ei oikeastaan
00 mun mielesta missaan maarin jarkevaa. Bulevardi on kuitenkin talla
hetkelld huomattavasti miellyttavampi kavely-ymparistd kuin Lonnrotin-
katu.

Mutta ehka tarkeimpana huomiona pydrailysta ja pyorailyn kulkutapa-
osuuden kasvamattomuudesta. Nayttaa silta, etta talla hetkella meilla
kaupungissa ei kohdenneta pyodrainfrainvestointeja oikein, koska pyo-
railyn kulkutapaosuus ei ole kasvanut. Esimerkiksi talvipyoraily ei ole
lisdantynyt, vaikka meilla on ollut pyorateiden tehostetun talvikunnossa-
pidon ohjelma kaupungissa jo useita vuosia kaynnissa. Nayttaa silta,
etta se ohjelma on vaan subventio talle pienelle piirille, joka joka ta-
pauksessa pyoraillee talvella. Meidan pitaisi miettia, jos me halutaan
kasvattaa pyorailyn kulkutapaosuutta, milla tavalla me saadaan katkea-
mattomia reitteja nopeasti valmiiksi. Silla tavalla, etta ihminen voisi ot-
taa sen pyoran kotoaan, ajaa maaranpaahansa, ilman etta han joutuu
valilld kdymaan kadulla kuorma-autojen, bussien ja muiden seassa.

Toinen kysymys on katutydomaiden kestoajat. Ne hairitsee jalankulkijoita
ja autollijoita, mutta myos polkupyorailijoita ja joukkolikennetta. Taa pi-
taisi koittaa saada mahdollisimman nopeasti lyhennettya. Ma tiedan,
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etta vime valtuustokaudella oli oikein tyéryhma tata tekemassa. Siihen
ei oikeastaan vielakaan ole loydetty mitaan selkeaa keinoa, milla naita
voitaisiin lyhentaa. Milla voidaan tydmaa-ajan, se kun katu on auki, jar-
jestelyt taata sellaisiksi, etta se pyorareitti ei katkea kesken kaiken.
Koska ma ainakin jatan silloin pyoran kotiin, jos ma tiedan, etta siina
Valtuutettu Laura Kolbe

puolivalissa ma joudun vaaran paikkaan autojen sekaan. Tahan pitaisi
kiinnittda huomiota: miten pyorainfrainvestoinnit kohdennetaan.

Kiitos, puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Kuten valtuutettu Karhuvaara keskittyi mieliaiheeseensa, niin itsekin
aion tehda taman ymparistéraportin puitteissa samoin eli puhua urbaa-
nien puistojen ja viheralueiden merkityksesta. Ja samalla tietenkin Kiit-
taa hyvin tehdysta raportista, joka, kuten keskustelusta nakyy, avasi
monia kiinnostavia teemoja.

Vaikka sana Iahiluonto mainitaan raportin johdannossa, ei siind oikeas-
taan kiinniteta kauhean paljon huomiota kaupungin perinteisiin luon-
toelementteihin eli juuri puistoihin. Olemassa oleviin puu- ja viheristu-
tuksiin. Jainkin pohtimaan, etta voisiko luontopuhe-jargoniin kuuluva
viherkerroin, ilmastokestavyys tai ymparistojarjestelma nousta esille

myo0s silloin, kun keskustelemme asukkaille tarkeasta Helsingin puisto-
kulttuurista ja vaikkapa bulevardien puukujanteista. Voisiko luonnon
olevia puistoja?

monimuotoisuuden turvaaminen koskea myos kaupungin olemassa

Tiedamme, etta viime aikojen rakentamiseen ja kaupunkisuunnitteluun
littyvat uutiset ovat koskeneet useimmiten toimistojen ja asuintalojen
rakentamista puisto- ja viheralueille. Samalla kun strategiamme ja
yleiskaavamme painottavat yha kovenevia rakennus- ja tdydennysra-
kentamistavoitteita, on ollut aika helppoa vahatella olemassa olevien
puistojen ja viheralueiden merkitysta. Tai edes kuunnella niihin kiinty-
neiden asukkaiden nakokulmia.

Puistothan ovat virkistaytymista ja luonnosta nauttimista varten, mutta
niilld on myos tarkea ymparistollinen tehtava. Siksi haluaisin esittaa yh-

den vaatimattoman toiveen, etta kaupunki kunnioittaisi olemassa olevia
puistojaan niin paljon, etta suunnittelussa ja likennevaylia uusiessaan

tekisi kaikkensa, jotta myos tulevaisuudessa olisi lahiluontoa ja vaik-
kapa puukujanteita sisaltavia joukkoliikennekatuja.
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Hameentiestahan tuli kolkko, asfalttimainen lapikulkukuilu vailla juuri-
kaan nakyvia viherelementteja. Asukkaita jarkytti Mechelininkadun van-
hojen lehtipuiden kaataminen, ja nyt sama saattaa olla edessa Make-
lankadulla, jonka kaunis viherkujanne nousi maailmallakin someilmi-
Oksi. Sen mahdollinen tuleva tuho mietityttaa ja huolestuttaa useita hel-
sinkildisia.

Puistoja pitaa jo lain mukaan olla riittavasti, ja Helsingissa on todellakin
kaupunginosia, joissa niita ei ole liikaa. Nyt meillda on kehittdmisvaraus-
kulttuuri, joka on hieman nurinkurinen: mennaan rakennusliikkeen tai
kiinteistosijoittajan tarve ja tahto edelld, kun marssijarjestyksen pitaisi
olla painvastoin. Pitaisi arvioida, voiko puistoon tai lahiluontoon kajota
ja kuinka paljon nain tehdaan. Sama koskee muita julkiseen kayttéon
tarkoitettuja vihertiloja ja -alueita. My0s taalla kantakaupungissa, kuten
Elielin aukiolta ja Etelasataman aluetta. Niistd varmasti myéhemmin
keskustellaan.

Samalla olisi syyta kiinnittdd huomiota kesaaikaisiin katuistutuksiin,
joilla on tarkea urbaania viihtyvyytta lisaava ymparistoesteettinen mer-
kitys. Helsingissa on totta tosiaan runsaasti historiallista osaamista
puisto-osastolla ja katuistutuksista. Nyt uudella kesakavelyalueella ma-
kaavat halkaistut puunrungot eivat oikein vastaa ekologista tai esteet-
tistd moniarvoisuutta. Olisi hienoa, jos kaupungintalon edustallakin tai
sen lahiymparistdssa olisi joku viherelementti. Penaan tassa hieman
kaupunkisuunnittelun professori Mari Vaattovaaran peraankuuluttamaa
ihanaa Helsinkia. Sellaisen tuottaminen voisi alkaa juuri viheralueilla,
puistoissa ja istutuksin. Siitd meillda on paljon historiallista osaamista.

Kiitos

Valtuutettu Mari Holopainen

Arvoisa puheenjohtaja.

Tassa on monia hyvia tavoitteita. On kayty hyvaa keskustelua siita.
Kannan itsekin valtavaa huolta, miten helleaallot koettelevat, ei pelkas-
taan Intiaa ja Pakistania mutta myos Espanjaa ja muita lahimaita ihan
parhaillaankin.

Helsingin osalta on tarkeaa, etta on tuotu esiin, mika merkitys viheralu-
eella on. Meidan pitaisi arvottaa luontoa paremmin, meidan luontopaa-
omaa Helsingissa. On hyva, etta taalla todetaan, etta kaupunkistrate-

gian mukaan ilmastonmuutokseen sopeutumiseksi puiden ja vehreyden
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maaraa kaupungissa lisataan. Tietysti yleiskaavan toteuttaminen, arvi-
oidaan, etta sen vaikutukset pienentavat viherpinta-alaa, mutta olisi tar-
keaa Ioytaa tahan sellainen ratkaisu, joka toteuttaisi tata kaupunkistra-
tegiaa, etta tosiasiallisesti puiden ja vehreyden maara lisaantyy.

Mun mielesta valtuutettu Kolbe toi hyvan huolen esiin tassa puhumalla
tasta kehittamisvarauskulttuurista. Tastahan meilla oli yksi esimerkki
juuri poydalla, tama Malminkartanon metsa. Ma sain Helsinki-lehden,
jossa kerrottiin, kotiin tulevassa lehdessa, etta nyt valitaan naista arkki-
tehtuurikilpailun tuloksista joku. Nainhan tassa tavallaan oli kdymassa,
ennen kuin lautakunta vahan jarrutti ja otti kantaa niihin suunnitteluperi-
aatteisiin ja siihen, etta sitd metsaa ymmartaakseni lautakunta viitoittaa
jattavan enemman sinne jaljella. Mutta jotenkin tassa valilla aina men-
naan edestakaisin, ettd annetaan alueita ensin varattavaksi juurikin si-
joittajille ja sitten vasta mietitaan, etta mitas tassa halutaan tehda. Tal-
laisia esimerkkeja on muutamia. Mun mielesta myos luonnon kannalta
olisi tarkeaa, etta tama kehittamisvarauskulttuuri muuttuisi hieman toi-
senlaiseksi.

Valtuutettu Nuutti Hyttinen

Arvoisa puheenjohtaja.

Otan esiin ymparistéraportista muutaman seikan, jotka ovat tdhanasti-
sissa keskusteluissa jaaneet huomioimatta. Ymparistéraportin mukaan
kiinteistojen sahkonkulutus aiheuttaa 16 % koko kaupungin hiilidioksidi-
paastoista. Ulkovalaistuksen paastdja on pystytty vuodesta 2020 leik-
kaamaan viime vuoteen 16 %:lla. Kaupungissa on kuitenkin katujen
varsilla merkittava maara taysin turhaa sahkonkulutusta, joka tuottaa
seka paastoja etta valosaastetta valomainosten muodossa. Tama on
taysin tarpeetonta ja jarjetonta sahkon kayttoa. Valtuustossa on jo ai-
kaisemmin keskusteltu mainonnan ilmastoystavallisyydesta, mutta sil-
loin oli kyse mainostettavista tuotteista eika itse mainoksista — mita ih-
mettelen suuresti.

Kysyisinkin nyt, milloin kaupungin katukuvasta saadaan pois hiilivoi-
malla tuotettua sahkoa kayttavat ja valosaastetta aiheuttavat, suuret
valomainosnaytot, jollaisia 16ytyy kaupungin maalta ainakin Teollisuus-
kadun seka Itavaylan varresta. Naiden poistaminen olisi helpoin kuvitel-
tavissa oleva ilmasto- ja ymparistoteko.

Ymparistoraportissa jai ihmetyttamaan myos sivun 23 taulukko, jossa
esitetaan, etta ainoa paastoja tuottava julkisen liikenteen muoto olisi
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Suomenlinnan lauttalikenne. Muut listatut joukkolikennemuodot ovat
metroliikenne ja raitioliikenne, joiden paatoiksi on merkitty nolla, koska
ne kulkevat vihrealla sahkolla. Kiinnostaisi tietaa, missa voimalaitok-

sessa metro- ja raitiolikenteen kayttama sahko fyysisesti tuotetaan.
Onko metro- ja raitiotieverkkoon erillinen siirto jostain voimalasta paa-
kaupunkiseudun ulkopuolella? Vai onko sahko vihreaa vain laskennalli-

sesti ja tuleeko joukkoliikenteen kayttama sahko todellisuudessa Salmi-
saaren ja Hanasaaren hiilivoimaloista?

Samoin ihmetyttaa, miksi HSL:n jarjestamasta joukkoliikenteesta bussi-
likenteen energiakulutusta tai paastoja ei esiteta raportissa lainkaan.
Varsin suuri osa Helsingin sisaistenkin linjojen busseista on edelleen
dieselkayttoisia, kun ymparistoystavallisemmat kaasubussit karkotettiin
kaupungista Kampin terminaalin paloturvallisuusmaarayksiin vedoten.
Tama siita huolimatta, etta sahkdbussit ovat kasittaakseni tuleen sytty-
essaan huomattavasti hankalampia sammuttaa. Rehellisyyden nimissa
olisi perusteltua, etta joukkoliikenteen osalta Helsingin sisainen bussilii-

kenne huomioitaisiin kokonaisuudessaan ja ? Helsingin puolella,
kun lasketaan Helsingin paastoja.

kompensaatiolaskelmien muodossa.

Joukkoliikenteen paastoista olisi perusteltua esittaa myos laskennalliset
Vastaavalla tavalla kuin lentoliikenteesta esitetaan erilaisten paasto-

matkustajakohtaiset paastoét kunkin joukkoliikenteen muodon osalta.

Vihervasemmiston ruuhkamaksupuheessa inmetyttaa heidan logiik-
kaansa siita, kuinka ruuhkiin vedoten autoilijoita voitaisiin peria mak-
sua, kun samaan aikaan sisaantulovaylien bulevardisointia ja siita seu-
raavaa tarkoituksellista likenteen valityskyvyn heikentamista perustel-
laan usein silla, etta Helsingissa tai koko Suomessa ei ylipaansa ole
ruuhkia. Loogista ei ole myodskaan se, etta yksityisautoilua vastustetaan
silloinkin kun kyse on sahkoautoilusta, jonka lahipaastot ovat nolla. Ky-
syisinkin, onko yksityisautoilun vastustamisessanne kyse ideologiasta,
jossa joukkoliikenne on hyva ja yksityisautot paha, silloinkin kun bussi
kulkee fossiilisella polttoaineella ja henkildauto sahkolla? Tai bussissa
on niin vahan matkustajia, etta sen likkuminen aiheuttaa suuremmat
matkustajakohtaiset paastd kuin henkildauto.

Vastausta lienee turha odottaa, kun kyse on ideologisesta autoilun vas-
tustamisesta. Sen sijaan perusteltu kysymys on se, miksi vihervasem-

misto ajaa ruuhkamaksuja juuri nyt, kun ilmastoraportin sivulta 33 I0y-
tyy oikein otsikkotasolla tieto, jonka mukaan moottoriajoneuvolikenteen
maara on alhaisempi kuin ennen korona-aikaa.
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Liikkenteen osalta vaikeimmin sahkdistettava muoto on raskas liikenne
eli rekat, jotka tulevaisuudessakin tulevat laivoilla Helsingin satamiin.
Mikali kyseiset rekat paasisivat satamista nopeammin Helsingin rajojen
ulkopuolelle, sita vahemman ne tuottaisivat kaupunkiin erilaisia paas-
toja. Myoskaan pitkan matkan linja-autoliikennetta ja keskustan toimin-
tojen edellyttamaa jakelulikennetta ei pysty lopettamaan. Jos liikenne
siirtyisi maan alle ja pois katuverkosta, ilmansaasteet olisivat pois kau-
punki-ilmasta, matka-ajat nopeutuisivat ja likenteen energiankaytto va-
henisi. Myds liikenneturvallisuus paranisi.

Kysyisinkin, onko kaupunki valmis harkitsemaan tunneliratkaisua myos
Itavaylalle, Lahdenvaylalle ja Katajanokalle Lansisataman liikenteen
kannalta valttamattoman tunnelin lisaksi.

Kiitos.

Valtuutettu Atte Harjanne

Kiitos, puheenjohtaja.

En tunnista itseani vihervasemmistolaiseksi, mutta vastaan, etta autoi-
lun tapauksessa kyse on tilatehokkuudesta ja energiatehokkuudesta
ennen kaikkea. Sahkoistyminen on hieno asia, mutta se ei tatd muuta.
Kuten huomaa, taalla on paljon myos toimenpiteita ja toiveita sahkoau-
toilun edistdmiseksi.

Mutta varsinaisesti olin menossa siihen, etta valtuutettu Kolben ajatus
siita, etta kaupunkivihreaa pitaa saastaa ja varjella mahdollisimman
paljon ja kehittda. Se on musta tismalleen oikea ajatus. Sita pitaa saas-
taa mahdollisimman paljon, mutta samaan aikaan huomata se, etta tii-
vis kaupunki antaa tilaa luonnolle, kuten taalla jo aikaisemmin puhuttiin.
Eli tama on jatkuvaa tasapainoilua. Mutta kaupunkivihreys ja esimer-
kiksi viherkertoimen hyodyntaminen rakennetulla tai kantakaupungin
alueellakin olisi ihan hieno suunta.

Kaupunkivihrea ja luontoratkaisut edesauttaa myos ilmastonmuutok-
seen sopeutumiseen seka hulevesien osalta. My0s itse asiassa viilen-
tda kaupunkia erilaisten helleaaltojen yhteydessa. Naihin kesakuumiin
mietin sitakin, etta varmaan ilmastoinnin maara kasvaa koko ajan ih-
misten kodeissa ja erilaisissa tiloissa, ja se taas nostaa sahkonkulu-
tusta kesalla. Siihen liittyen on mainio asia tama politiikka, jota tassa
raportissakin esitellaan, jolla kaupunki edistaa ja edellyttaa aurinkopa-
neelien rakentamista. Koska ne taas tuottaa juuri siihen aikaan kaikkein
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Valtuutettu Pekka Sauri

Valtuutettu Emma Kari

parhaiten. Eli hienoa nahda, etta tulevaisuudessa yha useammalla Hel-
singin talon katolla on aurinkopaneelit.

Puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Tassa keskustelun alkupuolella puhuttiin joukkoliikenteen tilanteesta.
Ma haluaisin tassa yhteydessa saattaa tiedoksenne, etta HSL:n hallitus
lahetti eilen jasenkuntiin lausuntopyynnén HSL:n toiminta- ja talous-
suunnitelmasta, mukaan lukien joukkoliikenteen tulevat hinnoittelumal-
lit. Siis tama jalkimmainen osuus kulkee varmasti nyt jo kansan suussa
tasatariffi-ajatuksen nimella. Taman lausuntopyynnon deadline on 31.8.
Todella toivon, etta vaikka tama asia ei valtuuston paatettavaksi tule
vaan kaupunginhallituksen, etta tasta kaydaan hyvissa ajoin riittavan
perinpohjaista keskustelua ryhmien sisalla ja ryhmien kesken. Koska
nyt todellakin tarvitaan jasenkuntien aktiivisuutta HSL:n talouden tasa-
painottamiseksi ja myds kannanottoja HSL:n strategian ja suunnitel-
mien kannalta.

Kiitos.

Arvoisa valtuuston puheenjohtaja.

Kiitos apulaispormestarille raportin esittelysta ja kaikille tdman raportin
laatimiseen osallistuneille. Niin kuin useampi valtuustokollega on to-
dennut, niin tama raportti on todella hyvin tehty ja se on kaikille valtuu-
tetuille arvokasta tietoa siita, etta ainakin kerran vuodessa me aidosti
pysahdymme sen aarelle, minkalaisia vaikutuksia niilla paatoksilla, joita
me tassa kaupungissa tehdaan, on meidan ymparistoon. Kuten moni
kollega on taalla todennutkin, niin erityisesti taman raportin sisaltéa tar-
kasteltaessa nakyy niiden linjausten tarkeys, jota esimerkiksi taman
valtuustokauden alussa tehdyssa valtuustostrategiassa on tehty liittyen
uusien suojelualueiden perustamiseen, luonnon monimuotoisuuteen ja
meidan ilmastopaastoihin.

Yleisestikin tasta nakyy se tarkeys, etta tassa eletaan sellaisessa
ajassa, jossa oikeastaan me ei voida enaa tehda paatoksia, ilman etta
me pohditaan niiden vaikutuksia seka luonnon monimuotoisuuteen etta
iimastopaastoihin. Samaan aikaan myos se, ettd me pohditaan tata
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kaikessa kaupungin toiminnassa. Erityisen iloinen olen itse ollut siita,
miten vahvasti ymparistonakokulma on nakynyt meidan kasvatuksen ja

koulutuksen puolella, kun koulujen ja paivakotien todellisuutta, kasva-
tusta ja koulutusta siella on mietitty. On myds hienoa, etta tassa rapor-

osaajiksi, niin tama on merkittava asia. Se, etta me ollaan paatetty laa-
dosti tarkea asia.

tissa kaydaan tata lapi. Sita, etta me ollaan koulutettu jo 350 varhais-
jentaa tama toiminta koskemaan kaikkia kaupungin paivakoteja, on ai-

kasvatusalan ammattilaista ilmastovastuun ja kestavan kehityksen

Tassa kohtaa kysyisin, muistan, etta aikaisemmin on keskusteltu siita,
etta tulevaisuudessa kartoitettaisiin esimerkiksi paivakotien ja koulujen
ymparistdssa tarkeaa luontoa, jotta pystytaan aidosti pitamaan lahi-
luonto osana paivakoti-ikaisen lasten arkea ja oppimisymparistoa. Ky-
syisin, miten tama tyo on edistynyt ja huomioidaanko naita talla het-

kelld, kun meidan esimerkiksi paivakoteja ja kouluja suunnitellaan?

Valtuutettu Mai Kivela

Arvoisa puheenjohtaja.

Ma oon puhunut ulkoistetuista paastoista sen takia, etta ma ajattelen,

etta meillda on yhta lailla vastuu niista. Mutta toki suoratkin paastot ovat
erittain oleellisia, ja niissa ehka tama energia korostuu. Ja toki myos
likenne on se, missa meidan pitaa pystya lisatoimiin. Energian osalta
hyva on se, jos Helenin ja kaupungin yhteisty0 lisdantyy ja omistajaoh-
jaus selkiytyy, koska siina varmaan molemmat tahot on sitd mielta, etta
on ollut vahan heikkoa se omistajaohjaus.

Liikkenteen osalta mun mielesta on aika selkeaa ja surullista, etta ilman
lisatoimia mehan jaadaan ihan selkeasti meidan omista paastovahen-
nystavoitteista jalkeen. Ma haluisin sen takia korostaa tassa yhtey-
dessa viela erikseen, etta ma ajattelen, etta uskottavin ja oikeudenmu-
kaisin keino vahentaa liikenteen paastoja kestavasti on se, etta autoilun
kulkumuoto-osuutta tietoisesti lasketaan. Eli yksinkertaisesti autoilun
suoritetta pitaa vahentaa. Sieltd ne suurimmat paastot tulee. Meilla on
kuitenkin monia keinoja, miten se voidaan tehda lahtien hinnoittelusta
ja ruuhkamaksuista ja sahkoistamisesta ja niin edespain. Esimerkiksi
mun mielesta vaaraan suuntaan vie se, etta me paatetaan uusista au-
totunneleista, joka ei todellakaan auta meidan liikenteen paastovahen-
nystavoitteita. Samaan aikaan esimerkiksi Saksassa on tehty paatos,
etta lasketaan joukkoliikenteen kuukausilippu yhdeksaan euroon. Siella
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on Ylen mukaan jo 10 % lisdantynyt joukkoliikenteen kayttd. Naa on
Kiitos.
Valtuutettu Maria Ohisalo

poliittisia paatodksia, johon toivon, etta meillakin on enemman tahtoa.

Arvoisa puheenjohtaja.

Erittain tarkeaa keskustelua, ja hyvin tassa edelld on myds nostettu
esille sita, etta meidan pitaa todella Helsingissa pystya parempaan il-
mastotavoitteiden saavuttamisen osalta. Meilla on tosi tarkea ja kunni-

anhimoinen ilmastotavoite, olla hiilineutraali vuoteen -30 mennessa,

mutta eihan se nyt synny itsestaan. Se vaatii tosi paljon tyéta ja jatku-
vaa tyota. Kun me tehdaan ilmastotyota, meidan pitaa myos huomioida
luonnon monimuotoisuuden vahvistaminen meidan tekemassa kaupun-

Kipolitiikassa.

Valtuutettu Kolbe mielestani hyvin kysyi, etta voisiko luonnon monimuo-

toisuuden turvaaminen koskea myos kaupunkien olemassa olevia puis-
toja. No, kylla, ehdottomasti pitaisi ja pitaisi koskea laajalti kaupungin
eri osia. Oli kyse sitten viherkatoista tai niittyjen lisdamisesta tai vaik-
kapa porridishotelleista. Ja huom. ei siis vain jargonia, vaan ihan ym-
lisdamiseksi kaupungissa.

marrettavia asioita. Nama on kaikki tarkeita keinoja monimuotoisuuden

Monet naista on myds asioita, jotka kaupunkilaiset voi myos itse tehda
ja edistaa paikoin. Mutta totta kai meilla poliitikoilla on se keskeinen

vastuu tehda sellaista politikkaa, joka todella ohjaa kestavampiin valin-
toihin. Eika jattaa naita asioita yksittaisten ihmisten harteille.
Ymparisto- ja ilmastotoimien edistaminen on meidan ihmistenkin hyvin-
voinnin edistamista ja sen turvaamista, etta meidan jalkeen tanne tule-
vat ihmiset voi nauttia upeasta suomalaisesta ja tassa tapauksessa
helsinkilaisesta luonnosta. Pidetaan siita huolta.
Kiitos.

Valtuutettu Atte Harjanne

Kiitos, puheenjohtaja.
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Unohdin edellisessa puheenvuorossa todeta, etta kannatan lampimasti
valtuutettu Kivelan pontta. Silla taisi jo sinansa olla kannatus. Kulutus-
peraisten paastojen tarkka mittaaminen ei ole helppo haaste, mutta se
on joka tapauksessa sellainen, jota kannattaa arvioida edes jollain ta-
solla, etta meilla pysyy kokonaiskuva ja pohdintaa mukana siita, mita
ne paastot kokonaisuudessaan on. Vaikka helposti ehka politiikkatoi-
met ja muut, usein meidan on helpompi tarttua taalla suoriin paastoihin
ja naihin, mitka tassakin ymparistoraportissa ja Helsingissa tilastoi-
daan. Mutta tama kuva tasta kokonaisuudesta on ihan hyva, ja mita tar-
kemmin pysyy matkassa niin sen parempi. Eli lammin kannatus sille
ponnelle.

Valtuutettu Mikko Paunio

Arvoisa puheenjohtaja.

Ymparistoraportissa mainittu kivihiililaitosten ennenaikainen alasajo
vaati Helenilta uuden lampdostrategian. Tassa keskustelussa ei viela
toistaiseksi ole mainittu sita, etta tama lampdostrategia perustui pienois-
koossa siihen samaan strategiaan, mihin koko Keski-Euroopan ener-
giastrategia perustuu eli maakaasuun. Maakaasulla oli tarkoitus tuottaa
se 80 % puuttuva lampd, jota tarvitaan kylmana talvena tammi-helmi-
kuussa.

Nyt sitten mita tassa on viime aikoina tapahtunut Euroopassa, niin
tama strategia tullaan europarlamentin paatoksella, koska siella takso-
nomia-asetuksen pohjalta annettava delegoitu asetus menee nurin,
joka tarkoittaa sita, etta europarlamentti tulee tdman voimassa olevan
Helenin lampdostrategian, ei tule antamaan sille joutsenmerkkia.

Valtuutettu Mika Ebeling

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat kaupunginvaltuutetut.

Ymmarran, etta politikassa on paljon puhetta, johon puhuja itsekaan ei
taysin usko, vaikka nain ei pitaisi olla. Kaupunginvaltuusto julisti aika-
naan ilmastohatatilan, mutta kun ehdotimme tayden palvelun energia-
remontin tarjoamista asuinrakennusten omistajille lammityksen energi-
ankulutuksen vahentamiseksi, ehdotustamme ei hyvaksytty. Ehdotus-
tamme tunnuttiin pitdvan poikkeuksellisena, mutta eikd hatatilassa pi-
taisi olla valmiutta poikkeuksellisiinkin ratkaisuihin?
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Valtuutettu Mai Kivela

Toiseksi haluan nostaa esille asian, mita ymparistoraportissa ei nah-
dakseni lainkaan huomioida. Kysymys on akkutuotannon moraalisista
ongelmista niin ymparistokysymysten osalta kuin vaikka lapsitydvoiman
hengenvaarallisen kayton osalta. Onko sahkdautojen tarvitsemien ak-
kujen tekeminen toimenpide, jonka yhteydessa ymparistokysymyksia
tai lapsityévoiman epainhimillista kayttoa ei tarvitse arvioida?

Keskustelun yhteydessa on kerrottu Pakistanin helleaallosta. Maail-
masta toki 10ytyy uutisia, jotka kertovat eri puolella maailmaa olevista
poikkeuksellisista oloista. Haluaisin kuitenkin tietaa Helsingin tilan-
teesta. Tietadkd esimerkiksi valtuutettu Harjanne, milloin Helsingissa
on viimeksi ollut pisin helleaalto? Ajattelin, etta han olisi erityisen hyva
tietdmaan taman.

Energiansaannin turvaaminen on tarkeata meille jatkossakin. Jos hiili-
neutraalisuuteen pyritaan vakavissaan ja energian saamista kuitenkin
pidetaan tarkeana, niin ydinvoiman merkittava lisarakentaminen tulee
ottaa vakavasti, koska ihmisten sahkontarpeesta tulee kuitenkin huo-

lehtia. Kohtuuhintaisenkin sahkon tarpeesta, myos Ukrainan sodan ai-
kana.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Oli itse asiassa ihan mielenkiintoinen, etta tama ilmastohatatilan julista-
minen nyt vasta nousi tassa keskustelussa esiin. Jota toki mekin kan-
natettiin. Mutta ehka alleviivaa sen tarkeytta, etta julistusten sijaan silla
on merkitysta, mita oikeasti, konkreettisesti tehdaan.

Pahoittelut. Tama on varmaan mun viides puheenvuoro, mutta en ole
viela paassyt edes luonnon monimuotoisuuden hupenemiseen. Taa on
se ongelma, mitd ma yritin ekassa puheessa sanoa, ettd mun mielesta
on ongelma, etta pitaisi tassa yhdessa kohdassa ehtia kasitella naita
kaikkia kysymyksia, mitka liittyy ymparistoon.

Luonnon monimuotoisuudesta haluan vielda sanoa sen verran, etta kun
on kuitenkin ihan selkeata, etta se on vahintaan yhta vakava kriisi kuin
ilmastokriisi, oletettavasti ehka jopa viela vaikeampi, koska sita on vai-
keampi mitata ja hallinnoida. lImastokriisissa lasketaan paastotonneja,
mutta luonnon monimuotoisuudessa se on hankalampaa. Mehan koko
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ajan saadaan yha vakavampia viesteja tutkijoilta siita, kuinka suuri osa
meidan pitaisi oikeasti jattda muulle luonnolle. Viimeisimmat tiedot on,
ettd me puhutaan 40 %:sta. Kuinka hyvin tama sitten toteutuu? Eika
naa 30 %:n sitoumuksetkaan ihan hirvean helppoja ole. Samaan ai-
kaan on selkeata, etta mun mielesta Helsingissa se lahiluonto ja jokai-
sen oikeus lahiluontoon on se, mika aiheuttaa eniten kitkaa kaupungin
hallinnon ja ihmisten, asukkaiden valilla. Tastakaan ei olla viela ehditty
puhua.

Kiitos.

Valtuutettu llkka Taipale

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Kolbe on kayttanyt yhden kauneimmista ja hienoimmista pu-
heenvuoroista, joka ei ole samantapainen kuin muut yleispuheenvuo-
rot, puistoista. Ma haluan ottaa samantapaisen asian esille. Meilla on
erittain paljon kaupunginosia, joilla ei ole toimivaa keskusta eika toimi-
vaa toria. Keskikaupungin, Toolon toreihin on panostettu tavattomasti,
mutta katsokaa, Malmin ala- ja ylatori eivat ole kovin toiminnallisia.
Koskela—Kapyla—Oulunkyla-alueella ei juuri ole toreja. Parhaillaan Ou-
lunkylaa tiivistetdan maarattomasti, myods sen aseman seutua, ja sielta
poistetaan kaksi toimimatonta toria. Ogelin kauppakeskuksen yhtey-
dessa ja aseman vieressa oleva tori. Siella on 20 000 asukasta tulevai-
suudessa. Koskelasta emme saaneet toimivaa kampusta siina mie-
lessa, jollaisia olemme nahneet Amsterdamissa.

Itse olen Verajamaesta, jossa toria ei olekaan, mutta siella on eras ai-
van pieni puistikko, Kaarlo Haltian -kuvanveistajan puistikko, jota on lu-
vannut kaksi apulaiskaupunginjohtajaa, Meinander ja sitten ei ollut
Sauri vaan, hetki vaan, hanta edeltava, ettd se pannaan kuntoon. 40
vuotta siind on asuttu, ei ole kunnossa. Kerran talkoolaiset laittoi sinne
valtavasti sipuleita ja muita, ja tuli ruohonleikkuri tuhoamaan sen. No,
se on niin pieni alue ja varakas alue talla hetkella, etta juuri sinne ei tar-
vita.

Jos katsotte Myllypuron aukiota, se on kivetty. Siella ei ole oikeastaan
mitaan toimintaa. Vanhat kauppakeskukset siina vieressa, Kontulakin,
ovat toimineet aikanaan, kunnes suurkaupat ovat tuhonneet ne. Nyt

siellda on noin 9 vai 11 kapakkaa, ja ne eivat ole samalla tavalla toimin-
nallisia. Ma toivoisin, etta kerralla katsottaisiin kaikkia kaupunginosien
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tule.

aukioiden suunnitelmia yhdessa, eika joka kerta erikseen, jolloin niita ei

Tama oikeastaan on puheenvuoroni paaasia, mutta katsokaa toisia asi-
oita: sairaaloiden puistot. Aikanaan oli arboretum-luokkaa. Menkaa nyt
Meilahdessa kavelemaan. Aivan hirvittava paikka! Ma toivoisin, etta...

Meilld on toki taidetoimikunta, joka lahtee liikkeelle. Kaksi miljoonaa lai-
tetaan HUSIn ulkoalueisiin, mutta ei puistoihin, ei arboretumiin eika
maan perunoita.

vastaavin. Jos haluatte lastentarhat kuntoon, laittakaa lapset istutta-

Meilla on vain Pisa-tutkimuksia, mutta ei tutkimuksia siita, kuka osaa
kayttaa sahaa, kirvesta tai vasaraa. No, niita ei kaikkia lastentarhassa,
mutta kuka osaa istuttaa perunaa tai viljella pienta palstaa siella. Se
olisi paljon parempaa kuin Emma Karin mainitsema luontokasvatus. Se
on vahan niin kuin rauhankasvatus: "rauhaa, rauhaa, rauhaa”. Se ei ole
konkreettista asiaa. "Luonto, luonto, olkaa nyt luonnon kannalla, rau-
kat. ” No, nykyaan puuhunkaan ei saa kiiveta, mutta se on sitten eri
asia.

Mutta torit ja puistot, ne kuuluu tahan luontokeskusteluun aivan keskei-

sesti. Hyvia esimerkkeja on Imatralla, Malminkartanossa lahella on aika
toimiva ja joissain muissa kaupungeissa ja pienissa, niista saataisiin
paljon mallia, jos otettaisiin tama tavoitteeksi.
Valtuutettu Atte Harjanne

Kiitos, puheenjohtaja.

En nyt ihan varmaksi osaa vastata, ja ehka joku linjoilla korjaa, mutta
Helsingin lampodennatys taitaa olla vuodelta 2019, elokuulta. Edellinen
pisin helleaaltoennatys ehka vuodelta 2014 tai 2018 vahan mittauspai-
kasta riippuen. Kylla iimasto muuttuu Helsingissakin. Ei siina mitaan.
Tietysti mita pienempaa yksittaista paikkaa katsotaan ja jotain tilastoa,

niin kohinan suhde signaaliin voi kasvaa, mutta kylla se iimastonmuu-
kuriin.

tos meitakin koskettaa, eika sille mitaan voi olla, ellei paastdja saada
Valtuutettu Elisa Gebhard

Kiitos, puheenjohtaja.
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Haluaisin viela mainita, etta paitsi etta tama raportti on tosi tarkea
meille, niin se on tarkea myos laajemmin kaupunkilaisille. Vaikka ongel-
mia valitettavasti vahattelevia puheenvuoroja kuulee yha, niin ymparis-
ton tila tutkitusti kiinnostaa ihmisia. Esimerkiksi viimeisimman limasto-
barometrin perusteella yli puolet kaikista suomalaisista kertoo vahenta-
neensa tavaroiden hankkimista ja sahkon kulutustaan. Myos suh-
teemme luontoon on vain korostunut pandemian aikana. Toisin sanoen
ihmiset haluavat tehda ymparistoystavallisia valintoja, ja meidan paat-
tajien tehtava on tehda ne helpoiksi.

Lisaksi meidan pitaa tehda isojakin muutoksia sen vuoksi, ettd muuten
kaupunki ei saavuta omia tavoitteitaan. Jo mainitut likenteen ja ener-
giaratkaisujen paastot on ihan keskeisessa osassa. Lisaksi kannatan
todella Iampimasti Mai Kivelan ehdotusta kulutusperusteiden paastojen
huomioimisesta.

Kiitos.

Valtuutettu Mari Holopainen

Kiitos, puheenjohtaja.

Tassa tuotiin esiin akkukysymys. Sehan on yksi sellainen dilemma, mi-
hin tietysti tama esimerkiksi Kivelan ponsi voisi vaikuttaa, ettd miten me
huomioidaan paastét myods muualla kuin suoraan ne, mita itse tuo-
tamme. Mitaan hyvia vastauksia ei tahankaan dilemmaan talla hetkella
ole, mutta esimerkiksi Stora Enso pyrkii kehittamaan puupohjaista ak-
kumateriaalia koelaitoksessaan. Tamantyyppisia aloitteita on. Sitten on
myos aloittelevia yrityksia, jotka on yrittanyt kehittaa suolapohjaista ak-
kumateriaalia. Jotain uusia ratkaisuja me tarvitaan, koska tiedetaan,
etta valtavia haasteita on myds Suomessa niin kuin Afrikassa ja Etela-
Amerikassakin sen osalta, etta kaivosten kysynta kasvaa. On arvioitu,
etta mineraalien kysynta saattaa jopa kolmikymmenkertaistua. Samalla
kun tarvitaan ratkaisuja siihen, etta paastaan nopeasti polttomootto-
reista eroon, niin tarvitaan toki ratkaisuja siihen, miten akkujen tuotan-
nosta tulee kestdvampaa. Totta kai kaikkein kestavinta on se, etta ei
hanki sahkbautoa, vaan ratkaisee esimerkiksi Helsingissa joukkoliiken-
teen avulla kulkemisensa. Tai kulkee vaikka pydralla tai sahkopyoralla,
johon tarvitaan huomattavasti pienempi akku ja vahemman mineraa-
leja. Hyva sekin on huomioida, etta aina se kulutuksen siirtaminen ei
ole se ainakaan riittava ratkaisu.
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Valtuutettu Laura Kolbe

Kiitos.

Kiitos, valtuutettu Taipale, hyvasta kommentista, jossa ytimena oli kau-
nis palaute omaa puheenvuoroa kohtaan. Mutta juuri ndin se on, eli ur-
baani, vihrea estetiikka on ollut hyvan kaupunkikulttuurisen suunnitte-
lun ja rakentamisen tunnus myos Helsingissa. Korkealaatuista esteet-
tista kaupunkivihreytta on taalla tuotettu 150 vuoden ajan. Meilla on
vanha, hieno kaupungin puisto-osasto, jolla on ollut laaja ymmarrys
kaupunkivinredn merkityksesta. Sitd on saatettu kansakoulujen pihoille
ja sairaaloiden ymparille ja paikkoihin, joissa nimenomaan esteettinen
viherkasvatus ja ekologisuus on nahty tarkeana.

Haluan itse korostaa taman kaupungin puisto-osaamisen esteettista
ulottuvuutta, koska se on myds pedagogista. Sen avulla opetetaan kun-
nioittamaan luontoa ja sen monimuotoisuutta. Monimuotoisuuden kun-
nioittamisen ja myos estetiikan avulla voidaan opettaa ymparistdarvoja
ja ekologista ajattelua. Eli nama asiat liittyy vakevasti yhteen.

Tanaan opin, kun kirjoitin lukua kirjaan, joka kasittelee Helsinkia olym-
piavuonna, etta Helsingin maanviljelysmaa oli todella tarkeaa sotien jal-
keen. Silla oli keskeinen sosiaalihuollolinen merkitys, ja se oli kriisita-
kuuta aikana, jolloin ei voitu tietaa, miten maailmanpolitikka kehittyy.
Nyt olisi hyva olla esimerkiksi meilla valmiutta, etta jos tulee kriisi tai
kuka tietaa minkalaisia konflikteja, ettd meilla olisi mahdollisuus entista
laajempaan kaupunkiviljelyyn myos Helsingin urbaaneilla toreilla, ti-
loissa ja paikoissa. Tama on asia, jossa on paljon kiinnostavia ulottu-
vuuksia, esteettisia, konfliktiin, kriisinhallintaan liittyvia ja ennen kaikkea
pedagogisia kauneusarvoja.

Kiitos.

Valtuutettu Mikko Paunio

Arvoisa puheenjohtaja.

Unohtui mainita, etta raportissa mainittu kivihiililaitosten ennenaikainen
alasajo johtaa siihen, etta kaukolampoon tulee olemaan ennatyssuuret
hinnankorotuspaineet, ja se johtuu siita, etta 2025, 2024 jo alkaen maa-
kaasun hinta tulee olemaan ihan toisella tasolla kuin se on talla het-
kellda. Sen lisaksi Helen on tehnyt tietoisen paatdksen, etta se ei kun-
nosta naita noin kymmenta lampolaitosta, jotka kaynnistetaan talvisin,
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jotka toimivat siis kevyella ja raskaalla polttodljylla seka maakaasulla.

Tama, etta niista ei pideta huolta, johtaa myods siihen, etta kayttokus-
tannukset kasvavat. Eli ennustan hyvin synkkaa tulevaisuutta kauko-
lammon asiakkaille tehtyjen paatosten vuoksi.
Valtuutettu Osmo Soininvaara

Arvoisa puheenjohtaja.

Ajattelin ensin, ettd en vastaisi Mikko Pauniolle, mutta nyt on jo kylla

pakko vastata. Kun Helenin hallitus paatti lopettaa ennenaikaisesti Sal-
misaaren Kivihiililaitoksen, niin sen arvioitiin silloin tuottavan viidessa
vuodessa, tama aikaistus, Helenille tuloja 90 miljoonaa euroa. Mika tie-
tysti siirtyy alennuksena kaukolammon hintaan verrattuna siihen, etta
sita huippukallista kivihiilta ja erityisesti siis maksettaisiin sen paastooi-
keuksista aivan tolkuttomasti. Pyysin paivittamaan nama laskelmat, ja

talla hetkella se hintaero on jo 200 miljoonaa johtuen paastooikeuksien
hinnannoususta ja muista sellaisesta.

Silloin kun séhkon hinta nousee yli 200 euron, maakaasuvoimala kayn-
marginaalinen.

Mikko Pauniolla on myds aivan vaara tieto siita, etta me olisimme riip-
nistyy. Mutta kaukolammon tuotannossa sen merkitys on kylla aika

puvaisia maakaasusta kaukolammaon tuotannossa. Maakaasu on talla
hetkella niin kallista, etta silla poimitaan vain korkeita sahkonhintoja.

Meillahan valmistuu myds suuri hakelampdkeskus Vuosaaren, joka kor-
vaa naita kivihiililaitoksia aika hyvin. Muuten me investoimme Iampo-
pumppuihin. Se on meidan halvinta kaukolammon tuotantoa.
Valtuutettu Mikko Paunio

Arvoisa puheenjohtaja.

Europarlamentissa paastokauppadirektiivimuutos palautui valmiste-
luun, emmeka tieda, mita taman talven jalkeen paastokaupassa tulee

sassa tukeudutaan uudelleen Kkivihiileen.

tapahtumaan, koska me olemme menossa kohti todella vaikeita aikoja
koko Euroopassa. Koko Euroopassa talla hetkella, muun muassa Sak-

Mita tulee sitten Osmo Soininvaaran vastaukseen, niin han ilmoitti, etta
maakaasua ei kayteta, vaikka se on uudessa Helenin strategiassa
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mainittu, etta se on se kulmakivi, johon tukeudutaan. Jos ei kayteta
maakaasua eika raskasta polttodljya eika kevytta polttodljya, niin milla
ihmeella te huippulammontarpeen tuotatte? Se biomassalaitos, jonka
Helsingin uutisissa edellisen pormestarin kanssa tuomitsitte alimpaan,
kaytan sanaa helvettiin, tuottaa vain 250 megawattia lampo6a. Taa on
kylla... Te ootte niin syvalla ongelmissa Helenissa talla hetkella. Toivoi-
sin, etta nain tarkeasta asiasta kuin ihmisten lampdoturvallisuudesta
kaytaisiin keskustelu, joka perustuu realiteetteihin.

Apulaispormestari Anni Sinnemaki

Arvoisa valtuuston puheenjohtaja.

Noin minakin aina sanon sille nuoremmalle lapselleni, etta pyritaan
kayttamaan asiallista kielta aina kaikissa olosuhteissa. Joskus sanon
niin myos itselleni.

Ihan muutama huomio viela. Ensinnakin tosiaankin valtuutettu Kivela
nosti esiin sita, etta tama raportti on valtavan laaja, ja keskustelukin on
tietenkin ollut aika laajaa. Toistan viela sen, etta uskon, etta seuraavan
talousarvion yhteydessa me paastaan fokusoituneemmin keskustele-
maan seuraavista tulevaisuuden askeleista sen talousarvion ilmasto-
osuuden kautta. Jolloin osa keskustelusta ilmastotoimista tulee sinne.
Ajattelin, etta kuitenkin on tarkeaa, etta raportti sailyy sellaisena, etta
voidaan katsoa ymparistopolitikan kokonaisuutta aina meluntorjun-
nasta ilmastotavoitteiden kautta luonnon monimuotoisuuteen.

Sitten kahdesta teemasta viela ihan lyhyesti. Itsekin nostin esiin sita,
etta nykyisilla keinoilla ei likenteen paastovahennyksiin tulla paase-
maan. Tarvitaan uutta palettia. Valtuutettu Heindluoma itse asiassa
nosti hyvin vahvasti esille taman joukkoliikenteen tilanteen, josta sitten
muun muassa valtuutettu Saurikin puhui. Yleensahan me Helsingissa
ei olla totuttu nojautumaan valtioon niin vahvasti, mutta yksi kylla...
Oma ajatukseni on, etta tassa tilanteessa, vaikka Helsinki ehka olisikin
valmis satsaamaan joukkoliikenteeseen taman pandemian jalkeen, sii-
hen, etta lipun hinnat ei kasvaisi niin voimakkaasti, niin valttamatta ta-
loudellinen tilanne kaikissa HSL-kunnissa ei ole samanlainen.

Nakisin valtavan tarkeana, etta seka vield taman hallituksen aikana,
mutta ennen kaikkea tuleva hallitus voisi olla mukana Helsingin seudun
joukkoliikenteen kantamisessa yli. Seka paastodjen vahentamismielessa
etta tietenkin ihan taloudellisessa mielessa siihen, etta me taman pan-
demian vaikutukset, paastaisiin niita lievittdmaan. Ne tulee olemaan
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viela vuosia joukkoliikenteessa olemassa. Taallakin on paljon teita,
jotka olette nyt kansanedustajia tai kaytte vaalikamppailua ensi ke-
vaana, ja taa joukkoliikenteen tilanne on toivottavasti semmoinen, joka
olisi esilla valtakunnan politikassa.

Sitten viela lyhyesti. Valtuutettu Kolbe nosti esiin sen, etta voisivatko
puistot olla osa kaupungin monimuotoisuuden strategiaa. Eivat vain
voisi vaan ovat. Taalla tuli esiin muiltakin toivetta siihen, etta myos tata
luonnontilaa pystyttaisiin raportoimaan paremmin. Tassa muistutan ih-
misia siita tai tuon esiin sen, etta reilu vuosi sitten kaupunkiymparisto-
lautakunnassa me paatettiin uudesta LUMO-ohjelmasta eli luonnon
monimuotoisuuden edistamisohjelmasta, joka nyt on nostettu myos
strategiatasolle. Sen puitteissa tehdaan tyota, jossa me pyritaan paran-
tamaan monimuotoisuuskuvaa ja kykya tehda luonnon monimuotoi-
suusvahtia. Siina tilannekuvassa, mika meilld on, koski se sitten metsia
tai puistoja tai mita tahansa osaa meidan viherpinta-alasta, kasvate-
taan sita tietopohjaa ja otetaan mukaan erilaisia alueita.

Kaupunkiymparistolautakunnassa kun kasiteltiin Toéolonlahden puiston
uudistamisen periaatteita, erityisesti edellytimme, etta ennen kuin lah-

detaan tulevaan puistosuunnitteluun, tulee kartoittaa Toolonlahden mo-
nimuotoisuus huolellisesti. Sitten meilla on puistoissa tietenkin toiseen-
kin suuntaan: meilla on siella vieraslajeja, meilla on lajeja, jotka ei ehka
parjaa enaa tassa ilmastossa. Meilla on nurmikoita, jotka on aika yksi-
puolinen ymparisto. Eli me tarvitaan siella myds aktiivista toimintaa mo-
nimuotoisuuden edistamiseksi. Siihen meidan strategia ja luonnon mo-
nimuotoisuuden edistamisen ohjelma antaa hyvan selkanojan.
Kiitos.

172 §

Esityslistan asia nro 4

PASILAN PERUSKOULUN JA PAIVAKODIN UUDISRAKENNUKSEN HANKESUUNNITELMA
Apulaispormestari Nasima Razmyar

Arvoisa puheenjohtaja.
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Koitan kayda tassa erittain lyhyen ja tiiviin esittelyn Pasilan peruskou-
lun ja paivakodin uudisrakennuksen hankesuunnitelmasta. Tassa heti
alkuun naette, missa kartalla tuleva paivakoti ja koulu tulee sijaitse-
maan. Eli kasvavassa Pasilassa, tiivistyvalla asuinalueella ja tosiaankin
Keski-Pasilan alueella.

Kuten hyvin tiedamme, kaupunki kasvaa. Myds Pasilan alueen tarpeet
ovat pitkaan olleet meilla tiedossa. Kasvavalle alueelle tarvitaan lisaa
varhaiskasvatuksen seka perusopetuksen tilapaikkoja. Tama tarve on
ilmaistu jo vuonna 2014. Koulun nykyiset tilat eivat yksinkertaisesti riita
sille oppilasmaaralle, mika siella talla hetkellda on, puhumattakaan tule-
vaisuuden maarista. Lisaksi koulut sijaitsevat eri osoitteissa: Maistraa-
tinkatu 3 seka Savonkatu 2 ja 4. Tavoitteena on saada koulu ja paiva-
koti samaan osoitteeseen, joka tukee yhtenaista opin polkua.

Nykyisten tilojen kaytto hankkeen valmistuttua, erityisesti Savonkatu 2
on jaamassa kasvatuksen ja koulutuksen toimialan kayttoon. Maist-
raatti 3:n tiloista olemme luopumassa. Savonkatu 4:n tilojen paakaytta-
jana jatkaa Stadin ammattiopisto. Totta kai toimiala katsoo tilan tarvetta
vuosittain.

Kasvatuksen ja koulutuksen toimialan tehtavana on selvittaa tilan tar-
peita. Me katsomme arvioitua vaestonkasvua, seka tietenkin katsotaan
vuosittain, miten vaestonkasvu toteutuu. Kaupunkiymparistdtoimiala
puolestaan vastaa meidan tilatarpeisiin. Alueen varhaiskasvatuksen ja
perusopetuksen hankkeet meidan talonrakentamisohjelmassa, en kay
naita teille syvallisemmin, naette ne tassa. Ajankohdat ja vuodet. Ehka
tarkeimpana tosiaankin se paatos, mita tanaan tehdaan Pasilan perus-
koulun ja paivakodin osalta. Eli tama tulee valmistumaan vuonna -24
lokakuussa. Toisaalta merkittava, iso hanke tulee olemaan Pohjois-Pa-
silan koulu seka paivakoti, ja ne puolestaan valmistuvat vuonna -27.
Tietenkin valissa tarvitaan erilaisia vaistotiloja, ja niita parasta aikaa
seka suunnitellaan etta toteutetaan.

Pasilan peruskoulu ja paivakoti parantavat alueen palveluiden jarjesta-
mista. Uudet yhteiset tilat mahdollistavat saman katon alla toimimista,
mutta niin, etta sielld toteutuu monialainen osaaminen. Me laajen-
namme valintamahdollisuuksia erityisesti kielien osalta. Pedagogisesti
monipuoliset tilat tulevat tukemaan opetusta. Ja sitten tietenkin tama
yhtenainen opinpolku aina varhaiskasvatuksesta perusopetukseen.

Tilat tukevat ennen kaikkea toimintaa. Tilasuunnittelussa taytyy ottaa
huomioon meidan pedagogiset tarpeet. Ne kysymykset, mita valtuusto
on usein nostanut taalla esiin. Tilojen akustinen toimivuus,
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esteettomyys, yhteisdllisyys, vuorovaikutus, erilaisten oppijoiden huo-
mioiminen ja heidan opetusmahdollisuuksien huomioon ottaminen.
Nama kaikki otetaan huomioon tassa vaiheessa.

Koulun ja paivakodin henkilostda tullaan kuulemaan, ja oikeastaan se
kuuleminenhan on jo lahtenyt, koska rakentaminen on alkanut. Esimer-
kiksi irtokalusteiden osalta kuullaan meidan oppilaita, jotka talla het-
kella ovat naissa nykyisissa kouluissa. Myos heidan toiveita esimerkiksi
piharatkaisuissa.

Suunnitteluratkaisut tehdaan erittain tiivissa kaupunkiymparistossa, ja
taman takia erityisesti halusin esitella teille tata hanketta. Tontti tulee
olemaan erittain tiukka, erittain haastavaa, jonka vuoksi joudutaan ko-
keilemaan uudenlaisia suunnitteluratkaisuja. Niista yhtena kansipiharat-
kaisu, jossa piha, kuten huomaatte, I6ytyy vahan tuolta korkeammalta.
Toki paivakodin piha edelleen 16ytyy maan tasolta, mika on valtavan
tarkeaa. Kuten edellisessa keskustelussa kuultiin, kaupunki kasvaa, me
rakennamme yha tiivimmin. Tama tarkoittaa sita, ettd esimerkiksi pai-
vakotien ja koulujen osalta puistot, metsat Ioydetaan sitten muualta
kuin sielta koulun pihalta. Tata varmasti tullaan toteuttamaan myds Pa-
silan peruskoulun ja paivakodin osalta.

Kaiken kaikkiaan toivomme, etta nailta osin suunnitelmat toteutuvat ja
saamme upean, hienon, uuden koulurakennuksen. Kuten naista ha-
vainnekuvissa huomaatte, valoa siella kylla riittaa. Sita tulvii oikeastaan
joka puolelta.

Tassa, puheenjohtaja, nain hyvin lyhyesti tasta tilaprosessista, hank-
keen aikataulusta. Kokonaisvuokra tulee olemaan se noin 29 euroa ne-
lidlta. Uudisrakennuksen kohdalla voisin sanoa nain, etta tama on koh-
tuullinen. Toki nama ovat kovia lukuja meidan vuokrien osalta, ja sen
me hyvin tiedamme, mutta kyseessa on tosiaankin uudisrakennus, jol-
loin vuokrakustannukset tulevat kasvamaan.

Tassa vield vimeisena naette, kun monesti valtuusto kysyy, missa vai-
heessa kuullaan henkilost6a, miten me osallistamme seka opettajia
ettd meidan opiskelijoita. Erityisesti tassa tarvekuvausvaiheessa osal-
listetaan, ja sitten tietenkin suunnitteluvaiheessa yhta lailla osallistetaan
meidan henkildkuntaa.

Aivan lopuksi viela viimeinen havainnekuva. Tama on melko lailla, voi-
sin uskaltaa vaittaa, tulevaa Helsinkia. Joudumme rakentamaan tiiviisti
ja loytamaan erilaisia ratkaisuja, ja meidan yksikot tulevat olemaan
isompia kuin mihin olemme tahan saakka tottuneet.
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Kiitoksia.

Apulaispormestari Paavo Arhinmaki

Valtuutettu Petra Malin

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

Kasvavalle alueelle tarvitaan uusia koulutiloja, ja nykyiset koulutilat ei-

vat niihin riita. Samalla ilolla totean sen, ettd Savonkatu 2:ssa sijaitseva
Elaintarhan ala-aste, jota nykyaan Pasilan peruskouluksikin kutsutaan,
sailyy koulukaytossa tamankin jalkeen.

Mutta miksi otin puheenvuoro, liittyy Maistraatinkatu 3:een silta osin,
etta olen kyseisen koulurakennuksen ensimmaisia oppilaita. Puolen
vuoden aikana olin neljassa eri koulussa, ja se nakyy ehka vielakin.
Mutta oltiin siella joitakin kuukausia. Siihen aikaan oli Maistraatinkatu 3,
ja sen lisaksi Leanportissa oli viela parakkeja eli nykyisin kai paviljonki-
kouluksi kutsuttavia, ja vain ensimmainen ja toinen luokka. Joitakin
vuosia sitten kun Maistraatinkatu 3:ssa Pasila-teemaviikolla vierailin,
niin tdhan pelkastaan Maistraatinkatu 3:een mahtui koko alakoulu.

Tama kuvastaa sita, miten asuinalueilla hetkellisesti tulee piikkeja, tar-
vitaan hetkellisesti paljon koulutiloja, kun paljon perheita muuttaa, joilla
on saman ikaisia lapsia. Sen vuoksi tilaratkaisuja pitaa miettia siitd na-
kOkulmasta, etta miten ne riittaa siina hetkellisessa paineessa, mutta
sitten etta mika on jarkeva koko tulevaisuuden kannalta. Sen vuoksi
esimerkiksi tassa tilanteessa, kun ollaan luopumassa Maistraatinkatu
3:sta jollain aikataululla, kannattaa hyvin herkasti katsoa, etta siita ei
lian aikaisin luovuta. Jos tulee Keski-Pasilan rakentamisen myo6ta piikki
lapsiperheita, niin kuin tuli Lansi-Pasilaan 80-luvulla. Vaan siita luovu-
taan vasta siina vaiheessa, kun naa pysyvaksi jaavat tilat, Savonkatu 2
eli Eltsun ala-aste ja Pasilan peruskoulun uusi paarakennus, on kay-
tossa.

Kiitos, puheenjohtaja.

Kiitos valtuutettu Arhinmaelle puheenvuorosta. Tassa on vanhoja pasi-
lalaisia ja uusia pasilalaisia, eli olen muutaman vuoden Pasilassa asu-
nut ja seurannut alueen koulutilannetta hyvin lahelta. Tama on erittain
tarpeellinen, hyva hanke. Me tarvitaan sinne paljon paikkoja lapsille

nyt, seka varhaiskasvatuspaikkoja etta koulupaikkoja. Me nahtiin, etta
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tama ei ole ainoa tila, mita me tarvitaan. Alueelle todella muuttaa paljon
lapsia, niin kuin valtuutettu Arhinmakikin tuossa puhui. Meilla tulee ole-
maan Pasilassa todella, todella paljon lapsia lahivuosina.

Muutama asia, joista haluaisin nostaa. Esimerkiksi tama Maistraatinto-
rin, mulla menee katujen nimet sekaisin, tilaa. Mehan lautakunnassa
todettiin juuri nadin, etta naista tiloista tai tasta tontista ei tulisi luopua.
Tai pitaisi selvittaa, voidaanko luopua, koska tilanne voi olla se, etta
lasten maara kuitenkin elaa. Eli me aiomme pitaa siella lautakunnassa
kuitenkin silmalla sita, ettemme luovu naista tiloista, jos tarve kuitenkin
on.

Toinen asia, mista haluaisin tilamielessa puhua, on tama kustannus. Eli
tama tontti on sen verran ahdas, etta tanne on nyt tulossa tama kansi-
piha. Tama nayttda mun mielesta ihan hienolta. Sinne kallioille paasee
leikkimaan ja tassa on tama kansipiha, etta varmaan ihan janna ja kiva
lapsille. Mutta kyllahan se tulee sita edellyttamaan, etta lapset sitten
vahan vuoroissa siella ulkoilevat. Se ei kaikille tule riittdmaan. Myos
tasta on tulossa hyvin kallis ratkaisu. Tontin ahtaudesta ja erityisraken-
teesta johtuvien kustannusten on arvioitu olevan yhteensa noin 5—6
miljoonaa euroa.

Haluaisin tassa kiinnittda huomiota siihen, etta kun me kaavoitetaan,
meilla jo on tiivista, on ahdasta kaupunkitilaa, mutta tama koulu tulossa
semmoiselle alueelle, mika kaavoitettiin nyt kokonaisuudessaan. Me
kaavoitettiin siihen taloja viereen, ja sitten me kaavoitettiin tama pieni
koulutontti. Me taalla surraan sita, kuinka paljon rahaa menee vuokriin.
Me kuitenkin kaavoitetaan tata aluetta kokonaisuudessaan, niin toivoi-
sin, etta jatkossa, jos tammadaisia alueita viela Helsingista loytyy, me pi-
dettaisiin huoli siita, etta se tontti on sellainen, etta se ei erikseen ai-
heuta tammaista ongelmaa kasvatuksen ja koulutuksen budjettiin ihan
silla, ettatulee niin kallis vuokra sen takia, etta kaavoitettiin niin pieni
tontti. Toivon, etta jatkossa pidetaan tama kaavoitusprosessissa mie-
lessa.

Mutta kaikin puolin olen iloinen, etta tama koulu tanne tulee. Varmasti
on tosi tarkeaa, etta yhdessa alueen asukkaiden kanssa sita... Tai las-
ten ja henkilokunnan kanssa suunnitellaan jatkossa sita tilaa. Yksi,
mista haluaisin viela erikseen sanoa. Tiedan, etta on ollut huolta erityi-
sesti I1ta-Pasilan puolella, varmaan Lansi-Pasilankin puolella siita, miten
lapset paasevat kulkemaan turvallisesti sinne uudelle koululle. Naissa
on ollut aika hyvat jalankulkuyhteydet seka Savonkadulle ettd Maistraa-
tintorin puolelle. Olen itsekin kysellyt taman asian peraan, niin olen
siina kasityksessa, etta tata asiaa on mietitty, niin toivoisin, ettd myos
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kulkuyhteyksien paassa. Mutta kiva saada tama koulu Pasilaan.
Valtuutettu Mari Holopainen

Kiitos, puheenjohtaja.

Kiitos valtuutettu Malinille hyvasta puheenvuorosta. Tosiaan lautakun-
nassa kun asiaa kasiteltiin, hyvaksyttiin huomio siita, etta toimiala seu-

raa lasten ja nuorten maaran kehitysta Pasilan alueella ja selvittaa tar-
vetta sailyttaa Pasilan peruskoulun osoitteessa Maistraatintori 1 sijait-
sevat tilat tai tontti kasvatuksen ja koulutuksen toimialan kaytossa uu-
dishankkeen valmistuttua. Tosiasia on, etta meilla ei ole aina mennyt
ihan putkeen lapsimaaran arviointi eri alueilla. Tahan on toki monta
sessa.

syyta, ja varmasti tarvitaan vielakin lisaa jumppaa arvioinnin onnistumi-

Valtuutettu Malin kaytti hyvan puheenvuoron siita, etta toki naita koko-
naiskustannuksia kannattaa arvioida. Kylla myos korjaaminen on kan-
natettava vaihtoehto monissa tilanteissa. Taytyy punnita, mika se alu-

eellisesti paras ratkaisu aina on, etenkin toki lasten nakokulmasta, ja
valttaa sita, etta ei liian ahtaita tiloja kaavoiteta. Nyt varmasti on tar-
keata seurata, miten hankkeissa onnistutaan. Viela havainnekuvista
sité ei nahda, mutta kun hanke on valmis, saamme varmasti tietoa siita,
ettd miten tama itse asiassa toimii. Ja kuullaan lapsilta ja nuorilta, miten
koulutilat soveltuu ja minkalaisia kehittamisehdotuksia heilla on.

Omassa arjessaan ovat arjen asiantuntijoita, kuten myds toki opettajat.
Mahdollisimman aikaisessa vaiheessa taytyy kuulla naita toiveita.

teen ei ole niissa tapauksissa, jos vaikkapa tilavampi piha loytyisi jos-
yhta ratkaisua ei ole.
Valtuutettu Suvi Pulkkinen

Ilhan valttamatonta varhaiskasvatusyksikon sijoittaminen koulun yhtey-
tain muualta. Nama on aina sellaisia asioita, joita taytyy punnita, etta

Kiitos, puheenjohtaja.

tiedotetaan hyvin, etta ne turvalliset kulkuyhteydet on. Koska se van-
hempia mietityttaa, kun ne vanhat tilat on olleet tosiaan hirvean hyvien
Kiitos.
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Kiitos hienosta esittelysta. Vaikuttaa tarpeelliselta hankkeelta. Musta
me tarvitaan ehdottomasti lisaa tallaisia kokonaisuuksia, missa meilla
paivakoti ja koulu toimii yhdessa ja on yhteisia tiloja. Se on tilojen kay-
ton kannalta tehokasta, mutta se on myos pedagogisesti mielekasta.
Toisaalta huomaa, etta paljon on mietitty myos, mika on se koulun
tarve, missa on koulun piha, missa on paivakoti, mitka on paivakodin
tarpeet. Tarvitaan totta kai erilaisia tiloja. Ei voi olla niin, etta paivakoti-
laiset jaa vaikka kuudesluokkalaisten jalkoihin.

Toisaalta toivon, etta suunnittelussa pedagoginen yhteistyo otetaan
vahvasti huomioon. Esimerkiksi joustavan esi- ja alkuopetuksen ratkai-
sut voi olla tosi luontevia tamantyyppisissa kouluissa. Se kanssa auttaa
sellaisessa tilanteessa, missa oppilasmaarat saattaa vaikka yhden ika-
luokan valilla, ykkosluokalla ja kakkosluokalla on eri maara lapsia, niin
pystytaan sitten joustavasti ryhmia rakentamaan ja myds hakemaan
sellaisia kokonaisuuksia, jotka sopii kaikille lapsille. Eli jokaisen luokan
ei tarvitse olla samanlainen. Toivottavasti tama on mukana tassa hank-
keessa eteenpain ja opettajat tiiviissa yhteisty0ssa sita rakentamassa.

Apulaispormestari Nasima Razmyar
Kiitoksia.

Valtuutettu, apulaispormestari Arhinmaen innoittamana viela kertaal-
leen, ja valtuutettu Malinkin kaytti puheenvuoron. Juuri nain, lautakun-
nassa paatimme, ja sehan on meilta kaikilta viisautta katsoa ennusteita
ja sitten toimia sen mukaan. Tamanhetkinen tilanne on kuitenkin se,
kuten tuossa aikaisemmin kuvailin, niin meillda on monia eri hankkeita,
ja aina sinne 30-luvulle saakka tilanne tulee olemaan, vaikka alue kas-
vaa, mika on tietenkin hyva ja myonteinen asia, tulee paljon lapsiper-
heita, niin kylla niiden suunnitelmien ja niiden...

Valihuuto!

Kylla. Mutta meidan tavoite on tietenkin yllapitaa palveluita, niin perus-
opetuksen kuin paivakotien puolella.

Maistraatinkatu 3:n tilathan ovat varsin varsin huonossa kunnossa. Se-
kin on todettava. Savonkadun 2:n ja 4:n osalta kerroinkin jo tuossa esit-
telyssa, etta ne jaavat kasvatuksen ja koulutuksen toimialan tarpeisiin.

Tasta piharatkaisusta tuli useita puheenvuoroja. Se on juurikin nain,
etta tama piharatkaisu on erilainen. Ei valttamatta lasten ja nuorten
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nakokulmasta huonompi, mutta erilainen. Taytyy kuitenkin todeta ja
muistaa, etta meille kaikille niin kovin rakas keskuspuisto sijaitsee ai-
van lahella. Alle kymmenen minuutin kavelymatkan paassa paastaan
mielettdmaan luontoon. Sita kautta varmasti naitd mahdollisuuksia niin
meidan koulut kuin paivakodit tulevat kayttamaan. Taman viela halusin,
puheenjohtaja, tarkentaa.

173 §
Esityslistan asia nro 5

VUOKRAUSPERIAATTEIDEN MAARITTAMINEN ASUINKERROSTALOTONTEILLE (KAN-
NELMAKI, KAARELA TONTIT 33130/10, 11, 18 JA 19)

Valtuutettu Pirkko Ruohonen-Lerner

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Tanaan kasittelemme Kannelmaen Vanhaistentien korttelin 33130 ak-
tontteja. Catella Property Oy:n laatiman salaisen arviokirjan sivulla 4/25
todetaan, kuinka tata arviota ei saa julkaista kokonaan tai edes osissa
eika siihen tai sen sisaltamiin arvioinnin lukuihin, arvioijien nimiin tai
ammatillisiin sidonnaisuuksiin saa tehda viittauksia iiman Catellan Kir-
jallista lupaa. Kokemuksesta voin kertoa, etta sellaista lupaa ei myon-
neta.

Kaikenlaisen olennaisen tiedon salaaminen kunnallishallinnossa, kun-
nallisessa paatoksenteossa on aina ongelmallista. Se ei herata luotta-
musta. Kiinteistokauppojen kohdalla on todettava, etta normaalioloissa
kiinteistdjen ostaja- ja myyjatiedot seka kauppahinta ovat aivan julkista
tietoa ja jokainen meista voi niihin tutustua omatoimisesti. Tietojen ke-
raaminen on kuitenkin tyolasta, ja kun tallaista tietoa olisi ikdan kuin
meilld saatavilla, veronmaksajien rahoilla tilattua ja maksettua, kiinteis-
tdn arviokirjoja, ja talla kerralla siihen on keratty paljon muutakin kiin-
nostavaa tietoa Helsingin kiinteistomarkkinoista. Haluaisin, etta kiinteis-
tojen arvoista voitaisiin kayda avointa ja julkista keskustelua myos
taalla valtuustossa. Valitettavasti keskustelu on estetty nailla sopimuk-
sen salaamislausumilla.
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Taman johdosta olen tehnyt valtuustoaloitteen, jossa toivon, etta Hel-
sinki luopuu salaisista arviosopimuksista kiinteistokonsulttien kanssa.
Tekemani aloite on tahan mennessa kerannyt 42 allekirjoitusta, joten
suuri kiitos heille tuesta. Edelleen paatoksenteon avoimuutta edistavan
aloitteeni ehtii allekirjoittaa. On kysymys tarkeasta asiasta eli isoista ra-
hoista, joten toivon allekirjoituksia.

175 §
Esityslistan asia nro 7

TOUKOLAN DAMASKUKSENTIE 4:N ASEMAKAAVAN MUUTTAMINEN (NRO 12733)

Valtuutettu Otso Kivekas

Arvoisat valtuutetut.

Noudatan puheenjohtajan viisasta neuvoa ja puhun taalta pontosta,
koska ajattelin sanoa muutaman sanan. Puheenvuoro oikeastaan kos-
kee taman asian lisaksi myos kahta seuraavaa asiaa. Naissa kaikissa
kolmessa kaavassa on kyse taydennysrakentamiskaavasta. Toukolaan,
Kapylaan ja Pukinmakeen. Vanhoille alueille, joita on rakennettu vuosi-
kymmenten saatossa ja johon nyt esitetdan mahdollisuutta uuteen ra-
kentamiseen.

Jokaisessa naissa rakennetaan kerrostalo pientaloalueen lahelle — tai
jopa keskelle. Pientalojen valittomaan laheisyyteen. Tama ymmarretta-
vasti herattaa joitakin huolia. Totean viela, etta Pukinmaki on naista sel-
vasti suurin, noin 8 000 kerrosnelida. Kapyla pienin. Siina kerrosnelidi-
den maara ei itse asiassa muutu, vaan kyse on nykyisen rakennuksen
muuttamisesta samankokoiseksi uudenlaiseksi rakennukseksi. Osin
sailyttden. Nama ymmarrettavasti herattavat lahiston asukkaissa huo-
lia, koska kyse on joskus merkittavastakin muutoksesta elinymparis-
tdon, ja ihmisia kiinnostaa ymparisto, jossa he ovat elamaansa jotkut
pitkankin jo viettaneet. Heillda on hyvin perusteltu oikeus ja halu vaikut-
taa ymparistoonsa.

Olemme kaupunkiymparistélautakunnassa saaneet naista kaavoista
jonkin verran — joistakin runsaastikin — kriittista palautetta. Uskon
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voivani puhua kaikkien ryhmien puolesta, etta olemme ottaneet vaka-
vasti asukkaiden palautteen. Meidan taytyy punnita myds sita, etta hel-
sinkilaiset tarvitsevat asuntoja.

Valihuuto!

Toki jokainen, joka haluaa elad Helsingissa ilman asuntoa, on vapaa
nain tekemaan, ja vapaassa maassa ihmiset saavat muuttaa. Mutta to-
siasia on, etta meilld on koko ajan asunnoista pula. Taydennysrakenta-
minen on monella tapaa paras tapa rakentaa asuntoja. Naissakin kai-
kissa kohteissa asunnot ovat hyvien joukkolikenneyhteyksien aarella,
ilman etta tarvitsee rakentaa lisaa liikenneinfraa. Kaikkialla on tarjolla
olemassa olevat palvelut uusille asukkaille, iiman etta tarvitsee raken-
taa uusia palveluita. Samalla nykyiset palvelut saavat uusia kayttajia,
mika tukee palveluiden sailymista asuinalueilla.

Naissa kohteissa ja muutenkaan taydennysrakennettaessa tonteille ei
olla rakentamassa luontoon, mika on tarkea muistaa, kun ymmarretta-
vasti ja hyvin perustein luontoon rakentamista kritisoidaan. Toki tayden-
nysrakentaminen nimenomaisesti mainitaan yleiskaavassa, yleiskaa-
van toteuttamisohjelmassa ja strategiassa. Se on meidan taalla hyvak-
symiemme periaatteiden toteuttamista.

Huono puoli tdydennysrakentamisessa on, etta se ei ole ongelmatonta
uusien rakennuskohteiden naapureille. Se herattaa paljon huolia, joista
osa perustuu vaarinymmarrykseen, mutta osa on aivan hyvin perustel-
tuja. Koska se on muutos asuinymparistoon.

Nyt meilla on hyvaksyttavana kolme tallaista kaavaa. Syksylla niita tu-
lee lisaa, tulevina vuosina viela lisaa. Tahan on hyva varautua. Esitan,
etta kaikki otamme asukkaiden huolet vakavasti, kuuntelemme heita,
selvitamme ratkaisuja, mutta muistamme myo6s kaupunkilaisten tarpeen
asunnoille. Kyse ei ole mistdan bisneksesta tai gryndereiden tukemi-
sesta. Kyse on asunnoista.
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Esityslistan asia nro 8

KAPYLAN ONNENTIE 18 ASEMAKAAVAN MUUTTAMINEN (NRO 12765)

Apulaispormestari Anni Sinnemaki

Arvoisa valtuuston puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Muutama sana ja samalla muutamia kuvia Kapylan Onnentien asema-
kaavasta, joka on meilla tanaan kasittelyssa. Kyseessa on vanha kou-
lurakennus, josta nyt kaavamuutoksella tehdaan asuinrakennusten
alue. Eli vanha koulukiinteisté muuttuu asuinrakennukseksi. Samalla
osa vanhasta rakennuksesta, sen kaksi siipirakennusta on mahdollista
purkaa ja siihen on tilalle mahdollista rakentaa uusia asuntoja.

Tama on taydennysrakentamiskohde, jossa kerrosala ei kasva lainkaan
suhteessa nykytilaan. Rakennukset taman vanhimman koulurakennuk-
sen osan takana tulevat rytmittymaan hieman eri tavalla kuin nyt, mutta
kerrosala on tdsmalleen sama kuin se on talla hetkella tuolla tontilla.
Uusia asukkaita, jotka loytavat taalta itselleen kodin, tulee tassa kaa-
vassa Kapylaan noin sata.

Asemakaavan tarkoituksena on tosiaankin, valtuutettu Kivekas tassa jo
kavikin hyvin lapi sita, mika on tadydennysrakentamisen tarkoitus: I0ytaa
sopiville paikoille uutta asumista kaupungissa, jossa tarvitaan uusia
asuntoja. Tassa uudistuksessa onnistumme hyvin myos siina tavoit-
teessa, etta rakennamme jo rakennettua tonttia, rakennettua ymparis-
tdéa. Kaupunkilaisten halu sailyttaa puistot ja metsat on suuri, ja silloin
kun haluamme tehda lisaa asuntoja, meidan taytyy loytaa sellaisia
paikkoja, jotka ovat jo valmiiksi rakennettu. Se on tassa Kapylan On-
nentiella onnistunut hyvin.

Toinen tekija tassa tietenkin on se, etta tama on kulttuurihistoriallisesti
hyvin arvokas paikka. Tassa kulttuurihistorian piirteet on haluttu huolel-
lisesti sailyttaa. Tassa kuvassa nakyy hyvin alkuperainen Birger Bruni-
lan suunnitelma ja sommitelma, jota nykytilakin ja tuleva tila tulee hyvin
kunnioittamaan. Kapylan Onnentien tontin historiasta muutama ilma-
kuva. Joka muuten nayttaa hauskalla tavalla sen, kuinka sodan aikana
ja sodan jalkeen 80-luvulle ja siita viela nykypaivaan Kapylan kaltaisten
alueiden puusto ja vihreys on lisdantynyt huomattavasti. Se nakyy
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hyvin tasta iimakuvasta, samoin kuin nakyy se, etta tama tontti on tay-
dentynyt vahitellen vuosikymmenten varrella. Ja nyt sitten tassa ase-
makaavassa tama U:n muotoinen rakennusmassa on mahdollista
tehda suljetuksi rakennusmassaksi.

Kaupunkiympariston toimialalla on kehitetty ja otettu kayttoon mene-
telma, jossa arvioidaan asemakaavojen vahahiilisyytta. Menetelma on
ollut kaytdssa jo jonkin aikaa. Olemme olleet lautakunnassa siita hyvin
tyytyvaisia. Taman kaavan osalta se nayttaa sen, etta uusia asuntoja
saadaan talle paikalle selvasti vahahiilisemmin kuin Helsingissa keski-
maarin. Siina tietenkin on iso rooli siind, etta osa rakennuksesta kayte-
taan uudelleen. Emme pura kaikkea ja rakenna uutta, vaan sailytamme
my0s vanhaa.

Rakennuksen sijainti arvoymparistdssa on vaatinut kohtuullisen paljon.
Tassa nakyy vahan massottelua ja sita, miten tata ylinta, kolmatta ker-
rosta on vedetty sisaan, jotta vaikutelma ymparistoon nahden kevenisi.
Tassa havainnekuva taalta, ei Onnentien puolelta vaan Kuutamotien
puolelta, jossa nakyy sita hahmoa, mita tassa on suunniteltu siihen,
etta tama tuleva rakennus luontevasti sijoittuisi tanne alueelle, jossa
tietenkin paaosin on nimenomaan omakotitaloasumista.

Muutama sana, tassa esimerkkeja kaavamaarayksista, jotka tietenkin
|6ydatte sieltd aineistosta. Vanhat haavat sailytetdan ja myds maarayk-
set siita, miten piha-alueet tulee istuttaa perinteiden mukaisesti, on sito-
via velvoitteita hankkeen toteuttajalle.

Viimeinen kuva Kuutamotielta. Kavin taman esityksen lapi sen tahden,
etta ajattelin, ettd tama on herattanyt paljon keskustelua. Monet ovat
saaneet varmasti palautetta, niin halusin vahan kuvata sita, miten huo-
lellisesti suunnittelu on tehty niin, ettd saadaan sovitettua tama hanke,
historiallisen koulurakennuksen sailyttaminen ja nama uudet osat, tasa-
painoisesti tahan arvokkaaseen ymparistoon.

Kiitoksia.

Valtuutettu Mari Rantanen

Arvoisa puheenjohtaja.

Tama kyseinen kaavamuutos on sikali ikava, etta todella tassa tontis-
sahan on ollut koulurakennus, jonka aikanaan omistanut kapylalaiset,
ja he ovat luovuttaneet taman tontin Helsingin kaupungille klausuulilla,
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etta siina olisi koulutoimintaa. Ja nyt syysta tai toisesta paikkaan tulee
sadan henkilén rakennus. Taman vuoksi olen tehnyt jarjestelmaan ta-
man esityksen hylkaysehdotuksen. Se on luettavissa siella valtuutettu-
jen paneelissa.

On sanottava, ettd kun me katsomme... Taalla asken valtuutettu Kive-
kas piti voimakkaan puheen siitd, ettd kaupunki kasvaa ja me tarvit-
semme asuntoja tanne lisaa. No, nythan tilanne on kuitenkin se, etta
me naemme sen, etta Helsingista muuttaa ihmisia pois. Helsingin
muuttohavio oli tammi-huhtikuussa 709 henkildéa. En tieda, miksi pitaa
tamankaltaisia kaavoja tehda, jotka on asukkaiden mielesta erittain ika-
via. Plus se, etta tassa pitaisi muistaa tama koulurakennuksen lahjoi-
tus.

Kivekkaalle tiedoksi, etta Oikotiellda on talla hetkelld Helsingissa 4 645
asuntoa myytavana ja 4 293 asuntoa vuokrattavana. En voi ymmartaa,
mita varten tanne halutaan rakentaa yha enemman ja enemman sellai-
siin paikkoihin, jotka ei edes ole, ei sen enempaa asukkaiden kuin ke-
nenkaan etu.

Kiitos.

Valtuutettu Otso Kivekas (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Korjaan muutamaa yksityiskohtaa valtuutettu Rantasen puheenvuo-
rossa. Tontin ja rakennuksen luovutussopimuksessa kaupungille ei ole
ehtoja siita, etta sen kuuluisi olla koulukaytossa jatkossa. Kyseisen so-
pimuksen esisopimuksessa tallaisia oli, mutta lopullisessa sopimuk-
sessa syysta tai toisesta ei ole. Tama on ehka enemman historiallinen
detalji, mutta hyva tiedostaa kuitenkin asioiden oikea laita.

Myoskaan Helsinki ei ole tdna vuonna karsinyt muuttotappiota. An-
teeksi, vime vuonna. Valtuutettu Rantasen siteeraaman luvut koskevat
kuntien valista muuttoa, eivat muuton kokonaisuutta. Kun lisaksi huomi-
oimme, ettad Helsingissa lapsia on vime vuonna syntynyt selvasti aiem-
paa enemman, niin vaesto ei ole vahenemassa, vaan kasvaa. Kuten on
kasvanut aiempinakin vuosina. Toki hieman hitaammin kuin huippuvuo-
sina.
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Apulaispormestari Paavo Arhinmaki (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

Helsingista nayttaisi vime vuosina erityisesti pienia lapsia saavat lapsi-

perheet jonkun verran muuttaneen ymparistokuntiin. Syy lienee se, etta
meilla ei ole riittavasti kohtuuhintaisia perheasuntoja. Sen vuoksi mei-

dan pitaa tehda toita sen eteen, etta meidan asumisen hinta, asuu sit-
ten vuokralla, osaomistuksessa tai asumisoikeudessa tai kovan rahan

omistusasunnossa, on kohtuullinen. Ja myos huolehtia siita, etta on riit-
tavan isoja asuntoja, joissa lapsiperheet voivat asua. Jos toimisimme
niin, ettd me merkittavasti vahentaisimme asuntojen rakentamista, se
johtaisi siihen, etta todennakoisesti entista useampi nimenomaan lapsi-
perhe joutuisi muuttamaan pois omasta kotikaupungistaan, jossa on
kasvanut, tyoskennellyt, jossa sukulaiset asuvat.
Valtuutettu Tuomas Rantanen (vastauspuheenvuoro)

Puheenjohtaja. Valtuustotoverit.

Edella kuultiinkin, milla tavalla kuntien valinen muuttoliike ei suoraan
kerro asukasmaarasta tai lisaantymisesta. Ei menna siihen keskuste-
vin.

luun enaa lisempaa. Me ymmarretaan ne faktat itse taalla kylla ihan hy-

Ma kysyisin valtuutettu Mari Rantasen esityksesta, etta tassa koetaan,
etta on kovasti kielteisia vaikutuksia kaupunkikuvaan, likennejarjeste-
lyihin ja sosiaaliseen rakenteeseen. Onko tama tulkittavissa niin, etta
kun kaupunkikuvallisestikaan massaa ei tule lisaa, niin vastustaako pe-
russuomalaiset kerrostalossa asumista jossain merkityksessa? Taman-
tyyppisilla alueilla tai ylipadnsa. Tama suuntautuu tahan sosiaaliseen

rakenteeseen tavalla, joka mielestani on hyvin outo.
Valtuutettu Mari Rantanen (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Ensinnakin valtuutettu Kivekkaalle. Katson taalta hesarista, etta taalla

on oikein kuva kaupunginvaltuuston asiakirjasta, jossa todetaan neljan-
nessa pykalassa, etta kaupunki kayttaa osakeyhtion luovuttamaa kiin-

teistda rakennuksineen kaupungin koulutoimen tarkoituksiin paikkakun-
nan sivistystarpeen edellyttamalla tavalla. Tahan viittaan.
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Totta on se, etta vaestda muuttaa taalta pois, mutta sehan korvautuu
meilla kokonaan vieraskielisella vaestolla. Meilld muuttaa kaupungista
20—-44-vuotiaita ja lapsiperheita. Taalla arveltiin, etta syy on asuntojen
hinta. Mutta mehan emme ole tutkineet sita. Me ollaan monta kertaa
perussuomalaisissa esitetty, etta kysytaan inmisilta, miksi he lahtee,
mutta se ei tunnu talle valtuustolle kelpaavan.

On pakko todeta myos se, etta koko ajan puhutaan, etta asuntojen hin-
nat laskee, kun me rakennamme yha enemman ja enemman, mutta
tama ei pida paikkaansa. Ei ne ole laskeneet silla, etta rakennetaan
tammaisia maaria typeriin paikkoihin.

Valtuutettu Mari Holopainen

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Tama kaava on tosiaan herattanyt paljon kysymyksia ja huoliakin alu-
eella, koska kyseessa on kayttotarkoituksen muutos. Talla hetkella
sielld on varhaiskasvatuksen tiloja esimerkiksi kaytossa. Varmasti
nama huolet ensisijaisesti kohdistuu kasvatuksen ja koulutuksen toimi-
alalle, koska tosiasia on se, etta lapsille ei ole huolehdittu riittavia, hyvia
vaistotiloja naiden alueen erilaisten ratkaisujen ajaksi, joita nyt on ollut
meneilldaan. Koululaisilla on ollut osalla erittdain huonoja vaistétiloja kay-
tossaan. Myos tassa kaupan ylakerrassa. Sitten toki kysymyksia on he-
rattanyt se, etta kun on ollut tdma Onnentien vanha koulukiinteistd siina
osittain tyhjillaan, niin miksi sita ei ole voinut kayttaa riittavasti. Tahan
kaupunginhallituskin kiinnitti huomiota, mutta totta kai olisi ollut hyva,
jos tama olisi ollut ratkaistu vahan aiemmin.

Talla hetkella tosiaan varhaiskasvatuksen kaytdssa osa tiloista. Siina
mielessa voisikin miettia, ettd kun kaavamuutoksia tehdaan, niin siina
vaiheessa selvitettaisiin paremmin etenkin kasvatuksen ja koulutuksen
puolella, mitka alueen vaistotilatarpeet on ja miten toimiva valiaikais-
kayttd huolehditaan ja miten turvataan kohtuulliset, turvalliset koulumat-
kat lapsille. Se ei nyt ole juuri talla alueella kaikille lapsille toteutunut.

Totta kai nykyista ennakoivammin on syyta kartoittaa alueelliset tilatar-
peet, jotta sitten aina kaavoituksen yhteydessa voidaan tehda jo
ajoissa ne hyvat ratkaisut. Eika esimerkiksi huomata, etta nyt tarvitaan
paivakotia, ainut tila onkin joku viheralue. Tama vain esimerkkina muu-
alta Helsingista. Tallaisiakin tilanteita on valitettavasti tullut vastaan. Eli
ei sindnsa mitenkaan ongelmaton prosessi. Olisi hyva, etta naihin kysy-
myksiin saataisiin vastauksia, vaikka nayttaa silta, etta valtuusto taman
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kaavamuutoksen hyvaksyy, ja se on aika hyvin pystytty tahan historialli-
seen miljddseen suunnittelemaan.

Tassa on myos herattanyt kysymyksia se, etta kun tama on tosiaan
tehty tdman ison Kojamon kiinteistokauppakokonaisuuden yhteydessa,
niin mika se hinta on. Tasta voisinkin kysya viela selvennyksen, kun
taalla todetaan, etta tama kaavaratkaisu nostaa tontin arvoa, "sisaltyy
kaupungin ja maanomistajan valiseen puitesopimukseen, joka koskee
Metropolia-ammattikorkeakoulun opetustoiminnasta vapautuneita kiin-
teistoja. Kaupan yhteydessa on sovittu, etta kaupunki saa lisahintaa
sen mukaan, millainen kaavaratkaisu kullekin tontille mydéhemmin osoi-
tetaan. Tasta johtuu, ettei erillinen maankayttésopimusneuvottelume-
nettely ole asiassa tarpeen. Hinnoitteluperusteet eri kayttotarkoituksille
on vahvistettu kaupanteon yhteydessa. Tassa tapauksessa kaupunki ei
saa lisda kauppahintaa, vaan jo maksettu 3,5 miljoonaa euroa kattaa
nykyisen rakennusoikeuden arvon.”

Tahan viela selkeytysta, ettd onko nyt arvioitu, etta taman kaavamuu-
toksen toteuduttua saadaan ihan markkinahintainen, hyva hinta kau-
pungin kannalta tasta kaupasta. Koska tama on ikdan kuin kytkykaup-
pana toteutettu. Olen tehnyt jarjestelman ponnen, joka liittyy siihen, etta
selvitetaan jatkossa paremmin koulutarpeet alueellisesti.

Ledamoten Bjorn Mansson

Tack, ordfoérande.

Periaatteellinen kysymys siita, miten kaupunki kayttaa lahjoituksina
saatuja alueita, tontteja. Voi olla, etta jossain sopimuksessa juridisesti
ei ollutkaan lopullisessa versiossa, mutta henkihan oli aivan selva, etta
tahan piti ainaisiksi ajoiksi sijoittaa koulu. Ensin oli peruskoulu, sitten oli
Metropolia. Sikali kun on rikottu tama lahjoituksen tarkoitus, niin sehan
tehtiin silloin jo, kun alue luovutettiin Kojamolle. Mutta edelleen ja talla-
kin hetkella kaava on opetustoimintaan, kayttd on opetustoiminnan tar-
koituksiin.

Vahan hassua on mun mielesta sivulla 14 tassa hankeselostuk-
sessa: "Suorakulmaisesta ensin L-muotoiseksi ja sitten U-muotoiseksi
kasvanut koulurakennus on kaavaratkaisussa taydennetty O-muotoon,
korttelia kiertavaksi kokonaisuudeksi.” Tai niin kuin apulaispormestari
Sinnemaki sanoi: siita tulee suljettu rakennusmassa. Ja jatkuu sitee-
raus: "Symmetrinen perusratkaisu, johon vuosien -58 ja -91 laajennuk-
sella on paadytty, on Brunilan alkuperaisen asemakaavan hengen
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Valtuutettu Pilvi Torsti

mukainen.” Siina kun oli tdma suorakulmainen, niin nyt onkin tammai-
nen suljettu pihapiiri sitten sen mukainen.

En kuitenkaan kannata hylkdysehdotusta. Sen sijaan [ampimasti val-
tuutettu Holopaisen pontta. Sitten kun seuraava puhuja laittaa siihen
oman pontensa, niin sekin on kannatuksen arvoinen.

Kiitos.

Puheenjohtaja, arvoisat valtuutetut.

Viela pari virketta tasta taustasta. Olen itse ollut 2016 tekemassa sita
paatosta seka kaupunginhallituksessa etta valtuustossa, jossa tosiaan
kymmenen kiinteistoa oli kokonaisuudessa, joka myytiin, ja lahdettiin
tekemaan tata meidan Metropolian kampusta Myllypuroon, joka on ollut
erittain hieno hanke. On sanottava, etta ei silloin varmaan kukaan paa-
tosta tehneista erityisesti kiinnittanyt huomiota tdhan Onnentien Kiin-
teistoon. Eika siihen silloin kiinnittaneet huomiota myodskaan naita his-
toriallisia 1ahtokohtia nyt esiin nostaneet. Ainakaan niin ettd meihin
paattajiin saakka oltaisiin oltu yhteydessa.

En ole itse lautakunnan jasen. Tamahan on -39 rakennettu kouluraken-
nus, joka sitten vuonna -70 lahjoitettiin Helsingin kaupungille koulukayt-
toon. Nyt on esitetty, etta tassa lahjakirjassa olisi todettu kayttotarkoi-
tuksen sailyttdminen. Valtuutettu Kivekas totesi, etta lautakunnassa
tama olisi jollain tasolla kumottu. Ma yritin kayda lapi noita asiakirjoja,
jotka meilla valtuustopaatoksen taustana on, ja ainakaan sielta mitaan
dokumentaatiota ei I0ydy, etta tammadista sopimusta ei olisi olemassa.

Tama on itsestani se periaatteellinen hankala kohta. Tama koulutilkysy-
mys on yksi. Siita vastaa kasko, ja kasko on kasittaakseni ottanut kan-
taa omalta osaltaan. Mutta sitten tammadinen periaate, jossa kaupun-
gille joko testamentilla tai lahjoituksella ihmiset haluavat antaa jotakin
johonkin kayttotarkoitukseen. Jos se muuttuu, niin jollain tavalla kau-
pungilla lienee vahintaankin eettismoraalinen ja kulttuurihistoriallinen
velvoite kayda jonkinlainen neuvonpito tai keskustelu tai dialogi siita
muutoksesta. Taman vuoksi oon tehnyt ponnen jarjestelmaan. Me ei
voida 2016—17 paatOkseen enaa paasta valitettavasti takaisin tata arvi-
oimaan, mutta etta meilla olisi jatkossa kasitys siita, miten kaupunki to-
teuttaa esimerkiksi lahjakirjoilla ja testamenteilla kaupungille
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lahjoitettujen kiinteistojen kayttotarkoituksen muuttuessa neuvottelut
lahjoittajien tai testamenttien asianosaisten kanssa.

Totta kai tassa monenlaisia kaytanteita taytyy olla olemassa, mutta nyt
vaikuttaa silta, etta silloin -16 ja -17 on vaan yksipuolisesti paatetty, etta
Myllypuroon tuleva kampus tayttaa sen, etta tama ei ole enaa koulura-
kennus Kapylassa. Tulkinnasta tietysti nyt voi olla aika montaa mielta,
ja olisi ollut arvokasta, etta vahintaankin tama olisi jollain tavalla kasi-
telty.

Kiitos.

Apulaispormestari Anni Sinnemaki

Arvoisa valtuuston puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Tahan kayttotarkoituskysymykseen. Tama oli kaupunkiymparistolauta-
kunnassa meilla useaan kertaan esilla. Haluttiin selvittaa tata mahdolli-
simman perusteellisesti. Saatiin yleinen juridinen katsaus siihen, miten
lainsaadantd tassa menee, mita velvoitteita kaupungilla on. Siita voi to-
deta melko raa’astikin, etta tammaoiset hyvin vanhat esimerkiksi testa-
menttilahjoitukset eivat muodosta velvoitteita kaupungille kayttotarkoi-
tusten osalta. Kaytiin 1api sitakin, ettd nykyaan ei enda aika pitkaan ai-
kaan, jos kaupunki tekee tallaisia sopimuksia, niin niihin ei oteta ajan yli
menevia kayttotarkoitusvelvoitteita.

Tassa kaytiin jo jonkin verran lapi. Tata kiinteistéa ei ole lahjoitettu kau-
pungille, vaan siitd on tehty luovutussopimus, jossa kaupunki on myos
taman vanhan koulun velkoja ja velvoitteita ottanut kantaakseen. Eli taa
on ollut luovutussopimus, ei lahjoitus. Esisopimuksessa on ollut tama
ilmaisu, jota on kaytetty, etta "kaupunki kayttaa osakeyhtion luovutta-
maa kiinteistéa rakennuksineen kaupungin koulutoimen tarkoituksiin
paikkakunnan sivistystoimen edellyttamalla tavalla”. Eli tassakaan esi-
sopimuksessa ei ole sinansa sanottu, etta taman rakennuksen tulee
ikuisesti olla koulu, vaan se on muotoiltu niin, etta kaupungilla on se ar-
vio tdman paikkakunnan, joka on tassa varmaan ennen kaikkea Hel-
sinki, sivistystoimen edellyttamista tarpeista.

Tietenkin tassa se, ettd se on toiminut kouluna kuitenkin vuosikymme-
nia, on ollut se ensisijainen kayttotarkoitus. Tietenkin se on muuttunut-
kin sitten siita, etta se ei ollut paikallinen koulu, vaan se on ollut alueel-
linen ammattikorkeakoulu, joka on meidan kaikkien paatoksesta, josta
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ollaan taalla varmaan aika ylpeita, etta keskitetaan Metropolian kam-
pukselle toimintaa, muuttunut.

Taman Kiinteistokaupan jalkeen taiitse asiassa kun se on ollut meneil-
laan, niin tassahan on ollut sellainen prosessi, jossa opetus- ja kulttuu-
riministerio on kaynyt lapi ne valtionavustukset, joita on kohdistunut
Metropolian kiinteistdihin. Muun muassa peruskorjausavustukset. He
on screenanneet, etta Helsinki investoi joka pennin, joka saadaan tasta
Metropolia-kaupasta, nimenomaan taman ammattikorkeakoulun kam-
pukseen. Opetus- ja kulttuuriministerié on antanut siunauksensa, etta
laitamme enemman rahaa Metropoliaan kuin saamme tasta kaupasta.

Taten ne vaikkapa peruskorjausavustukset, joita naissa rakennuksissa
viela oli, on tullut ikdan kuin kaytettya oikeaan tarkoitukseen.

Sitten ajattelen, vaikka tama ei ole juridiikkaa, tietenkin naista paikka-
kunnan sivistystarpeista. Jos ajatellaan niita Kapylan nakokulmasta,
niin meillda on hankesuunnitelmassa tai meidan talousarvion tulevissa
koulurakennushankkeissa suunnitteilla yhtenaiskoulun perusparannus
ja lisarakennus sinne. Kaikkien Kapylan peruskoulun rakennusten pe-
rusparantaminen, Koskelan koulun perusparantaminen ja lisarakennus.
Eli me ollaan investoimassa talla vuosikymmenella kymmenia ja kym-
menia miljoonia Kapylan alueen koulutoimen parantamiseen. Silla ta-
valla ei olla laiminlydmassa Kapylan aluetta, vaan etta siellakin koulu-
toimen edellytyksista ollaan huolehtimassa. Toki niin kuin tassa ainakin
valtuutettu Holopainen totesi, etta vaistotilakysymyksessa meilla on
vield paljon tekemista. Siihenhan kaupunginhallitus otti kantaa.

seen kuin Metropoliaan on taytetty.

Se on selvaa, etta lain kirjain on tassa taytetty, mutta sanoisin, etta
myads lain henki ndissa Helsingin investoinneissa niin Kapylan koulutuk-
Valtuutettu Mika Ebeling (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Mielestani on mietittava lahjoittajan tahtoa ensisijaisesti: mita he ovat
tahtoneet lahjoittaessaan, eika sita, miten lahjan saaja haluaa ymmar-

taa sen sanallisen muotoilun, mika sinne lopulta on laitettu. Eli lahjoitta-
jan tahto on minusta sen lahjoittajan oikeaa kunnioittamista. Eika kyse
ole siita, hylataanko me Kapyla ja eik0 enaa jarjesteta siella, vaan on
aivan selvaa, etta lahjoittaja on halunnut, etta talla lahjoituksella Kapyla
saa jotakin lisaa, eika vain sen saman osan, mita se saisi ilman sita
lahjoitusta. Jos lahjoittajan tahtoa ei tahdota enda noudattaa, eikd
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ainakin, etta haluatko sen ottaa takaisin.

silloin olisi kohtuullista palauttaa lahja takaisin lahjoittajalle? Tai kysya
Kiitos.

Valtuutettu Pilvi Torsti (vastauspuheenvuoro)

Puheenjohtaja.

Apulaispormestari Sinnemaen puheenvuoroon kaksi kommenttia. En-
sinna, ma oon joskus ollut tekemassa saatiopuolella, kun oli tammoi-

nen testamentti, ettd myodnnettiin stipendeja kahdelle suomenkieliselle-
pojalle. Se testamenttioli ajalta, kun oli myonnetty niitd poikakouluun.

Jopa sen muuttaminen sellaiseksi, etta ne kay seka pojille etta tytdille,
kun koulu oli muuttunut yhtenaiseksi kouluksi, oli tosi vaikeata. Eli oon
yllattynyt, jos kaupungin juridinen tulkinta on ollut nain yksinkertainen.

Ihan vaan kommenttina ottamatta kantaa, onko se oikea tai vaara. Ma
toivon, etta me vahan pengotaan tata tarkemmin.

Toiseksi, tama historia, jonka apulaispormestari kuvasi. Jos se on nain,
niin olisi tosi arvokasta, etta se olisi tassa paatdoskokonaisuudessa

tama tarina kerrottu. Koska nyt ehka jaa tammaoinen tarina elamaan,
joka on vahan toinen, ja dokumentaatio ei ole missaan. Ma oon oikeas-

taan yllattynyt, miksei sita ole tuotu tahan paatéskokonaisuuteen, jos
se lautakunnassa oli jo kerran esilla.
Valtuutettu Petra Malin

Kiitos, puheenjohtaja.

Tassa on monenlaisia nakokulmia tahan asiaan. Sinansa ma ymmar-
ran, etta tasta halutaan tehda asuntoja. Asuntojen tarve on suuri. Tama
talle alueelle tama ratkaisu.

ei sindansa mydskaan mun mielesta ole mitenkaan erityisen sopimaton

Sen sijaan mulla on kolme asiaa, jotka mua mietityttaa tassa paatok-
sessa. Taa mista puhuttiin: Kapylan vaistétilojen tarve. Me ollaan sita
tassa sivuttu, mutta tilannehan alueella on aivan kestamaton. Lasten
kulku paikasta toiseen, lyhyt hetki vaistdossa siella, toinen taalla, niin se

ei ole missaan nimessa tarkoituksenmukaista. Sita on talla alueella ol-

lut paljon. Eli mun mielesta on erittain hieno asia, etta nyt tata kuitenkin
kaytetaan tata Onnentien tilaa vaistotilatarkoituksessa ja jatkossa myos
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neuvotellaan viela siita, voidaanko sita milla lailla kayttaa. Mun mielesta
se on todella hieno ja tarkea asia. Jos pitkaaikaista kayttotarvetta tassa
kouluna ei ole, niin tammoista lyhytaikaisempaa tarvetta kuitenkin voi-
daan talla tayttaa, koska tarve alueella on tosi iso.

Toinen asia, mika mua mietityttaa tassa, on taa, kun taa on tullut osana
isompaa kauppaa. Onko me saatu tasta se hinta, mita olisi ollut syyta
saada? Tuntuu, etta kun mietitdan, minkalaisia vuokriakin pyydetaan eri
tiloista talla alueella, niin mun mielesta tama on ollut melko edullinen.
Toki varmaan joku voi sanoa, etta tama on aivan asiallinen ja nain ne
menee, mutta itse jain tata miettimaan.

Kolmas asia on tulkinta tasta luovutussopimuksen kayttotarkoitusasi-
asta, mista tassa on puhuttu. Mina en ole juristi, mutta tama minuakin
mietityttaa. Siksi kannatan lampimasti Pilvi Torsti pontta ja my6s Mari
Holopaisen pontta.

Valtuutettu Mikko Paunio

Arvoisa puheenjohtaja.

Kannatan Mari Rantasen palautusesitysta.

Valtuutettu Osmo Soininvaara

Arvoisa puheenjohtaja.
Ajattelin kommentoida hieman tata Mari Rantanen ajatusta.

Mari Rantasen ajatus siita, etta kaupunkiin ei tarvita enaa lisaa asun-
toja, koska kaupunki ei kasva siina vauhdissa kuin aikaisemmin, vaatii
kylld hieman pohdintaa. Se asukasmaara, joka kaupunkiin mahtuu asu-
maan, riippuu asumispinta-alasta ja asumisvaljyydesta. Helsingissa ai-
kanaan asumisvaljyys kasvoi kuin viivoittimella vetaen, kunnes se noin
vuonna 2006 lopetti kasvamisen. Sen jalkeen koko asuntotuotanto oi-
keastaan meni vaeston lisaykseen.

Johtuen viimeaikaisista tapahtumista asumisen valjyys on alkanut kas-
vaa uudestaan, ja sen takia Helsingin asuntokantaan ei mahdu sa-
massa tahdissa lisda asukkaita kuin aikaisemmin. Tama ei minusta ole
mikaan peruste, etta kun ihnmiset haluavat asua valjemmin, niin pitaisi
sitten rakentaa vahemman.
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Meilla on my0s niin sanottuja tilastollisesti tyhjia asuntoja, mika tarkoit-
taa, ettd ne ovat muussa kaytéssa. Lahinna ulkopaikkakuntalaisten
kakkosasuntoina tai Airbnb-asuntoina. Sitten meilla on aidosti tyhjia
asuntoja, ja ne on naita vuokra-asuntoa. Sen takia ma olen hieman
harmissani tasta Kojamosta, koska se on yksi naita, jotka panttaavat
asuntoja tyhjana mieluummin kuin hyvaksyvat sen, etta nyt vuokria pi-
taisi alentaa. Se, etta markkinavuokrat on kaantyneet laskuun, on osoi-
tus siita, etta kun rakennetaan paljon lisaa, niin kylla se asuminen siita
halpenee.

Valtuutettu Sini Korpinen

Ledamoten Mia Haglund

Kiitos, puheenjohtaja.

Tahan Onnentiehen liittyen on kayty tosi paljon julkista keskustelua, ja
niin myos Kapylan ja Koskelan alueen kouluhankkeisiin. Totta on se,
etta alueella talla hetkella on perheiden kannalta vahan kaoottinenkin
tilanne. Mutta kuten apulaispormestari Sinnemaki toi esiin, niin taa ti-
lanne on itse asiassa merkittavasti parempi jo viiden vuoden kuluttua.

Alueen asukkaiden ja kaupunginhallituksenkin esille nostama huoli
koulu- ja paivakotihankkeiden aikaisista vaistétiloista on ihan todellinen
ja tosia. Viranhaltijoiden suunnitelmat ja ratkaisut erityisesti Koskelan
osalta on olleet todellisuudelle aika vieraita. Ajatus siita, etta Koskelan
lapset kulkisivat matkan, jonka taittaminen kestaa aikuiselta yli puoli
tuntia Koskelan perukoilta, on absurdi. Tama huoli on mun kokemuk-
sen mukaan kuultu. Kiitos myds apulaispormestari Razmyarin sinnik-
kaan vaikuttamistyon, mulla on semmoinen ymmarrys, etta asiaan ol-
laan hakemassa toisenlaisia ratkaisuja, ja hyva niin.

Vaistotilat ei ole kuitenkaan riittavan hyva ja vahva syy allekirjoittaneen
mielesta kokonaisen asemakaavan kaatamiseen. Taa asemakaava kui-
tenkin tuo lisaa kaivattuja asuntoja tahan kaupunkiin, kuten valtuutettu
Soininvaara asken toi esiin. Siind mielessa en voi mitenkaan kannattaa
valtuutettu Rantasen esitysta.

Tack, ordforande.

Onnentie 18 kaava on sellainen, jonka ymparilld olen erityisen paljon
saanut viime vuosien aikana kayda vuoropuhelua alueen asukkaiden
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kanssa. Sen vuoropuhelun yhteydessa on nimenomaan kaynyt sel-
vaksi, ettad kun koulua kaavoitetaan asunnoksi, niin me ollaan hallinnol-
lisesti kahden eri toimialan risteyksessa. Eli kun asukkaat ovat yhtey-
dessa kaupunkiymparistolautakunnan jaseniin, he kysyvat kysymyksia
asioista, joihin itse asiassa kasvatuksen ja koulutuksen lautakunnan
jasenet olisivat parempia vastaamaan. Nimenomaan kysymyksia vais-
totiloista ja kouluverkon parannuksesta ja sen tulevaisuuden suunnitel-
mista.

Tassa tilanteessa minusta on kuitenkin hyva nostaa esille, kuinka hy-
vaa yhteistyota toimialojen valilla on kayty selvittddksemme nimen-
omaan sita tilannetta, onko aiheellista kaavoittaa tasta vanhasta koulu-
rakennuksesta asuntoja vai olisiko sille kayttda jatkuvasti kouluna. Se
vastaus on ollut selked kasvatuksen ja koulutuksen toimialan puolelta:
talle kiinteistolle ei ole tarvetta jatkuvassa koulukaytossa. Sen tiedon
pohjalta me olemme kaupunkiymparistdlautakunnan jasenina tehneet
sen paatoksen, etta olemme hyvaksyneet taman kaavan. Joka ainakin
henkilokohtaisesti mielestani istuu varsin hyvin ymparistoon, kerrosta-
lona pientaloalueella, joka on haastava yhtalo. Minusta tassa suunnitel-
massa siind on yhteensovittamisessa onnistuttu.

Viela viimeiseksi kommentti tasta luovutusasiakirjasta, josta on ollut pu-
hetta. Sitakin selvitimme melko paljon kaupunkiymparistélautakunnan
toimesta, ja se osakeyhtio, jonka kanssa kaupunki on tehnyt luovutus-
sopimuksen, niin sita ei enaa ole olemassa. Joten ainakaan sen takai-
sin luovuttaminen ei olisi mahdollista.

Valtuutettu Risto Rautava (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Haglund hyvin kuvasi, miten tama on kahden eri hallinto-
kunnan valinen asia. Kun koulukayttokysymysta esimerkiksi kysyttiin
kaskon puolelta ja sielta todellakin saatiin vastaukset, etta sita ei enaa
koulukayttdoon tarvita, niin tama oli yksi ratkaisevista asioista, milla me
paastiin eteenpain tassa asiassa.

Harvaan kaavaan on oikeastaan perehdytty niin paljon kuin tahan ja
kayty paljon sita vuoropuhelua eri puolueiden edustajien kanssa ja
asukkaiden valilla. Lopputuloshan oli tasta perusteellisesta kasittelysta
se, etta lautakunta yksimielisesti hyvaksyi taman kaavan.

Kiitos.
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Ledamoten Bjorn Mansson

Tack, ordforande.

Mulla on viela pari kysymysta. Kun tama tontti ja rakennus luovutettiin
Kojamolle, asemakaavassahan se oli osoitettu nimenomaan opetustoi-
minnan kayttoon. Kysynkin nain, etta luvattiinko silloin jo Kojamolle,
etta tullaan muuttamaan asemakaavaa, niin etta saadaan asuinkayt-
toimen tilojen omistamista.

toon. Ymmartaakseni Kojamo harrastaa sellaista toimintaa eika opetus-

Muistakaa muuten Onnenpuiston paneelikeskustelu vime vuoden ke-
vaana juuri ennen kuntavaaleja. Siellahan tama oli kuuma peruna, ja
kaikki muut puolueet paitsi muistaakseni kokoomus suhtautuivat kriitti-
sesti tahan suunnitelmaan. Mihin nyt on jaanyt nama mielipiteet?

Viela kolmas kysymys apulaispormestari Sinnemaelle. Han kaytti itse
sanontaa, etta tasta tulee suljettu rakennusmassa. Onko se todella so-
pusoinnussa sen arkkitehti Birger Brunilan alkuperaisen suunnitelman

kanssa, joka oli siis yksi nelikulmainen koulurakennus? Jota sittemmin

on taydennetty, mutta nyt tdydennykset puretaan pois ja tilalle uusia ta-

loja. Onko tama Brunilan hengen mukaista?

Ledamoten Mia Haglund (replik)

Tack, ordforande.

Haluaisin vaan valtuutettu Manssonille viela kertoa, etta ainakin itse
olin kriittinen tata kaavaa kohtaan niin kauan kun itselleni oli epaselvaa,
onko talle rakennukselle jatkuvaa koulukayttoa vai eiko ole. Jos sille
olisi selkeasti osoitettu tahtotila kayttaa jatkuvasti kouluna kaskon puo-
lelta, niin silloin minusta olisimme erilaisessa tilanteessa. Mutta tama
asia on selvitetty, kaskolta tullut selkea viesti, etta tata rakennusta ei
nahda tarpeellisena eika edes haluttavana jatkuvaan koulukayttéon. Se
tulee toimimaan yhden vuoden ainakin vaistétilana, ennen kuin sita ale-
taan muuttamaan asunnoiksi. Tama teki ainakin asiasta itselleni sel-

van, etta jos sille ei koulukayttda ole kaupungin puolesta, niin sitten on
Ledamoten Thomas Wallgren

hyva saada se parempaan tai toiseen kayttoon eli asunnoiksi.

Tack, basta ordforande.
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Jag bad om ordet for att understéda Pilvi Torstis klam, men den lar re-
dan har fatt stod. Men om inte sa stoder jag klammen.

Valtuutettu Mari Rantanen

Arvoisa puheenjohtaja.

Minun nahdakseni kukaan ei vastannut siihen, onko tama Helsingin Sa-
nomien esittama ote kaupunginvaltuuston asiakirjasta vaara. Tassa py-
kalassa todetaan, etta kaupunki kayttaa osakeyhtion luovuttamaa kiin-
teistoa rakennuksineen kaupungin koulutoimen tarkoituksiin paikkakun-
nan sivistystarpeen edellyttamalla tavalla. Onko se pakko olla sitten
suoranaista koulukayttoa vai voisiko se olla jonkunnakdista muuta si-
vistysty6ta?

Tassa kay tavallaan niin, etta olkoonkin, etta tama olisi juridisesti OK,
niin kuten taalla joku totesi, etta kylla tietylla tapaa kaupungilla tammaoi-
sessa tilanteessa on myos moraaliseettisia velvoitteita. Kylla tassa tu-
lee mieleen se, etta kannattaako kaupungille mitaan lahjoittaa, jos ni-
menomaan on niin, etta voidaan ohittaa se...

Valihuuto!

Tai luovuttaa, jos voidaan ohittaa se kayttotarkoitus talla tavalla. Mi-
nusta tassa kannattaisi miettia eteenkinpain.

Sitten 2016-17 tehty paatos, todettiin, etta sita ei voida muuttaa. Minun
nahdakseni tata paatosta voidaan muuttaa. Eihan tata asemakaavaa
ole pakko muuttaa siten, etta tahan voidaan rakentaa asuntoja. Meilla
on vahan sellainen ongelma, etta ajatellaan, etta jos jotain on joskus
paatetty, niin sita ei voi muuttaa, vaikka se olisi huono. Kylla sen voi, ja
nyt on se paikka.

Taytyy sanoa, etta tassa valtuutettu Mansson nosti hyvan pointin esiin.
Kojamo tuskin olisi ostanut tata tonttia, jos ei heilla olisi ollut jonkunna-
kdinen lupaus siita, etta tama asemakaavamuutos tulee, silld he eivat

ainakaan koulutointa harrasta.

Kiitos.
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Valtuutettu Osmo Soininvaara (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Kun tassa nyt on alettu keskustella tasta testamenttilahjoittajan oikeu-
desta ja muusta sellaisesta, niin otettakoon semmoinen detal;i esille,
etta paikka, jossa talla hetkella on Helsingin jaahallin parkkipaikka, on
aikanaan lahjoitettu Helsingille sita varten, etta sinne perustettaisiin
opetuspuutarha, jossa koyhien perheiden lapsia opetetaan kasvatta-
maan talonsa pihalla heidan tarvitsemiaan elintarvikkeita. Siina kay-
tossa se ei nyt kuitenkaan enaa ole.
Valtuutettu Harry Bogomoloff (vastauspuheenvuoro)

Vahvistan taman Soininvaaran nakemyksen. Se oli nimenomaan tama
niin sanottu Artin puutarha. Kun hallia ruvettiin tekemaan, niin akkiahan
siihen sitten asfaltti vedettiin paalle ja kaalinviliely jai sikseen. Nain
siina kavi. Eli kaikkea voi sattua ja tapahtua.
Valtuutettu Mari Rantanen (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Eiko tama juuri alleviivaa sita, etta Helsingin kaupunki ei noudata
jien toiveita?

naissa luovutetuissa tai lahjoitetuissa tonteissa lahjoittajien tai luovutta-
Apulaispormestari Anni Sinnemaki

Arvoisa valtuuston puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Viela muutama huomio. Ensinnakin on todettava, etta kaupungille ei
kannata lahjoittaa kiinteistda jollain tietylla kayttétarkoituksella. Sellaista
lahjoitusta itse asiassa kaupunki ei talla hetkella enaa ottaisi vastaan.

Se ei ole tarkoituksenmukainen tapa omistaa kiinteistéja. Sen tahden
tallaisia lahjoituskiinteistja meilla ei enaa viime vuosilta ole, joissa olisi

pyritty maarittelemaan ennalta kayttotarkoitus pitkaksi aikaa.

Oli mielestani ihan asiallinen huomio valtuutettu Torstilta, etta tata prob-
lematiikkaa olisi tassa aineistossa voinut kasitelld laajemmin. Tosiaan-

kKin, niin kuin sanoin, lautakunnassa tasta pyysimme seikkaperaisia
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selvityksia. Niissa selvityksissa kaydaan lapi sita, mita maakaari naista
asioista sanoo. Siina ne oikeudet kiistaa asian tila liittyy lahjoittajaan.
Tassa tapauksessa lahjoittajaa ei ole enaa ollut olemassa reiluun
40:een vuoteen. Se ajanjakso, jota maakaari tunnistaa siihen, etta rek-
lamaatioita voisi tehda, on viisi vuotta. Eli todella paljon lyhyempi kuin
tassa tapauksessa. Tietenkin tassa tapauksessa se keskustelu on var-
maan tata keskustelua kaavan vuorovaikutuksessa, koska itse sita osa-
keyhtiota, joka omisti taman kiinteiston, ei enaa ole ollut olemassa, eli
sen kanssa emme ole voineet kayda keskustelua.

Itse, kun oon sinansa vastannut aikanaan ministerina saatidlaista, sa-
noisin nyt nain ei-juristina, etta saatididen saadeasiakirjat ja niiden
muuttaminen on juridisesti tosi paljon vaikeampaa kuin kiinteistokaup-
poihin ja luovutussopimuksiin littyva juridiikka. Tai sanotaan, etta se on
jaykempaa se saatididen kayttétarkoitusmuutokset.

Noin yleisesti muistutuksena, etta jos joku mielii lahjoittaa meille kiin-
teiston kayttotarkoituksella, niin se ei ole tarkoituksenmukaista.

Sinansa taman lahjoituksen tai taman luovutuksen henki siita, etta tar-
koituksenmukaisella tavalla paikkakunnan sivistystoimeen, niin siina
mun mielesta ollaan ihan taysimaaraisesti velvoitteissa kiinni.

Sitten viela tasta Birger Brunilan suunnitelmasta ja sen olennaisista
piirteista. Siina tassa kaava-aineistossa ja arkkitehdit ja taa historialli-
nen arvoymparisto, niin siind on tunnistettu ennen kaikkea se puiston
suhde siihen puiston suuntaan olevaan koulurakennukseen. Se on se
olennainen maamerkki ja ne olennaiset kulttuurihistorialliset piirteet,
joka tassa on sailytetty. Vuosikymmenten varrella, niin kuin nakyy
vaikka niista ilmakuvista, joita naytin, etta taman puistoon pain olevan,
dominantin rakennusmassan takana on tapahtunut vuosikymmenten
varrella kaikenmoisia asioita, ja niin tapahtuu sitten jos tama kaava hy-
vaksytaan. Mutta se olennainen osa sita kulttuurihistoriallista miljo6ta

sailyy.

Sitten viela lyhyesti siita, ettd kaupunki ei voi tehda sellaisia sopimuk-
sia, joissa on sitovasti iimoitettu jonkun tulevan kaavan sisallosta. Se
johtuu siita, etta taalla me olemme paattamassa siita, ja kaupunki ei voi
sanella etukateen, mita valtuusto jostain kaavasta paattaa. Tassa luo-
vutussopimuksessa, joka on tehty kaupungin ja Kojamon valilla, on
kayty lapi se etta, etta normaalissa kaavaprosessissa omistajan kanssa
tata kaavoitusta edistetaan. Ja sitten taas jos tata ei olisi kaavoitettu
asumiseen, niin tama olisi palautunut takaisin kaupungille. Se on myds
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siina sopimuksessa todettu, etta jos omistajalla ei ole itsellaan kaytto-
tarkoitusta, niin sitten se palautuu kaupungille.
Kiitos.

Ledamoten Bjorn Mansson (replik)

Tack, ordforande.

Onko nyt ymmarrettavissa niin, etta se, ettd kaupunki ei enda hyvaksy

ehtoja tammaisiin luovutus- tai lahjoitussopimuksiin, tarkoittaa sita, ettei
tarvitse kunnioittaa vanhojakaan? Nain ymmartaakseni ei voi olla.

Ja sitten edelleen. Nyt kavi selvaksi se, ettei luvattu — niin kuin ei tieten-
kaan voinut luvata, kun se on valtuuston paatdksesta kiinni — etta tontin
kayttd muutetaan asuinkaytoksi. Mutta kavi ilmi, etta jos ei muuteta,

niin sitten tama kauppa palautuu. Eli sehan on sama asia tosiasialli-
lata.

sesti. Nama molemmat ponnet ovat erittain tarpeen. Ei kuitenkaan hy-
Valtuutettu Laura Korpinen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Taalla on korostettu sita, etta jatkossa kaupunki ei halua kiinteistolah-
joituksia. Kyllahan kaupungille testamentataan paljon rahalahjoituksia-
kin, niissakin on usein joku kayttotarkoitus. Tama on aika selkea viesti

heille, jotka miettii testamentteja, etta kannattaako ylipaatansa mitaan
testamentata kaupungille, jos kerran ei kunnioiteta naitd maarayksia.

Viela sanoisin tasta, etta on tdma sinansa metkaa, etta kun Kapyla on
vihreiden vankkaa aanestysaluetta, niin sitten kun on Kapylan asukkai-
den toive, niin silla ei ole mitdan merkitysta vihreiden suuntaan.
Kiitos.

Valtuutettu Mika Ebeling (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.
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Mielestani on oikein, ettei kaupunki ota vastaan luovutuksia, joiden
kayttotarkoitusta se ei aio noudattaa. Mutta mielestani sen pitaisi kos-
kea, ei ainoastaan kiinteistoja, vaan myos muita lahjoituksia, jos naissa
on tama sama ajatus.

Kiitos.

Valtuutettu Eveliina Heinaluoma

Arvoisa puheenjohtaja.

Taallahan on useampaan kertaan kuvattu kaupungin virkakunnan vas-
taus, joka on annettu meille lautakunnassa ja nyt taalla vimeksi, etta
kyseinen ehto, johon tassa viitataan koulukaytossa, sivistyskaytossa
pysymisesta, ei kuitenkaan sisally lopulliseen kauppakirjaan. Sen
osalta siina kaupunki on tulkinnut, etta tama ei ole sitova vaatimus pi-
taa tata rakennusta nimenomaan koulukaytdssa. Sitten on avattu myos
tulkintaa ja nakemysta Metropolian ammattikorkeakouluun liittyvasta
kaupungin panostuksesta, joka myds kuuluu tahan kauppaan.

Itse olen kuulunut myds tahan asiaan kriittisesti suhtautuvien joukkoon
aikaisemmin. Aivan kuten valtuutetut Haglund ja Rautava taalla hyvin
puhuivat, niin se on vaatinut sen, etta on joutunut kdymaan lapi ensiksi
taman ehtopykalan, etta mita se tarkoittaa tana paivana. Siihen
olemme saaneet meidan lakimiesten vastauksen, etta kaupunki on toi-
minut ja toimii tassa aivan kuten nama ehdot meita edellyttaa. Eika sii-
hen liity mitdan epaselvyytta.

Toinen liittyy tahan koulukayttoon pysymiseen. Totta kai alueella taytyy
olla koulu- ja paivakotipaikkoja jatkossakin, ja se on ensi sijassa toi-
mialan vastuulla huolehtia. Toimialahan on kertonut, etta heilla ei ole
halua pitaa tata kyseista rakennusta tulevaisuudessa koulukaytossa.
Se ei sovellu jatkossa tulevaisuuden tarpeisiin, eika ole sellainen turval-
linen, terveellinen tila, jota me edellytdmme meidan koulurakennuk-
selta. Taman osalta taytyy vastuullisena paattajana todeta, etta tassa
on toimittu oikein ja toimitaan niin, etta kokonaisuuden kannalta syntyy
parhaat ratkaisut kapylalaisille.

Valtuutettu Juha Hakola (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.
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Tuosta itse asiassa jatkaisin, mita valtuutettu Heinaluoma juuri sanoi.
Se on juuri nain. Kylla varmasti kaupungin juristit ovat taman pohtineet.
Sen sijaan se, mita me olemme taalla pohtineet, niin taalla on nyt kayty
keskustelua lahjoituksesta, testamentista, maakaaresta, saatidlainsaa-
dannosta, kaavoitusoikeudesta, sopimusoikeudesta. Kylla mina epai-
len, etta talla juridiikan osaamisella, mita meilla taalla valtuustossa on,
taa menee kylla iloisen sekaiseksi, kun naista kaikista aletaan katso-
maan, etta mika se on.

Se, mika tassa on kaikista tarkeinta, on nimenomaisesti se, etta kylla
meidan pitaa luottaa siihen, etta juristit ovat pystyneet kaupungilla kat-
somaan sen, mita on sovittu, mita niissa asiakirjoissa sanotaan, ja luot-
taa siihen. Se, ettda me taalla kadymme kaikkea mahdollista maan ja tai-
vaan valiltd olevaa lainsaadantoa lapi, ei kylla tata asiaa edesauta.

Valtuutettu Mari Holopainen

Kiitos, puheenjohtaja.

Itse naen, etta valtuutettujen tehtava on kayda naita paatoksia lapi, toi-
sin kuin kokoomuksen valtuutettu tuossa esitti. Tassa onkin kayty pit-
kahko keskustelu tarkeasta aiheesta, ja ihan syysta. Asukkaat on tasta
jattanyt useita muistutuksia, ja adressi, jolla on ollut paljon allekirjoituk-
sia. Varmaankin tata myos testataan oikeudessa, miten esimerkiksi
kayttotarkoituksen muutoksen osalta tehdaan tulkinta, ja se nahdaan
kaikki sitten.

Mutta kylla mun mielesta yleisemmin kuten valtuutettu Kolbe aikaisem-
min toi esiin, etta meilla on jonkinlainen kehittamisvarauskulttuuri yleis-
tynyt. Mietin itse, kohteleeko kaupunki asukkaita ja kiinteistosijoitusyh-
tiditd samalla tavoin. Tassa on tuotu ihan aiheellisia huolia siita, etta
nama asukkaat, jotka tassa ymparilla asuu, he olivat vuokratontilla,
mutta taas tdma yhtié on pystynyt ostamaan tontin ja saa kuitenkin sii-
hen myos aika mittavan kayttotarkoituksen muutoksen.

Kaikki tama on mun mielesta tarkeaa pohdintaa, ja myoskin tarvittai-
siin arvio siita, minkalainen taloudellinen hyoty tasta on kaupungille
kokonaisuudessaan tullut. Tasta on nyt useampikin kysynyt, eika taalla
ainakaan ole saatu mitaan vastausta siihen, onko kaupunki saanut
asianmukaisen korvauksen naista kiinteistokaupoista. Jos tdhan on
vastaus, se toki mielellaan kuullaan. Tietenkaanhan sita ei varmasti
taysin voi tietaa, kun tama on tehty ikdan kuin yhden osapuolen
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kanssa eika ikaan kuin avoimena tarjouskilpailuna. Meilla ei ole vertai-
lukohtaa.

Joitakin huolia ihan on mun mielesta asiallisesti tullut tassa esiin, ja ei
pienin niista tietenkaan ole se, etta kyllahan tadssa osa myos naista
historiallisistakin siivista puretaan. On selvaa, etta huolia tahan liittyy
ihan aiheestakin.

Viela totean, ettd Kojamohan on tehnyt aivan erinomaisen tuloksen ot-
tamatta kantaa siihen, liittyyk6 nama jotenkin Helsingissa tehtyihin
kauppoihin. Siitahan minulla ei ole mitaan tietoa, mutta tama on kui-
tenkin se tausta, etta ainakin yhtio on onnistunut tekemaan erittain hy-
via Kiinteistokauppoja.

Apulaispormestari Paavo Arhinmaki (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa toveri puheenjohtaja.

Me yhdessa taalla valtuustossa hyvaksyimme taman kaupan, jossa
ymmartaakseni kaupunki etsi hyvin pitkaan ostajaa monille Metropolia-
ammattikorkeakoulun kiinteistdlle, jotta ne pystyttiin yhdistamaan yh-
deksi upeaksi kampukseksi Myllypuroon. Siella oli Tukholmankatua,
sielld oli Torkkelinmakea, sielld oli Bulevardia, siella oli tdama Onnentie
yhtena pienimpina. Siind oli parempia ja huonompia kiinteistéja. Muis-
tan hyvin, etta taalla valtuustosalissa kaytiin keskustelua siita, etta jos
naiden kayttotarkoitusta ei muuteta siihen, mihin Kojamo kayttaa el
asumiseen, silloin me palautuu kaupungille ja tietysti se osa kauppa-
hinnasta myos palautuu.

Nyt taalla kaydaan vahan kummallista juridista keskustelua, kun me
olemme yhdessa paattaneet kaupasta, ja taalla nimenomaan keskus-
telussa on tuotu ilmi se. Musta meidan pitaisi keskustella siita, onko
kaava hyva vai huono. Mutta olemme yhdessa taman kaupan silloin
hyvaksyneet ja juuri nilld ehdoilla.

Valtuutettu Otto Meri (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.
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Taalla on kayty varsin varikasta keskustelua juridiikasta, joka on enti-

sestaan vahvistanut omaa nakemystani siita, etta lautamiesjarjestel-
masta tulee paasta eroon. Maallikoitten ei tule paattaa juridisista asi-
oista. Se ei suoraan liity tdhan. Kommentti liittyy tahan valtuutettu Ho-
lopaisen esille tuomaan nakemykseen tasta huolesta, luovutetaanko

me nyt julkista omaisuutta alihintaan, onko riittavalla tavalla selvitetty

sita, mikad on markkinahinta ja onko riittavasti ollut tarjoajia, mika on
aarimmaisen tarkea nakemys. Sita soisi useamminkin erityisesti salin
silta laidalta nostettavan ja tuotavan esille, koska se on aito ongelma.

En sano, etta se on tassa yksittaisessa nyt kasilla olevassa tapauk-

kasitellaan.

sessa, mutta noin yleispiirteisemmin taman kaupungin kohdalla, etta
niin etta se tapahtuu markkinaehtoisesti markkinahinnoin, eika sita luo-

kun kiinteistdja, maata luovutetaan, on se myymalla tai vuokraamalla

vuteta alihintaan. Tama on hyva muistaa jatkossakin, kun naita asioita
Valtuutettu Timo Harakka

Arvoisa puheenjohtaja.

Tuon vahan paikallisvaria tahan sieltd Onnenpuiston lahimaastosta.

Taytyy sanoa, etta me Koskelan asukkaat ollaan hammastelty sita en-
nakoinnin puutetta, joka on liittynyt tahan Koskelan alueen koulusuun-
nitteluun. Miten on mahdollista, etta samaan aikaan kun kaupunki on

halunnut luopua Onnenpuiston koulukiinteistosta, se ei ole tullut ajatel-
leeksi, etta Koskelan sairaala-alueen asuntorakentaminen tuottaa tar-

peen uusille kouluille ja vield samaan aikaan kuin Koskelan ala-aste,
yhtenaiskoulu ja ruotsinkielinen ala-aste tarvitsee vaistotiloja.

Kun kiinteistd myydaan kolmella ja puolella miljoonalla eurolla ja siita
maksetaan vuokraa kaksi miljoonaa euroa Helsingin Sanomien mu-

malliselta. On selvaa, etta tama nayttaa alueen asukkaista kummalli-
kisyy toimia toisin.

kaan samalla kun lyhyeksi aikaa koulukayttoon kustannetaan sisailma-
selta. Se pitdd ymmartaa, vaikkakin kaupungilla on omanlaisensa jar-

remontti, ei tama kaupungin toiminta ole vaikuttanut kovin suunnitel-

Olen tokiiloinen siita, ettda oma oppilaani Koskelan alakoulussa ei sit-
tenkaan joudu siirtymaan kahta ja puolta kilometria Makelankadulle
vaistotilaan, kuten tassa luvattiin, mika on aika pitka matka 7—10-vuoti-
aille tai suorastaan mahdoton, kuten valtuutettu Korpinen sanoi. Odo-
tan mielenkiinnolla, mista se koulu Ioytyy.
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Nyt kun Oulunkylan keskustaan on tulossa 1 300 uutta asukasta Kos-
kelan sairaala-alueen uusien asukkaiden lisaksi, vaikutti valilla silta,
etta kaupunki tykkanaan unohti, etta naille perheille tarvitaan lisaa
koulutilaa. Nyt kaupunki on rakennuttamassa uutta koulua siihen va-
lille Oulunkylantien varteen Kirkkoherrantien risteykseen, mutta siihen-
kin liittyy haasteet, jotka ehka nyt kannattaisi vaihteeksi ennakoida.
Kun lisdantyva Oulunkylan likenne keskustaan pain ohjataan juuri Ou-
lunkylantielle, likennemaarat juuri tulevan koulun kohdalla nousevat
hyvin suuriksi, mika edellyttaa seka nopeusrajoituksia etta niiden val-
vontaa nykyista tehokkaammin, jotta tuleva koulutie olisi lapsille turval-
linen. Tassa sopii toivoa, ettd suunnitelmallisuus on korkeammalla ta-
solla kuin tahan saakka.

Valtuutettu Sami Muttilainen

Kiitos, puheenjohtaja.

Se nyt ei liene kenellekaan mikaan salaisuus, etta tama kyseinen kiin-
teistosijoitusyhtid nyt ei varmaan varsinaisesti asunnottomien asialla
ole tassa asiassaan. Mutta tassa olisi tammaoinen yleinen pohdinta,
kuinka paljon Stadilla on kiinteistoja, mita se lahjoittaa tai mita se saa
lahjoituksena ja mita niille tapahtuu. Onko ne tyhjillaén? Kuinka paljon
niitd on myyntilistalla? Tama on laajempi kokonaisuus.

Kyseisella alueellahan on Pohjolankatu 3-5, mita kyseinen kylayhdis-
tys haluaisi asukkaiden kayttoon. Toivoisin, etta se jonain paivana
saadaan heidan kayttéonsa. Tama on laaja rintama, mika tata asiaa
ajaa, ja tama olisi tarkea kuvio.

Kiitos.

Valtuutettu Marko Kettunen
Kiitos.

Olen nyt tunnin nyt kuunnellut tata keskustelua, ja minulle on edelleen
epaselvaa, mita siind sopimuksessa nyt lukee ja kummassa sopimuk-
sessa se nyt luki. Meillda on kaksi totuutta talla hetkella taalla salissa.
Voisiko nyt joku pitavasti varmistaa, onko se siina esisopimuksessa
vai siina lopullisessa sopimuksessa se kayttdehto.

Kiitos.
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178 §
Esityslistan asia nro 10

VALTUUTETTU MARI RANTASEN ALOITE KATUJEN NIMEAMISESTA HELSINGISSA SYN-
TYNEIDEN MANNERHEIM-RISTIN RITAREIDEN MUKAAN

Valtuutettu Mari Rantanen

Arvoisa puheenjohtaja.

Vihdoista viimein tdma Mannerheim-ristin ritarien huomiointi Helsingin
kaupungissa etenee. Itse asiassa tama aloitevastaus, joka kaikilla ko-
neilla sielld on, lienee vahan vanhaa tietoa, kun 31.5. kaupunki tiedotti,
ettd Ratsaspuistossa sijaitsevasta puistosommitelmasta nimetaan
tammaoinen Mannerheim-ristin ritareiden aukio. Virallinen nimeaminen
olisi tarkoitus tehda alkusyksysta. Taytyy nyt sanoa, etta erityisesti
tana aikana tallaisessa turvallisuustilanteessa ja muistelen taaksepain
kuinka monta kymmenta vuotta olemme saaneet elaa rauhassa ja tur-
vassa tassa maassa, erityisesti naiden kunniakkaiden miesten ja sil-
loin sota-aikaan osallistuneiden naisten ansiosta. Se ei ole tullut hel-
polla, ja siind mielessa on erinomainen hetki tehda tama paatos ja
muistaa mydskin nama erityisen ansioituneet sotilasihmiset.

Se mika tassa tietysti ihmetyttaa, on se, etta tama paatds on kestanyt
tavattoman kauan. Nahdakseni jo 2007 tata on esitetty ensimmaisen
kerran. Taalla on valtuustoaloitekin tehty muistaakseni 2014. Itselleni
tama aloite tuli kuntalaiselta, joka lahetti minulle sdhkopostia ja kysyi,
voisiko Helsingin kaupunki muistaa naita Mannerheim-ristin ritareita.
Heita on 12 kappaletta, jotka ovat syntyneet Helsingissa. Mielestani
tama ehdotus kaupunkilaiselta oli erinomainen, ja halusin tuoda taman
aloitteen tanne. Han ehdotti, etta katuja nimettaisiin. Nyt ei katuja ni-
meta, mutta nyt nimetaan sentaan aukio heidan mukaansa. En huo-
mannut minkaannakoista kannanottoa siihen, oliko tarkoitus, etta
tanne aukiolle jonnekin tulisi heille mydskin muistolaatta tai tamantyyp-
pinen ajatus, johon voisi itse asiassa varsin hyvin laittaa ne 12 Man-
nerheim-ristin ritarin nimea, jotka taalla ovat syntyneet. Sen osalta
olen tehnyt viela jarjestelmaan ponnen, jotta varmistetaan, etta saa-
daan tamakin asia hoitoon.

Sen verran on sanottava, etta itse olisin ehka toivonut tata jopa vahan
keskeisemmalle paikalle Helsingissa. Se olisi voinut olla myos
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jonkunnakoinen nahtavyys, johon olisi voinut lisata tekstia meidan his-
toriastamme, joka tuona aikana oli kylla valtavan kovaa. Toivotaan,

etta koskaan siihen tilanteeseen emme enaa joudu, etta tdssa maassa
vat.

jouduttaisiin palkitsemaan tallaisista urotoista, joita nama henkilot teki-
Valtuutettu Risto Rautava

Arvoisa puheenjohtaja.

Aloitehan on erinomainen, koska tein itse samanlaisen jo vuosikausia
sitten sisalloltaan. Asia on edennyt tosiaankin aika hitaasti, ja sen ta-

kia on nyt mukava kannattaa tatd Mari Rantasen aloitetta mielellaan,
Apulaispormestari Daniel Sazonov

mutta en nyt tuota pontta lahde kuitenkaan tassa kannattelemaan.

Kiitos, puheenjohtaja.

Mina rohkenen niinkin pitkalle menna tassa, etta kannatan tata valtuu-
tettu Rantasen pontta. Selvastikin tdssa suhteessa olen rohkeampi

kuin valtuutettu Rautava tassa edella. Tama on tarkea asia. Tamahan

olisi hyva tapa ratkaista se, etta kun paikka on valittu ja nimetty, niin
tallainen asia tulisi myoskin hoidettua.
Valtuutettu Atte Kaleva

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Tama on tarkea asia, ja on tarkeaa muistaa tata. Toivotaan niin kuin
Mari Rantanen, valtuutettu Rantanen tuossa sanoi, etta tallaisia vas-

taavanlaisia urotekoja ei endd meidan maassa tarvitsisi uusia tehda.
Kannatan tata Rantasen pontta.
Valtuutettu Oula Silvennoinen

Kiitos, puheenjohtaja.
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Valtuutettu Otto Meri

Mukava nahda, etta tassa salissa muistin politikkaa tehdaan nain tar-
molla. Sen takia ehka historioitsijanakin voin siita jotain sanoa. Sehan
mita me paatetaan julkisesti talla tavalla muistaen, se on aina poliitti-
nen valinta. Muistomerkit itsessaan ei ole historiaa, vaan ne on mei-
dan viesteja itsellemme ja korkeintaan jalkeen tuleville.

Kuitenkin meilld on oikeus maaritella kaupunkitilaa ja sitda mennei-
syytta, mita me siina paadytaan julkisesti muistamaan. Taalta jarjestel-
masta I6ytyy nyt nakojaan aloite, jossa Lenininpuiston nimi halutaan
siirtaa historiaan, jonka olen allekirjoittanut. Eikdhan nyt sitakin laatua
riitd. Pidan neuvostovaltion perustajan julkista muistamista Helsingissa
nyt vahan samalla tavalla sopimattomana kuin vaikka SS-pataljoonan
lipun kanniskelemista puolustusvoimien tilaisuuksissa.

Nimistétoimikunta on minun mielesta ollut kuitenkin yleensa varovai-
nen nimetessaan paikkoja elavien tai ihan askettain kuolleiden mu-
kaan. Nimisto on lautakunnan mukaan tarkoitettu kestamaan aikaa.
Toisaalta Suomessa tuskin on toista ihmisryhmaa, joiden urheutta ja
perintda olisi julkisesti niin paljon kunnioitettu kuin Mannerheim-ristin
ritareiden. Risti itsessaan oli jo melkoinen tunnustus urheudesta ja pe-
rinnosta. Nyt kun tama muistopaikka-asiakin on jarjestyksessa, eiko-
han sekin nyt riita.

Vaikka aloitteessa esitetty toivomus on ymmarrettava, suosittelen, etta
pitdydytaan suomalaisessa perinteisessa pidattyvaisessa nimeamis-
kaytanndssa. Me ei varmaankaan haluta nahda amerikkalaista tyylia
taalla, jossa jokainen julkinen rakennus ja paikka on nimetty jonkun
ihmisen mukaan. Kannatan paatosesitysta.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Valtuutettu Rantasen aloite on hyva. Taytyy ymmartaa, etta meilla
myo0s julkiset paikat, kun tata on tuotu esille, ne symboloi ja ne muis-
tuttaa, ne luo, ne kunnioittaa helsinkildisia niita, jotka ovat tehneet uro-
tekoja Suomen tai kaupunkimme eteen. Oli tasta sijainnista puhetta,
niin toki nyt ajankohtainen aihe on ja siita olenkin valtuustoaloitteen
tehnyt.
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Lenininpuiston uudelleen nimeamisesta. En aloitteessa ota kantaa sii-
hen, mika se on, koska niin kuin taalla valtuutettu Silvennoinen toi
esille, meilla on nimistotoimikunta, jonka asiantuntemukseen ja kyvyk-

kyyteen luotan. Mutta lahinna sen, etta paikat ja puistot, julkiset paikat,
ne symboloi jotain, ja kun maailma muuttuu, on hyva uudelleen arvi-

oida sita, ketka ovat niita historiallisia henkiloita, joiden nimea kantavia
julkisia paikkoja tassa kaupunkikuvassa on. Kylla se on meidan teh-

tava. Kaytannon yksittaisiin nimeamisiin en lahde, mutta sen miettimi-
valtuutettu Rantaselta.

nen ja paattaminen, ketka naita tahoja ovat. Hyva aloite taman takia
Valtuutettu Sami Muttilainen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

tassa salissa taysin turhia aloitteita?

Muistuttaisin valtuutettu Merea siita, etta mehan viime kaudella jo kasi-
kasitella, varsinkin kun taalla on oltu huolissaan siita, kasitellaanko
Valtuutettu Otto Meri (vastauspuheenvuoro)

teltiin tata kyseista aloitetta. Tarvitseeko tata nyt valtuustokausittain

Kiitos, puheenjohtaja.

Tietoisena siita, etta tosiaan valtuutettu Rantasen aloitetta taalla kasit-

telldadn eikd omaani, mutta koska valtuutettu Muttilaisen kommentti nyt
littyy tahan omaani, totean vain sen, etta tdssa nimenomaan maailma

on muuttunut ja Turku ja Kotka muun muassa kaupungeista ovat tassa

ihan viime kuukausina tehneet sen paatoksen, etta Leniniin liittyvat
patsaat siirretaan pois katukuvasta ja naita paatoksia on tehty muual-

lakin Euroopassa Vengjan kansainvalisen oikeuden vastaisen sodan
alettua. Tama on nimenomaan sita, etta me eletaan ajassa ja maailma
muuttuu, jolloin on tiettyja kaytantoja ja vakiintuneita nimia voitava ky-
seenalaistaa ilman, etta ruvetaan sen suurempaan revoluutioon.
Valtuutettu Laura Kolbe

Kiitos, puheenjohtaja.

Muistutan muutamasta kaupungin muistomerkkikulttuuriin littyvasta
asiasta. Ensimmainen on se, etta kaupunki itse on kohtuullisen
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vahaisessa maarin Helsingissa harrastanut julkista muistamista. Sita
toki on jonkin verran, mutta kohtalaisen kyseenalaisin poliittisin kes-
kusteluin. Esimerkiksi sisallissodan jalkeen tilanne ei ollut kovin
helppo. Politikaksi on muodostunut se, etta kaupunki on hyvin positii-
vinen, kun kansalaiset, asukkaat, helsinkilaiset ovat aloitteellisia. Juuri
suurin osa meidan muistomerkeista Helsingissa, patsaista ja julkisista
taideteoksista on pystytetty yksittaisten kansalaisten, kansalaisryh-
mien, yhteenliittymien, saatididen, osakuntien, organisaatioiden tai
muiden vastaavien aloitteesta. Nain muistamisen kulttuuri, johon kol-
lega valtuutettu Silvennoinen viittasi, on ikaan kuin [ahtenyt ruohonjuu-
ritason historian ymmarryksesta. Ei niin, etta kaupunki tai valtio, val-
tuusto tai ministerio maaraa, keitd muistetaan ja kenelle kadunnimia
annetaan ja minkalaisia muistomerkkeja pystytetaan. Tama on ollut
aika hieno perinne Helsingissa. Nain ollen nakisin, etta juuri tassa vii-
tataan nyt, etta yhteistydssa valmistellaan esitys muistolaatasta. Mutta
olisi todella hienoa, jos vaikkapa valtuutettu Rantanen kokoaisi erilai-
sia asiasta kiinnostuneita organisaatioita ja ryhtyisi ajamaan tata. En
hetkeakaan epaile, etteikd kaupungista I0ytyisi paikkaa. Meilla on
turha lahtea aina valtuustolta penaamaan toimenpiteita asioissa,
joissa kansalaisyhteiskunta on toiminut todella ansiokkaasti.

Toinen koskee nimitystoimikuntaa. Sielld on aika tarkat saannokset —
nimimerkki kokemusta on parinkymmenen vuoden takaa — siita, ke-
nelle katuja nimitetdan ja kuinka kauan siita pitaa olla, etta henkilén
merkittavyytta arvostetaan ja arvotetaan kadunnimen antamisen muo-
dossa. On todella aika selked sdanndsto tata saatelemassa.

Kiitos.

Apulaispormestari Daniel Sazonov

Kiitos, puheenjohtaja.

Sinansa olisi hyva periaate, etta valtuustossa ei penattaisi valtuustoa
ja kaupunkia kaikkiin sellaisiin asioihin, jotka kansalaisyhteiskunta voi
hoitaa. Sinansa tassa valtuustossa kuitenkin penataan erilaisia asioita,
valilla jopa uimalaitureita paikkoihin, joihin ne on jo kaupunki rakenta-
nut, joten suhteutettuna siihen tama on vahintaankin kohtuullinen toi-
vomus, joka valtuutettu Rantasen ponnessa nyt esitetaan.

Ajattelen niin, etta varmasti syntyisi riittava kansalaisliikekin tallaisen
kokoamaan, ja lupaudun vaikka tassa saman tien Rantasen seuraksi
tahan asiaan, jos valtuusto ei tata pontta nyt hyvaksy. Mutta mietin,
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etta kun meilla, tdssahan nimenomaan ei nimeta katuja. On valittu jo
muistopaikka, eli tallainen linjaus on tehty ja sita ei enaa kyseenalais-
teta. Kun jo sellainen paikka on valittu, tallainen laatta siella luonte-
vasti kaupungin toimesta sopii erityisesti tassa hetkessa, kun meilla
veteraanisukupolvet alkavat olla, tassakin kaupungissa taitaa muu-
tama sata enaa olla jaljella, kun veteraanijarjestoja vimeksi tapasin,
joten tama on hyvin ajankohtainen siind mielessa.

Valtuutettu Mari Rantanen (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Mika Ebeling

Valtuutettu llkka Taipale

Arvoisa puheenjohtaja.

En tassa halua nyt penata valtuustolta mitdan. Toisaalta tama asia on
roikkunut vuodesta 2007, kun sita kaupunginvaltuustolta on penatty.
Ehka nyt viimein ja erityisesti tana vuonna on aika. On sinansa todella
harmillista, etta nama urheat miehet eivat olleet kadunnimen arvoisia,
ja sitd suuremmalla syylla katsoisin, etta olisi hyva tallainen muisto-
laatta tai sentyyppinen tahan puistoon pystyttaa ja kiinnittaa.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat kaupunginvaltuutetut.

On erilaisia urotekoja, joita halutaan muistaa. Ne ihmiset, jotka ovat
laittaneet oman henkensa alttiiksi yhteisen vapautemme edesta, ovat
kylld muistamisensa ansainneet. Talla muistamisella iimaisemme Kii-
tollisuutta myos niille ihmisille, jotka ovat naiden Mannerheim-ristin ri-
tareiden kanssa puolustaneet maatamme.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Ennen Tuntemattoman sotilaan julkaisua Jussi Talvi kirjoitti kirjan Yksi
miljoonista takin harmaan kantajista. Bertolt Brecht, joka oli poliittisena
pakolaisena Suomessa, kysaisi, oliko se Napoleon, joka voitti sodat tai
havisi sodan, vai miljoonat ranskalaiset miehet. Oliko se faarao, joka
rakensi pyramidit, vai miljoonat orjat?
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Meiltd puuttuu tuntemattoman sotilaan patsas. Jotta tulee hiukan ke-
vennettya, niin tama on tosi juttu. Nain vaitetdan. GorbatSovin aikana
oli ensimmaista kertaa sotien jalkeen suomalaiset veteraanit elossa
olevat ja venalaiset yhdessa, ja siina otettiin nasdarovnia ja muki ver,
jonka jalkeen venalaiset sanovat, etta nyt meilld on niin hyvat suhteet,
etta mennaanpa laskemaan seppele tuntemattoman sotilaan muisto-
merkille. Suomalaiset totesivat keskenaan, etta aika vaikea juttu, kun
meilla ei ole sellaista. Ne on ottaneet jo muki ver sen verran, etta vie-
daan ne Sibeliuksen patsaalle. Ja venalaiset antoivat sinne seppe-

leensa, ja taas oli muki ver. Yksi herasi ja sanoi: "Mutta eiké tama ole
sen erittain tunnetun saveltajan patsas?” Suomalaiset sanoi: "Juu.
maton.”

Kylla han oli saveltajana erittain tunnettu, mutta sotilaana taysin tunte-

Mina en pida siita, ettd vain Mannerheimin ristin ritareita kunnioitettai-
siin. Tuntemattomat sotilaat ansaitsevat paremmin taman muistomer-
kin. Uskon, etta myos Ukrainan sodan jalkeen eri tahot tulevat kunni-
oittamaan sita. Muistakaa Raatteen tieta. Ketka ne kaksi divisioonaa
oli? Mista he tulivat? Aroilta, jotka ei osanneet hiihtaa. Tasta ei ole ko-
vin paljon puhuttu. Mutta on parempi, etta kun joditabletitkin on lo-
pussa, etta juuri Ukrainan sodan aikana ei hilluttaisi ihan likaa naissa
yli-isdnmaallisessa hengessa.
Apulaispormestari Paavo Arhinmaki (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa toveri puheenjohtaja.

Kasarmitorille on joitakin vuosia sitten pystytetty talvisodan kansallinen
muistomerkki. Kun olin silloin kulttuuriministerina ja siella nimenomaan
oli valtuutettu Laura Kolben peraankuuluttama kansanliike, joka sita

vei eteenpain, ja omalta osaltani ministerina annoin pesamunan sen
toteutumisen mahdollisuudelle. ltse ainakin ajattelin ja ymmartaakseni
siina toimikunnassa ajatus oli se, etta siina muistetaan nimenomaan
kaikkia niita, jotka ovat Suomen itsenaisyyden puolesta taistelleet, ja
nimenomaan myds naita tuntemattomia sotilaita. Siindhan ei ketaan
nimeta. Siind mielessa itse ajattelisin, etta Kasarmitorilla oleva talviso-
muistomerkki myos.

dan kansallinen muistomerkki on nimenomaan tuntemattoman sotilaan
Valtuutettu Mari Rantanen (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.
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Ihan lyhyesti tahan valtuutettu Taipaleen ansiokkaaseen puheenvuo-
Valtuutettu Ville Jalovaara

roon totean, etta kyllda me arvostamme myds korpisotureita ja tunte-

mattomia sotilaita emmeka millaan lailla vaheksy sita asiaa. Mutta ta-
man muistolaatan aarella voi varmasti muistaa heitakin.

Arvoisa puheenjohtaja.

Minulle sopisi tallainen muistolaatta varmaan hyvinkin. Itse olen tehnyt
kaikenlaisia aloitteita erilaisista laatoista ja muita Vuosaaren pommi-
tuspaikoista, mutta vastaushan on kaupunginmuseolta ollut, ettei ole
rahaa laittaa laattaa. Ei ole semmoista rahaa, milla naita laattoja laite-
taan. Sen takia se tarjous on aina, etta joku kansalaisyhteiskunta, joku
jarjestd sen hommaa sinne. En tieda, miten taman laatan kanssa nyt
kay. Toki olisi kohtuullista, etta jos tama laatta tulee, sitten muillekin
tarkeille asioille tulee naita laattoja. Taman laatan voi minun puolesta
kylla laittaa, mutta tama laattapolitikka pitaisi saada selkeaksi ja va-
han varmaan lisda rahaa myos laittaa erilaisia laattoja.
Kiitos.
Valtuutettu Sami Muttilainen

Kiitos, puheenjohtaja.

Olen myos valtuutettu Jalovaaran laattapolitikan kannalla. On hyvin
mielenkiintoisia yksityiskohtia, mita tassa kaupungissa on, josta tulikin

mieleen tosiaan, etta... Tama ei ole mitenkaan kriittinen puheenvuoro,
enka vastusta varsinaisesti ponsiesitysta, mutta kasittaakseni Stadissa
on aika hyvin muistettu Mannerheimin ristin ritareiden nimilla, eri talo-
yhtididen pihoissa on tammaoisia monumentteja ja laattoja seinissa. Si-
kali ne on hyvin ndhdakseni huomioitu. Tuli vain mieleen tallainen yksi-
tyiskohta tassa, kun oltiin huolissaan siita, onko tama, tehdaan kun-
niaa ihmisille heidan nimillaan.

Valtuutettu Juha Hakola (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 88
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL

15.6.2022

Alkaa vaikuttaa silta, etta laattapolitikka alkaa tulemaan kohta paatok-
sentekovaiheeseen. Tama on hieno tama Rantasen aloite. Nyt on tar-
keaa muistaa se, etta laitetaan tama paivamaara, kun laatasta paate-
taan ylos, koska kun katsotte ulos, sita on paljon mukavampi muistaa
siella laattapaikalla tallaisessa kauniissa sdassa kuin kovassa tuis-
kussa, koska useimmat naista meidan muistopaivista ovat ainakin
oman virkakokemukseni mukaan sellaisia, etta sataa jotain suunnasta
tai toisesta. Mutta suuri todennakaisyys, etta tata laattaa voidaan kun-
nioittaa aurinkoisessa kesasaassa.

Apulaispormestari Paavo Arhinmaki

Arvoisa toveri puheenjohtaja.

Helsingin kaupunki muistaa monella tavalla erilaisia ihmisia. Olemme
myos asemakaavalla maarittaneet Pasilassa sijaitsevan rauhan ase-
man vieressa olevan aukion Arndt Pekurisen mukaan, joka kuoli aat-
teensa puolesta teloitettuna. Tama kuvastaa sita, etta meilla on kau-
pungissa mahdollisuus kunnioittaa erilaisia ihmisia erilaisista taustoista
ja erilaisista lahtdokohdista.

Pyysin taman puheenvuoron ennen muuta taman laattapolitikan nako-
kulmasta. Tama on asia, josta me ollaan usein taalla valtuustossa kes-
kusteltu. Monien kaavojen yhteydessa on toivottu, etta alueelle tulee
laattoja, jotka kertoo niiden historiasta. Tiedan, etta ne on hyvin suosit-
tuja ja toivottuja. Itsekin huomaan, kun liikun seka Helsingissa etta var-
sinkin muualla Suomessa ja maailmalla, pienetkin laatat, jotka kertoo
paikkojen historiasta ja tarinoista, on erittain kiinnostavia. Itse asiassa
valtuutettu Kolbe on tehnyt tasta asiasta aloitteen sen lisaksi, etta han
on tehnyt ponsia ja moni muu, muun muassa viimeisimpana muistan
valtuutettu Muttilainen. Tallainen aloite on talla hetkella nimenomaan
kaupunginhallitustasolla pohdinnassa, miten siihen vastataan. Kau-
punkiymparistolautakunta ja kaupunginmuseo, kaupungin kulttuuri- ja
vapaa-ajan lautakunta ja kaupunginmuseo on suhtautunut myontei-
sesti siihen, etta me rakennettaisiin nimenomaan yhtenainen tapa
siita, miten naita laattoja tehdaan. Siind mielessad se minun mielesta
on vastaus niihin moniin ponsiin, moniin keskusteluihin, joita taalla on
kayty siita, ettd historiallisia laattoja pitaisi kaupungissa olla enemman.
Toivon mukaan me saadaan sellainen vastaus kaupunginhallituksessa
valtuustolle aikaan, joka tyydyttaisi toisaalta koko valtuustoa ja loisi yh-
tenaisen politiikan, ettd meidan ei tarvitsisi jokaisen asemakaavan ja
monen muun yhteydessa pohtia, mika on meidan yhteinen linjamme
laattojen suhteen.



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 89
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL

15.6.2022

Valtuutettu Otto Meri (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Valtuutettu Arhinmaki nosti tarkean asian esille. Itse asiassa pakko
nostaa esille sattuman kautta eilen kymp-lautakunnan kokoustauolla
kun menin puhumaan puhelimeen ja harhailin siina niin kuin ihmiset
yleensa tekee, kun ne puhelimeen puhuu, niin paadyin semmoiseen
showroomin oloiseen paikkaan, missa naytti silta, etta siella itse asi-
assa nyt testataan erilaisia vaihtoehtoja tahan kaupungin laattapoliit-
tiseksi malliksi. llolla tervehdin sita. Nyt nayttaa silta ja nain uskon ja
voin taallakin julkisesti todeta, etta tassa asiassa selvastikin nyt on
konkreettisella tasolla jo edetty. Siella oli erilaisia malleja ja rakennus-
materiaaleja, pintamateriaaleja ja muotoja. Sen perusteella, mita lyhy-
esti nain, naytti erittain lupaavalta ja hyvalta. Kiitos valtuutettu Kolbelle
ja muille, jotka tata asiaa on pitanyt esilla. Nyt nayttaa silta, etta vih-
doin alkaa jotain tapahtuakin.

Valtuutettu Mika Raatikainen

Kiitos, puheenjohtaja.

Kannatan tietysti valtuutettu Rantasen tekemaa pontta. Taalla on nyt
varmaan kaytetty jo ehkd enemman rahaa taman laatta-asian pohdis-
kelemiseen kuin mika on sen laatan hinta. Jotta nyt paastaisiin jossain
vaiheessa kotiinkin, tai kuka nyt minnekin menee, niin voin nyt tassa
luvata, ettd mina voin vaikka itse maksaa sen laatan, jos kaupungin
budjetista ei I6ydy rahaa, niin saadaan tamakin asia kasiteltya. Se ai-
nakaan voi olla este, etteiko sita laattaa tulisi, niin paastaan jossain
vaiheessa poiskin taalta.

Valtuutettu llkka Taipale (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Tulen danestamaan tassa asiassa tyhjaa. Se puistikko voi olla, mutta
otan yhden esimerkin sodasta, joilla ei ole mitdan muistomerkkia. Nik-
kilan sairaalahautausmaalla on 734 haudattua henkilda. Siella on ai-
noastaan 4 hautakivea jaljella. Horsma kukkii siella. Suuri osa poti-
laista on kuollut nalkaan -42—43, ja ne on helsinkilaisia potilaita. On
esitetty Helsingin seurakuntayhtymalle ja kaupungille, etta pannaan se
hautausmaa kuntoon. Siellda on myds Helsingin valokuvaaja Signe
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Brander haudattu, olkoonkin, ettei sodan uhrina vaan vanhuuttaan. Ki-
velasta siirrettiin ihmiset. Pitaa olla jokin tolkku naille muistomerkeille.
Ja viela hauska tai vahan kummallinen tilanne on: sen alla on Kulta-
lehto-niminen koirien hautausmaa, jossa on kaikkien nimet, syntyma-
ja kuolinajat ja risti paalla.

Valtuutettu Risto Rautava

Arvoisa puheenjohtaja.

Viela lyhyesti historiaa, mista tama aloite on silloin aikoinaan 2007
alun pitaen lahtenyt. Se lahti Mannerheim-ristin ritarien saatiolta, jotka
esittivat, etta ritareita tultaisiin muistamaan jollain sopivalla tavalla.

Kiitos.

179 §
Esityslistan asia nro 11

VALTUUTETTU TEIJA MAKKOSEN ALOITE JALKAPALLOHALLISTA TAPULIKAUPUNGIN
LIIKUNTAPUISTOON

Valtuutettu Teija Makkonen

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Nain alkuun pyydan huomaamaan, etta esittelijan perusteluiden en-
simmaisessa virkkeessa on virhe. Aloitteen on allekirjoittanut 1 plus 29
valtuutettua, ei 1 plus 19. Tama korjattaneen.

Tein aikoinaan taman aloitteen jalkapallohallista Tapuliin, koska jalka-
pallon talviolosuhteet ovat Helsingissa huonot. Eri kaupunginosien
seuroilla ei ole rahallisen tilanteen takia mahdollista investoida jalka-
pallon olosuhteiden parantamiseen. Seuran investoinnit myds nosta-
vat lasten ja nuorten harrastamisen hintaa, joka eriarvoistaa alueita ja
voi pahimmillaan vahentaa lasten ja nuorten likkumista. Helsingissa
on vain kaksi kiinteaa jalkapallohallia: Talissa ja Myllypurossa. Naiden
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lisaksi on seurojen itse omistamia ylipainehalleja. Tallaiset hallit tai
kentat eivat kuitenkaan lahtdkohtaisesti ole kaupunkilaisten vapaassa
kaytossa eikd muiden seurojen, silla hallin omistava seura luonnolli-
sesti hallinnoi kenttaa. Helsingissa on vain nelja kaupungin omaa jal-
kapallokenttaa, jotka ylipaataan edes aurataan talvisin kayttokuntoon.
Yksi naista on Pirkkolassa, kaksi lammitettya tekonurmea Toolossa ja
yksi lammitetty tekonurmi Vuosaaressa.

Kuten pohjastakin ilmenee, jalkapallon talvikauden olosuhteiden kehit-
tamiselle on siten kokonaisuudessaan tunnistettua tarvetta. Se onko
ratkaisu lammitetyt tekonurmet, ylipainehallit vai joku muu, talviolosuh-
teiden kehittamiseen tulee pyrkia I0ytamaan kokonaisvaltaisesti paras
ratkaisu. On totta, ettd pohjatekstissa mainitut lammitetyt tekonurmet
olisivat parannus jalkapallon talviolosuhteisiin, mutta tallaiset kentat
ovat kayttokustannuksiltaan erittain kallita. Yhden lammitetyn tekonur-
men lammityskustannukset ovat jopa nousseet 50 000 euroon kuu-
kaudessa. Energian hintojen kasvaessa lammityskustannukset nouse-
vat entisestaan, puhumattakaan siita, miten koko asia suhteutuu kau-
pungin strategian kunnianhimoisiin ymparistotavoitteisiin. Lammitetyt
tekonurmet eivat valttamatta kuulosta parhaimmalta ratkaisulta Suo-
men vaihteleviin vuodenaikoihin ja talviolosuhteisiin.

Toin asiaan lautakuntakasittelyssa esiin yhtena ratkaisuna uudentyyp-
pisen kiintean, mutta kevytrakenteisen Best hall -jalkapallohallin pilo-
toimisesta Tapulikaupunkiin kiintean hallin sijaan. Helsingista tallaista
hallia ei viela 16ydy. Best hall -hallit ovat seka hinnaltaan etta raken-
nusteknisista syista, energiankulutukseltaan kustannustehokkaampia
ja monikayttdisempia kuin lammitetyt tekonurmet ja talviturvallisuutta
pohdittaessa huomattavasti turvallisempi ratkaisu kuin perinteiset yli-
painehallit. Koillinen Helsinki ja Tapulikaupunki ovat tunnistettu kult-
tuuri- ja vapaa-ajan lautakunnassa alueeksi, jonne uudentyyppinen jal-
kapallohalli voitaisiin pilotoida ja rakentaa. Mutta jotta likuntapaikkara-
kentamisen investointiohjelmaa ja jalkapallon talviolosuhteiden jarke-
vaa kehittamista voidaan tarkastella asianmukaisesti, tarvitaan kau-
punkitasolla oikeaa tietoa eri vaihtoehdoista. Tapulin likuntapuisto on
luonnollisesti laajempi alue kuin vain aloitteessani esitetty kohta, jonne
hallin voisi sijoittaa.

Tasta syysta olen jattanyt jarjestelmaan ponnen:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa selvitettavan mahdollisuutta
selvittaa uudentyyppisen Best hall -hallin rakentamis- ja
yllapitokustannuksia ja kannattavuutta verrattuna esimer-
kiksi lammitettyihin tekonurmikenttiin seka mahdollisuutta
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pilotoida uudenlainen hallihanke Tapulikaupungin liikunta-
puiston.

Kiitos.

Apulaispormestari Paavo Arhinmaki

Arvoisa toveri puheenjohtaja.

Helsingin jalkapallon olosuhteet ovat kesaisin nykyaan kohtuullisen
hyvat sen vuoksi, etta seka Helsingin kaupunki etta seurat ovat raken-
taneet tekonurmikenttia. Sen sijaan kuten vastauksessa kulttuuri- ja
vapaa-ajan lautakunta toteaa, talviolosuhteissa on paljon kehitettavaa.
Meilla tarvitaan lisda lammitettavia kenttia. Meilla on kaksi jalkapallo-
hallia: Pallomylly Myllypurossa ja Talin jalkapallohalli. Ne ovat talvisin
kovassa kaytossa. Niiden ongelma on se, etta valittomasti kun saat
paranee, niita ei haluta luonnollisesti kayttaa. Jalkapalloa mieluummin
pelataan ulkona raittiissa ilmassa.

Sen vuoksi uusien hallien rakentaminen ei valttamatta ole jarkevaa,
jos haluamme kenttia, joilla on mahdollisimman paljon kayttéa ympari
vuoden. Sen vuoksi tarvitaan ennen muuta kunnollisia talvikayttdisia
kenttia, [Bmmitettavia tekonurmikenttia. Talla hetkelld meilld todella on,
kuten mainittiin, kaupungilla ainoastaan kolme lammitettavaa tekonur-
mikenttaa: kaksi pallokentalla Toolossa ja yksi Vuosaaressa. Pirkko-
laan tehtiin valmiudet, mutta toistaiseksi se ei ole [Bmmitettava. Toi-
saalta kaukolammon kallistuessa kayttokustannukset, kayttétalous on
ongelma kaikissa lammitettavissa kohteissa. Sen vuoksi nyt tulisi pilo-
toida uudenlaisia ratkaisuja, esimerkiksi maalammalla [ammitettavia
tekonurmikenttia.

Arvoisa toveri puheenjohtaja.

En pida jarkevana sita, etta rakennamme myoskaan kuplahallin ja tay-
simittaisen pysyvan jalkapallohallin valimuotoja, Best hall -halleja, joita
kutsutaan myos rattihalleiksi. Vaikka niista pystytaan poistamaan sei-
nat kesaaikaan, todennakaisesti niiden kayttdaste jaa huomattavasti
vahaisemmaksi. Sen vuoksi olisi parempi panostaa siihen, etta
teemme ymparivuotisessa kaytossa olevia hyvia jalkapallokentta lisaa.
Siita olen samaa mielta, etta Pohjois-Helsinki tai Koillis-Helsinki ovat
yksi niista alueista, jotka tarvitsevat lisda olosuhteita. Lisaksi tama eh-
dotettu paikka on silla tavalla ongelmallinen selvitettavaksi, etta siella
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ei ole asemakaavaa talle, ja tuskin ymparilla olevat asukkaat innostu-
vat ajatuksesta pientaloalueen keskelle tallaisen hallin rakentamisesta.

Itse panostaisin nyt siihen, etta saamme ympari Helsinkia alueellisesti
rittdvan maaran ymparivuotisessa kaytossa olevia talvisin lammitetta-
via tekonurmikenttia ja loydamme esimerkiksi maalammon kautta uu-

sia ratkaisuja, joissa niiden energiankayttd on parempaa. Tahan suun-
taan olisi syyta menna.

Valtuutettu Heimo Laaksonen

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Ensinnakin kaikesta huolimatta kannatan Teija Makkosen pontta. Mi-
nusta se on ihan nimenomaan pilottihankkeena mainio. Olen keskus-
tellut siita Palloliton olosuhdepaallikon kanssa, joka koordinoi ja vas-
taa koko Suomen olosuhteista. Han oli siita erittain, tasta Best hall -
tyyppisesta oli myonteinen kuva ja kertoi, missa pain Suomea niita on
tulossa.

Tamahan on kustannuksiltaan aika kohtuuhintainen. Puhutaan 2—3
miljoonasta, kun verrataan kiinteisiin halleihin, jotka on kymmenia mil-
joonia. Samalla tama on energiaystavallisempi ja turvallisempi kun
kuplahallit, ja se mahdollistaa iimalampopumppulammitykset ja muut
tehokkaat energialammitykset siihen.

Arvostan jalkapallomies apulaispormestari Paavo Arhinmaen nake-
myksia. Talviolosuhteita pitda parantaa, mutta on jo pitkdan puhuttu
myos siita, etta on aika hurjaa lammittaa ihan harakoille ulkokenttia,
vaikka kustannuksilta ja nailla energian hinnoilla. Minusta tassa on ni-
menomaan pilottihankkeesta kysymys, ei mistaan ohituskaistasta vaan
siita, ettd jos se sinne olosuhteisiin sopii ja tamahan on vasta selvityk-
sen alla, niin se olisi ihan mielenkiintoinen ja uutta Helsingissa ja an-
taisi meille paljon uutta osaamista ja oppimista, jos tama etenisi ihan
perille asti, mutta tama on selvitysvaiheessa.

Kannatan tata pontta ja koko hanketta.

Kiitos.
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Valtuutettu Veronika Honkasalo

Arvoisa puheenjohtaja.

Apulaispormestari Arhinmaki avasikin tosi ansiokkaasti tata tilannetta.

Olen itse asunut kymmenen vuotta tassa Tapulikaupungin liikuntapuis-
ton lahettyvilla ja en voi kannattaa tammoisen Best hall -hallin rakenta-

mista sinne liikuntapuistoon. Se on nyt jo melko ahdas. Sielld myds
likennemahdollisuudet on talla hetkella aika ahtaat. Tassa aloitevas-
tauksessa jo ihan lopussa sanotaan, etta tata voitaisiin selvittaa yh-
dessa kaupunkiympariston toimialan kanssa, enka nae, etta tama
ponsi tuo tahan lisdarvoa enaa.
Kiitos.

Valtuutettu Otto Meri

Kiitos, puheenjohtaja.

Kiitos valtuutettu Makkoselle erittain hyvasta aloitteesta ja apulaispor-
mestari Arhinmaelle tasta ehka ongelman ja tilanteen monimuotoisuu-
den esille tuomisesta. Tosiaan trendina nyt on ollut viime aikoina se,
etta halleista siirrytaan kohti lammitettyja tekonurmia, mutta tekniikka
kehittyy. Sinansa uusien hallimuotojen selvittdmisessa ei sinansa ole
mitdan ongelmallisuutta. Tassa toki energian hinta ja tekonurmikumi-

rouheet, meilld ymparistonakokulmat on viime aikoina korostunut, ja
lajiliitto ja seurat on naista toki huolissaan ja silla tavoin myds ymparis-
totietoisia.

Toki nain viime kaudella kulttuuri- ja vapaa-ajan lautakunnassa toimi-
neena tiedan sen haasteellisuuden, mika liittyy ikdan kuin valtuusto-
aloitteiden kautta tapahtuvaan liikuntapaikkojen rakentamiseen ja ta-
man kokonaisuuden ja palvelutarpeen arvioimiseen, mutta tata kautta
tarpeita ja huolia on kuitenkin kateva ja hyva tuoda esille, jotta niissa
neuvotteluissa, joissa rahoja jaetaan, jolla nama hallit toteutuvat ja
hankkeet toteutuvat, niin on tiedossa. Sinansa tassa ponnen osalta
viela mietin, mutta hienoa, etta asia tuli esille ja selvastikin uskon, etta

kulttuuri- ja vapaa-aikalautakunnassa — jopa sen johtoa myoten — on
talla hetkella hyvaa osaamista naiden kysymysten osalta.
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Apulaispormestari Paavo Arhinmaki
Arvoisa puheenjohtaja.

Viela lyhyesti valtuutettu Meren puheenvuoroon ja tahan kumirouheky-
symykseen. Helsingin kaupunkihan on nyt linjannut, ettd kumirouheen
tilalle pyritaan uusissa tekonurmikentissa hakemaan uudenlaisia rat-
kaisuja, ja pallokentta ykkdonen l[ammitettava tekonurmi on ensimmai-
nen, jossa on tammainen uudenlainen ratkaisu ja tana vuonna uudes-
taan pinnoitettava. Tekonurmihan kestaa vahan riippuen kulutuksesta
5-10 vuoteen ja sen jalkeen se pitaa vaihtaa, niin haetaan naita ratkai-
suja. Tassa pitaisi Suomen olla edellakavija. Meilla on laaja metsateol-
lisuuden osaaminen, ja voisi kuvitella, etta meilta pystyisi Ioytamaan
biopohjaisia ratkaisuja tahan nain. Tietysti Helsingin kaupungin pitaa
isona toimijana olla avittamassa sen etenemista. Huoli tasta kumi-
rouheen leviamisesta ymparistoon ja sen haitoista on ihan aito, ja siksi
silhen pyritaan vastaamaan.

Toinen huomio on se, etta joka tapauksessa tammaisista Best hall -
halleista ollaan jo lautakunnan aanestyspaatoksen perusteella toi-
mialalla tekemassa selvitys. Mutta Tapulikaupunki ainakaan ihan lahi-

vuoksi, etta siella ei ole kaavaa. Nyt kun sinne on se uusi halli noussut
sen osalta.

tulevaisuudessa, vaikka paatyisimme siihen, etta tammoinen Best hall
kuitenkin muulle liikuntatoiminnalle, tuskin suurta mahdollisuutta edeta

-hallityyppi olisi jarkeva, niin ei tulisi kysymykseen ihan vain sen

Edelleen minusta on hyva, etta tassa keskustelussa on tunnistettu laa-
jasti tama tarve naista alueellisesti tasaisesti, oikeudenmukaisesti tal-
vikaytettavien lammitettavien tekonurmien osalta. Toisaalta tassa on
myos kysymys siita, etta me tarvitaan myos talvisin, mista viime val-
tuustossa puhuttiin, jadkenttia. Tama on myds semmoinen tasapaino,
jota pitaa hakea, etta kaikkia jalkapallokenttia ei voida tehda myos-

kaan talvikaytettaviksi, koska niita tarvitaan seka tekojaakenttina etta

tulee tasa-arvoisesti naita olosuhteita ja ei pistemaisesti vaan nimen-
vat hankkeet.
Valtuutettu Sami Muttilainen

luonnonjaakenttina. Tama on aikamoista tasapainottelua, etta yrite-
omaan niin etta missa on suurin tarve, niin sinne tehdaan aina seuraa-

taan huolehtia, etta kaikille riittavan suurille asuinaluekokonaisuuksille

Kiitos, puheenjohtaja.
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Kyseinen alue on hyvinkin tuttu mulle niin jadkenttien kuin jalkapallo-
kenttien muodossa hyvinkin nuoresta lahtien. Jotenkin naen, etta
tanne tosiaan lammitetty tekonurtsi ja tekojaa myos mahtuisi, mutta
hippasen nyt epailen sita, mihin kohtaan se halli tuonne mahtuisi
myo0s, vaikka muuten nden taman ihan hyvana aloitteena.

Olisin kysynyt Iahinna siihen tarkennusta, onko tosiaan nain, etta
nama kaikki jalkapallohallit ikaan kuin tyhjenee kesaisin. Voisikohan
niitd jotenkin vuokrata myds muuhun toimintaan, vaikkapa kulttuuritoi-
mintaan? Tata olen joskus tutkinut ja koittanut selvittaa, kun on esi-
merkiksi paikkoja, missa voisi pitaa jotain keskisuuria keikkoja. Toki
nama nyt on lahtokohtaisesti suunniteltu liikuntatiloiksi, mutta kun tam-
madisia suunnitellaan lisaa tai jatkossa tulee jos tulee, niin otetaan ta-
makin kuvio huomioon paremmin.

Valtuutettu llkka Taipale (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Aikanaan ei ollut talvikenttia ollenkaan, joten jalkapalloilijat siirtyivat
pelaamaan kasipalloa talvisin. Me kasipalloilijat tietenkin voitimme hei-
dat, mutta heidan kuntonsa oli aarimmaisen hyva. Kaikista ei voi tulla
pojista eika tytoista hyvia jalkapalloilijoita, vaikka olisi kenttia. Sisa-
kenttia on kasipallolle. Suosittelen, etta osa siirtyisi sinne ja Suomen
kasipallon taso nousisi ja ehka jalkapallon tasokin silta osin, etta sinne
jaisi hyvat jalkapalloilijat jaljelle.

Tallainen lajien siirto toisi kaikki nelja raajaa paremmin kayttoon. Mutta

tama viimeisena puheenvuorona tanaan.

Valtuutettu Mika Raatikainen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Arvostettu valtuutettu Taipale on hieman erehtynyt. Kaikki jalkapalloili-
jat eivat talvella siirtynyt pelaamaan kasipalloa, vaan laitettiin nastat
plaakiin ja pelattiin niilld, kunnes ne kiellettiin, kun tuli sen verran pa-
hoja vammoja, kun tormailtiin toisiimme, nimimerkilld kokemusta on ja
en saanut iskua paahani.

Kiitos.
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Apulaispormestari Paavo Arhinmaki (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Todella jalkapallon olosuhteet ovat — talviolosuhteetkin — parantuneet
aivan merkittavasti vime vuosikymmenien aikana. Talla kyseisella Ta-
pulin kentalla, josta nyt keskustelemme, itse viela 90-luvun alussa B-

nuorten SM-sarjapelaajana jouduin maaliin pukemaan jaakiekon kyy-

narsyndit, jaakiekon maalivahdin housut jalkaan ja aloitettiin silla, etta
lapioitiin tai lanattiin kentta. Tasta on eteenpain menty kuitenkin.

Kiitos.
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