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Esityslistan asia nro 4

ERON MYONTAMINEN SOSIAALI- JA TERVEYSTOINTA JOHTAVAN APULAISKAUPUNGIN-
JOHTAJAN VIRASTA

Valtuutettu Modig

Arvoisa puheenjohtaja.

Meillahan on ollut aiemminkin tilanteita, joissa meilla johtavassa ase-
massa oleva virkamies on siirtynyt yksityisen yrityksen palvelukseen.
Tassa ei itsessaan ole mitdan ongelmaa, mutta se herattaa kysymyk-
sen, olisiko paikallaan, etta meilla kaupungilla olisi kaytdssa jonkinlaiset
karenssiajat eli maaraaikainen kilpailukielto téllaisessa tilanteessa, jos-
sa johtavassa asemassa oleva virkamies siirtyy yksityisen yrityksen
palvelukseen, esimerkiksi taysin saman alan toimijan palvelukseen.
Tallainen kilpailukielto voisi olla kaupungin etu, jotta kaupungin tavoit-
teet ja suunnitelmat eivat vaaralla tavalla mene néaita palveluita tarjoa-
vien yritysten tietoon, ja myds sen takia, etta silloin yksittdinen yritys ei
saisi kohtuutonta hyotya siita, etta he rekrytoinnillaan saisivat sellaista
tietoa kaupungin suunnitelmista, jota muilla yrityksilla ei ole. Se mah-
dollistaisi myds yritysten tasavertaisen mahdollisuuden tarjota palvelui-
tansa.

Tastahan on eri tulkintoja, salliiko lainsdadantd taman vai ei, mutta olen
valmistellut eduskunnalle myds lakialoitteen kunnallislakiin, muutoksen,
joka mahdollistaisi sen, etta kunta voi asettaa maardaikaisen kilpailu-
kiellon tallaista edella kuvaamaani tilannetta varten. Olen tehnyt asiasta
aloitteen, johon kerédan tanaan nimikirjoituksia, ja toivon teilta sille tu-
kea. Siiné siis esitetdaan, ettd kaupunki selvittaisi, mitka olisivat maara-
aikaisen kilpailukiellon asettamisen vaikutukset kaupungin etuun, ja
samalla selvitettaisiin, miten tdma istuisi meidan jarjestelmaan, mitka
olisivat sen haitat ja mitkd sen hyodyt. Sen jalkeen lainsaadannon sal-
liessa voisimme taman tiedon pohjalta tehda ratkaisun siitad. Varsinkin
kun olemme siirtymassa uuteen johtamisjarjestelmaan, varsinkin kun
tiedamme, etta sote-uudistukseen liittyy iso yhtioittamisvelvoite, niin
voisimme siina kohtaa pohtia, olisiko maaraaikainen kilpailukielto asia,
jonka haluaisimme ottaa kaytt6on.
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Valtuutettu Hakanen

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Valtiovarainministerion asettama virkamieseettinen toimikunta on suo-
sitellut raportissaan, etta valtionhallinnon ylimmille virkamiehille asete-
taan virkasopimuksella karenssiehto, jolla voidaan sopia 6—12 kuukau-
den jaahdyttelyajasta ennen siirtymistd uuden tydnantajan palveluk-
seen. Toimikunta pitaa karenssia tarpeellisena, kun on kyse johtavista
virkamiehista, joilla on paasy arkaluontoisiin tai merkittavaa taloudellis-
ta arvoa omaawviin tietoihin tai jotka kasittelevat julkisia hankintoja ja
sopimuksia. Vastaavanlaisen suosituksen on esittanyt julkisen hallin-
non osalta laajemminkin myés Euroopan neuvosto.

Helsingin kaupungissa ei téllaisia sopimuksia ole tehty. Apulaiskau-
punginjohtaja Laura Réty voi siksi hakea nyt eroa siirtydkseen suoraan
Terveystalo-yhtion liiketoimintajohtajan tehtaviin. Kaupungin kannalta
tilanne on kuitenkin hankala. Apulaiskaupunginjohtaja Raty on ollut
keskeisesti vastuussa Helsingin, paakaupunkiseudun ja Uudenmaan
sote-uudistuksen valmistelusta, eika tilannetta helpota, ettd samaan ai-
kaan myds sote-viraston paallikkoé vaihtuu. Toisaalta Raty on ollut seka
kaupunginjohtajana ettd ministerinad ja kokoomuksen edustajana val-
mistelemassa julkisia sote-palveluja koskevaa kilpailuttamista, jonka
tavoitteena on nimenomaisesti lisata yksityisten yritysten osuutta nais-
sa palveluissa ja siten supistaa kunnan osuutta palvelujen tuottamises-
sa.

Sosiaali- ja terveystoimen apulaiskaupunginjohtajana Radylla on paljon
sellaista tietoa, josta hanen uusi tydnantajansa Terveystalo voi hy6tya,
kun se kilpailee sote-palvelujen hankinnoista nyt muiden yritysten
kanssa ja jatkossa todennakoisesti myos kunnallisten tai maakunnan
organisoimien yhtididen kanssa.

Tybsopimuslaki saatelee yksityisella puolella tallaisiin eturistiriitoihin liit-
tyvia kilpailun rajoituksia. Kunnallisella puolella ei laissa ole erikseen
saadetty tallaisesta sen jalkeen, kun tydsuhde on paattynyt tai koskien
tilannetta, jossa tydsuhde on paattynyt. Laki edellyttdd kuitenkin, etta
kunta toimii tasapuolisesti. Yleisena lahtokohtana on pidetty sita, etta
kuntatyonantajalla on mahdollisuus sopia asioista laajemminkin kuin
yksityisella puolella. Tahan on erityisen painavia perusteita esimerkiksi
kun on kysymys kunnan hankinnoista tai kunnan kanssa kilpailevasta
toiminnasta. Tassa on kyse myds valtuuston strategiaohjelmassa maa-
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Valtuutettu Hursti

riteltyjen Helsingin eettisten periaatteiden toteutumisesta ja niiden us-
kottavuudesta.

Nuo valtion virkamieseettisen toimikunnan suositukset ovat sikali tassa
yhteydessa tarkeitd, ettéa ne osoittavat, etta julkisella puolella voidaan
nykyisenkin lainsaadannon puitteissa sopia karenssista pidemmalle tai
laajemmin kuin mita lakiin on kirjattu ja myos yksityista sektoria pi-
demmaksi ajaksi. Toimikunta myos korostaa eturistiriitojen ehkaisemis-
té ennalta. Nyt kun Helsingissa uudistetaan johtamisjarjestelmaa, on
tallaiseen ennaltaehkaisevaan toimintaan luonteva tilaisuus. Ehdotan-
kin, ettd samalla kun valtuusto hyvaksyy Laura Radyn eronpyynnon, se
hyvaksyy seuraavan ponnen:

Valtuusto edellyttdé ettéa johtamisjarjestelman ja hallinto-
saannon uudistamisen yhteydessa selvitetaan mahdolli-
suudet siséllyttaa kaupungin johtajien (pormestareiden) ja
toimialajohtajien sopimukseen karenssi, jonka aikana hen-
kilo ei saa siirtyd kaupungin toiminnan kanssa kilpailevan
tai kaupungille palveluja myyvan yrityksen palvelukseen.
Samalla voidaan selvittd& mahdollinen tarve lainsaadan-
non kehittdmista koskevaan aloitteeseen.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvéat valtuutetut.

2 erittain hyvaéa puheenvuoroa tassa edelld, ja hienoa, etta valtuutettu
Modig on tasta jo tekeméssa lakiehdotusta, lainmuutosehdotusta. Toi-
vottavasti myds kun se aloite l&htee pydrimé&an sielta, niin ei ohita tata
paikkaa. Erittain hieno aloite ja erittain hieno puheenvuoro myés Haka-
selta niin kuin monesti muulloinkin — hyvin perehdyttavasti tuo asioita
esille. Kannatan Yrj6 Hakasen tekemaéa pontta.

Valtuutettu Soininvaara (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Tallaiset karenssit varmaan olisivat paikallaan. Inmettelen, etté ne kos-
kevat toimialajohtajia, mutta eivat kansliapaallikk6d. Mutta kai aloitteen
tekijat ymmartavat, ettd tama ei ole aivan halpa asia, koska tuon ka-
renssin ajalta pitda sitten maksaa palkka.
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Valtuutettu Arajarvi (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Koivulaakso

Arvoisa puheenjohtaja.

En ole aivan varma tuosta Soininvaaran esittamasta karenssiaikaisesta
palkasta. Sekin on sopimiskysymys siina kun se, ettéa karenssi on ole-
massa.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Nimenomaan tasta eron myoéntamisesta, niin nyt tassa yhteydessa
tyonantajan edustajana siina mielessa, ettd valtuustohan sita tahoa
edustaa, kun téllaiseen virkaan ottamisesta myds paattaa, niin kylla pi-
dan sitéd sangen erikoisena lukea lehdesté, milloin alkaa uusi pesti. Sil-
loin kuitenkin voimassa olevia lojaliteetteja viela Helsingin kaupungille,
kun olemme lukeneet lehdesta, etta nykyisen sosiaali- ja terveystoi-
mesta vastaavan apulaiskaupunginjohtajan uudet tyot pitaisi alkaa, en-
nen kuin me olemme edes kasitelleet eron myoéntamista. Tamahan nyt
on vahintaddnkin huonotapaista, jos ei muuta. Sikali jonkinlaista hyvaa
makua soisi edes noudatettavan niin kauan kuin meilla ei ole saadetty
mistaan naista karenssiajoista.

Sitten mit& valtuutettu Soininvaara totesi — erilaiset kilpailukieltosopi-
mukset ja vastaavat — niin se lienee perin erikoista, harvinaista, jos ei
jopa ainutlaatuista, etta edellinen tydnantaja siina vastaisi kustannuk-
sista, kun ihminen l&htee leveamman leivan peraan johonkin toisaalle.
Eikéhan se ole ihan siind tapauksessa se, joka ostaa pois markkinoilta
kuljeksimasta tAman henkilon, joka vastaa sen aikaisista kustannuksis-
ta, jos me jonkinlaista kilpailukieltoa asetamme. Mutta siitihén voidaan
sitten tdman toivottavasti hyvaksyttavan aloitteen ja ponnen myota
saada selvitysta ja keskustella. Toivon tosiaan, etta kaikki, jotka kan-
nattavat kaupungin korruptioriskin vahentamistd, allekirjoittavat taman
Modigin aloitteen ja &anestavan taméa Yrjo Hakasen ponnen puolesta,
jota lampimasti kannatan. Luulisi etenkin kokoomuksesta l6ytyvan kan-
natusta tamantyyppiselle toiminnalle: kun kaikki muukin, kuten tallaiset
kilpailukiellot, halutaan apinoida yksityiselta sektorilta, niin miksei sitten
tassakin asiassa seurattaisi esimerkkia.

Kiitos.
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Valtuutettu Rauhamaki (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Vastuu siirtyi taas kuulijalle nakéjaan, kun Dan Koivulaakso paastel
muunneltua totuutta taalla valtuustosalissa. Laura Raty pidattaytyi vi-
ranhoidostaan samana paivana, kun han ilmoitti, ettd han on allekirjoit-
tanut sopimuksen ja héan ottaa uuden tydtehtavan vastaan kesalla, ja
han sanoi myos tdméan julkisuudessa aivan toisin kuin valtuutettu Koi-
vulaakso taalla sanoi.

Valihuuto!

Ei sanonut ehka nakemiin eika varmaan toivottavasti myoskaan hyvas-
ti, jos oikein ymmarsin, vaan aika nayttaa sitten.

Itse asiassa muuten tahan karenssikeskusteluun, niin varmasti nain,
mutta kylla komppaan, etta lahtokohtaisesti se, ettd jos karensseja jul-
kiselle tuodaan ja niistéd on varmasti hyva keskustella yleisestikin otta-
en, niin kylla, eikd niin, ettd mekin toivomme tai ainakin itse toivon, etta
julkisen ja yksityisen sektorin valilla liikutaan jonkin verran myés, niin
kylla myds palkkakustannuksista silloin pitdd vastata sen karenssin
asettaneen, eika mitenkaan toisinpain voi olettaa.

Valtuutettu Kousa (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Tosiaan kilpailukiellothan ovat hyvinkin laajasti kaytdssa yksityisella
sektorilla, ja itse naen, ettd ne ovat usein varmastikin paikallaan ja pe-
rusteltuja ja silloin kun niista sovitaan ja tapauskohtaisesti niiden tarve
harkitaan. Tamé& on ehdottomasti hyvinkin tarkea kysymys, jota meidan
on syyta taalla tarkastella. Mutta kylla varmasti poikkeuksetta kilpailu-
kielto edellyttaa sita, ettad siita myos rahallisesti korvataan ja sovitaan
tydsuhteen alussa. Ihanko oikeasti, valtuutettu Koivulaakso, olet sita
mielta, ettd se menee henkilén omaan piikkiin? Kylla se todennékdises-
ti sitten estaa tai vahintadénkin hidastaa tallaista minun mielestani ihan
asiallistakin ja hyvaé vaihtuvuutta. Ihmisten pitaa pystya hakeutumaan
uusiin tyotehtéaviin kehittdm&an osaamistaan ja niin, etta perhe ei jaa
karsijaksi siita, jos tulee tallaisia aikoja, etta vaikka 6 kuukautta pitaisi
olla tydelaméan ulkopuolella.
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Valtuutettu Koivulaakso (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Ensin tah&n Kousan kysymykseen, joka oli huomattavan paljon yksin-
kertaisempi vastata. Mindhan sanoin, etta eikbhan se, joka ostaa pois
ko. henkilon, sitten siitda kompensaatiosta vastaa. Tam&han on nimen-
omaan asia, josta me voimme paattdad sen mukaan kun...

Valihuuto!

Saanko puhua nyt? Siind vaiheessa kun saadaan joku selvitys tasta

nain. Nimenomaan tietysti asia on sovittava siina vaiheessa, kun ote-
taan virkaan. Eihan sita takautuvasti voi ottaa, ei kai sellaista kukaan
esittaisikaan.

Sitten kun nyt ei olla eduskunnassa, niin kylla kai taallaé voi sanoa "va-
lehtelu” eika tarvitse puhua muunnellusta totuudesta niin kuin Rauha-
maki. Enh&n min& mitaan sanonut siita, milla tavalla asia meni, vaan
miten asia luki lehdessa, etta vahintaankin Laura Raty jatti oikaisematta
virheelliset lehtitiedot iltapaivalehdissa siind tapauksessa, koska han
ilmoitti lyhyemman ajan kuin mita yleensa téllaisesta virasta kestaa ir-
taantua, niin aloitusajankohdan sellaiseksi. Eli tama nyt on aika kiista-
tonta, etta vahintaankin han jatti oikaisematta virheelliset tiedot kos-
kien, koska héan aloittaa -tiedot, mikadli me emme tallaisessa nopeute-
tussa menettelyssa myontaisi tata eroa, mitda myoskaan kukaan tietysti
ei ole ehdottanut.

Valtuutettu Kousa (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Kun katsotaan tatd Suomen tyétilannetta ja sita, miten vaikeaa huippu-
asiantuntijoidenkaan on tassa tyotilanteessa tyollistya, ajatus siita, etta
rekrytoinnissa jonkun pitdisi olla niin paljon parempi, ettd hanelle mak-
settaisiin ylimaarainen korvaus karenssiajasta, tuntuu todella, todella
vaikealta. Kylla lahtdkohtaisesti mahdollisesta karenssista pitaisi mie-
lestani |apindkyvasti sopia etukateen, jolloin se olisi kaikkien osapuol-
ten tiedossa ja myds tunnistettaisiin, etta siitd ollaan valmiita maksa-
maan. Hyvin vaikea ndhda, etta mika tama ndin iso ero olisi yksityisen
sektorin ja julkisen puolen valilla, vaikka itse asia kylla ihan hyva.
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Valtuutettu Koivulaakso (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Me olemme siis nékdjaan Kousan kanssa samoilla linjoilla tAssa asias-
sa, mutta ainoastaan silla erolla — haluaisin huomauttaa — etta kokoo-
muksen valtuustoryhmassa ei nayta olevan minkaanlaisia tyollistymis-
vaikeuksia erilaisille sosiaali- ja lahinna terveyspalvelualan firmojen joh-
topaikoille. Sikali tama tydllisyystilanne on aina suhteellista.

Ledamoten Oker-Blom (replik)

Arade ordférande. Hyvat valtuutetut.

Minusta se ei nyt voi olla Radyn vika, mita iltapaivalehdet ovat kirjoitta-
neet vaarin. Neh&n ovat vaarassa vahintaan joka toinen paiva jossakin
asiassa. Se, mita mina ainakin vahvasti vastustan, on se, etta olisi ka-
renssiaika, josta me veronmaksajat maksamme. Eihan se voi olla kau-
pungin intressi, ettd me ryhdymme tamantyyppisiin suoja-aikoihin. Se,
jos se ei maksa mitaan, voi taas johtaa siihen, etta kaupungin tyopaikat
ovat vahemman tavoiteltuja kuin nykyaan, mika ei myoskaan ole hyva
asia.

Valtuutettu Rissanen (vastauspuheenvuoro)

Pitaako tama valtuutettu Koivulaakson puheenvuoro ymmartaa niin, et-
té se on jotenkin paha asia, ettd ihmiset tekevat tdssd maassa toita ja
maksavat veroja?

Valtuutettu Moisio (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Kun karenssit jossain vaiheessa kunnallisellekin puolelle tulevat, niin
ne tulevat todennékdisesti noudattelemaan samaa kaavaa kuin mité
nyt on ehdotuksessa valtion virkamieslakiin. Siin& se on yksinkertaises-
ti niin, ettd karenssin voi asettaa johtaville virkamiehille silloin, kun heil-
|& on sellainen tehtava, josta mukaan viedessaan voi vieda sellaista tie-
toa, joka voi vahingoittaa edellistd tydtnantajaa. Sen jalkeen sen ka-
renssin asettaja eli kunta maksaa sen karenssin aikaisen palkan, ja sii-
té voidaan sopia vain siind vaiheessa, kun tydsopimukseen laitetaan
nimed alle. Eli tdsta on ihan turha kiistelld, ettd kuka sen maksaa tai
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minkalainen se on, koska se todennakoisesti noudattelee sita valtion
vastaavaa, jos se menee nyt lapi sitten valtion laissa.

Valtuutettu Koivulaakso (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Jalovaara

Valtuutettu Rissaselle vain sellainen vastaus, ettd kannattaa kuunnella,
mit& sanoo, niin ei tarvitse arvailla tai keksia paastaan sellaisia tarkoi-
tusperid, mita ei ollut puheenvuorossa.

Arvoisa puheenjohtaja.

Meinasin jo pyytaa repliikkipuheenvuoron kysyakseni, koska saan var-
sinaisen puheenvuoron, mutta nakdjaan sekin hetki joskus tuli, kun ohi-
tuskaistalta siirrytaan tdnne varsinaiselle kaistalle.

En haluaisi suuntaan tai toiseen lahtea arvioimaan sita, miksi tama
eronpyyntd nyt on tassa kasiteltavana. Toimitaan voimassa olevien
saanndsten puitteissa, niin taalla salissa ei hirveasti ole tarvetta kayda
niistd motiiveista ja muista ihmisten omista ratkaisuista keskustelua.

Jatkoa ajatellen kysyisin kaupunginjohtajalta, miten tama sijaisuus tai
muu aiotaan hoitaa nyt sitten tasta eronpyynnosta eteenpain. On kui-
tenkin isoja asioita kaupungissa nyt seuraavan vuoden aikana tarkoitus
paattda: johtamisjarjestelmauudistus ja sote-uudistus pyorii tuolla val-
takunnan tasolla.

Tulevaisuutta ajatellen myds toivon, niin kuin tadssa nyt on jo useampi
todennut, ettd jatkossa johtavien viranhaltijoiden kohdalla on selkeéat
saannot siitd, miten toimitaan vastaavassa tilanteessa. Sita, mita mak-
setaan tai ei makseta, on varmaan aikaa tassa rauhassa selvitella ja
pohtia. Jos tam& maan hallituksen ajama sote-uudistus toteutuu ja sen
valinnanvapaus, niin taytyy olla ihan selkeat saannot siind, miten eri
toimijoiden roolit ovat. Ne eivét voi olla veteen piirretyt. Samoin kun
Hakanen t&ssa jo toivoi, niin minusta olisi hyva, etta tdssa meidan
omassa johtamisjarjestelmauudistuksessa my0s taté asiaa pohdittai-
siin.

Kiitos.
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Kaupunginjohtaja Pajunen

Valtuutettu Kanerva

Valtuutettu Raatikainen

Valtuutettu Huru

Arvoisa puheenjohtaja.

Vastaan heti kysymykseen, eli jos valtuusto tind&n myontaa eron Lau-
ra Radylle, niin maanantaina on tarkoitus tuoda kaupunginhallitukseen
esitys siitd valiaikaisesta viranhoitajasta, joka esityksessa hoitaisi vir-
kaa johtamisjarjestelmauudistuksen muutoshetkeen eli 31.5.2017 asti.
Tasta valiaikaisesta viranhoitajasta paattaa kaupunginvaltuusto, el
paatos tulisi, niin pikaisesti kuin kaupunginhallitus sitten katsoo, val-
tuuston paatettavaksi. Mutta tama tietenkin edellyttéda sen, etté valtuus-
to ensin myontaa eron nykyiselle viranhoitajalle.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvéat valtuutetut.

Laura Raty punaisissa kengisséaan on meilta upea suurlahettilas yksi-
tyiseen maailmaan. Toivon Lauralle menestysta uudella uralla ja kiitan
niista palveluksista, mitd h&n meille on tehnyt. Olen sitd mielta, etta ero
tulee hyvaksya ehdoitta.

Arvoisa puheenjohtaja. Valtuutetut.

Kiitos Silvia Modigille oikein hyvastad puheenvuorosta ja onnittelut Laura
Radylle. Han lahtee pois, ja varmaan hyva niin kaikille. Jos ajatellaan,
mit& Suomessa kirjoitellaan maailman Transparency International -
taulukoita, niin mielestani on erittain hyva, jos tata lainsaadantéa saa-
daan todellakin kehitettya siihen malliin, etta tulee jonkinnakoiset sap-
luunat, missd menee kuntatyOnantajan ja yksityisen ero, ettei voida
loikkia ihan miten sattuu. Vaikka sinansa tietenkin kannatan sita, etta
ihmiset hakevat toitd, mista hakevat, mutta koska kunnat ja liike-elamé
rupeavat olemaan toisiaan paljon [Ahempana, niin tata on syyta tosiaan
lainsdadannollisestikin kehittaa.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.
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Ledamoten Wallgren

Valtuutettu Laaninen

Helsinki on sen verran suuri kaupunki, etta todellakin taalla asioitten
koko ja miten niita kasitellaan ja missa mittakaavassa, on suurta. Jos
ajattelee, ettd tasséa on yhdistetty sosiaali- ja terveyspuoli yhdeksi viras-
toksi ja nyt ndma kaikki tulevat sote-mullistukset, niin olisin suonut kyl-
1&, ettéd Laura Raty olisi ollut tatakin uudistusta viemassa lapi. Mutta ku-
ten edellinen puhuja jo totesi, niin ihminenhan voi elamassaan totta kai
paattdd mita tahansa. Toivotan Laura Radylle onnea ja menestysté uu-
dessa tehtavassa, ja toivon, etta kdymme hyvan keskustelun myos
taalla esiin tuodusta valtuutettu Modigin aloitteesta ja naista kommen-
teista.

Kiitos.

Basta ordférande, basta fullméaktige.

Jag bad om ordet for att understéda Yrjo Hakanens klam...mutta halu-
an viela tassa Modigin aloitteen johdosta sanoa, etta kylla tamakin kes-
kustelu tanaan osoittaa, ettd valtuustossa on tarve paneutua siihen,
minkalaisia ongelmia liittyy tdhan, etta ihmiset siirtyvat johtotehtavista
julkisella sektorilla yksityiselle sektorille ja sieltd takaisin. Hyva case oli-
si se, minkalainen ongelma on ? Jean-Claude Juncker, joka ensiksi
teki Luxemburgista Euroopan johtavan veroparatiisin ? komission pu-
heenjohtajaksi. Mik&a se ongelma on? Tassa puhutaan korruptiosta,
mutta mita silla tarkoitetaan? Kyll& miné toivon, etta Modigin aloite joh-
taa siihen, ettd me voimme nostaa ymmarryksen ja keskustelun tasoa
naisté asioista. On tarkeitd asioita ? puhutaan rahan ja vallan suh-
teesta meidan aikoinamme.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Tassa on kaytetty monta ihan periaatteellisesti tarkeéta puheenvuoroa-
kin. Valtuutettu Moisio esimerkiksi kasittaakseni aivan oikein kuvasi
sen, miten mahdollista karenssijarjestelmaa tulisi rakentaa, jos siihen
mennaan.
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Se lis4, mitéd ehka haluan tdhén keskusteluun tuoda, koskee sita, etta
me taidamme olla nyt rakentamassa sellaista johtamisjarjestelmaa ta-
han kaupunkiin, joka tuottaa useita vastaavantyyppisia tilanteita jatkos-
sa. Jos saamme pormestarin ja muutaman apulaispormestarin, jotka
tulevat istumaan aina 4 vuotta kerrallansa, niin saamme 4 vuoden va-
lein aina eteemme tilanteen, jossa kenties henkilditten siirtymista mui-
hin tehtaviin ollaan pohtimassa.

Tallaisia tilanteita voi syntya taalla salin eri puolilla jopa. Voidaan ajatel-
la, etté jos joku henkilo siirtyy vaikkapa sellaisen ammattiliiton palve-
lukseen, jonka tydntekijoita on paljon téissa Helsingin kaupungilla, vie-
ko tallainen johtaja sellaista sisapiirin tietoa mennessansa, josta on
hyotya sen tulevan tydnantajan edunvalvonnassa. Paljon helpompi ta-
paus on taallakin viitattu jokin kiinteistétoimivastaava: jos tallainen hen-
kilo olisi vaikkapa jonkun rakennusyhtion palvelukseen siirtyméssa, niin
varmaan tata samaa keskustelua kavisimme.

Kun taalla on viitattu naihin yksityisen sektorin kaytantdihin, niin ym-
marran niin, etta naihin kilpailukieltoihin kylla usein liittyy myds tallainen
niin sanottu kultainen kadenpuristus, erokorvaus. Vaihtelevia kaytanto-
j&, mutta vuoden, puolentoista palkanmaksukin saattaa tallaisissa so-
pimuksissa olla mukana. Né&in ollen jos ja kun téllaiseen karenssijarjes-
telmaan halutaan siirtyd, on syyta sitten myds tehda avoimeksi ja sel-
vaksi veronmaksajille, ettéa se tarkoittaa myds sita, etta tulemme varau-
tumaan siihen, etta kaupunki jonkin tietyn karenssiajan — onko se puoli
vuotta tai vuoden verran — tulisi téllaista karenssiajan korvausta mak-
samaan tallaisissa tapauksissa, joissa arvioidaan, ettéa karenssille on
tarvetta.

Muuten olen sitéa mielta, ettd meidan olisi pikemminkin edistettava kuin
jarrutettava henkildiden siirtymista tallaisten yhteiskunnallisten barrika-
dien yli julkiselta sektorilta yksityiselle sektorille ja painvastoin. Erityista
vaihtoa, minusta tuntuu, nyt talla hetkella kaivattaisiin politiikan ja yli-
opistomaailman vélilla, kun viime aikojen keskustelua seuraa.

Todellakin tAh&an johtamisjarjestelmauudistamiseen liittyy viela sellai-
nen nakokohta, etta kylla meidan kannattaa sellaista systeemia varoa,

josta tasta poliitikkojen ammattikunnasta tehdéaan entista suljetumpi
saaty, josta ei voi siirtyd minnekaan muualle yhteiskunnassa.

Valtuutettu Arajarvi (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.
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Tassa siirtymisessa on toki erilaisia asteita viitaten askeiseen valtuutet-
tu Laanisen puheenvuoroon. Ensinnakin voidaan todeta, etta pormes-
tarit tai apulaispormestarit eivat ehka ole ihan rinnastettavissa virka-
miehiin. He ovat kuitenkin poliittisia toimihenkil6ita.

Toiseksi on aika eri asia, lahteekd henkilé sen johdosta, ettéd hanen
maaraaikainen virkasuhteensa paattyy vai lahteekd han vapaaehtoi-
sesti, eli kdytanndssa voidaan sanoa, ostetaanko hénet. Sen jalkeen
voidaan viela pohtia sita, etta jos hanet ostetaan ja jos hanella itsellaan
olisi jokin karenssimaksu siita, etta han lahtee kesken, niin senhan
maksaa sitten kylla se ostaja.

Valtuutettu Rissanen (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Pyysin puheenvuoroa kehuakseni tata valtuutettu Laanisen erinomaista
puheenvuoroa. Siina oli minusta oikein hyvia pointteja erityisesti siita,
ettd me tarvitsemme nimenomaan heiluriovia moniin suuntiin, ettemme
me luo vain sellaista joukkoa, joka kun kerran on kunnallisen uran va-
linnut, niin silla pysytaan tai painvastoin. Kylla meidan pitaa pystya
olemaan houkutteleva tydnantaja monenlaisille henkildille ja sitten taas
toisaalta arvostaa sita, ettd ihmiset tekevat hyvin monenlaisia tyduria.
Tyo6urat ovat jatkossa entista pidempié ja toivottavasti myds monipuoli-
sempia.

Valtuutettu Rauhamaki (vastauspuheenvuoro)

Ehk& vastauspuheenvuorona valtuutettu Arajarvelle, etta on hyva muis-
taa, etta valtuutettu Arajarvi ja myos allekirjoittanut ja koko tama val-
tuustosali on ollut paattamassa, etta kyseinen apulaiskaupunginjohta-
jan virka, johon Laura Raty aikanaan on tullut valituksi, lakkaa ennen
aikojaan. Me olemme yhdessa syyllisia siihen, ja minusta hyvinkin ym-
marrettavista syista 2 pienen lapsen aiti miettii siind vaiheessa, miten
han mahdollisesti tyollistyy ja tarttuu sitten myos niihin tilaisuuksiin. Etta
vahan hammentavaa minusta valtuutettu Arajarveltd taméa pohdinta
tassa tilanteessa, etta pitéisi odottaa siihen, etta virka katoaa alta ja
sen jalkeen sitten ollaan tilanteessa, jossa palkkaa ei lainkaan ole tu-
lossa.
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Valtuutettu Arajarvi (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Ensinnékin puhuin tulevasta mahdollisuudesta tallaisten asettamiseen.
Toiseksi tietdadkseni Laura Radylta ei tana ajankohtana ole virka me-
nossa alta, eika valtuusto mydskaan tdhan mennessa ole tehnyt paa-
tosta, ettéd haneltd menee virka alta.

Valtuutettu Muttilainen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Mikali ilmenee pienid rahaongelmia, niin ainahan voi tietysti kayttaa Ke-
lan tydmarkkinatukinakemuksen.

Valtuutettu Rauhamaki (vastauspuheenvuoro)

Niin, jos valtuutettu Arajarvi ei ole huomannut, niin meilla on tietty joh-
tamisjarjestelman uudistaminen menossa kaupungilla, ja me olemme
periaatteet hyvaksyneet taalla valtuustossa. Silloin niiden periaatteiden
mukaan jos ja kun edetaan, niin kuin oletan, ettd edetaan, apulaiskau-
punginjohtajien tehtavat lakkaavat 1.6.2017. My6nnan, ettéa varsinaisia
virallisia paatoksia ei ole tehty, mutta kun valtuusto on hyvaksynyt peri-
aatteen, niin silloin voi olettaa, etta kyseinen virka myos lakkaa. Voi-
daan hurskastella taalla, ettéa onko varsinaisia paatoksia tehty vai ei,
mutta itse ainakin olen sitoutunut niihin periaatteisiin ja linjauksiin, mita
olemme tastéa johtamisjarjestelmauudistamisesta tehneet.

Valtuutettu Arajarvi (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Toistaisin sen, mité sanoin, etta en ole puhunut mitdan siita, mita Laura
Radyn suhteen olisi tehtava, vaan mita téllaisten virkojen suhteen olisi
tulevaisuudessa tehtava.
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Valtuutettu Oskala

Valtuutettu Rauhamaéki

Kiitos, puheenjohtaja.
Paasinpa vihdoinkin puhumaan. Mahtavaa!

Ensinnakin olen sitd mielta, etta tama kohta ei ole tyylikkain kohta esit-
taa tallaista selvitysta. Laura Raty toimi taysin nykyisen lainsdadannén

mukaisesti, mutta esityksen tekeminen pontena taman varsin teknisen

eronpyyntopaatoksen yhteydessa antaa ymmartaa, etté Laura Raty oli-
si toiminut moitittavasti. Se on ikavaa.

Toiseksi olen sita mielta, ettd erikoista on se, etta ponnessa nahdaéan
valitettavana vain se, etta henkilo siirtyy Helsingin palveluksesta yrityk-
sen palvelukseen. Ponnen tekijan mielesta on ilmeista, etta vain yrityk-
set ovat kilpailijoitamme ja voivat hyotya virkamiestemme tiedoista. Jos
esimerkiksi vaikkapa kaupunkisuunnittelusta vastaava apulaiskaupun-
ginjohtajamme siirtyisi, sanotaan nyt esimerkiksi vaikka pohjoisen naa-
purikaupunkimme kaupunkisuunnittelusta vastaavaksi apulaiskaupun-
ginjohtajaksi — ihan nain vain esimerkkina — niin kylla siina julkisen ja
julkisen tydnantajankin valille syntyy aika helposti intressiristiriitoja. Ei-
vatka intressiristiriidat rajaudu vain ponnessa mainittuihin pormestarei-
hin ja toimialajohtayjiin.

Kolmanneksi totean, ettd kannatan yleisemminkin sita, ettd saman-
tyyppinen lainsaadantd koskisi niin yksityisia tydnantajia kuin kunta-
tyonantajaa. Tama koskee myds karensseja, joilla on sitten tietenkin
omat kustannusvaikutuksensa. Eli kannatan karensseja, mutta en tata
pontta. Sen sijaan allekirjoitin valtuutettu Modigin erinomaisen aloit-
teen.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja. Hyva valtuusto.

Valtuutettu Oskalalla oli &arimmaisen hyva pointti tdssa. Karensseja
saatetaan hyvinkin tarvita julkiselta julkiselle siirryttdessa ja yksityiselta
julkiselle ja julkiselta yksityiselle ihan yhta lailla. Yksityinen sektori on jo
maaritellyt aika lailla kilpailukieltoja ja muita vastaavia sielld. Varmaan
heidankin pitdisi huomioida sitten mahdolliset julkiselle siirtymiset.
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Valtuutettu Holopainen

Ajatellaanpa toisin pdin tilannetta. Valtuutettu Oskala puhui apulais-
kaupunginjohtajan siirtymisesté toiseen kaupunkiin apulaiskaupungin-
johtajaksi, mika on ihan relevantti kysymys, mutta ihan yhta lailla vaik-
kapa elinkeinojohtaja siirtyy toiseen kaupunkiin, viereiseen kaupunkiin
elinkeinojohtajaksi. Siirtyyko sellaisia ajatuksia, mita kyseinen kaupun-
ki, josta han on siirtymassa toiseen kaupunkiin, ja osaamista ja sellais-
ta tietoa vieruskaupungin tekemisista elinkeinopolitikan suunnalla, etta
tallaisia karensseja tulisi pohtia? Minusta siirtyy, ja sen takia olen sa-
maa mieltd, ettd karensseista on syyta keskustella, mutta ei taman asi-
an yhteydesséa, vaan laajemmin suomalaisessa yhteiskunnassa myos
kuntapuolelle. Valtio on siina asiassa etenemassa.

Kiitos, puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Minusta tassa keskustelussa ei pitéisi olla mitdan tekemisté sen kans-
sa, kuinka monta lasta kenelldkin on tai millaiset kengat hanella on, ku-
ten taalla on kuultu. Tama on kummallista. Ei ole kyse yksittdisesta
henkilosta, vaan periaatteista, joilla suhtaudutaan sidonnaisuuksiin ja
merkittavista tehtavista siirtymisiin. Kyse on myds suurista taloudellisis-
ta intresseista. Se on pieni asia, maksetaanko jollekin henkildlle siirty-
maajan palkkaa. Karenssiajan jalkeen ketaéan ei voi estaa ottamasta
vastaan tehtavaa, tietenkaan. Meilla ei tallaista ole kuitenkaan, ja tama
on korjattava. Apulaiskaupunginjohtaja on vetanyt sote-neuvotteluita, ja
tassa tehtavassa on keraantynyt paljon tietoa, ja sote-uudistukseen liit-
tyy isoja taloudellisia intresseja ja pyrkimyksia. Juuri tassa kohtaa tama
karenssiaika olisi ollut erittéin paikallaan.

Toki myos luottamushenkildiden positio on sellainen, jota taytyy tarkas-
tella, ja luottamushenkildiden sidonnaisuudet. Meillah&n on periaate,
ettd esimerkiksi Helsingin kaupungin opettaja ei voi toimia opetuslauta-
kunnassa, mutta voiko yksityisessa sote-firmassa toimiva henkilo sitten
taas vastaavasti olla paattamassa meidan sote-asioistamme? Tahan
pitaisi saada jokin selvyys.

Valihuuto!
Voi, mutta pitaisiko voida. Se oli se minun pointtini.
Réaty on todellakin ollut keskeinen henkild padkaupunkiseudun sote-

neuvotteluissa, ja nyt tassa tilanteessa olisi varmasti syyta, etta kau-
punginhallitus etenkin ja myds valtuusto ottaa tdman tilanteen haltuun-
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Valtuutettu Koivulaakso

Valtuutettu Kousa

sa ja myos itse katsoo sen perdan, millaisia sote-linjauksia me teemme
Helsinkina.

Kiitoksia.

Kiitos, puheenjohtaja.

Luulin, etta palattiin puhujalistalle, mutta tahan sitten edelliseen koh-
taan. Olin lahinna ilahtumassa siita, ettd mehan rupeamme loytamaan
yhteisia nakemyksid Rauhaméaen kanssa tassa nain, ja toivonkin, etta
han rehtind miehena siirtyy sanoista tekoihin ja allekirjoittaa valtuutettu
Modigin loistavan aloitteen, jossa nimenomaan juuri naita kilpailukielto-
ja pohditaan laajemmin ja myds muiden kuin siirtymisessa yksityiseen
yritykseen. Ne vain sattuvat olemaan ne esimerkit, mita meilla nyt taalla
on kasitelty viime aikoina, jonka takia ne helposti nousevat puheeksi,
mutta tietysti kaikenlainen kilpailu tdssa on ongelmallista. Kannatan
lampimasta tata aloitteen perehtymistd Rauhamaelle, etta hankin paa-
see mukaan tekemaan tasta parempaa kaupunkia.

Kiitos.

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Olen sita mieltd, ettd tama on erittain hyva ja tarkea keskustelunavaus,
vaikka linkki itse paatdsasiaan onkin melko valillinen. Tunnen vahan
kiusalliseksi sen, miten vahvasti tama tassa automaattisesti linkittyy
Laura Ratyyn. Totta kai hanelle tama ero mydnnetaan.

Mutta sitten naisté itse karensseista: Tosiaan yksityisella sektorilla eri-
laiset kilpailukiellot ja karenssit ovat arkipaivaa, ja mielestani ne sopisi-
vat oikein hyvin myds julkiselle puolelle, mutta on kuitenkin tarkeaa ta-
pauskohtaisesti arvioida karenssien tarve. Ei ole missadn maarin mie-
lekasté kategorisesti laajaa kieltoa asettaa ja nain hankaloittaa turhaan
asiantuntijoiden tydllistymista, mutta sitten toisaalta se ajatus, etta ra-
jattaisiin tama kielto koskemaan vain kourallista aivan ylimpia paattajia
ja virkamiehia, jaa kylla pintaraapaisuksi.

Lisaksi mielestani on paivanselvaa, etta kilpailukiellosta on sovittava
avoimesti tydsuhteen alkaessa ja myos korvattava rahallisesti. Taman
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Valtuutettu Rantanen

ei tule henkildityd kehenkdan yksittdiseen henkilddn, mutta tama on lo-
pulta tasa-arvokysymys. Eihan nuorilla perheellisilla asuntovelallisilla
ole mitd&n edellytyksia ottaa vastaan luottamustehtavia tai naita virko-
ja, jos ei ole jotain nakymaa siita, etta on myods mahdollista hakeutua
muihin téihin tai saada asiallinen korvaus sen jalkeen. Kylla se heiken-
taa asemaa tyomarkkinoilla huomattavasti, jos pitaa joko ottaa omaan
piikkiin tai vieda lasku mennessa tulevalle tybnantajalle tasta siirtymas-
ta. Helsingin tulevaisuuden kannalta toivon kovasti, etta saamme hou-
kuteltua tdnne parhaat tyypit niin tdihin kuin luottamustoimiin ja etta
nailla henkil6illa on varaa ottaa tehtavat vastaan.

Minakin allekirjoitan kylla ilolla tdmé&n valtuutettu Modigin aloitteen ja
toivon, etta me jatkamme tata keskustelua viela taméan kokouksen jal-
keen.

Puheenjohtaja. Valtuustotoverit.

Mielestani paasaantoisesti ei ole paha, etta ihmiset vaihtavat julkiselta
yksityiselle tai toisin pain eiké oikeastaan sekaan, etta kuntien virka-
miehet vaihtavat kunnasta toiseen. Naitten erilaisten kaytantdjen vertai-
lu ja osaaminen sindnsa on ihan hyodyllista, eikd osaaminen valttamat-
ta aina ole niin erilaista, suoraan sanoen.

Tassa Laura Radyn tapauksessa, sanotaan viela se, etta henkilokoh-
taiset motiivit ovat ymmarrettavia juuri syista, mitd Tatu Rauhamaki
mielestani hyvin kuvasi, mutta sen takiahan se on kuuma peruna, kun
Laura Raty on ollut tdssa kaynnissa olevassa sote-uudistuksessa, jos-
sa yksityisen ja julkisen rajapintaa ennen ndkemattomalla tavalla sovi-
tetaan toisiinsa. Lauralla on ollut sek& kaupungin puolelta etta hallitus-
puolue kokoomuksessa merkittéava avainhenkilon tehtava, ja tama aset-
taa tAhan sote-valmisteluun tietyntyyppisen jannitteen, joka on pakko
nahda.

Mielestani ei ole ongelmatonta, etta juuri kesken valmistelun, jos joku
avaintoimija vaihtaa ikaan kuin pdydan toiselle puolelle toisen neuvotte-
luosapuolen puolelle, koska tama on pitkalti julkisen ja yksityisen valis-
ta neuvottelua, mista sote-uudistuksessa noin kaytannéssa on kyse.
Vaikka tietenkin julkinen puoli yksin sen paattaa, mita tehdaéan, mutta
me tieddmme hyvin, minkalainen lobbauskoneisto on kaynnissa.

Tama on paljon isompi asia kuin se, ettd kaupungin kilpailuttajan edus-
taja muuttaa kilpailuttavien puolelle, koska kilpailuissa kriteerithan ovat
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Valtuutettu Raittinen

julkisia. Siina suhteessa ei ole siirtymassa valttamatta mitdén aivan eri-
tyista salaisuutta. Mutta koska tama poliittinen valmisteluprosessi sote-
kysymyksessa on noin kuuma, niin se tekee tasta asiasta hiukan poik-
keuksellisen. Mutta kuten sanottu, ymmarran kylla henkilokohtaiset mo-
tiivit, koska tuo tehtava on katkolla, missa han nyt on.

Karenssin tarve on mielestani todellinen, ja se on kaynyt eri puheen-
vuoroissa taalla hyvinkin esiin. Mutta meidan pitaa miettia, missa jarjes-
tyksessa se on toteutettavissa. lhan ensiksi meidan pitaisi kaupungin
puolelta tai ehka kuntasektorin puolelta esittaa, etta lakia muutetaan
niin, ettd ndma karenssit ovat mahdollisia. Sitten kuntien, niin kuin Hel-
singin omalta osaltaan, pitaisi miettia, kuinka se maaritellaan ja koska
se on tarpeellista, koska missaan nimessa ei ole tarkoituksenmukaista
tehda siita yleista karenssia, vaan nimenomaan juuri niissa tilanteissa
ja tehtavissa, missé talla tiedonsiirrolla on jokin oleellinen merkitys.

Tyo6tehtavia ja palkoista paatettdessa pitdd miettid, onko se palkkataso
sellainen, etta se karenssi sisaltyy siihen vai pitaako se maksaa paalle.
Apulaiskaupunginjohtajien tehtéavat ovat olleet luonteeltaan hyvin poik-
keuksellisia, ja voi ajatella, etta siind se karenssi olisi voinut mahtua
tydsopimuksen siséllekin. Mutta nyth&n tama on muuttumassa néilta
osin, ja tama on nimenomaan johtajajarjestelmakysymys sitten taas pi-
demman péalle, kun ollaan lakia saatu muutettua ja paasty vahan pi-
demmalle naiden aloitteiden jalkeen, ettéa mitd me silla karenssilla sitten
haluamme.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Karenssi ja lakimuutoskin on siind mielessa turhaa, ettd kun kaupunki
kilpailuttaa palveluitaan, sen on julkaistava tarjouspyyntd, jossa maari-
tellaan edellytettavat ja pisteytettavat laatutekijat, jotka on siis saatetta-
va kaikkien tarjouspyyntoon osallistuvien tahojen tietoon. Myos pistey-
tyksen sdanndt on kerrottava tarjouspyynnossa. Ei siis ole mitdan sa-
lattua tietoa laadun edellytyksistd, jotka eivat olisi kaikkien tarjoajien
tiedossa ja vaikuttaisivat siten valintaan. Hintakin pisteytetddn. Kun tar-
jouspyyntdoon osallistuvat tahot eivat siis tieda toistensa hintoja eivatka
valttaméatta laatutekijoitakaan, kaikki tarjouksentekijat ovat samalla vii-
valla huolimatta siitd, missa virassa tarjoavien tahojen henkilot ovat
aiemmin olleet.

Kiitos.
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Valtuutettu Hyttinen

Valtuutettu Anttila

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

On tragikoomista seurata jalleen kerran apulaiskaupunginjohtaja pyori-
tyksen viimeisinta k&dannetta. limeisesti apulaiskaupunginjohtajan kan-
sainvalisellakin tasolla varsin kilpailukykyinen palkkaus ei edelleenkaan
ole riittdvan houkutteleva, kun apulaiskaupunginjohtajaa ei saada py-
symaan virassaan koko kauden ajan. Sopiikin kysya, mika sitten riittaisi
varmistamaan viranhaltijan sitoutumisen tyotehtaviinsa koko virkakau-
den ajaksi. Myos eroamassa olevan apulaiskaupunginjohtajan toiminta-
tapa, jossa hén sopii uuden tehtavansa alkavaksi, ennen kuin nykyisen
tehtavat irtisanomisaika paattyy, on erikoinen.

Monesti on todettu, etta politikassa asiat ovat sitd, milta ne nayttavat.
Varmasti monelle asiaa sivusta seuranneelle syntyykin sellainen kuva,
ettd sote-uudistuksen lahestyessa apulaiskaupunginjohtaja vaihtaa tyo-
tehtavaansa voidakseen hyotya tadysimaaraisesti nykyisissa tyotehta-
vissddn saamistaan tiedoista ja siten tuoda tulevalle tyonantajalleen
epareilua kilpailuetua tilanteessa, jossa nykyisin kaupungin itse tuotta-
mia palveluita ollaan kilpailuttamassa. Talta osin yhdyn muiden esitta-
maan arvosteluun. Mikéli karenssia ei jostain syysta voitaisi ilman lisa-
kustannuksia maarittaa julkisen sektorin mittapuulla erittéain suurta
palkkaa nauttivalle viranhaltijalle, olisi vahintaan perusteltua tasapuoli-
sen kilpailuasetelman nakdkulmasta, etta hanen tuleva tyénantajansa
konserniyrityksené suljettaisiin kilpailutuksen ulkopuolelle tilanteessa,
jossa on kyse viranhaltijan vastuualueelle kuuluvista tehtavista.

Erittain suurella mielenkiinnolla odotan myds sité, ketd kokoomus esit-
téda nyt avoinna olevaan avokatisesti palkattuun patkatehtavaan ja milla
patevyydelld. Kysyisinkin kokoomuksen valtuustoryhmalta, olisiko esi-
merkiksi eron saavan nykyisen viranhaltijan entisella vaalipaallikolla
sopiva patevyys tehtavaan.

Joka tapauksessa toivotan Laura Radylle menestysté valitsemallaan
tiella ja kannatan eron myontamista.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.
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Valtuutettu Hakanen

Taalla on jo viitattu siihen, ettd milla tavalla julkisen sektorin tehtavéat
eroavat esimerkiksi yksityisen sektorin tehtavista ja niissa olevista sa-
lassa pidettavista asioista. Periaatteessa jos ajattelen esimerkiksi Lau-
ra Ratya tai kaikkia muitakin julkisen vallan tehtavia, joissa periaattees-
sa meilla valtuutetuilla on melkein samat tiedot, mita on esimerkiksi vi-
ranhaltijoilla. Ainakin noin pitéisi olla.

Esimerkiksi jos miettii Laura Radyn apulaiskaupunginjohtajuutta, niin
se, mité talla hetkella padkaupunkiseudun kuntien kesken on neuvotel-
tu, niin esimerkiksi minulla on kaikki se suurin piirtein samanlainen tie-
to, mité hanellakin on. Se on lainsdadantdon perustuva. Kohta tulevat
kaikki lakiehdotukset julkisiksi ja niin edelleen, etta jos pohditaan ka-
renssia, niin pitaa pohtia myads julkisen vallan tehtavan luonnetta ja mil-
| tavalla se on julkista. Joka ainoa meista, jotka toimimme politiikassa,
voimme esimerkiksi omiin poliittisiin ryhmiimme vieda sellaista salaista
tietoa, joka voi hyddyttaa eri poliittisia ryhmia tai jotain muuta.

Tama asia on monella tavalla paljon komplisempi julkisen vallan nako-
kulmasta ja sen tiedon hyddyntamisesta, joka ensinnékin pitaisi olla
yleista, julkista tietoa ja sen kaytettavyys kaikkien kohdalla olla saman-
laista, jos osaa sita kayttaa. Sen sijaan on tietysti tarkeéta, jos esimer-
kiksi ajatellaan vaikka kiinteistopuolella tai jossa tehdaan paljon talou-
dellisiin etuihin liittyvia kauppasopimuksia ja yritysten kanssa toimitaan,
niin niiden tehtavien luonne on ihan erilainen. Jos tata asiaa pohditaan,
niin ei ole automaattisesti, etté kaikille, vaan pitéisi pohtia tehtavan
luonne.

Arvoisa puheenjohtaja.

Olen ensinnékin tdsmentanyt tata ponsimuotoilua siten, etté siina ei
enéa rajata valmiiksi tatd mahdollista karenssia koskemaan vain kau-
punginjohtajaa ja toimialajohtajia. Toiseksi olen pyrkinyt ottamaan
huomioon my6s kommentit, jotka liittyvat kansliapaallikkoon tai siihen
mahdollisuuteen, etté téllaisia kilpailurajoituksia tarvitaan tai eturistiriito-
ja ilmenee jossakin muissa tapauksissa henkildilla, joilla ei ole nain
korkeaa asemaa kaupungin hallinnossa.

Karenssin kustannuksia voi tietysti miettia monella tavalla. Se lahtékoh-
ta, joka yleensa karensseihin liittyy, on se, etta henkildlla on hallussaan
sellaista merkittavaa tietoa, jonka siirtyminen kilpailijalle tai taholle, jolta
tehddén hankintoja, voi aiheuttaa olennaisia seurauksia. Silloin puhu-
taan siis aivan eri luokan summista, jos me esimerkiksi Helsingin sote-
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palvelujen paria miljardia ajattelemme. Etta joku pystyisi hydtymaan
kilpailutilanteessa ja hankinnoista tastéa tiedosta, niin se on aivan eri
luokan summa kuin kaupunginjohtajan tai apulaiskaupunginjohtajan
kuukausipalkka.

Liséksi selkeiden pelisdantojen puuttuminen kaupungin puolella, miten
ratkaistaan tallaiset eturistiriitatilanteet, on kaupungille haitta. Se hait-
taa kaupungin uskottavuutta tasapuolisesti ja puolueettomasti eri toimi-
joihin suhtautuvana esimerkiksi hankinnoissa ja kilpailutustilanteissa.

Kuten kerroin aikaisemmin, valtion puolella on jo vuonna 2014 annettu
suositus tallaisiin kilpailurajoitustoimenpiteisiin sellaisten henkildiden
sopimusten kohdalla, joiden osalta on erityisen painava syy ajatella, et-
ta tallainen eturistiriita muodostuisi ja vaikuttaisi merkittavasti. Eli siella
ei odotettu suosituksen tekemisessa sita lainsdadantduudistusta, johon
valtuutettu Moisio taalla viittasi. Tassa suhteessa Helsingin ei siis tar-
vitse valttamatta odottaa lain muuttamista, vaikka itsekin olen sitd miel-
ta, etta lain tAsmentaminen talta osin on myds Helsingin etu ja sita voi-
daan myds talla — kuten ponnessa esitin — kunnan aloitteella edistaa.

Tahan ei ole valtion puolella ainakaan tahan mennessa liitetty mitaan
kultaisia kadenpuristuksia. Ne ovat asioita, jotka sovitaan tietysti. Mie-
lestani kuntien ei tarvitse ottaa kayttoon mitdan kultaisia kadenpuris-
tuksia, vaikka tama eturistiriita pyrittaisiinkin ehkaisemaan karenssin
avulla.

Tama karenssikysymys nousi nyt esille Laura Radyn roolista ensin
sote-palvelujen kilpailuttamisen ja yhtidittdmisen valmistelijana ja sen
jalkeen yksityiseen yritykseen siirtyjana. Kyse ei ole vain hankintojen
kilpailuttamisesta, vaan tulossa olevasta tilanteesta, jossa kuntien tuot-
tamat sote-palvelut on lain nojalla lahes kaikki pakko yhti6ittda ja jossa
nykyiset kaupungin toiminnot joutuvat kilpailemaan yksityisten yritysten
kanssa. Kun taalla on sanottu, ettei kaupungille ole mitdan sellaista tie-
toa, jota Raty voisi kayttaa kenenkaan hyvaksi tai jonkun toisen tappi-
oksi, niin juuri tdtdhan valtion virkamieseettinen toimikunta pohti, ja se
totesi, etta esimerkiksi hankinnoista paattavilla henkiloilla on sellaista
tietoa. Enka nae mitaan syyta, minka takia Helsingin kaupungin yli 4
miljardin budjettiin ei liittyisi samantapaisia ongelmia joissakin tilanteis-
sa kuin mité valtion puolella.

Mutta kuten sanottu, karenssissa ei ole kysymys mistddn automaatti-
sesta sapattivuodesta, joka tulee heti kun itse lopettaa tydsuhteensa.
Se on erikseen sovittava asia ja riippuu siita, mihin siirtyy ja miten siir-

tyy.
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Valtuutettu Hursti

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Toivotan Laura Radylle menestyksellistd elamaa valitsemallaan tiella,
ja siitahan me olemme nyt paattamassa, myénnammeko Lauralle eron
vai no. Olen silla kannalla, ettd se myonnetaan.

Joka tapauksessa tama on ollut hyva keskustelu sille, etta meilla on tal-
lainen aukko olemassa, joka taytyy laittaa kondikseen. Valtuutettu Mo-
digin aloitteen olen allekirjoittanut, erittain hyva juttu, ja samoin Yrjo
Hakasen pontta olen kannattanut, ja nyt silhen on tehty hieman muu-
tosta. Kannatan edelleen Yrj6 Hakasen pontta.

Kiitos.

Valtuutettu Anttila (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Hakaselle toteaisin, ettd meillahan on kaupungissa keskitet-
ty hankintayksikkd, ja apulaiskaupunginjohtajat eivat millaan tavalla
osallistu naiden hankintojen valmisteluun. Ne ovat virastot, jotka val-
mistelevat ja hankintayksikko tekee ehdotukset, ja viime kadessa lau-
takunnat tai kaupunginhallitukset ynn& muut poliittiset paattajat paatta-
vat ja vastaavat siitd. Sen takia julkisen hallinnon tehtévissa olevien ka-
renssiaikojen selvittdminen onkin paljon monimuotoisempaa, ja siina
kylla pitaisi ottaa my6s tama, milla tavalla julkisen vallan joko poliittise-
na paattajana tai viranhaltijana olevat henkiltt esimerkiksi kayttavat
saamaansa tietoa esimerkiksi poliittisissa luottamustehtavissa.

Valtuutettu Hakanen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Tassa nyt kylla joudun valtuutettu Anttilalle sanomaan, etta naiden
mabhdollisten eturistiriitojen syntymisen arvioinnissa luotan enemman
Euroopan neuvoston ja valtion virkamieseettisen toimikunnan ja minis-
terididen pohdintoihin siita, etta tallaiset eturistiriidat saattavat olla
mahdollisia kuin siihen toiveeseen, etta Helsingin kaupungin johtavissa
asemissa olevat ihmiset eivat missaan tilanteessa koskaan kayttaisi
saamaansa tietoa tavalla, joka suosisi jotain kilpailuun osallistuvaa tai
olisi kaupungin kannalta haitallista.
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Valtuutettu Modig

Toistan, ettd tdma ponsihan ei ole nyt tehty joksikin valmiiksi malliksi
siitd, milloin ja ketka pitaa olla karenssissa, vaan se on esitys, etta ta-
ma asia selvitetddn osana johtamisjarjestelman uudistamista ja etta
samalla selvitetd&n myos, tarvitaanko mahdollisesti lainsaddannon
muutoksia.

Ordférande. Arvoisa puheenjohtaja.

Haluan kylla sanoa, etta olen pahoillani siitd, miten taméa keskustelu on
valilla henkilditynyt Laura Réatyyn. Se ei mielestani ole asiallista, ja ta-
ma asia ei liity henkilddn, vaan tama liittyy meidan jarjestelmaamme.
Minusta tama keskustelu on nyt todistanut sen, ettd me tarvitsemme
taman keskustelun, ja sita aloitteeni yrittaa esittaa, ettd me saisimme
selvityksen, etta pohtisimme, olisivatko karenssit jossain muodossa
joissain tilanteissa kaupungin etu. Jos, niin millaisissa tilanteissa ja mi-
ten sovellettuna. Ehdotankin, etta jatketaan tata keskustelua, kun meil-
|& on materiaalia eli kun tdhan aloitteeseen on saatu vastaus.

Valtuutettu Jarmo Nieminen

Valtuutettu Arhinmaki

Kiitos, puheenjohtaja.

Kiitos Silvialle askeisesta puheenvuorosta. Naitéa asioita ei voida taysin
poikkihallinnollisesti yksinkertaistaa ja tehda kategorisesti joka paikas-
sa samalla lailla. Meilla on virkoja, jotka ovat taysin erilaisia, joihin pa-
tevat taysin erilaiset saannot. Tosiasia kuitenkin on, ettd tAmé& meidan
Suomi-laivamme tarvitsee osaajia. Ja miten niitd osaajia syntyy? No,
toki opiskelun kautta. Kokemus on aivan merkittavasséa roolissa ja sit-
ten erikoistuminen aivan merkittavassa roolissa. Sanoisin, etta tAman-
kaltaisia osaajia pitdd Suomeen saada lisda ja Laura Raty on yksi heis-
ta parhaimpia esimerkkeja, miten rautaisella osaamisella, joka on tullut
kokemuksen ja erikoistumisen kautta, h&n on hommia vienyt eteenpain.

Kiitos Lauralle.

Arvoisa herra puheenjohtaja.
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Valtuutettu Ingervo

Ensinnakin olen sitéd mielta, ettd Laura Radylle pitaa myontaa ero. Se
on myo6s kaupungin etu. Nimittain kaupungin etu ei olisi se, etta meilla
olisi korkeassa asemassa tyontekija, joka on kuitenkin halukas siirty-
maan toisaalle. On kaupungin etu aina se, etta tyontekijat ovat motivoi-
tuneita hoitamaan ty6tehtaviaan.

Mutta kylla tasséa laajemmin on ongelma, jos ajatellaan, etta hallitus ha-
luaa yhti6ittad meidan yhteiset sosiaali- ja terveyspalvelumme, haluaa
tehda niista raa'an kilpailun ja markkinoiden armoilla toimivia, jossa jul-
kiset esimerkiksi Helsingin kaupungin palvelut kilpailevat yritysten
kanssa. Siksi ei olekaan sattumaa, etta yksityiset yritykset pyrkivat var-
vaamaan parhaita voimia julkiselta puolelta, niin virkapuolelta kuin po-
liittiselta puolelta. Taman taustalla on tietenkin se, etta uskotaan, etta
heilla on sellaista osaamista, sellaista tietoa, jolla pystytéan lilkketoimin-
taa hyodyntamaan, tekemaan maksimaalista voittoa meidan terveydel-
lamme, meidan sosiaalipalveluillamme, jotka tuotetaan kuitenkin pitkalti
verovaroin.

Tama ongelma ei ole vain Helsingin ongelma, vaan tama on talla het-
kella valtakunnallinen ongelma sen vuoksi, etta jatkossa nama yksityi-
set yritykset, koska ne haluavat maksimoida voittonsa, pyrkivat ime-
maan julkiselta puolelta naita ihmisia tassa tilanteessa. Sen vuoksi olisi
tarkeaa, ettd kaupunki on aktiivinen siing, etta lainsaadantéa muute-
taan. Mutta myo6s uskon, etté jo nyt sosiaali- ja terveysministeriossa ta-
ta tilannetta pohditaan ja ollaan aktiivisia lainsaddannon osalta samalla
tavalla kuin on oltu aktiivisia sen suhteen, etta nyt ei aloiteta uusia in-
vestointeja juuri ennen sote-uudistusta, jos se nyt ikind valmistuukaan.

Kiitos, puheenjohtaja. Tama ponsi, joka on tehty, on mielestani hyva.
Kannatan sitd. Kaikkihan me tieddmme, ettd Laura on my¢s sosiaali-
nen lahjakkuus, ja toivon, ettd tata huippuominaisuuttaan han kayttaa
jatkossa Suomen ja Helsingin sosiaali- ja terveyspalvelujen parantami-
seen eika vain yksityisen yrityksen voittoa lisaédmaan.

Kaikkea hyvaa, Laura, sinulle toivon, ja kiitos yhteisista hetkista varsin-
kin sosiaalilautakunnan ajalta.
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138 §

Esityslistan asia nro 5

KONSERNIOHJE

Valtuutettu Mannisto

Arvoisa puheenjohtaja. Hyva valtuusto.

Tama asia on varmasti suurin, jota tdndan esityslistalla on ja tullaan
kasittelemaan. Ei ole nimittain lainkaan vahapatbinen asia, milla peri-
aatteilla, kaytannailla, toimivallalla kaupunki ohjaa omistamiaan tytaryh-
tioita, niita, jotka kuuluvat elimellisend osana kaupunkikonserniin, mutta
toimivat etenkin monilta osin avoimilla kilpailluilla markkinoilla.

Tama konserniohje on siltd osin merkittava, etta ehka isoin kysymys on
se, milla kohtaa vedetaan raja poliittisen paatoksenteon ja kaupungin
organisaation ja sitten yhtion oman organisaation ja yhtion paatoksen-
teon valilla. Yhtiolla on hallitus, joka on se ylin paattava elin, ja edelleen
kaupungissa konsernijaosto kaupunginhallituksen alaisuudessa on se
poliittinen paatoksentekoelin, joka omistajaohjausta monelta osin to-
teuttaa. Osakeyhtidlain mukaan etenkin yhtion hallituksen tehtavista
tarkein ja keskeisin on yhtion toimitusjohtajan valinta. Itse asiassa nain
yksityisista yrityksista jonkin verran kokemusta omaavana voisin sanoa,
ettd se on yksittaisena paatoksena — toimitusjohtajan nimittdminen ja
vapauttaminen tehtavistaan — yli puolet hallituksen kaikesta tydsta. Se,
miten toimitusjohtaja tointaan hoitaa, raportoi ja miten hallitus kayttaa
ohjausvoimaansa tuohon yhtidon, tapahtuu ensisijaisesti toimitusjohta-
jan tyon kautta.

Tassa esityksessa, joka nyt on kasittelyssa, tuota toimivaltaa ollaan to-
siasiallisesti siirtAmassa yhtion hallitukselta poliittisesti valitulle ja poliit-
tista paatoksentekoa harjoittavalla konsernijaostolle niin, ettd ennen
kuin kaupungin markkinoilla toimivan yhtion toimitusjohtaja voitaisiin
valita ja nimittaa, sille taytyisi hakea hyvaksynta konsernijaostolta, kau-
pungin kanta, joka tosiasiallisesti siirtaisi toimitusjohtajan valinnan po-
liittiselle paatoksentekijalle eli tassa tapauksessa konsernijaostolle.

Helsingin kokoomuksen valtuustoryhma ei miltdan osin voi kannattaa
tallaista toimivallan siirtoa. Kaupungin tytaryhtiéissa on paitsi satojen
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miljoonien kilpailtu liiketoiminta, myds miljardien taseomaisuus, ja se,
miten tata liketoimintaa johdetaan, miten tatda omaisuutta hallitaan, ei
saa olla poliittisten nimitysten tai laanitysten kautta, vaan sen liiketoi-
minnan, joka kaupungin tytaryhtidissa tapahtuu avoimilla kilpailluilla
markkinoilla, taytyy perustua yhtiéiden hallituksen toimivaltaan toimitus-
johtajan nimittAmisesta ja vapauttamisesta tehtavista. Siihen ei saa
sotkea politiikkaa, vaan muulta osin Helsingin kaupungin omistajaoh-
jauksen pitada pitaa huoli, ettd omistajan aani kuuluu yhtién strategian ja
liketoiminnan suuntaamisessa, mutta hallitukselta ei saa vieda sen tar-
keinta tehtavaa eli toimitusjohtajan valintaa.

Taman johdosta teen esityksen, joka on jarjestelmassa, etta konser-
niohje hyvaksyttaisiin siind muodossaan, kun kaupunginjohtaja esitteli
sen kaupunginhallituksen kasittelyyn ja merkittavin néistd muutoksista
olisi se, etta kuten osakeyhtidlaissakin turvataan, tama esitys turvaisi
kaupungin tytaryhtididen — silté osin kun ne toimivat avoimilla markki-
noilla — hallituksille oikeuden nimittda toimitusjohtaja ja vapauttaa hanet
tehtavista.

Valtuutettu Kousa (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Tassa valtuutettu Mannisto viittasi toimitusjohtajan nimittamiseen ja
erottamiseen, joka tosiaan tasséa konserniohjeessa ollaan kirjaamassa
konsernijaostolle kuuluvaksi. Valtuutettu Mannist6 nosti esille, etta tas-
sa oltaisiin siirtdmétta konsernijaostolle yhtion hallituksella télla hetkella
oleva valtaa, mutta nainhéan ei tosiasiassa ole. Kylla konsernijaostossa
on kasitelty nain merkittavia asioita tdhénkin asti, mutta tdssa on ky-
seessa se, ettd me selkiytamme naita kaytantoja. Tahan asti me
olemme kasitelty hyvin paljon sellaisia asioita, jotka ovat vahan epa-
maaraisesti, kuuluvatko meille vai eivatko kuulu ja kenen mandaatilla
tassa toimitaan. Mutta kylla ndin merkittévissa asioissa konsernijaosto
on osallistunut keskusteluun aiemminkin, vaikka tarkoitus ei ole ollut et-
ta lahdettaisiin haastamaan, ellei erityistéa syyta sille nahda.

Valtuutettu Soininvaara (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Olen erdan suomalaisen perheyhtion hallituksessa ollut kerran erotta-
massa toimitusjohtajaa ja 2 kertaa valitsemassa, ja kylla se perhe sii-
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hen aika paljon puuttui, mika sinne valittiin. Vaikka me muodollisesti
teimme sen paatoksen siina hallituksessa, niin perhe sen kylla valitsi.

Valtuutettu Rantanen (vastauspuheenvuoro)

Puheenjohtaja.

Kuten Tuuli Kousa jo toi esille, niin tama ajatus, jonka Lasse Mannisto
sanoi, etta ollaan siirtamasséa toimivaltaa, ei pida paikkaansa, koska
tama toimivalta on tdhan astikin ollut se, ettd konsernijohdolla on ollut —
ja nyt konsernijaostolla — oikeus tahan ennakkosuostumuksen myén-
tamiseen. Tiedossani ei ole, ettéa konsernijaosto olisi ikind tata ennak-
kosuostumustaan jattanyt toteuttamassa, mutta tassa saadellaan ni-
menomaan tytaryritysten ja konsernin valista yhteistyota ja tiedonkul-
kua. On aivan selva, niin kuin Mannistokin tietaa, etta yksityisella puo-
lella padomistajan kantaa tiedustellaan silloin, kun tulee tilanne, missa
toimitusjohtajaa ollaan vaihtamassa tai erottamassa tai uutta valitse-
massa. Tassa suhteessa tama ei ole mitenkaan poikkeuksellista. Kuten
sanottu, tdssa ei olla siirtiméssa nimitysvaltaa konsernijaostolle, vaan
kysymys on siita, etté tytaryhteison on haettava ennakkosuostumus ta-
han asiaan. Kaytannossa se on lapihuutojuttu.

Valtuutettu Mannisto (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Hakanen

Arvoisa puheenjohtaja.

Ennakkosuostumus tosiasiallisesti siirtda sen valinnan poliittiselle paat-
tajalle eli konsernijaostolle. Konsernijaoston niin katsoessa toimitusjoh-
tajan nimi vaihtuu. Nain se nyt esityksessa, niin kuin se pohjaesitykse-
na meilla kasittelyssa on, lukee. Nimenomaan tapa, jolla omistaja kayt-
taa aantaan yksityisissa osakeyhtidissa, on hallitus. Ei siell& haeta mi-
taén erillistd omistajan suostumusta, vaan omistaja on nimittanyt halli-
tuksen ja omistajan edustajat ovat usein hallitustydskentelyssa mukana
niin kuin naissa tytaryhtidissakin, joihin nyt viitataan. Tamé on se sel-
ked toimivallan jako, jota Helsingissékin tulisi noudattaa. Helsinki nimit-
taa naihin yhtioihin hallituksen — ei kukaan muu, vaan me — ja sen jal-
keen hallitukselle pitda antaa se toimivalta, joka sille kuuluu yhtion toi-
mivan johdon nimittamiseksi.

Puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.
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Uusi kuntalaki sdataa aikaisempaa tarkemmin kuntien tytaryhteiséjen,
osakkuusyhteisojen ja kuntakonsernin ohjauksesta. Tarvetta konser-
niohjauksen kehittdmiseen on noussut kylla muistakin syistda. Muun
muassa taalla valtuustossa on kayty keskusteluja, jotka koskevat yhti-
oittamista, globaalivastuuta, henkilostépolitiikkaa.

Haluan tassa yhteydessa kiinnittd& huomiota lahinna 2 asiaan: valtuus-
ton rooliin konserniohjauksessa ja henkildston osallistumiseen. Tasséa
ehdotuksessa kaupunginhallituksella ja sen konsernijaostolla on ratkai-
seva rooli konserniohjauksessa. Tamé koskee myos periaatteellisesti
tarkeitd ja merkittavia ratkaisuja kuten kaupungin tytaryhteisojen salkut-
tamista, toiminta-ajatuksen ja padomarakenteen olennaisiakin muutok-
sia, merkittavia yritysjarjestelyja tai laajakantoisia henkilostoratkaisuja.

Itse pidan luonnollisena sitd, etta omistajaa kuullaan esimerkiksi toimi-
tusjohtajaa valittaessa, ja en née silta osin tassa esityksessa mitaan
muuttamisen tarvetta. Sen sijaan haluan kiinnittdd huomiota tadhan sal-
kuttamiseen. Siin& tehdaan tarkeita linjanvetoja, joissa jaetaan tytaryh-
teis6t markkinaehtoisesti toimiviin ja muihin. Tassa on kysymys usein
poliittisesta valinnasta, halutaanko kehittaa jotain palvelua osana kun-
nan omaa toimintaa ja asettaa sen mukaan tavoitteet vai halutaanko
lahted& kilpailemaan markkinoilla, jolloin korostuvat muunlaiset tavoit-
teet, esimerkiksi hintakilpailukyky.

Esitén, ettd kohdassa 11.2 Salkuttaminen muutetaan toinen lause kuu-
lumaan: "Kaupunginvaltuusto paattaa tytaryhteisdjen sijoittamisesta
naihin salkkuihin osana omistajapolitikan linjauksia, joiden pohjalta
kaupunginhallitus paattaa tytaryhteisokohtaisista omistajastrategioista”.
Eli ero tdhan kaupunginhallituksen ehdotukseen on se, etta tama sal-
kuttamisen linjaus tehdaan valtuustossa. Sitten tytaryhteisokohtaiset
tarkemmat omistajastrategiat paatetaan, kuten kaupunginhallitus eh-
dottaa kaupunginhallituksen ja konsernijaoston piirissa.

Viime aikoina entistd useammissa yrityksissa on otettu henkildstén
edustus mukaan yhtion hallitukseen. Joissain yhtidissa henkiloston
osallistuminen on toteutettu kutsumalla henkiléston edustajat puhe- ja
esitysoikeudella hallitukseen tai johtoryhmaan asiantuntijajaseniksi.
Joissakin heidat on valittu varsinaisiksi hallituksen jaseniksi. Helsingin
kaupungin voisi ajatella olevan jotenkin edelldkavija tallaisissa kysy-
myksissa, miten henkilosto osallistuu kaupungin tytaryhtididen ja mui-
den yhteisojen hallintoon. Yllatyksekseni en loytanyt tasté asiasta kui-
tenkaan sanaakaan tasta ehdotuksesta. Ehdotankin, ettd valtuusto hy-
vaksyy seuraavan ponnen:
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Valtuutettu Pakarinen

Hyvéaksyessaan konserniohjeen valtuusto edellyttaa, etta
kaupunginhallitus selvittaa, miten henkilosto voi osallistua
tytaryhteisgjen hallintoon, esimerkiksi valita edustajan yh-
teison hallitukseen.

Konserniohjeeseen on kirjattu valtuutettujen oikeus tiedonsaantiin sa-
malla tavalla kuin kunnan muussakin toiminnassa. Toivon, etté tytaryh-
teisOissa kiinnitetd&n huomiota siihen, ettd kuntalaisten tiedonsaantioi-
keutta ei typistetd vain siihen, etté yritys normaalin markkinoinnin ta-
voin viestittdd omista palveluistaan, vaan ettd myos kuntalaisilla on
mahdollisimman laaja tiedonsaantimahdollisuus.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Yritéan pysya rauhallisena. lhan aluksi kannatan Mannistén vastaehdo-
tusta. Osakeyhtidlain 20 8:n mukaan hallitus valitsee toimitusjohtajan.
Saman §:n 3:n momentin mukaan hallitus voi erottaa toimitusjohtajan
tehtavastaan. Tama ehdotus, joka konsernijaostolta on tullut, on paitsi
lainvastainen, aivan hirvittavan nolo, koska konsernijaosto valvoo tytar-
yhtidita ja niiden pitaisi kylla tietda, mita laissa lukee.

Olemme saaneet hallituksiin — puhun nyt tietysti erityisesti Helsingin
Sataman hallituksesta, jonka puheenjohtajana olen — hallitusammatti-
laisia. Siella on poliitikkoja noin puolet ja sitten siell& on hallitusammat-
tilaisia, jotka antavat erittain hyvaad ammattitaitoaan, joka liittyy hyvin
tahan alaan ja myo6s osakeyhtididen toimintoihin kaiken kaikkiaan. Ne
eivat ole mitdan hyvin palkattuja tehtavia, mutta moni hallituksessa ko-
kee sen darimmaisen motivoivana tehtavana. Jos nyt tamé aivan olen-
nainen hallituksen tehtéava poistetaan, niin onhan se nyt todella omituis-
ta. Siis onko meilla tytaryhti6itd Helsingin kaupungissa vai onko tdma
jotain leikkipelia, ettd me perustamme tytaryhtioitd, ja sitten ne eivat
toimikaan osakeyhti6ina markkinoilla niin kuin muut, vaikka meilla tama
on ollut tarkoituksena?

Valihuuto!

No niin, juuri ndin. Eli kylla mind nyt sanoisin, etta jos me olemme erot-
tamassa toimitusjohtajaa tai me olemme valitsemassa toimitusjohtajaa,
niin kylla hallitus, joka tietda ensinnakin parhaiten, mita sen toimitusjoh-
tajan pitaa osata ja tehda, joka pystyy paneutumaan toimitusjohtajan
haastatteluun, tietdd, kuka sinne pitaa valita. Se, ettd me tekisimme



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 37
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL

25.5.2016

tassa jonkun poliittisen nimityksen, on aivan siis jarkyttavaa, jos me ha-
luamme tallaista toimintaa harjoittaa markkinoilla.

Todellakin jos unohdin alussa kiihtymyksessani kannattaa Manniston
vastaehdotusta, tai joka tapauksessa, kannatan sita toisen kerran.

Kiitos.

Valtuutettu Rantanen (vastauspuheenvuoro)

Ennakkosuostumuksen pyytdminen on nykyinen kaytanto. Tata esitys-
ta, joka nyt taalla on poydalla, sen laillisuutta on kaupungin lakiasiain-
toimisto tutkinut. Siin& ei ole mitddn ongelmallista. Kaupungin omista-
mien yhtididen osalta on katsottava seka osakeyhtitlakia etté kuntala-
kia. Kunnalla on oikeus maaritella oma konsernijohtonsa myaos tietyin
edellytyksin, ja tima on nimenomaan kompromissi naiden 2 lain valilla.

Tama ajatus, mita kokoomus taalla nyt aika kovadanisesti ajaa, se, etta
nyt siirryttaisiin johonkin poliittisiin virkanimityksiin naiden toimitusjohta-
jien osalta, niin se on humpuukia. Se on ideologinen tulkinta tuosta ti-
lanteesta. Nykyisessakaan kaytannossa ei ole tehty puoluepoliittisia va-
lintoja johtajien valinnassa, tai ainakaan minun tietddkseni, eika kon-
sernijaosto ole puuttunut naiden yhtididen esityksiin. Ennakkosuostu-
muksen pyytaminen on normaalia kuntayhtididen tytaryhtididen ja kon-
sernijohdon valista vuorovaikutusta.

Ledamoten Wallgren (replik)
Kiitos.

Valtuutettu Pakarisen kiinnostavaan puheenvuoroon totean sen, etta
on poliittinen paatos, etta perustamme tytaryhti6itd. On myds poliittinen
paatos, milla tavalla kaupunki haluaa, etta tytaryhtio toimii markkinoilla,
joten se, milla tavalla toimitusjohtajan vaihtaminen hoidetaan, on ni-
menomaan sellaista poliittista ohjausta, mitd meidan pitaa taalla hoitaa
eikd kenenk&an muun. Sitten se on poliittinen valinta, meneeko se ko-
koomuksen linjalle vai jollekin muulle linjalle, mutta ei voi ajatella niin,
ettd ensin tehdaan poliittinen paatos, etta toimitaan markkinoilla ja sen
jlkeen kaikki muu on epépoliittista.
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Valtuutettu Kousa (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Kyllahan tama paivitetty konserniohje nyt tekee nykyisesta toimintata-
vasta lapinakyvampaa. Itsellani on ainakin kylla huomattavasti kevy-
empi mieli, kun konsernijaosto saa avoimesti roolin ottaa kantaa sata-
prosenttisesti omistamiensa kaikkein tarkeimpiin asioihin. Ei niin, etta
jotenkin suhmuroidaan kulisseissa. Tassa on tarkea muistaa, etta aina-
kin nyt nama yhtiot, joita tama tosiasiassa koskee, niin me todella omis-
tamme nama yhtiot sataprosenttisesti.

On ihan totta, ettéa yleensa hallituksen tarkein tehtava on todella nimit-
t&& toimitusjohtaja. Niin se varmasti jatkossakin on. On hyvin vaikea
nahda tilannetta, jossa konsernijaosto kavelisi yhtion toimivan hallituk-
sen ylitse tallaisessa nimitysasiassa, mutta etta kuitenkin kaytannoéssa
se olisi varmaan konsernijaostolle helpompaa kuin esimerkiksi hallituk-
sen erottaminen ja uudelleen nimittdminen, mika normaalisti on omista-
jan keinovalikossa se ilmeinen ratkaisu tallaisissa kiistatilanteissa.

Valtuutettu Pajamaki

Puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Uusi kuntalaki edellytti konserniohjeen péaivittamista. Se oli se syy, mik-
si tdma tehtiin. Nykyinenkin konserniohje on ollut varsin edistyksellinen
ja toimiva. Voi sanoa, etta tama nyt uusittu konserniohje jatkaa kau-
pungin omistajapoliittista linjaa aika hyvin. Kaupungin omistajaohjaus
on edelleen paljon kiinteAmpé&a ja yksityiskohtaisempaa kuin esimer-
kiksi vastaava ohjaus valtiolla, ja tamé& on ollut menestyksekéasta poli-
tiikkaa. Valtio itse asiassa on epaonnistunut kerta toisensa jalkeen.

Nyt se, etta yhtididen johdon — siis kaupungin sataprosenttisesti omis-
tamien yhtididen johdon — odotetaan hakevan kaupungin kanta ja hy-
vaksyntad moniin sellaisiin asioihin, jotka kiistatta normaalisti ik&d&n kuin
hyvéan hallintotavan mukaan kuuluisivat hallitukselle tai operatiiviselle
johdolle, on mielestani perusteltua ottaen huomioon taman kaupungin-
konsernin tehtavat ja sen, ettd yhtididen hallitukset koostuvat paaosin
muista kuin liiketoiminnan ammattilaisista. Sen takia minusta ei ole ol-
lenkaan vaikeata nahda sita — ja erityisesti kun me tiedamme, miten
hyvin se toiminut — ettd kaupungin kanta, ikdan kuin nakemys otetaan
my0s toimitusjohtajan palkkaamiseen, erottamiseen, palkitsemiseen,
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Valtuutettu Lovén

palvelusuhteen keskeisten ehtojen tarkistamiseen. Siina ei ole mitaan
ihmeellista.

Mielestani tassa konserniohjeen uudistamisessa kaikkein merkittavinta
on sen uusi tarkka ja lainsdadannon vaativa suhde tahan kilpailuneut-
raliteettiin, markkinoilla toimimisen pelisaantdihin ja ylipaataan julkisen
sektorin mahdollisuuteen osallistua taloudelliseen toimintaan. Kaupun-
gin yhtiéiden jakaminen 2 salkkuun, siis salkuttaminen markkinoilla
toimimisen mukaan on hallinnollisesti perusteltua, mutta nadma kilpai-
luneutraliteetti ja niin sanottu valtion tuen tunnistaminen tulevat muut-
tamaan voimakkaasti tamankin porukan toimintaa.

On selvaa, ettd kaupungin toiminta ei saa vaaristaa kilpailua, mutta
niissa tulkinnoissa on tulevaisuudessakin kaytettava jarkea. Tiukimpien
tulkintojen mukaan mikaan taloudellinen toiminta ei oikeastaan enaa
olisi julkiselle sektorille mahdollista. Karjistetysti voisi sanoa sen, etta
kaupunki saa edelleen laittaa vetta johonkin kuoppaan, vaikka uima-
altaaseen, mutta valittomasti, jos uima-altaassa olijalla alkaa olla siella
hauskaa, se vaaristaa kilpailua suhteessa kylpyldihin ja muihin huvi-
puistoihin. Tama on oikeasti fakta, ja silloin meilla ei enaa olisi mitdan
subventio-oikeutta. Tama on valtavan suuri muutos, johon ik&an kuin
koko julkinen sektori on ajautumassa.

Voi sanoa, ettd konserniohje on merkittava paatés, mutta viela merkit-
tavampi paatos on se, kun kaupunki paattaa sitten milla tavalla kau-

pungin omistamat yhtiot ja osakkuusyhtitt salkutetaan, mika on mark-
kinaehtoista toimintaa ja mika ei. Mutta silhen me palaamme syksyll&.

Kiitos.

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Tassé on ollut kylla ihan mielenkiintoisia puheenvuoroja. Itse pyysin
taman puheenvuoron kannattaakseni Yrjo Hakasen pontta, silla en l0y-
da laissa henkilostoedustuksesta yritysten hallinnossa mitdéan erityis-
kohtelua siihen, ettd omistajana on kunta. Siella todetaan vain, etta
kaikkiin suomalaisiin osakeyhtioihin, joissa on yli 150 tyontekijaa, tata
taytyy noudattaa. Mielesténi vaikka laki ei nain maarittelisikdan, niin on
syyta selvittaa, pitéisiko viela olla henkilostéedustus yritysten hallinnos-
sa. Tama on yksityisella sektorilla laajasti kaytdssa, koska laki niin
maaraa, ja mielestani Helsingin pitaa nayttaa esimerkkia hyvana tyén-
antajana hyvan hallintomallin puolesta.
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Se, mité tulee valtuutettu Pakarisen vuodatukseen, niin en ole miten-
kaan ihmeissani siitd, jos meilla haluaa vahan omistajapuolikin seurata,
mita siella hallinnoissa tapahtuu. Nama hallitusammattilaiset varmaan
ovat hyvia pyorittamaan yritysta, ja on sielld jotain poliittisestikin valittu-
ja hahmoja joukossa, mutta joskus voisi pohtia, onko myos tapahtunut
lian nopeita siirtymisia esimerkiksi yksityiselta puolelta kunnalliselle
puolelle.

Meneméattd sen syvemmalle siihen kannatan Hakasen pontta.

Valtuutettu Pakarinen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Tassa konserniohjeessahan nyt tavoitellaan ikaan kuin kaksinkertaista
poliittista kontrollia, koska, niin kuin tuossa Lovénkin juuri mainitsi, siel-
l&h&n puolet ovat jo poliitikkoja. Eli ettekd nyt sitten luota niihin hallituk-
sen jaseniin, jotka jo olette omista puolueistanne valinneet, joille voitte
antaa sitten neuvoja siita, minka tyyppisia henkilditéa haluatte sinne toi-
mitusjohtajaksi esimerkiksi valittavan?

Kiitos.

Valtuutettu Arhinmaki (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

Valtuutettu Pakarisen ensimmainen puheenvuoro oli virkistava. Viela
mielellani olisin ndhnyt Pakariselta puheenvuoron, jonka han olisi pita-
nyt raivoissaan. Nythan han kertoi pitdvansa sen hyvin rauhallisesti.
Tulevaisuutta ajatellen minusta olisi viela virkistavampaa, jos samalla
aanenpainolla, samalla tarmolla, ja samalla innolla kaytettaisiin pu-
heenvuoroja esimerkiksi silloin, kun ollaan leikkaamassa meidan palve-
luistamme, meidan kouluistamme ja puolustamassa tavallisia kuntalai-
sia, kun nyt kaytetddn puheenvuoroja siita, miten kaupunkilaisten valit-
semat paattajat eivat saisi vaikuttaa kaupungin sataprosenttisesti omis-
tamien yhtididen toimintaan.

Valtuutettu Kousa (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.
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Valtuutettu Pakarinen on ihan oikeassa siina, etta naiden kaupungin
kokonaan omistamien yhtididen hallituksissa on tuttuja nimi&, mutta
minusta tuo on hirvea ajatus, etté siella on puolet poliitikkoja edusta-
massa poliittisia puolueita. Emmeh&an me ole siité lahteneet, kun nama
hallitusjasenet nimitetty, vaan me olemme erikseen nimittéaneet erillisen
nimitysvaliokunnan, joka on kaynyt lapi osaamismatriisin kautta erilaisia
osaamisvaatimuksia, joita on edellytetty naita hallitusvalintoja tehtéaes-
séa. Ihan totta, silloin yhdessa péaéatettiin, etta kaupunkikonsernin ja Hel-
singin tuntemus luetaan eduksi, ja sitéa kautta on myds pyritty siihen, et-
ta siella on mukana sellaisia henkil6ita, joilla tatd osaamista ja nake-
mysta on. Mutta ihan tosiaan on kylla pyritty padsemaan eroon siita
ajatuksesta, etté siella kukaan edustaisi omaa puoluettaan tai vaikka
konsernijaostoa. Se etaisyys naiden 2 elimen vélilla on pitka, ja kon-
sernijaosto esimerkiksi keskustelee lahtokohtaisesti hallituksen pu-
heenjohtajan kanssa, ei jasenten kanssa riippumatta siitd, mitd mahdol-
lisia puoluetaustoja nama henkilét edustavat.

Valtuutettu Arajarvi (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Kun taalla nyt on painokkaasti vedottu osakeyhtidlakiin, niin ehka olisi
hyva lukea sekin pykala, keta yhtion hallituksen jasenet edustavat.
Heidan tehtdvansa on vain ja ainoastaan ajaa yhtion etua riippumatta
siitd, mika heidan poliittinen taustansa tai muu ajatusmaailmansa on.
Totta kai jokaisen eettiset kasitykset vaikuttavat siihen, miten han toimii
erilaisissa tilanteissa, mutta hallitus toimii yhtion hyvaksi. Sen sijaan yh-
tion omistaja on asia erikseen, ja tassahan on kysymys siitd, etta yhtion
omistajalla olisi jotakin sanavaltaa yhtion sisalla muutoinkin kuin yhtio-
kokouksessa hallituksen vaihtamalla.

Valtuutettu Pakarinen (vastauspuheenvuoro)

Juuri ndin, valtuutettu Arajarvi. Juuri todella paljon hallituksen kokouk-
sissa kaytdmmekin aikaa siihen, ettd me yritAmme saada selville, mika
on tama omistajan tahto. Me olemme sita hakeneet vaikkapa valtuus-
tostrategiasta, ja nimenomaan se on meidan tehtavamme siella. Jos
sitten hallitus toimii tavalla, joka ei ole omistajan edun mukainen, niin
silloinhan tietenkin omistajalla on oikeus hallitus erottaa, mihin tuossa
valtuutettu Kousa aikaisemmin viittasi.
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Valtuutettu Koivulaakso

Valtuutettu Torsti

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

3 asiaa. Ensinnakin kiitos hyvasta valmistelusta konserniohjeessa kai-
kille asianomaisille, jotka sitd ovat tehneet.

Sitten mita valtuutettu Pakarinen nosti esiin tdssa nain — itsekin siella
Sataman hallituksessa olen jasen — siitd, miten hallitusammattilaiset
ovat ehdottomasti tuoneet paljon arvoa siihen tydskentelyyn ja muuta,
niin hehan ovat tulleet siihen sellaisessa tilanteessa, jossa on hyvin
samankaltainen tilanne vallinnut kuin tassa esityksessa olevissa oh-
jeissa. Eli ikaan kuin ettd ei ollut niin suurta mahdollisuutta silloin vai-
kuttaa toimitusjohtajan valintaan, ja hyvin nyt toistaiseksi on mennyt.

Sitten se varsinainen pointtini on se, etta meillah&an on ollut sellainen ti-
lanne kaupungissa eri virastoissa, etta yhteistoiminta ja henkiléston
asema on ollut huomattavasti vahvempi, kuin esimerkiksi kuntien yh-
teistoimintalaki edellyttéaa. Sitten toisaalta nyt kun siirrytaan yhtiomaa-
ilmaan, niin ensinnakin yhtidlaki on siella heikompia ja ylipaatansa sita
kautta henkildstén asema ja edustus, niin on syyta miettia, milla tavalla
se voitaisiin turvata parhaimmalla mahdollisella tavalla, ettd paastaan
tallaiseen henkeen, mita hallituskin tassa kilpailukykysopimuksessa
edellyttaa. Eli yhdessé sovitaan paikallisesti, niin asiat etenevat.

Yhteistoiminta henkiloston kanssa on syyta olla hyvalla tolalla, ja taméan
takia kannatan lampimasti Yrjo Hakasen pontta henkildstéedustuksen
selvittdmisestd, jotta me voimme myds tarkoituksenmukaisella tavalla
jarjestaa henkiloston osallistuminen paatdoksentekoon silla tavalla, etta
se parhaimmalla mahdollisella tavalla turvaa meidéan kaupunkimme
edun.

Kiitos.

Puheenjohtaja. Valtuutetut.

Oikeastaan pyysin puheenvuoron jollain tavalla ollakseni siina kohtaa
samaa mieltd valtuutettu Mannistdn kanssa, etta me olemme yhden
taman kauden isoimpien kokonaispaatdsten aarelld, jos me tunnis-
tamme sen, ettd Helsingin konsernin mittaluokka on sellainen, etta se
omistajapolitiikka, jota Helsinki noudattaa, on varsin merkittava yleinen
linjaus. Sen takia kiitos kaikille valmisteluun osallistuneille seka virka-
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kunnille etta ryhmille, joiden kanssa tehtiin varmaan poikkeuksellisen
pitkat poydallapidot ja niin edelleen, ja nahdakseni paastiin varsin hy-
vaan lopputulokseen. Siitd ehké& emme ihan kaikilta osin ole valtuutettu
Manniston kanssa samaa mieltd, mutta se tietysti kuuluu myds paatok-
senteon luonteeseen.

Toiseksi, havaintona kun jonkun verran itse olen myds valtion omista-
japolitikan kanssa tekemisisséa, niin tassa kohtaa kylla ajattelen, etta
Helsinki voisi silla tavalla tAstd omasta aika pitkéan jo kuitenkin jatku-
neesta pyrkimyksestaan konserniohjaukseen olla varsin ylpea, mutta
totta kai sita pitdd kehittda. Nyt kun esimerkiksi johtamisjarjestelmaa
katsomme, niin toivon, etta kaikki huolella sitten pohditte sen konserni-
jaoksen roolin jo ihan lahtien siita, onko tarkoituksenmukaista, etta
konsernijaosto istuu viimeisena maanantai-iltana, kun ihmiset ovat
kaikkein vasyneimmillaan vai olisiko ehka sille jo kokousajallisesti ja
myos ehkéa henkildedustuksellisesti haettava sentyyppinen asema, joka
sille noin paatoksenteon vaikuttavuuden nakokulmasta kuuluu.

Kolmanneksi, kommenttina tahan keskusteluun seka omistajan kaytta-
masta ohjauksesta toimitusjohtajavalintaan, jossa taalla nyt tama kes-
kustelu on lahinna kayty. On kylla helppo olla hyvin samaa mielta sekéa
Tuuli Kousan etta Pentti Arajarven kanssa tasta muistutuksesta, etta
meilla on ihan yhtidlaki, joka tata hallituksen toimintaa séatelee. Kuun-
telin ehka vahan hammentyneena Pia Pakarisen puheenvuoroa itsekin
yhté osakeyhtiota talla hetkella vetavana, etté jotenkin tuntuu, etta ko-
kemustaustat voivat olla ihmisilla aika erilaisia ehk& samasta toiminta-
muodosta. Ehk& meidén pikemminkin pitéisi pohtia naita sataprosentti-
sesti omistamiamme yhtitta, etta onko niilla aina tosiaan ollut ihan, ny-
kymuodossa olisiko ollut hyva, etté ohjaus olisi ollut vahan tiivimpaa,
jos nyt vaikka muistelemme vahan surullisenkin kuuluisaksi muodostu-
nutta case Lansimetroa tai muutamia muita. Eli ei tamé& yhtidmuotoi-
suus ole aina meilla ihan hirvittavan hyvin nailla nykyohjeistuksillakaan
toiminut, ja en ole ihan varma, ovatko hallitus- tai toimitusjohtajanimi-
tykset siin& kohtaa menneet, niin kuin ik&d&an kuin markkinaehtoisesti
olisi voinut toimia.

Viimeiseksi, muistutuksena valtuutetuille, ettd meille todella tulee sitten
salkutukset ja kilpailuneutraliteettitulkinnat tanne saliin, niin kuin Osku
Pajamaki totesi, ja kannattaa kylla niihin sitten pistaa kaikkien paukku-
ja. Siin& maaritellaan todella merkittavalla tavalla taas kerran Helsingin
toimijuutta tdssa isossa omassa konsernikokonaisuudessaan.

Kiitos.
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Valtuutettu Arajarvi (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Kousa

Arvoisa puheenjohtaja.

Tukien valtuutettu Torstin askeistéa puheenvuorona ja vastauksena val-
tuutettu Pakarisen aikaisemmalle puheenvuorolle toteaisin, etta yhtion
hallituksen tehtavana ei ole edustaa ja edistda omistajan etua, vaan yh-
tion etua. Se saattaa joskus olla ristiriidassa varsinkin julkisesti omiste-
tuissa yhtidissa. Voisi ajatella, etta valtion tai kunnan etu on, etta tyolli-
syys olisi hyva, mutta se ei valttaméatta ole yhtion etu, kun se pohtii
esimerkiksi irtisanomisia, joten aivan tuollaiseen tulkintaan en olisi val-
mis, jonka han esitti.

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

On tosiaan ollut korkea aika paivittda konserniohjetta. Kuntalaki sita
edellyttédd, ja huomattiin, etta pieni paivitys ei enaa riittanyt, vaan kay-
tanndssa konserniohje on kirjoitettu uudelleen. Meidan toimintaympa-
ristbssdmme on tapahtunut muutoksia ja muutokset varmasti jatkuvat,
mutta erityisesti tdssa kohtaa kilpailuneutraliteettivaatimukset ja se, etta
olemme yhtidittaneen tiettyja kaupunkikonsernin keskeisia toimijoita
tassa viime vuosina, on vahvistanut tarvetta sopia mahdollisimman la-
pindkyvasti niista periaatteista, joilla kaupungin omistajaohjausta hoide-
taan ja piirtaa auki ne rajat, joiden puitteissa toimimme.

Tosiasiassa konsernijaoston rooli varmasti riippuu paljolti siita, millaista
valtaa konsernijaosto itselleen ottaa, ja se, mita tapahtuu kokouksissa
tai vaikka kokousten ulkopuolella, on varmasti pitkalti meista itsestam-
me kiinni. Mutta ettd on pelkastaan hyva asia ja kaikkien etu, etta edes
yritetdan nama toimintaperiaatteet mahdollisesti avoimesti kirjata, ja sit-
ten paivitetddn niita aika ajoin sen mukaan, kun tarvetta ilmenee.

Olemme konsernijaostossa kylla yrittaneet tehdé& mahdollisimman pe-
rinpohjaista ty6ta, ja tama prosessi on ollut erittain hyva tilaisuus punni-
ta nimenomaan kaupungin omistajaohjausta ja sen kaytantdja monelta
eri kantilta. Olemme peilanneet toimintaa myds muita toimijoita vas-
taan, ja vaikka valtiollakaan kaikki ei mene taydellisesti, niin kylla se
yksi hyva verrokki sen sijaan, etta juuri katsottaisiin jotakin startupeja
tai vaikka perheyhtidita. Kylla omistaja, etenkin silloin jos omistaja
omistaa sataprosenttisesti joitakin yhti6itd, joka on hyvin pieni osuus
tasta koko kaupunkikonsernista, mutta se, mihin tama keskustelu nyt
tanaan tuntuu kulminoituvan, niin kylla silloin sataprosenttisesti yhtion
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omistava taho haluaa ottaa naihin asioihin kantaa. Ja sitten ettd miten
se tehdaan, niin se on hyva, etta se tehdaan jonkun prosessin kautta,
eika niin, ettd me kaikki erikseen hallituksissa ja hallitusten ulkopuolella
tulkitaan vaikka kaupungin strategiaohjemaa ja mita se voisi tarkoittaa
jonkun yhtion ndkdkulmasta. llman muuta se on tarkeaa, etta ne val-
tuuston linjaukset, jotka ovat olemassa, huomioidaan kaikessa, mutta
kyllahan konsernijaoston tehtava on nimenomaan valtuuston linjausten
mukaisesti varmistaa, etta kaupunkilaisten ja demokraattisten paatok-
sentekijoiden tahto tulee kuulluksi taalla yhtididen omistajaohjaukses-
sa.

Tosiaan me jatimme poikkeuksellisesti konsernijaostossa taman koko-
naisuuden 3 kertaa pdydalle ihan hyvassa yhteisymmarryksesséa, mutta
sitten lopulta, kun asiasta paatettiin, kylla se meni vahvasti danestysten
kautta, mutta enemmisto 16ytyi ihan selvasti siella. Tama pohjaesitys
tanaan on nyt sitten konsernijaoston selkedn enemmiston nakemysta
vastaava.

Seuraava iso kysymys on tosiaan tama salkuttaminen, ja varmasti
muutenkin nyt kun me lahdemme toteuttamaan ja elamaan taman kon-
serniohjeen mukaisesti, niin sitten arvioidaan aika ajoin, mita tarvetta
tulee tata paivittaa. Mutta varmaan taydellista tilannetta on vaikea néh-
da, kun on poliittisessa toimintaymparistossa: on erilaisia intressiristirii-
toja, tahtoristiriitoja, mutta yritetdan kuitenkin mahdollisimman la-
pindkyvasti rakentaa kaytantoja, joiden perusteella otetaan kantaan
sen sijaan, etta jokainen yritetaan tulkita erikseen ja omaa tulkintaa ot-
taa esille.

Viela viitatakseni naihin hallituspaikkanimityksiin yhti6ihin liittyen, joita
tosiaan on siis hyvin pieni osuus tasta koko kaupunkikonsernista, jossa
on lahemmas 100 erilaista yhteis6a ohjattavana. Mutta yhtididen koh-
dalla, jossa suoravaikutusvalta toimintaan on vahaisempi ja yhtididen
hallitukset tekevat hyvin paljon tarkeit linjauksia siella yrityksessa, niin
nain tuleekin olla. Se on todella tarkeéta, ettd yhteys kaupunkiin on ja
on ymmarrysta tasta kaupunkikonsernista, mutta omistajan 4anta nama
hallitusjasenet eivét taustayhteisoistaan rippumatta siella hallituksessa
kayttad, vaan yrittavat nimenomaan yhtion etu edella menna ja sitten
tasapainoilevat meidan kanssa. Meill& on ajankohtaiskatsaukset, joissa
aina toimitusjohtaja ja hallituksen puheenjohtaja ovat lasné, ja sita
kautta tata yhteista ndkemysta ja tahtotilaa viestitaan.

Kiitos.
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Valtuutettu Rantanen

Puheenjohtaja.

Asia on juuri niin kuin Tuuli Kousa tuossa toi esiin. Hallitusten jasenten
tulee osakeyhti6lain mukaan ajatella yhtionsa parasta, mutta osakeyh-
tidlain ohella pitaisi kasitella tassa myos kuntalakia ja pohtia, miten
kunta omistajana toimii ja konserniohjaa niita yrityksia, jotka omistaa
tassa tapauksessa vield sataprosenttisesti. Kaupungin konserniohjaus
tarkoittaa sitd, ettéd kaupunki omistajana miettii siis myds omaa tarkoi-
tustaan ja tavoitettaan suhteessa naihin yhtioihin — ei vain niitten yksit-
taisten yhtididen etua — my0s sita synergiaa ja kokonaisuutta, miksi
kaupunki omistaa niita yhti6itd. Tama kaupungin omistamisohjaus
muodostetaan juuri konsernijaostossa. Tietenkin kaupunginhallitus ja
valtuusto viime kadessa ohjaavat myds konsernijaostoa, koska se on
niille alisteinen.

Kuten on moneen kertaan sanottu, tdssa konserniohjauksessa ei olla
muuttamassa mitenk&aan nykyista kaytantéa, vaan vahvistamassa se
niin, etta jatkossakin tima ennakkosuostumus kysytaan naissa keskei-
sissa asioissa. Nakopiirissa ei ole mitaan sellaista, etta tassa jollakin
lailla k&ytantd muuttuisi sen mukaan, ettd nyt sitten entista pidemmalle
poliittisin perustein ryhdyttaisiin napeldimaan niita yhtididen hallitusten
paatoksia, yhtididen omia paatoksia. Tama on tietynlainen turha uhka-
kuva, koska se on tassa nykyinen kaytanto, miten téassa on toimittu.

Sen sijaan minun kannattaa varoittaa sita, ettd kun me nyt strategisella
tasolla mietimme koko ajan kaupungin joidenkin toimintojen yhtiditta-
mista, etta jos kokoomuksen tapaan ajatellaan, etta naiden yhtiditetta-
vien osien pitda olla mahdollisimman itsendisia ja rippumattomia kau-
pungin poliittisesta ohjauksesta tai konserniohjauksesta, niin totta kai
se nostaa valtuuston enemmiston kynnysta yhtioittaa erilaisia osia.
Koska meilla on kuitenkin intressi tietylla tavalla ndhda tdma kaupunki
kokonaisuutena, joka toteuttaa sita tarkoitusta, mitd me olemme val-
tuustomandaatilla kaikki taalla saaneet.

Toisaalta tama lahestymistapa, etta ndiden markkinaehtoisten yhtioi-
den pitaisi olla aivan mahdottoman tassé suhteessa itsenaisempia, niin
se tulee tarkoittamaan tassa salkutuksessakin, jos menisi niin, etta sen
salkuttamisessa tama markkinaehtoiseen salkkuun sijoittamisen kyn-
nys kasvaa. Tassa muodossa tama konserniohje antaa meille enem-
man pelivaraa liikutella naita toimintoja salkusta toimeen siinékin koh-
taa, kun yhtididen tarkoitukset ehk& muuttuvat.
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Valtuutettu Soininvaara

Arvoisa puheenjohtaja.

Halusin lahinna kertoa, etta milta tama konserniohje nayttaa Helenin
hallituksesta kasin. Meillah&n on siella ikd&n kuin 5 poliitikkoa ja 3 yri-
tysmaailmasta tullutta hallitusammattilaista ja sitten yksi kaupungin vir-
kamies, joka aikaisemmin oli kansliapaallikkd, mutta kun sita ei talla
hetkella ole, niin sitten on toinen virkamies. Naista on ollut kylla tavat-
tomasti hyotya. Nama hallitusammattilaiset ovat tuoneet sinne sellaista
osaamista ja sellaisia ndkemyksia, mitd siina yhtiossa nimenomaan
tarvitaan. Taytyy kylla sanoa, etta sitten taas nama voi sanoa omistajan
edustajat eli poliitikot ovat tuoneet sellaista ymmarrysta kaupungin toi-
minnasta, mita hallitusammattilaisilla ei lainkaan ole. Se on toiminut ai-
ka hyvin.

Alun perin pyysin puheenvuoroni taman tiedonsaantioikeuden kanssa,
koska siina meilla on pikkaisen ongelmia. Meilla ei ole pienintakaan ha-
lua ryhtya antamaan kilpailijoillemme, vaikka Fortumille, sellaisia liike-
salaisuustietoja, mitéa Fortum ei anna meill&, eik& nain pida ollakaan.
Jos Fortum keksii kayttaa bulvaania tassa — aina 85:sta voi yksi mata
munakin 16ytya — niin silloin me olemme pikkuisen ongelmissa. Me
olemme nyt rajanneet sen, etta se tiedonsaantioikeus on yhté laaja
kuin oli aikanaan johtokunnalla silloin, kun oli energialaitoksen johto-
kunta, mutta ei niin laaja kuin on yhtién hallituksella, koska ei ole mi-
taén jarkeéa antaa liikesalaisuuksia kilpailijalle.

Kun sain tiedon tastéa Tuuli Kousan ehdotuksesta, pidin sitd ensin va-
han kummallisena.

Valihuuto!

Siis tasta etté konsernijaostolla on veto-oikeus néihin, koska pelkéasin,
etta se voi tuottaa sellaisen tilanteen, jossa toimitusjohtajan ik&d&n kuin
asema suhteessa hallitukseen kasvaa epaterveellisella tavalla. En ol-
lenkaan ajatellut, etta tassa ryhdyttaisiin harrastamaan poliittista suh-
murointia, koska ainakaan tamé&n meidan yhtiomme osalta téllaista ei
ole.

Mutta sitten jos me olemme rehellisia itsellemme ja toisillemme, niin
kylla meidan yhtidissamme ja saatidissamme on valittu toimitusjohtajia
poliittisin perustein, eiké se aina ole ollut hyva. Enka voi mitenk&an
vaittaa, etta kokoomus olisi tdssé erityisen osaton ollut ndissa valin-
noissa. Kylla minun taytyy vastaavasti sanoa, etta toisenlaista suuntau-
tumista ? kiinteistoyhtiditten toimitusjohtajien valinnassa, etta kylla
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niissakin on politiikkaa ollut. Siind mielessa kun meilla nyt on ehka joi-
takin, sanotaan vaikutukselle alttiita hallituksia naissa tytaryhtidissa,
niin minusta on oikeastaan hyva, ettd konsernijaostolla on veto-oikeus,
koska se saattaa lopettaa tallaisen suhmuroinnin, mité on ollut olemas-
sa. Mina naen taman aivan toisella tavalla, etta tama vahentaa poliittis-
ten valintojen riskid. Eihan se konsernijaosto voi sita valita, se vain voi
sanoa, ettd tuota nyt ei sentaan.

Pidan hyvin hankalana energialaitoksen osalta sita —, ja erityisesti mei-
dan hallitusammattilaisemme ovat tata inmetelleet — ettd meidan osa-
keyhtidlain mukaan pitéda ajatella yhta ainoata asiaa ja se on yhtion ta-
loudellinen tulos. Ei mitddn muita kaupungin tavoitteita, ei sen kiinteis-
topoliittisia tavoitteita eika mitddn muuta. Mink&an oikean yhtion tytar-
yhti6t eivat toimi silla tavalla, etteivat ne ajattele konsernin parasta.

Joka tapauksessa se, ettéd meidan yhtiomuotomme kirjoitettu niin, etta
siina ei ole mitdan poikkeusta, tastd ?pykalasta, on vahan hankalaa.

Valtuutettu Kousa (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Mannisto

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Soininvaara nosti tdssa keskusteluun tdman luottamushen-
kildiden tiedonsaantioikeuden, niin tama on tosiaan yksi asia, joka lisat-
tiin vahan konserniohjeeseen kasittelyn aikana, ja se vastaa sisallol-
ta&n lahtokohtaisesti tata tiedonsaantioikeutta, joka on kirjattu yhtiojar-
jestyksiin ndiden meidan Sataman, Energian ja Palmian yhtidittamisen
kohdalla. Tasta keskusteltiin konsernijaostossa, ettéd mita haittaa tai
hyotya siita voisi olla, mutta se idea on tosiaan, etta luottamushenkil6t,
jotka ovat niin sanotusti tiedonsaantipolulla yhti6itd koskevissa asiois-
sa, voisivat pyytaa ja saada tietoa yhti6on liittyen sikali kun ne eivét
koske liikesalaisuuksia. Tasta erikseen keskusteltiin silloin Helenin toi-
mitusjohtajan Pekka Mannisen kanssa, ja han koki, ettd on aika vahan
kaytetty oikeus, mutta ei sind vastustanut. Nain konsernijaosto oli tasta
melko yksituumainen.

Arvoisa puheenjohtaja.

Oikeastaan aluksi ajattelin viela kommentoida Pajamé&en aiempaa pu-
heenvuoroa. Tassa nimittain ihan oikeasti kyse on myoés siita, etta asi-
an voi katsoa ideologisesti hyvin eri tavalla. Naenkin, etta sinansa val-



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 49
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL

25.5.2016

tuuston vasen laita on tassé asiassa ihan linjakas sen ideologian ja na-
kokulman pohjalta, joka heilla on. Niin kuin Pajamaki taalla totesi, na-
kokulma on selkedsti se, etta julkinen toiminta, oli se sitten yhtiomuo-
toista tai kaupungin omaa toimintaa, on Pajamaen mielesta paras kek-
simaan, mika ihmisten mielestéd on hauskaa. Sitten jos ihmiset itse ovat
eri mieltd tasta ja menevat yksityisten markkinoiden ohjaamana johon-
kin muualle, niin tarvittaessa sitéa voidaan tukea veronmaksajien varoilla
tai muuten varmistaa, etta toiminta jatkuu.

Me taas taalla oikealla laidalla selkeasti ndemme, ettda useammat téllai-
sista markkinaehtoisista toiminnoista kannattaa avata kilpailulle ja an-
taa ihmisten itse valita ja etté julkinen toimija ei ole paras keksimaan,
mihin uima-altaaseen kannattaa vetta laittaa, vaan se todella kannattaa
organisoida markkinoilla toimivien yhtididen kautta. Eika valttamatta ole
itseisarvo myoskaan, etta kaupunki itse omistaa aina naita avoimilla
markkinoilla toimivia yhtioita.

Tasta nakokulmasta ja ideologisesta erosta kummuten ymmarran aivan
hyvin, etta SDP ja Vasemmistoliitto kannattavat sita veto-oikeutta kon-
sernijaostolle my6s naitten julkisten osakeyhtididen toimitusjohtajien
valinnassa. Se on erittain linjakasta, ja voin todeta, ettd me olemme
taalla aivan eri mielta, mutta sallimme teille oman mielipiteenne.

Sen sijaan minua kummastuttaa se, etta taalla keskella valtuustosalia
istuvat vihreat on tdssa kysymyksessa jonkinlaista ideologista mossoa,
jossa me kuulemme, ettd heidan toimijansa sanovat, etta ei tata oikeut-
ta, joka konsernijaostolle nyt annetaan, olisi maara koskaan kayttaa.
Etté4 se ehdottomasti tarvitaan, mutta ikina niin ei kavisi, ettéd konserni-
jaosto tata oikeutta kayttaisi. Me vain haluamme sen oikeuden, jotta
konsernijaostossa kuullaan naista asioista.

Sitten kysyn, arvoisat vihreat, arvoisat Rantanen ja Kousa, jos tata oi-
keutta ei koskaan olisi maara kayttaa, niin kuin te vakuutatte, niin miksi
sitten informointioikeus ei riita. Miksi konsernijaostolle esitetddn teidan
esityksenne mukaan veto-oikeutta toimitusjohtajan nimen suhteen, jos
tosiasiassa tata oikeutta ei koskaan konsernijaostossa tultaisi kaytta-
maan? Tosiasiassa kyse on nimenomaan siita, etta vihreat haluavat
taman paatosvallan toimitusjohtajista konsernijaostolle, joka on poliitti-
nen ?, noudattaa taysin poliittista paatoksentekoa, niin kuin me kaikki
tiedamme ja koostuu pelk&staan poliitikoista.

Olen Osmo Soininvaaran kanssa samaa mielta siita, etta tallainen ba-
lanssi, joka nyt on |ldydetty naitten yhtididen hallituksiin, on ollut monel-
ta osin aika toimiva. Nimenomaan se, etta siella on myo6s kaupungin
nimittamia ja vahvemmin kaupungin paatoksentekoon kytkoksissa ole-
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via henkilgita, varmistaa sen, etté heilla on laaja ndkdkulma taman yh-
tion toimintaan ja sellaista osaamista, jota myos yhtio tarvitsee, ja sita
kautta selkeasti Helsingin nakoékulmat tulevat huomioiduiksi.

Mutta, arvoisa valtuutettu Soininvaara, me taalla oikealla haluamme
suojella yhtidita myos meilta itseltdamme, eli tiedamme kaikki, miten
helposti poliittiset prosessit ottavat vallan ihan jokaisesta ryhmasta, jos
sille mahdollisuus annetaan. Taman johdosta pysymme taalla oikealla
alkuperaisessa kannassamme ja ndemme, muutetaan tata sitten infor-
maationsaamisoikeudeksi, mutta ei tallaiseksi veto-oikeudeksi, joka to-
siasiassa vahent&é hakijoiden kiinnostusta hakea Helsingin kaupungin
omistamien yhtididen johtoon, kun tama paatoksenteko toimitusjohta-
jasta altistetaan poliittisille elimille ja tosiasiassa vie naitten yhtididen
hallituksilta sen kaikkein merkittavimman vallan ohjata yhtion toimintaa,
joka niille on lainkin mukaan annettu.

Valtuutettu Ikavalko (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Olisin voinut puheenvuoronkin ottaa, mutta itse asiassa tama valtuutet-
tu Manniston puheenvuoro tuli tahan oikein hyvaan saumaan myos.

Olisin halunnut itse asiassa nostaa taman keskustelun vahén toiseen
nakokulmaan myds. Meilla on tulevaisuudessa sellainen tilanne Hel-
singissa ja Uudellamaalla, ettd joudumme pohtimaan naita yhtiokysy-
myksia, yhtidittamisia ja niin edelleen varmasti paljon enemmankin. Se,
mit& olen talla hetkellda esimerkiksi nahnyt HUSIn hallituksessa, kun
olemme rekrytoineet toimitusjohtajaa liikelaitoksiin ja muihin konsernin
osa-, yhtidihin esimerkiksi, niin paljon tarkedmmaksi kysymykseksi on
noussut se, etta ylipaatansa keta voimme rekrytoida, milla ehdoilla.

Kerron yhden hyvan esimerkin ihan viimeaikaisesta tilanteesta, jossa
rekrytoimme HUS-Logistiikalle toimitusjohtajaa... Oliko se ani jo tdhén
puheenvuoroon? Joo, pyydan puheenvuoron sitten uudestaan.

Valtuutettu Torsti (vastauspuheenvuoro)

Kiitokset valtuutettu Mannistolle téllaisesta paternalistisesta ikaan kuin
valistuspuheenvuorosta. Kuitenkin parin tarkentavaa kommenttia nain
erityisesti valtuutettu Pajamaen ollessa talla hetkella pois salista.
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Ensinn&, en ollut kuulevinani valtuutettu Pajamaen esittadvan ihmisten
mieltymyksen maarittelylle minkaanlaista kunnallista etuoikeutta, ja eh-
k& olen ollut kuulevinani aika usein nimenomaan hanen suutaan pal-
jonkin kommentteja siitd, kuinka politikan on nimenomaan syyta ja
paattajan tunnistaa ikaan kuin rajat, mihin hanen toimivaltansa ylettyy
ja mihin ei.

Sen sijaan, toisena kommenttina, kuvittelin kuulleeni valtuutettu Paja-
maen esittdvan kysymyksen kilpailuneutraliteetin tulkinnasta, joka mei-
dan ratkaistavaksemme tassakin kaupungissa tulee ja joka tulee haas-
tamaan omistajapoliittista osaamista kaikissa Euroopan unionin lain-
saadannon alla toimivissa valtioissa ja kaupungeissa. Nain kun olem-
me tallaisen laajan kunnallishallinnon maassa ja kaupungissa, jolla on
varsin merkittdva omaisuus, niin tama ei ole mitenkaan kovin vahapa-
téinen asia. Siin& kohtaa tietysti on ihan hyva, jos meilla on ideologiset
erot ja ne tulevat selvaksi, mutta pidetaan nyt asiat kuitenkin hieman
erillaan.

Ledamoten Wallgren (replik)

Arvoisa valtuusto.

Mannistd ihmettelee, milloin ihmiset valitsevat itse, ja totean tdhan seu-
raavaa: markkinoilla inmiset valitsevat hinnan perusteella ja hinnan si-
saltaman eettisesti kdyhdytetyn informaation perusteella, kun se sijaan
politikassa valitsemme julkisen keskustelun ja parhaan argumentin pe-
rusteella. Tasta seuraa, etta yhteiskunta on sitd sokeampi eettisesti,
mitd yksipuolisemmin se nojaa markkinamekanismiin ja hintamekanis-
miin.

Kiitos.

Valtuutettu Arhinmaki (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

En ota sindnsa kantaa naihin Manniston pohdintoihin tai analyysiin ja
jakoon muulta osin, mutta se tiedetaan tietenkin, ettd kokoomus ajaa
sote-palveluiden, sita, etta kaiken maailman Terveystalot ja Mehildiset
jatkossa hoitaisivat niita tehtavia, joita tdhan asti on julkinen puoli hoi-
tanut. Mutta uutinen Mannistén puheessa, todella raju ja kova uutinen
oli se, etta kokoomuksen rynman puheenjohtaja linjasi, etta jatkossa ei
myo6skaan kunnan pitaisi esimerkiksi vastata uimahalleista. Taman lo-
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giikan perusteella ei mydskaan jalkapallokentista, jaahalleista. Nama
nimenomaan on tehty sen vuoksi, etta liikutetaan erityisesti lapsia ja
nuoria. Nyt tiedetaan jo talla hetkelld, ettd esimerkiksi salibandy ja fut-
sal ovat kohtuuttoman kalliita, koska niita ei ole pystytty kunnan toimes-
ta tuottamaan. Eli tamé& puheenvuoro sisélsi todella rajun esityksen sii-
ta, etta kunta luopuu liikuntatoimesta ja siitd, etta lasten ja nuorten har-
rastusmahdollisuuksia tuetaan, kun tiedetaan kaikkien tutkimusten mu-
kaa, ettd nimenomaan ne ovat kasvaneet valtavasti ja lapsia ja nuoria
on syrjaytetty jo nyt pois niiden piiristéa. Tuo oli aika hurja uusi linjaus
kokoomusryhmailta.

Valtuutettu Rantanen (vastauspuheenvuoro)

Puheenjohtaja.

Mannisto ihmetteli, miksi vaaditaan kuollutta kirjainta, ja minun taytyy
nyt tdsmentaa, koska saatoin kayttaa vahattelevaa termid. Totta kai sil-
l& ennakkosuostumuksen pyytamisella on merkitysta, mutta Mannisto
lioittelee, etté se tarkoittaisi sitd, etté sen perusteella valta paatoksista
siirtyisi kokonaan konsernijaostolle. TAma veto-oikeus tarkoittaa sita,
ettd se on ennaltaehkéisevaa siind suhteessa, etta hallitus on teke-
massa jotain sellaista tai esitys alkaa muodostua sellaiseksi, joka on
konsernin intressin nakokulmasta katsottuna ongelmallista. Tallaisia
tapauksia on harvoin, mutta se osin johtuu juuri siita, etta meilla on sel-
lainen kaytantd, missa tama vuorovaikutus kulkee nain.

Kun taalla aikaisemmin oli puhetta siita, etta yritykset toimivat toisella
tavalla, niin totta kai, koska yrityksen ja omistuksen, sataprosenttisen
omistajan tahdonmuodostus usein tapahtuu yksityisella puolella eri ta-
valla kuin kaupungissa, missa sita tahdonmuodostusta on pakko tehda
kollegioissa, koska se jakaantuu niin kuin vaalien antamissa mandaa-
teissa.

Valtuutettu Kousa (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Mannistdlle vastauksena vield, etta emme todella ole sano-
neet, ettd konsernijaosto ei ikind missaan olosuhteissa kaytaisi veto-
oikeuttaan, mutta juuri kuten valtuutettu Rantanen sanoi, valtaan ei ole
de facto siirtamassa konsernijaostolle. Vastakysymyksena valtuutettu
Mannistolle: muistatko koska viimeksi erotimme vaikkapa yhtion halli-
tuksen luottamuspuolan vuoksi?
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Valtuutettu Mannisto (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Hakanen

Arvoisa puheenjohtaja.

Ehka ensimmaisena totean vain, etta taméan illan tahallisen vaarinym-
martamisen Nobel menkdon siis valtuutettu Arhinmaelle. Ei siitd nyt
sen enempaa.

Mutta viel& totean valtuutettu Kousalle, ettd onhan tama nyt ristiriitaista.
Onhan tama kerta kaikkiaan ristiriitaista, jos te olette perustelleet ja
puolustelleet tata valtaa silla, ettéa tata ei tarvita, vaan kyse on infor-
maatiojakamisesta ja etta tata ei tultaisi kayttamaan, mutta sitten tote-
atte, etta joissain tilanteissa kuitenkin tultaisiin kayttamaan.

Ehka tastd ndkokulmasta paitsi etta tAma on erittéin ristiriitainen viesti
naitten yhtididen hallituksille, ja olen aivan vakuuttunut, etta tallainen
veto-oikeus ruksia jonkun nimi yli olisi tosiasiallinen valta sitten valita se
henkilo, kenet konsernijaosto katsoo patevimmaksi, niin kylla tdma tun-
tuu nyt jo tamankin keskustelun pohjalta johtavan aika ristiriitaiseen
omistajaohjauksen malliin ja muotoon néitten yhtididen hallituksen ja
poliittisen paatoksentekijan valilla. Joten ehka tastakin nakokulmasta
nyt olisi selkeampaa antaa valta suoraan sille hallitukselle, jonka Hel-
singin kaupunki nimittda sataprosenttisesti.

Kiitos, puheenjohtaja.

Tama on tarkea keskustelu, ja hyva etta nain vahvasti on tullut esille
halu kayttda omistajan ohjauskeinoja tytaryhtididen ja muiden yhteis6-
jen toiminnan suhteen. Positiivista myds se, etta taalla on tullut esille
tukea sille, etta henkiloston osallistuminen myds Helsingin hallitsemien
yhtididen ja yhteisodjen hallintoon selvitetdan ja siihen haetaan ratkaisut.

Itse ihmettelen vahan sita, etté vaikka salkuttaminen on useassakin
puheenvuorossa todettu erittain tarkeaksi ratkaisuksi, niin tahan men-
nessa muut eivat ole oikeastaan olleet huolissaan siita, etta salkutta-
mista koskeva ratkaisuvalta siirtyy pois valtuustolta. Eli tdmé&n ehdotuk-
sen mukaan valtuusto voi tietysti puhua néista asioista, mutta konserni-
jaosto ja kaupunginhallitus paattavat salkuttamisesta ja mahdollisista
salkutusten muutoksista. Niin kuin tiedamme nykytilanteesta jo, niin
tasséa suhteessa elama kulkee, ja tulee todennakoisesti jatkossakin
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eteen tilanteita, joissa tehdaan periaatteellisesti hyvin tarkeita ratkaisu-
ja siita, mitka yhtiot ovat markkinaehtoisia ja mitka taas ovat kunnan
omaan ei-kaupalliseen palvelu- ja muuhun toimintaan liittyvaa liikelai-
tos-, yritys-, yhtiomuotoista toimintaa. Juuri sen takia ehdotin, etta talta
osin korjataan tata ehdotusta. Tuodaan salkuttaminen ja sitd koskevat
muutokset valtuuston paatettavaksi.

Valtuutettu Arhinmaki (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

Valtuutettu Mannisto totesi ideologiaa puhkuvassa puheenvuorossa:
"kunnan ei pida paattaa, mita uima-altaita taytetaan”. Milld muulla ta-
man voi tulkita kuin silla tavalla, etta valtuutettu Mannisté puheenvuo-
rossaan oli sitéd mielta, etta jatkossa kuntien ei pitdisi uimahalleista tai
maauimaloista vastata, vaan ne pitaisi antaa yksityisille yrityksille. Ta-
han kommenttiin tartuin, koska tama on aika iso linjaus ja tiedan, etta
kaydaan keskustelua siita, etté yksityiset palveluntarjoajat ndkevat —
totta kai kun haluavat tehda voittoa — niin, etté kuntien ei pitaisi tarjota
likuntapalveluista, koska ne ovat kilpailevia palveluita joissain tapauk-
sissa sille, etta yksityiset voisivat tarjota samaa palvelua.

Valtuutettu Mannisto (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Juuri tdmé&n takia, taman tahallisen vaarinymmartamisen takia yritin ra-
jata taman keskustelun nyt koskemaan konserniohjetta. On varmasti
selvaa, etta valtuutettu Arhinmaen kanssa me voisimme kayda seka
semanttista etta sisaltoon menevaa keskustelua yksityisten toimijoiden
roolista palveluiden tuotannossa, niitten jarjestamisessa ja rahoitukses-
sa vaikka kuinka paljon. En puolella sanalla ole viitannut siihen, etta jo-
tain osaa kaupungin talla hetkella jarjestamasté tai rahoittamasta pal-
veluntuotannosta taytyisi kaventaa. Olen sen sijaan puhunut useinkin
siitd, miten naitten asioiden tuotanto kannattaisi jarjestaa, ja talta osin
ehka totean, etta taméa keskustelu nyt olkoon loppuunkasitelty. Mutta
niin kuin aiemmin totesin, meilla on selke& ideologinen ero vasemman
laidan kanssa siind, missa kaupunki on kulloinkin se paras toimija, oli
se sitten kaupungin osakeyhtio tai kaupunki itse.
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Valtuutettu Karhuvaara (vastauspuheenvuoro)

Palataksemme tdhan edelliseen jatkoon. Olen taysin Manniston kanssa
samoilla linjoilla konserniohjauksen ja hallituksen roolista. Arhinméaelle
haluaisin sen verran sanoa, etta huoli lapsista, jotka eivat paase liikkku-
maan salimaksujen vuoksi on aito, mutta sen ratkaisu olisi se, etta oli
se tuottaja ja altaantayttgja kuka tahansa, kaupunki tai yksityinen, niin
kaupungin tehtava ja lahinna velvollisuus on tehda mahdollisesti eli os-
taa niille lapsille n&ma palvelut kaikille tasapuolisesti ja ilman, etta ke-
taan leimataan kéyhaksi tai varattomaksi. Tama ostaminen voidaan
tehda aivan loistavasti sielta takakautta ilman etté lapsi siin& leimautuu.

Valtuutettu Arhinméki (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa rouva puhemies.

Edelleenkaéan, vaikka valtuutettu Mannisté mita yrittdd sanoa, niin pu-
heenvuorossaan han totesi: ’kunnan ei pida paattaa, mita uima-altaita
taytetaan”. Tama on se, mihin mina puutuin, ja en ymmarra, miten ta-
ma voi olla vaarinymmarrys. Tdméa on yksinkertaisesti ja hyvin selkeasti
sanottu, ettd jatkossa teidan mielestanne kunnan ei pida paattaa sita.
Tuo on hyvin yksiselitteisesti sanottu nain, ja sen takia minad tdhan puu-
tuin, koska me tiedamme, etta tasta kaydaan isoa keskustelua ja yksi-
tyiset palveluntuottajat haluavat kunnat pois liikuntapalveluita tuotta-
masta. Ei tatd voi muuten tulkita, ellette sano, ettd... Minusta on hyva,
jos sanotte hyvin selkeasti sen, etté teidan mielestanne kunnan pitaéa
jatkossakin tuottaa esimerkiksi uimahallipalvelut eika niita pida vahen-
téaa sen vuoksi, etté yksityiselle tulisi mahdollisesti paremmat mahdolli-
suudet tehda voittoa palveluilla.

Valtuutettu Mannist6 (vastauspuheenvuoro)

Juuri tdh&n merkittavaan eroon viittasin. Siis sanon nyt niin selkeasti,
ettd toivottavasti valtuutettu Arhinmakikin sen ymmartaa: mielestani
kunnan tulee jatkossakin jarjestda uimahallipalvelut. Se on varmaankin
se ero, jonka me naemme palveluiden tuottamisessa ja jarjestamises-
sS4, joka tassa jaa voimaan. Mutta viela kerran, valtuutettu Arhinmaki,
kunnan palveluntuotanto ja palveluiden jarjestaminen ovat 2 eri asiaa.
Kunnan tulee jatkossakin jarjestaa liikuntapalveluiden, uimahallipalve-
luiden osalta palvelut. Tuotanto on sitten toinen asia.
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Valtuutettu Ebeling

Valtuutettu Holopainen

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat kaupunginvaltuutetut.

Ensiksi kannatan valtuutettu Manniston vastaehdotusta. Ymmarran toi-
senkin kannan, mutta Manniston ehdotus vaikuttaisi selvemmalta. On
syyta ymmartada, etté jos paras hakija jattaa veto-oikeuden takia hake-
matta, olemme menettaneet parhaan henkilon, joka olisi voinut tehta-
vaa hakea.

Toiseksi kannatan valtuutettu Hakasen vastaehdotusta. Mielestani ty-
taryhteisojen jakaminen 2 eri rynméan eli markkinaehtoisesti toimiviin
tytaryhteisoihin ja muihin tytaryhteisoihin saattaa sisaltaa ainakin jois-
sakin tapauksissa merkittavan periaatteellisen valinnan, ja talloin olisi
parasta, ettd asiasta paattaisi kaupunginvaltuusto.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja. Arvoisat valtuutetut.

Tama ohje on kauan odotettu ja paapiirteissaan hyva, ja sen tavoite on
selkeyttdd omistajaohjauksen rooleja. Muutamia asioita se kuitenkin
jattaa viela avoimeksi ja ikaan kuin kaytannén maaritettavaksi. Tassa
on esimerkiksi todettu hyvin keskeisena asiana, etta kaupungin kon-
sernijohdon muodostavat kaupunginvaltuusto, hallitus, kaupunginhalli-
tuksen konsernijaosto, kaupunginjohtaja ja apulaiskaupunginjohtajat,
mutta sitten tdma keskindinen paatosvalta on vield aika tulkinnanvara-
kaista, kuka paattaa mistakin. Esimerkiksi tdssa on todettu, etta kau-
punginvaltuusto paattada omistajapolitikasta ja strategiasta ja konser-
niohjauksen periaatteista, mutta sitten se, mitka ovat naita periaatteelli-
sia asioita, jaa viela ratkaistavaksi.

Mielestani yksi kiinnostava asia tdssa on se, etta vaikka tata kaupun-
ginkansliaa ei ole mainittukaan kuuluvaksi konsernijohtoon, niin silti
taalla on joitakin tehtavia ja aika merkittaviakin tehtavia osoitettu kau-
punginkanslialle. Mielestani ei voi olla niin, ettd tama johtokeskus liukuu
kaupunginkanslian kasiin, ehka usko, etta sitd onkaan tapahtumassa,
mutta siihen tulisi kiinnittda huomiota. Taalla on todettu, etta "konserni-
johdon liséksi kaupunginkanslia antaa konserniohjausta ja vastaa seka
asioiden valmistelusta konsernin ? etta tehtyihin paatoksiin liittyvasta
seurannasta ja valvonnasta”. Tassa on kuitenkin todettu, etta "antaa
konserniohjausta”, mitéa se sitten tuleekaan tarkoittamaan.
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Valtuutettu Ikavalko

Minusta tdma avoimuuden periaate, jota tdssé ohjeessa on yritetty
noudattaa ja sitten neuvotteluissakin siitd kayty keskustelu, on erittain
hyva. Jo nyt, kun siirrytdan kaupungin toiminnoissa esimerkiksi yhti6-
muotoiseen toimintaan, on ihan selvaa, etta tama tuo paljon ohuem-
maksi avoimuuden mahdollisuudet paatoksenteossa ja myds omistaja-
ohjauksen mahdollisuuden ohjata.

Totta kai yhtiomuodossa on myds etunsa, mutta tama rajapinta ja se,
mité jatkossa yhtiditetddn ja mita ei, missa toiminnoissa se kannattaa,
on todella kiinnostava kysymys. Monessa kohtaa esimerkiksi saatio-
malli voi olla hyva vaihtoehto. Mité sitten jos yhtiditetaan sosiaali- ja
terveyspalveluita ja yhtiot toimivat taman nykyisen lainsdddannén mu-
kaan, jolloin ensisijainen tavoite on tuottaa voittoa eika terveytta? Tama
tuo tietynlaisia kysymyksia tahan kokonaisuuteen.

Hyva, ettd tama ohje nyt saadaan. Liian keskitettya ohjausta ei mieles-
tani kannata rakentaa, etenkaan niin, etta se tosiaankin jotenkin haipyi-
si sinne virkahenkildiden valmisteluun hyvin voimakkaasti. On tullut tal-
laisia esimerkkeja esiin, ettéd kun tatd konserniohjetta on odotettu, niin
siella on muutamia esimerkiksi ndiden yhteiséjen johtamiseen liittyvia
asioita jaanyt hyvin pitkaksi aikaa roikkumaan. On vedottu tahan kon-
serniohjeeseen, ja sita ei ole vield saatu. Mutta ei tama homma voi toi-
mia niin, etta sitten naissa saatidissa odotetaan konserniohjetta ja ve-
dotaan, ettei voida tehd&a paatoksia vaikka vuositolkulla. TAméa herattaa
kysymyksen, miten todellakin sitten jatkossa, jos me teemme, ja var-
masti teemmekin tdman johtamisjarjestelmauudistuksen, valtdmme
sen, ettei meilla ole liilan keskitettya johtamista ja ohjausta. Sita pitaa
valttda. Myos naissa yksittaisissa saatidissa pystytdan toimimaan tietyl-
|a tavalla joustavammin ja ketterammin, ainakin jos meilla on nain hi-
taasti toimiva johto sitten naisséa keskitetyissa paatoksissa.

Joka tapauksessa olisi mielestani kummallista, ettd omistaja ei voisi
kayttda mitaan valtaa omistamissaan yhtidissa tai saatioissa tai muissa
yhteis6issé, ja sen takia hieman kummeksun tatd kokoomuksen linjaa
tasséa keskustelussa.

Kiitoksia.

Kiitos, puheenjohtaja.
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Valtuutettu Majuri

Kiitos valtuutettu Holopaiselle itse varsinaiseen asiaan menevasta pu-
heenvuorosta vaihteeksi.

Haluan itse nostaa esiin 2 asiaa, ja yritan myos katsoa vahan tulevai-
suuteen, niin kuin Mari Holopainenkin tassa teki. Kiitos siité Marille. On
paljon tarkedmpéaa, ettéd meilla ylipdansa on nyt uudistettu konserniohje
kuin moni muu asia, joka taalla tandan on ollut keskusteluissa, jotka ei-
vat ole liittyneet tahan illan asiaan.

Voin kertoa esimerkin, nimekés esimerkki HUSissa, jossa johtosaantoa
ei ollut pitkdan aikaan uudistettu, ja kun lahdimme rekrytoiman HUS-
Logistiikalle, merkittavalle HUSIn liikelaitokselle, uutta toimitusjohtajaa
ja saimme noin 80 erittéain hyvaa hakemusta, jouduimme rankkaamaan
suurimman osan patevista hakijoista pois sen takia, etta johtosaannos-
sa luki, etta tarvitaan julkisen sektorin tuntemusta. Taman perusteella
kaikki ne henkil6t, joilla ei ollut varsinaista julkisen sektorin kokemusta,
raakattiin pois. Eli olen todella iloinen, ettd meilla on uudistettu johto-
saanto, ja toivon, etta myos ne asiat, mitkd Mari Holopainen nosti esiin,
jotka ovat nyt talla hetkella vield ehka epaselvia, kaydaan tarkasti lavit-
se, koska tulevaisuudessa varmasti olemme tilanteessa, jossa myos
pilkkua lahdetaan viilailemaan naitten sanamuotojen osalta. Se oli en-
simmainen asia.

Toinen asia on se, ettéa olen myos erittéin iloinen siita, ettd Osmo Soi-
ninvaara nosti esiin taalla taman Helenin hallituksen koostumuksen.
Oma pitkaaikainen kokemukseni myos HUSIn hallituksesta tukee tata
samaa ajattelua, ja toivon, etta jatkossa meilla yha enemmaén on seka
likelaitosten etta yhtiditten hallituksissa tasapuolista erilaista kokemus-
ta ja ndkemysta niin ammattilaisilta, yksityiselta sektorilta kuin myds
julkiselta sektorilta ja paattajien puolelta, eika sellaisia yhden asian hal-
lituksia, oli sitten kysymyksessa liikelaitos tai hallitus.

Kiitos.

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Naytti hetken siltd, ettda puheenvuoroni jaa viimeiseksi, mutta ei aivan.
Tarkoituksella odotin muita puheenvuoroja. Helen Oy:n hallituksen pu-
heenjohtajana halusin kuulla, mita kaikkea tasta asiasta sanotaan. Ei
siind sen kummempaa. Kannatan ehdottomasti Lasse Manniston te-
kemaa vastaehdotusta. Lasse Mannisto puhui asiaa tassa ehdotukses-
saan ja muissakin puheenvuoroissaan. Samoin Pia Pakarinen Sata-
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Ledamoten Mansson

man hallituksen puheenjohtajana rauhalliseen tapaansa kertoi niita
kaytannon asioita, jotka siella vastaan ovat tulleet ja jotka osakeyhtion
hallituksessa tarkeita ovat.

Erityisen iloinen en ollut Tuomas Rantasen syytoksista siita, etta ko-
koomus toimisi jotenkin ideologisten tulkintojen perusteella tai muuten
osoittaisi huonoa harkintakykya tasséa naita muotoiluja tehdessaan. Sii-
ta ei missaan tapauksessa ainakaan Helen Oy:n suunnassa eikd minun
kohdallani ole kysymys. En téllaisia vaitteita voi missaén tapauksessa
hyvaksya.

Otan yhden asian esille, asian, johon on viitattu, mutta siihen ei ole
menty sen yksityiskohtaisemmin. Osakeyhtidlaista on puhuttu aika pal-
jon, mutta otan tassa suoraa tekstia kuntalaista. Sen 46 §:ssahan on
maaritelty omistajaohjauksen kasite, ja hallituksen esityksessa kunta-
laiksi sen yksityiskohtaisissa perusteluissa tuota pykalaa koskien tode-
taan muun muassa nain: "Yhteison paatosvaltaa kayttaa kuitenkin aina
sen oma kutakin organisoitumismuotoa koskeva erityislainsdadannos-
sa sdadelty toimielin. Kunta ei siis voi puuttua yhteison oman toimieli-
men yksittaiseen paatokseen tai tehda paatésta suoraan sen puolesta”.
Lisaksi todetaan, etta "samanaikaisesti on kuitenkin otettava huomioon
erityisesti osakeyhtitlain asettamat huolellisuusvelvoitteet osakeyhtion
hallituksen jasenelle. Kunta ei mydskaan voi omistajan suoraan puuttua
yhteisdn toimivalle johdolle kuuluviin yksittaisiin operatiivisiin paatéksiin
eika siten hamartdd omistajan ja omistuksen kohteena olevan yhteison
toimivan johdon valisia vastuusuhteita”.

Kiitos.

Arade ordférande. Hyvat valtuutetut.

Valtuutettu Majuri puhui tassa asiaa eli luki meille lakia ja sen peruste-
luja. N&in se on, eli valtuutettu Manniston vastaehdotus on ainoa oikea
linjanveto. Nain se nyt vain on. Kannatan sitd, mutta kannatan sitten
toisaalta myds Yrjo Hakasen pontta. Kylla meidan asiamme on olla
edeltéakulkija ja edistaa yritysdemokratiaa meidan yhteisissamme.
Tasséa hyva kompromissi, ettd molemmat Iapi.
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KOKOOMUKSEN VALTUUSTORYHMAN RYHMAALOITE HELSINGIN KAUPUNGIN PALVE-
LUKESKUS -LIIKELAITOKSEN TOIMINNAN YHTIOITTAMISESTA

Valtuutettu Rissanen

Valtuutettu Koulumies

Valtuutettu Urho

Arvoisa puheenjohtaja.

Tassa menivat nyt nama 2 edellistd kohtaa niin kovin nopeasti, etta
tassa oikein valtuutettu hatkahti, ettéd mita, eiko naista kaikista saada-
kaan tunnin keskusteluja aikaan.

Kokoomuksen valtuustoryhma on tehnyt ryhmaaloitteen siita, etta tama
loppuosakin vanhasta Palmiasta olisi hyva yhtidittdd. Taméan ensim-
maisen yhtidittamisen osalta on tullut erittdin hyvia kokemuksia. Olem-
me néhneet, ettd uusi Palmia on lahtenyt lentoon. Esitammekin siksi
aloitteen palauttamista uuteen valmisteluun aivan samalla tavalla kuin
esitimme jo kaupunginhallitusvaiheessa, etta.. Odotapas, kaivan taalta
tarkemman sanamuodon esiin, joka kylla siella teilla lukee jarjestel-
masséakin. Etta palautetaan aloite uudelleen valmisteltavaksi siten, etta
kaynnistetaan Helsingin kaupungin palvelukeskus -liikelaitoksen toi-
minnan yhtidittaminen.

Kiitos.

Puheenjohtaja.

Kannatan palautusta.

Kiitoksia.

Kannatan ehdottomasti palautusta. Turussa on tehty ratkaisu, jossa tu-
kipalvelut — siivous, ruoka, osa kiinteistopalveluista — on yhdistetty Tu-
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Valtuutettu Torsti

Valtuutettu Rantanen

run kaupungin ja Turun yliopistollisen keskussairaalan osalta. TA&méa nyt
siella yhtiditetty Arkea, nama palvelut, henkilon tyytyvaisyys on hyva,
tulos on erinomainen ja palvelujen taso on parantunut. On pystytty jopa
yksityisia markkinoita valtaamaan liikevaihdolla.

En ymmarra, mika on taalla se pelko. Suojellaanko téalla jotain johtavia
toimia ja virkoja vai halutaanko taalla pitaa sellaista entisaikain kunin-
gaskunta-ajattelua? Nykypaiva on sita, etta ne palvelutuotannot, joissa
voidaan menestya kaupungin osaamisella, kannattaa yhtioittaa.

Puheenjohtaja, kiitoksia tasta tulkinnasta ja pahoittelut vaarasta napin-
painalluksesta.

En kannata palautusta, ja tdssa kohtaa ilman, ettd otan millaan tavalla
edes kantaa valtuutettu Urhon esittamiin, miten naita palveluja tulisi jar-
jestéaa tai olla jarjestamatta, niin se, ettd meilla on hyvin lyhyt aika sitten
tehty tdssa merkittavia jarjestelyja osin yhtidittamalla ja osin sailytta-
malla kaupungin omana liikelaitoksena, niin olisi molempia toimijoita
kohtaan kylla hyvin erikoinen ratkaisu lahtea taas tekemaan joku uusi
paatds. En nade siind mitdan jatkuvuuden jarkevad kaupunkipaatoksen-
teon nakokulmaa, edes jos sita ideologisin perustein noin muuten voisi
kannattaa, mité tietysti itse en tee.

Puheenjohtaja.

Kuten kokoomuksen puolella hyvin muistettiin, niin taman Palmian jar-
jestelyjen osalta tehtiin hyvin pitkat ja monipuoliset selvitystyot, joissa
paadyttiin juuri jakamaan kahteen koriin, liikelaitokseen ja yhtion puolel-
le, ndita toimintoja ja ne perusteet kaytiin aika tarkkaan lapi siind yh-
teydessa. Tosin kylla kavi ilmi, etta kokoomus olisi halukas juuri yhtidit-
tamaan koko varkin, mutta ne haluttiin kuitenkin yhteisesti kollegion aa-
rella kayda lapi tapauskohtaisesti, ja se asia perustui nimenomaan
valmisteluun. Nyt me olemme néitd molempia puolia kehittdmassa sen
strategisen ratkaisun pohjalta.

Kuten asken Pilvi Torsti totesi, niin tadssa yhteydessa olisi jarjetonta
taas repid auki se paatos, kun ollaan saatu se yhtiokin oikein kunnialla
kayntiin ja sitten toisaalta liikelaitos on ryhtynyt muokkaamaan toimin-
taansa muuttuneisiin olosuhteisiin nahden. Ei nain tempoilevaa paatok-
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Valtuutettu Urho

sentekoa voi oikeasti tehda. Tama on vahan kuin tuolla on tdma kohta,
jossa pitaisi muuttaa yliopiston metroasema takaisin muutaman kuu-
kauden jalkeen toiseen muotoon, niin ei nyt strategisesti ainakaan voi
tehda sellaisia paatoksia, mitd muutellaan puolen vuoden vélein. Hei,
haloo!

Ei ole strategisesti tempoilevaa, jos halutaan jatkaa sita selvitysten tie-
ta. Kanta alun perinkin oli, ettd koko Palmian palvelutuotanto olisi pita-
nyt vieda yhteiseen yhtioon. Taman selvittelyn jatkaminen nyt, kun ta-
ma yhtiditetty osa on osoittanut erinomaista tulosta niin henkiléston,
toimintojen kuin taloudellisen tuloksen kannalta, niin kannattaa jatkaa
taman tarkastelua kokonaisuutena tamén loppuosan siihen yhtioon
viemiseksi tai erilliseksi yhtidittamiseksi.

Valtuutettu Asko-Seljavaara

Valtuutettu Huru

Valtuutettu Ingervo

Arvoisa puheenjohtaja.

Tassé vaiheessa on kuitenkin huomioitava se, ettd kun meille tulee yksi
suuri sote-alue, niin kaikki tukipalveluthan tullaan jarjestaméaan uudel-
leen, ja sitten HUSissa on Ravioli, meilla on Palmia. Todenn&kdisesti
nama molemmat yhdistetaan.

Kuten edellinen valtuutettu jo viittasi, etta sote-kuvio on viel& auki ja sit-
ten, kun se on saatu paatokseen, voisi tatd Palmia-asiaa harkita uudel-
leen. Annetaan tydrauha siihen saakka tyontekijoille.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Tybrauhaa tassa kaupungissa varmaan nyt tydpaikalla nimenomaan
tarvitaankin. En pysty ymmartamaan kokoomuksen yhtidittamisvimmaa
enka suoraan pysty myodskaan ndkeméaan, miten se peruspalvelujen
kannalta olisi toiminnallisesti jarkevaa.
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VALTUUTETTU THOMAS WALLGRENIN ALOITE KAUPUNGIN LITTYMISESTA MAYORS
FOR PEACE -VERKOSTOON

Ledamoten Wallgren

Tack sa mycket.
En saanut ensin mikkia toimimaan.
Arvoisa valtuusto. Basta fullméktige.

Hiroshiman kaupungin pormestarin aloitteesta syntynyt Mayors for
Peace, Pormestarit rauhan puolesta -verkosto yhdistdd maailman kau-
punkeja ajatusten vaihtoon ja yhteistydhon ydinaseriisunnan puolesta.
Kasitykseni mukaan taydellinen ydinaseriisunta on ihmiskunnan pitkan
aikavalin eloonjaamisen kannalta valttamatonta. Teen siksi palautu-
sesityksen, joka on julkaistu jarjestelméassa. Esitan yksinkertaisesti, etta
valtuusto palauttaa asian uuteen valmisteluun, jotta Helsinki voi paattaa
liittyd Mayors for Peace -verkostoon.

Kiitos.

Valtuutettu Taipale

Arvoisa puheenjohtaja.

Mayors for Peace -jarjestoon kuuluu talla hetkella yli 6 000 kaupunkia,
maailman suurimmat kaupungit. Ei ole poissuljettua, ettd Helsinki olisi
yksi naistd. Mayors for Peacen ensimmaisia puheenjohtajia oli Hiro-
shiman pormestari Tadatoshi Akiba, joka on kaynyt myés Suomessa, ja
tapasin hanet viimeksi Hiroshiman atomipommituksen 70-
vuotispaivana viime vuonna. Han on suuri Suomen ystava. Han myos
taman jalkeen luovuttuaan elékeidn johdosta pormestarin tehtavista oli
Middle Power Initiatives -yhteison puheenjohtaja ja toiminut hyvin aktii-
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Valtuutettu Jalovaara

visesti ydinaseriisunnan puolesta. Suurin osa maailman kaupungeista
ei ole millaan tavoin nahnyt ongelmallisena liittya téllaiseen verkostoon,
ja ne perusteet, joita on kaytetty, etta tama liittyy jollakin tavoin ulkopoli-
tiikkkaan ja pitéaisi olla valtiollisella tasolla toimiva. Valtiohan ei tahan voi
tietysti liittya, kun emme ole kaupunkivaltio, vaan Helsingin kaupunki.

Kannatan tuota aloitetta, ja sanoisin viela yhden mielenkiintoisen asian.
Tadatoshi Akiban esipuhe on askettain ilmestyneessa kirjassa, jonka
Shinso Hamai, ensimmainen pormestari Hiroshimassa atomipommituk-
sen jalkeen, kirjoitti omaelaméakerran. Se on Helsingin kaupungin kan-
nalta kiinnostava tai kaupungin suunnittelun kannalta: se oli tyhja kau-
punki, kuten Brasilia, Canberratai ? Astana, joka ilman rahaa luotiin
rauhan kaupungiksi, joka viestittaéa ympari maailmaa ydinaseiden vas-
taista viestiansa.

Toivoisin, ettd tama palautettaisiin enemmistdlla sen vuoksi, ettéa Suo-
messa kohtuullisen vahan puhutaan ydinaseista ja ydinaseiden vastai-
sesta toiminnasta, ja se on kuitenkin vaarallisempi asia kuin ilmaston
lampeneminen, josta taalla puhutaan varsin paljon, ja vaarallisempi
asia kuin ydinvoimalat, joista taalla saanndllisin valiajoin puhutaan etu-
paassa vastustavin puheenvuoroin. Tdma siis oli tarkoitus...

Tama muuten on erinomainen kirja, etta kannattaa lukea, koska tassa
ei puhuta niin paljon atomipommin suorasta vaikutuksesta, vaan miten
selviydytaan sen jalkeen — han oli huoltopaallikko sita ennen — miten
ruoka, vaatteet, asuminen jarjestetaan, miten tyhjasta kaupungista to-
della rakennetaan uudelleen kukoistava kaupunki. Oikeastaan meidan
pitaisi ottaa Hiroshima ystavyyskaupungiksemme. Kun puhutaan ulko-
politiikasta, Erkki Tuomioja yritti saada vuonna 1969 Helsingin ystéa-
vyyskaupungiksi ? Dar er Salaamin. Silloin kaytettiin samaa argu-
menttia vastaan: ei voida ottaa kehitysmaasta. Mutta Helsingill& on erit-
tain monta ystavyyskaupunkia muissa maissa, ja se on osittain ulkopo-
litikkaa, kuten meidan aktiivit ja loistavat yhteistydsuhteemme seka
Moskovaan etta Pietariin.

(Puheenjohtajan véalikysymys.)

llman muuta. Puheenjohtaja kerrankin ymmarsi minut oikein.

Arvoisa puheenjohtaja.
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Valtuutettu Torsti

Kannatan myds tata palautusta. Kavin muutama vuosi sitten vierailulla
my0s taalla Hiroshimassa, ja vaikka siitd on 70 vuotta aikaa siita pom-
mituksesta, niin siella museossa edelleen nakyy se, kuinka hirveata jal-
kea tallainen atomiaseen kayttaminen kaupunkia vastaan saa aikaisek-
si. Meilla on yli 20 000 ydinasetta talla hetkella maailmassa viela ole-
massa, ja ne muodostavat erittdin suuren vaaran, jos niita aletaan kayt-
taa. Jos talla pienelld tavalla voidaan olla tAss& mukana, niin se on ar-
vokasta. Me olemme myo0s tuolla ?ryhméssé puhuneet, etta jos kau-
pungilla ei ole tata 15 euroa, niin me voimme sitten keréata siella mei-
dan ryhméassamme sen rahan, ettd padasemme mukaan tdhén. Tassa
on muitakin kaupunkeja Suomesta jo mukana, niin se ei voi olla mik&an
lainopillinen ongelma menna tahan verkostoon mukaan.

Kiitos.

Puheenjohtaja.

Kannatan tata palautusta, ja 3 seikkaa sita osin tukemaan ja osin myos
vahvistamaan.

Ensinna, kasittaakseni timéa on ollut jo aiemmin Helsingin kaupungin-

valtuustossa Tuire Santaméaki-Vuoren ja Tarja Kantolan tuomana aloit-
teena ja jollain tavalla hyvaksyttykin, mutta jaényt sitten kaupungin or-
ganisaatioon. Etta tamé ikaan kuin asiallisesti on jo aiemminkin nahty

sellaisena toimintana, jossa Helsingin olisi perusteltua olla mukana.

Toiseksi, tuossa aloitevastauksessa, jonka ihan tietoisesti kylla annoin
itsekin kaupunginhallituksen jasenena menna lapi, koska tama on sen-
tyyppinen asia, joka minusta sopii kasiteltavaksi valtuustosalissa kaik-
kien valtuutettujen ikaan kuin toimesta tallaisena periaatteellisena kes-
kusteluna, todetaan, ettd tama ei ole strategiaohjelman mukainen. Meil-
|& nyt on kuitenkin aika vahvat globaalivastuun kirjaukset. On kylla eh-
k& aika ongelmallistakin hyvaksya tallainen kirjaus, etta me emme stra-
tegiaohjelman vuoksi voisi tAhdn Mayors for Peace -verkostoon liittya.

Kolmanneksi, jos nyt ajatellaan taté aikaa, niin téllainen rauhantydn ja
verkoston merkitys ja sitten viela siihen lisattyna ydinaseriisunta, joka
alkaa jo historian kaiunkin takia olla entista tdrkeampaa, niin nakisin,
ettd nimenomaan tdman verkoston kampanjoiva ja valistava rooli on
tdssa kohtaa oikein erityisen keskeinen ja tdh&n aikaan sopiva ? sel-
laisia taman valtuustoillan ehk& solidaarisia ja maailman isoihin kysy-
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Valtuutettu Nyholm

Valtuutettu Hakanen

Valtuutettu Juva

myksiin kantaa ottavia tekoja meiltd. Toivon, ettd olemme kaikki muka-
na.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kannatan palautusehdotusta. Seistaan historian hyvalla puolella ylpe-
asti. llmoittaudun itse maksamaan kaupungin jasenmaksun ikuisesti.

Kiitos, puheenjohtaja.

Minakin kannatan tAman vastauksen palauttamista, ja mielestani tdssa
vastauksessa on vahan kyseenalainen perustelu. Tassahan ensin to-
detaan selvasti, ettd Kaupunginjohtajat ydinaseita vastaan ja rauhan
puolesta -verkosto on sellainen, jonka toiminta vastaa Helsingin kau-
pungin strategiaohjelman tavoitteita. Sitten vedotaan siihen, ettéd kun-
nan ei pitaisi antaa kansainvalispoliittisia kannanottoja tai etta niihin on
oikeuskaytanndssa suhtauduttu pidattyvasti.

Tama on eri asia. Ymmarran, etta talla kannanotolla, jota Harjula ja
Prattala tuossa kirjassa ovat tuoneet esille, tarkoitetaan julkilausumia
esimerkiksi siihen, mita tapahtuu Syyriassa tanaan, johon sinansa olisi
syyta ottaa tietysti kantaa. Mutta he suhtautuvat varauksella siihen, etta
valtuustot alkavat antaa julkilausumia kansainvélisissa kysymyksissa,
ulkopoliittisissa kysymyksissa. He eivat ota kantaa siihen, kuuluvatko
kaupungit kansainvalisiin verkostoihin, ja Helsingin kaupunkihan kuuluu
jo kansainvalisiin verkostoihin. Miksei se voisi kuulua myds tahan ver-
kostoon? Me olemme mukana esimerkiksi verkostossa, joka pyrkii
edistamaan ilmastonmuutoksen hillitsemista, me olemme verkostoissa,
jotka pyrkivat edistamaan taloudellista kanssakaymista ja niin edelleen.
Minusta tama jos mika on nyt poliittinen kannanotto, jos me paatdmme,
ettd juuri tallaisessa verkostossa, joka vastaa kaupungin tavoitteita, me
emme voi olla mukana, vaan vain joissakin toisenlaisissa verkostoissa.

Kannatan lampimasti tata ? Wallgrenin palautusehdotusta silla ajatuk-
sella, etta todella Helsinki liittyisi tAmantyyppiseen verkostoon. Olen
toiminut itse 30 plus vuotta ydinaseiden vastaisessa liikkeessa, ja nayt-
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Ledamoten Mansson

Valtuutettu Hyttinen

taa hyvin selkealta, ettd ydinasevaltiot ja muutenkin pitkalti valtiot ovat
hyvin kykenemattomia edistamaan aseriisuntaa ja ydinaseriisunta tay-
tyy ottaa kansalaisten omiin kasiin. Naen, etta esimerkiksi juuri taméa
Mayors for Peace -verkosto on yksi hyvin tarkea verkosto tassa. Meilla
on kansainvalinen International Campaign to Abolish Nuclear Wea-
pons, ja pyrkii nimenomaan kansalaisyhteiskunnan kautta vahenta-
maan tata riskia, jota valtiot eivat ole kyenneet. Eli nden taman hyvin
selkeasti tarkeana mahdollisena toimintana Helsingille, ja kaupungit
ovat kohteita ydinaseille, jolloin kaupungit ovat myds niita elimi&, jotka
voivat asettua vastustamaan tata. Lampimasti toivon, etta Helsinki ta-
mantyyppiseen verkostoon liittyisi.

Kiitos.

Ordforande.

Tassa valtuutettu Juva toi erittdin oleellisen seikan esille, eli tama juuri,
ettd kaupungit ovat kohteina, olisivat kohteina pahimmassa tapaukses-
sa. Kannatan palauttamista. Mielestani myds tama perustelu siita, ettei
oteta ulkopolitikassa kantaa, ontuu vahvasti tassé asiassa. Nyt ei ole
kysymys mista tahansa ulkopoliittisesta asiasta, vaan ihan perusasias-
ta, eli ydinaseiden vastustamisesta. Jasenyysh&n on hyvinkin symboli-
nen. Tuskin meidan pormestarimme, tulevakaan, matkustaisi kovin
usein Hiroshimaan tai muualle, vaan tdmé on nimenomaan symbolinen
verkosto. Palautetaan nyt asia uuteen valmisteluun.

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Vastustan palauttamista. Se, ettd kannattaa rauhaa ja vastustaa ydin-
aseita, ei valttamatta ole kauhean johdonmukainen yhdistelma. Ennen
Hiroshiman ydinpommin pudottamista, mik& sinansa oli todella valitet-
tava sattuma, oli useampi sota, missa kuoli miljoonittain ihmisia. Sen
jalkeen vastaavaa sotaa ei ole ollut, jossa olisi tullut yht& paljon uhreja.
Se, ettd ydinaseita on ollut olemassa, on tarkoittanut sita, ettéa kylman
sodan aikana sen sodan syttymista on pyritty valttdmaan viimeiseen
asti. Jos niitd ydinaseita ei olisi ollut, varmastikaan vastaavaa motiivia
valttda sen suursodan syttymisté ei olisi ollut. Joten mielestani on aika
epdjohdonmukainen tama esitetty nakemys.
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Ledamoten Wallgren
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Esityslistan asia nro 10

Kiitos.

Kiitos.

Haluan vain kiittaa valtuustoa tasta mieltd kohentavasta keskustelusta,
hyvasta keskustelusta ja haluan myds kiittaa rauhanliikkeen ? aktivis-
teja, jotka auttoivat minua valmistelemaan tata aloitetta.

VALTUUTETTU MATTI NIIRASEN ALOITE LUX-VALOTAPAHTUMAN KESTOAJAN PIDEN-

TAMISESTA

Valtuutettu Niiranen

Arvoisa puheenjohtaja.

Taytyy sanoa heti alkuun, ettd olen hieman pettynyt tdhan aloitevas-
taukseen. MyOnteista tassa on se, etta vastauksen lopussa todetaan,
ettd ensi uudenvuodenaaton vietto Helsingin Senaatintorilla nahdaan
Ylen kanavilla. En tieda, kenelle kiitos tasta kuuluu, mutta hyva, jos
kaupunki on sitéa edesauttanut.

En voi vélttyd ajatukselta, ettd tdhan aloitteeseeni on vastattu kiireessa
hutaisemalla, ja epéailenkin, etté kyse on ehka kiireen lisaksi rahasta,
etta tama 655 000 euroa, joka viimeksi tdhan LUX-valotapahtumaan
meni, on sitten se katto, mika talle on jossakin paatetty. Eli ei ole roh-
keutta vastata myonteisemmin kansan huutoon. Nyth&n viime LUX-
valotapahtumassa kévi puoli miljoonaa ihmista katsomassa sit4, eli to-
della suosittu tapahtuma. Syyksi on keksitty myo6s aloitteeni torppaami-
seen vaikeat saédolosuhteet. Taméakaan ei minusta tunnu uskottavalta.
Pimeys ei ole kuitenkaan vastauksessa yhtena torppausperusteena.
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Lopuksi aloitevastauksessa arvellaan, etta toimialamalli ja sen tulemi-
nen voi edistaa jatkossa aloitteessani ajateltuja tarkoitusperia. Kysynkin
apulaiskaupunginjohtaja Saurilta tai jos ei ole paikalla, niin kaupungin-
johtaja Pajuselta, etta kai tAméa ideani LUXin pidentamisesta jaa jollain
tavalla elaméaan ja etta asiaa on kuitenkin pohdittu vakavasti valmisteli-
joiden keskuudessa ja edistddko tama toimialamalli sitten talvisten ta-
pahtumien koordinointia vai onko se jotain sanahelinda.

En tee tassa vaiheessa palautusehdotusta — kuuntelen vastauksen —
mutta jos joku sellaisen tekee, niin ehka voin kannattaa.

Kaupunginjohtaja Pajunen

Valtuutettu Pelkonen

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

LUX-tapahtuma on jarjestetty jo varsin monen vuoden ajan, ja sen kes-
keisena pontimena on ollut usko siihen, etté Helsinki voi kayttaa valoa
myonteisesti tunnelmia tuomaan, osoittamaan sitd kauneutta, mita Hel-
singissa myds talviaikaan, pimeaan aikaan on. Ongelmana LUX-
tapahtuman kanssa on, etta kun lahdetaan liikkeelle niin, ja tamantyyp-
pisissd asioissa, etta valttamatta aina ei suosio ole rajahdysmainen.
Niin LUXinkin kohdalla. Sitd on monta vuotta tehty uskolla siihen, etta
se lahtee menestymaan. Nyt tana vuonna ja parina aikaisempana
vuonna on selkeasti tapahtunut niin, ettéd kansa, kaupunkilaiset ja vie-
railijat ovat ottaneet sen omakseen.

Mutta sitten kun lahdetd&n miettiméaan tulevaisuutta, niin kannattaa olla
kuitenkin siind mielessa noyra, etta meilla ei ole rajattomia resursseja
LUX-tapahtumia kehittd4, ja silloin on parempi olla vaikuttavampi lyhy-
empana aikana kuin sitten hajottaa niita rajallisia resursseja pidempaan
aikaan. Silloin todellakin toivon, etta tulevaisuus on sellainen, ettd LUX
on pidempiaikainen ja siihen lahtevat mukaan kaupunkilaiset, yritykset,
kiinteistbnomistajat, kaikki, ettd me voimme kilvoitella siitd, miten kau-
punkia parhaiten valaistaan, kaytetaan valoja tunnelman luomisiin. Mut-
ta kannattaa menna askel kerrallaan. Riskina on se, etta jos hajotetaan
liiaksi sitd, niin sitten vaikuttavuus heikkenee, ja silloin se oikein hyva
kehitys, mika nyt on ollut, riskeerataan. Taman takia mielestani tasa-
painoisesti mutta jatkuvasti LUXia kehittaa.

Arvoisa puheenjohtaja.
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Valtuutettu Oskala

Ensinnakin valtuutettu Niiraselle lammin kiitos hyvan aloitteen tekemi-
sesta. Me puhuimme viime valtuustossa paljon ja rakentavasti Helsin-
gista ja matkailusta. Helsingisséa olisi matkailun saralla valtavasti kehi-
tettavaa ja valtavasti potentiaalia, jos vain itse ymmartaisimme kaiken
sen potentiaalin, jota meilla on. Lappihan on viime vuosina taas lisan-
nyt matkailusuosiota huolimatta siita, ettéa Vendajalla on ollut vaikea ti-
lanne ja venalaisten matkailijoiden méaara Suomessa on vahentynyt,
mutta my6s Helsinki voisi kehittédé itsedan matkailumielessa myos tal-
viaikana, ja siind nimenomaan tama LUX Helsinki on yksi loistava esi-
merkki.

Kaupunginjohtaja véh&n omassa puheenvuorossaan sanoi siita, etta
kannattaa mieluummin tehda vaikuttava tapahtuma lyhyella ajalla, ja
tavallaan olen samaa mielta tasta asiasta, mutta ensi vuosi on poik-
keuksellinen vuosi, on kyseessa Suomi 100 -juhlavuosi, eli myds toi-
voisin, etta taté voitaisiin uudelleen miettia. Tassé aloitevastauksessa
lukee muun muassa, etta "taiteilijat eivat todennakoisesti pystyisi sitou-
tumaan useamman viikon mittaiseen tapahtumaan”, niin tatakaan ei
selkeasti ole tarkalleen selvitetty, niin myos toivoisin, etta voisiko asiaa
tarkemmin selvittaa.

Valtuutettu Niiranen taalla sanoi, etta jos joku tekee palautusehdotuk-
sen, niin han sita kannattaa, niin taten tekisin palautusesityksen eli toi-
voisin, etta taté asiaa viela uudemman kerran katsottaisiin, etta olisiko
meilla mahdollisuutta laajentaa LUX Helsinki -tapahtumaa vaikka parilla
paivalla — se olisi jo jotain — ja myds kartoittaa mahdollisia ulkopuolisia
rahoittajia, koska sitakaan ei ilmeisesti viela ole selvitetty, jos rahasta
vain on kyse tassa tapauksessa.

Kiitos, puheenjohtaja.

Olen itse tassa asiassa pitkalti kaupunginjohtaja Pajusen linjoilla. Kun
meilla on rajalliset resurssit, niin pistetddn paukkuja kerralla, niin tulee
kunnon tussaus, eiké viikkotolkulla sitten huomaamatonta suhinaa, joka
valitettavasti on se, mika tulee siitd, jos me teemme vain tavallaan pie-
nempia tapahtumia isomman liudan. Ei sita sitten kansainvalisestikdan
huomata

Ajattelin, etta tassa yhteydessa voisi vahan puhua siita, etté johtamisen
uudistuksenkin yhteydessa olen itse miettinyt sitd, etté voisiko tAman
LUX-tapahtuman paikka olla kaupungin organisaatiossa juhlaviikkojen
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Valtuutettu Rissanen

alla, ja voisiko ylipaataan ehka Helsingin juhlaviikkoja jossain vaihees-
sa kehittdd suuntaan, jossa sama sateenvarjo-organisaatio tuottaisi
nakyvia tapahtumia kaupunkiin ja kaupunkitilaan useamman kerran
vuodessa. Nama voisivat aika luontevasti rakentua, jos tavallaan ke-
sdiset perinteiset juhlaviikot rakentuvat esittavan taiteen ja musiikin
ympairille, niin LUX voisi sitten oli monitaiteellinen festivaali, joka lahtisi
valosta liikkeelle, mutta sitten laajentaisi siitd muihin taidelajeihin, joissa
valolla on iso tekeminen, kuten esimerkiksi tanssi ja mita naitd muita
onkaan.

Tallaisen ajatuksen jatan vain ilmaan.

Kiitoksia.

Kiitos, puheenjohtaja.

Valtuutettu Oskala taas varasti minun ajatukseni. Olin kirjoittanut ténne,
ettd olen itse aina vaalikampanjoissani ajanut sita, etta meidan pitaisi
naitd juhlaviikkoja saada ympari vuoden. LUX on hyva esimerkki siit&,
ettd Helsinki ja suomalaiset, me tarvitsemme kimallusta kaamokseen.
Tama pimea aika on varsin raskas meille, ja siihen jos voidaan tuoda
tallaisia valon pilkahduksia, jotka ovat helposti kaikkien kaupunkilaisten
ulottuvilla, niin mik&a parempaa. Helsingin juhlaviikot todella voisi olla
oikein hyvé katto-organisaatio sille, ettéd meilla olisi juhlaviikkoja vahan
ympari vuoden. Isompi satsaus silloin elokuussa, mutta sitten marras-
kuun sateisiin jotain ja sinne tammikuun pimeaan tama, ja emmekohan
me kevaalle jonkin kevéatfestarin 16yda.

Mutta se, etta jaan tdssd myds ylipormestarin nakemyksen siita, etta
LUX on varsin arvokas tapahtuma ja kannattaa tehda hyvin, ennemmin
kuin se, etta tekee téllaisen pitkdhkon vesittyneen tapahtuman. Siina
mielessa en ainakaan tassa vaiheessa nyt kannata viela palautusta.

Kiitos.

Kaupunginjohtaja Pajunen

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvéat valtuutetut.

Juhlaviikot alustana muillekin tapahtumana kuin pelkastaan elo-
syyskuun juhlaviikkotapahtumalle, niin se on ollut monesti valmistelus-
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Valtuutettu Niiranen

Valtuutettu Muttilainen

sa mielessa ja itse asiassa sitd mallia on jonkin verran toteutettukin.
Meillahan on Design Week, joka nyt on tullut ikdan kuin samaan alus-
taan juhlaviikkojen kanssa. Osin Checkpoint-yhteistydkin oli hiukan
samaa ajatusta. Tosin silloin pitkalti eletdan kalenterissa yhden ajalli-
sen tapahtuman puitteissa. On hyvin mahdollista, etta juhlaviikkojen
organisaatiota kehitettaisiin niin, ettéa se vastaisi useammastakin tapah-
tumasta.

Mutta sitten samalla on todettava, etta rahaa se ei tuo lisaa, etta rajal-
listen resurssien maailmassa olemme joka tapauksessa. Mutta maara-
tylla tavalla pidan itsekin mielenkiintoisena miettia sita, etta tamantyyp-
pinen tapahtumien Helsinki toteutuisi yhden olemassa oleva organisaa-
tion, tdssa tapauksessa Helsinki-viikon saatioin, toimesta.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kannatan tehtya palautusesitysta. Todellakin mielestani tama asia sie-
taisi tulla paremmin valmistelluksi ja pohdituksi eika jaada odottamaan
toimialamallin toteutumista. Tuo mihin Jaana Pelkonen juuri viittasi, etta
meill& on tama itsenaisyyden juhlavuosikin tulossa, ja ensi vuoden
alussa taas mainio tapa my0s sita teemaa nostaa esiin. Ja sitten koko-
naisuudessaan taalla puhuttu tama juhlaviikkoihin yhdistaminen: siina
aloitteessani itse asiassa puhuttiin jonkinlaisista talvisista juhlaviikoista,
ja sitten kun tdméa vastaus on tallainen sutaisten tehty, niin ei se oikein
tyydyta. Etenkin kun tdssa halusin korostaa myds talvi-Helsingin mark-
kinointia, matkailun markkinointia ja sen tehostamista. Kylla tama on
niin tarked asia tama Helsingin matkailuimagon ja -profiilin ja -brandin
kehittaminen, etta tallaiseen asiaan kylla pitéisi paneutua vakavammal-
la mielelld kuin valtuustossa aloitteeni on tehty. Eli en ole tyytyvainen
tahan, ja kannatan nailla lahetesanoilla palautusta.

Kiitos, puheenjohtaja.

Nyt kun taalla tsitataan varmaan tanaan 11:een asti taalla salissa, niin
missataan eras valoilmio tuolla ulkona. Mitd menee valoihin stadissa,
niin enemman valaisisin lahidissa pimeita kenttid, etta siella paasee
talvella skrinnaamaan. Pimeassa on vahan huono skulata.
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Valtuutettu Rantanen

Valtuutettu Urho

Mitd menee nyt naihin juhlaviikkoihin, niin sehan ottaa talla hetkella
isoimman siivun stadin kulttuuribudjetista, etta mikali naille ollaan lisaa
loytamassa fyrkkaa, mika olisi hyvin positiivista, niin ei muuta kuin sin-
ne vain budjettineuvotteluun sitten muutama nolla lisd&. Muuten tata on
vahan huono lahtea tuosta kulken aika nihkeéasta budjetista mitenkaan
enda napsimaan.

Meillah&n on Lintsilla myds tuo valokarnevaali talvisin. Suosittelen tu-
tustumaa siihen, jos haluaa nahda valoja.

Ei muuta kuin kaikille kulttuurin ystaville, niin tervetuloa Hertsika-
Blockfestiin.

Puheenjohtaja. Valtuustotoverit.

Minusta ei ole ihan valtuuston asia miettia tata pituutta tamantyyppi-
sessa tapahtumassa. Jos me tykkadmme siita, niin antakaamme sille
lisda rahaa, mutta jattakaamme se projektin tuotannon varaan sitten,
ettd kannattaako ne resurssit kayttaa lyhyella aikavalilla intensiivisesti
sellaisiin taideteoksiin, joiden vartiointi, rakentaminen ja yllapito toimivat
parhaiten juuri taman lyhyen jakson. Jos me sidomme nimenomaan
taman keston taalla jonkinlaisella paatoksella, niin me myds vaikutam-
me ihan tahtomattamme sen siséltoon tavalla, jota emme ehka halua.
Antakaamme niille rahaa, jos me tykkddmme siita. Ei sdadella tata ai-
kaa taalla.

Kiitos.

Kaupunginjohtajan kertoma ajatus ja taalla jo esitetty, ettd juhlaviikot
voisivat olla alusta talven juhlaviikoille, télle keskustan valoshow'lle.
600 000 siihen talvella. IThan hyva, se on budjetoitu, mutta en mina
myo6skaan, aivan kuten Rantanen tassa asken, nae, ettd me taalla ru-
peamme miettimaan teknisia yksityiskohtia talvishow'n jarjestamisessa.

Min&a haluaisin valaistut lenkkipolut talvella, luistinradoille pidemman
valaistun ajan ja kaupunginosien valaistusta parannettavaksi ja mah-
dollisesti viihdetta niihin. Toisaalta en olisi lisaéamassa myoskaan juhla-
viikkojen budjettia, kun tied&n, kuinka tiukka on opetustoimen opetuk-
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sen budjetti. Jokaista 200 000:tta siella mietitdan saastoiksi, jotta saa-
daan opetus jarjestettya.

Ledamoten Finne-Elonen

Valtuutettu Huru

Tack, arade ordférande. Hyvat valtuutetut.

Olen palauttamisen kannalla. On paljon tekemista matkailun alalla Hel-
singissa, ja mika olisi hienompaa aloittaa meidan juhlavuotemme kuin
kunnollisella valotapahtumalla heti alkuvuodesta. Se toisi turisteja. Sita
Voisi miettid, etta muutama paiva silloin tulisi lisda siihen nykyiseen ta-
pahtumaan. Sitten voisi muutenkin ajatella matkailuprofiilin korottamista
pitamalla esimerkiksi museoita auki uudenvuodenpéaivana, niin kuin
tuolla Wienissa pidetaan kaikki ja muuallakin mantereella. Etta tassa
olisi paljon tekemista. Kannatan siis palautusta.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

LUX Helsinki on aivan mieletdn tapahtuma, mutta nyt tama viimeksi jar-
jestetty, etta miksi se sai niin suuren suosion, varmasti perustuu siihen,
koska koulujen talviloma, tdmé joululoma, asettui oikeastaan aika mu-
kavasti, ettd se mahdollisti muualta Suomestakin tulevien ihmisten
saapumisen ihailemaan tata valotapahtumaa. Joka tapauksessa naita
pohdintoja, mita tassa on ehdotettu, niin varmasti kaupungin jarjesta-
mia tarkeita peruspalveluja ovat valaistuksen toimiminen niin lenkkipo-
luilla kuin muut turvallisuusnakdkohdat. Itse ehdotetusta palautuksesta,
niin en kannata palautukseen.

Kiitos.
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144 §

Esityslistan asia nro 11

VALTUUTETTU LEO STRANIUKSEN ALOITE VEGAANIRUUAN SAAMISEKSI KAUPUNGIN

PAIVAKODEISSA

Valtuutettu Oskala

Pitkasta aikaa ajattelin tulla oikein tanne ponttéon saakka puhumaan.

Ainakin minulta on usein kysytty, ettd olenko vaihtanut kantaani jossain
asiassa, ettd voiko poliitikko muuttaa mielipidettadan. Hirmu harvoin niita
tulee mieleen, koska omat mielipiteet ovat niin erinomaisia useimmiten
heti karkeen. Mutta tasséa asiassa voin kertoa k&&ntaneeni takkia 180
astetta. Se tapahtui erittdin nopeasti pyytamatta ja yllatyksena, ja olen
yhé itsekin hiukan hd&mmentynyt siita, etté se oli mina, joka t&dhan aloit-
teeseen muutosesityksen kaupunginhallituksessa teki.

Pari viikkoa sitten, kun tdma aloite oli kaupunginhallituksen poydalla,
olin valtuustossa todella ikavassa saumassa. Koin, etta esityslistan tie-
toihin perustuen en mitenkaéan voisi kannattaa aloitetta, jota virkani
puolesta minun olisi tuettava. Kun tarkoituksena on tuottaa universaa-
lia, laadukasta palvelua kaikille kuntalaisille, ? yli 80-prosenttisesti
subventoidaan, se ei vain kerta kaikkiaan ole smoérgasbord, josta jokai-
nen voi raataloéida itselleen juuri haluamansa palvelun. Se ei ole tallai-
sen julkisen universaalin palvelun idea, jossa nimenomaan skaala tuo
etuja.

Koin mygs, ettd 1 000 euron satsaus per vegaanilapsi on varsin koh-
tuuton, kun resurssit ovat rajalliset ja esimerkiksi erityislapsien tarpeet
mielestani kertaluokkaa akuutimpia. P&atinkin sitten jutella vierustove-
rini Leon kanssa. Kun olin itse tutustunut aiheeseen vain esityslistojen
kautta, olin hammastynyt, kun kuulin Leolta, etta hanen lapsensa saa-
vat Helsingin paivakodissa jo nyt vegaaniruokaa joka péaiva. limeisesti
se onnistuu jo nyt, jos paivakodin henkil6kunta sattuu vain oleman
mydtamielinen.

Sitten sain toisaalta kuulla viela lisaksi, etta kun jokaisessa helsinkil&i-
sessa koulussa tarjotaan jo nyt vegaaniruokaa, on kaikissa niissa pai-
vakodeissa, jotka sijaitsevat koulujen yhteydessa, tarjolla vegaaniruo-
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Valtuutettu Arhinmaki

kaa joka paiva jo nyt. Taman lisaksi paivakodeissa jo nyt tarjoiltava
kasvisruoka on usein vegaanista. Naista tosiasioista, joista esittelijan
esitys vaikeni tyystin, seuraa se, etta esittelijan mekaaniselta kustan-
nusmatematiikalta putoaa pohja. Yli 100 000 kustannus saadaan ai-
kaan kaavamaisella kertolaskulla, jonka perusoletukset eivat vain kerta
kaikkiaan voi pitda paikkaansa. Minun oli pakko tamén vuoksi vaihtaa
kantaani. En vain voi luottaa siihen numeroon, jonka valmistelu on
meille tuottanut, enké usko, etta palauttamalla tai liséaselvityksella mi-
td&n muuta numeroa saadaan. Samat ihmisethan sitten toistamiseen
samalla tavalla laskevat.

Taman vuoksi teinkin kaupunginhallituksessa esityksen, etta vegaani-
ruokaan kokeillaan rajatussa maarassa paivakoteja vuoden ajan. Tal-
|6in saadaan todelliset kustannukset esiin, ja veikkaan, ettd se on sel-
vasti nyt esityslistalla nakyvaa lukua matalampi. Lupaan danestaa aloi-
tetta vastaan, jos kay ilmi, etta lisdkustannus todella on 1 000 euroa
per vegaaniruokailija. En vain usko patkaakaan tahan. Ei se soijamaito
niin kallista ole.

Tama aloite on nyt palautettu kerran kaupunginhallituksesta ja kerran
valtuustosta. Alkaisi olla aika tehda paatoksia. Toivottavasti pohjan
kannalla on valtuuston enemmistd. Parinkymmenen vuoden kuluttua
kaikki tulevat ihmettelemaan, etta ihanko oikeasti tasta asiasta edes
keskusteltiin.

Kiitos.

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

Kun nain esityslistan, epailin, etta tdssa keskustelussa on aineksia uu-
deksi YouTube-hitiksi, mutta toivon siitd huolimatta, ettd emme ihan
samoille sfaareille yltaisi kuin aikoinaan kasvisruokapéaivakeskustelus-
sa, johon en silloin osallistunut muuta kuin kuumeisena oman sohvan
pohjalta vélihuutoja televisioruudulle huudellen.

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

Maailma muuttuu. Itse olen toiminut 2 otteeseen opetuslautakunnassa
ja tehnyt hartiavoimin tdité ensin sen eteen, etta helsinkilaisissa kou-
luissa tarjotaan ilman laakarintodistusta kasvisruokaa, koska kysymys-
han ei kasvissyonnissa ole laaketieteellisestd asiasta, vaan eettisesta
valinnasta, ja myohemmin sitten myds sen eteen t6ita, etta kuten val-
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Valtuutettu Muttilainen

tuutettu Oskala kertoi, etté kouluissa tarjotaan myds vegaanista ruo-
kaa.

Kysymys mielestani on ennen muuta siitd, etta seké paivakodeissa etta
kouluissa tarjottavan ruuan pitaa olla monipuolista, ravitsevaa ja ter-
veellista, mutta samaan aikaan pitaa voida erikoisruokavaliot huomioi-
da. Ei voi olla niin, ettd tavallaan joku aika suuri joukko viedaan tilan-
teeseen, jossa he joutuvat viem&an paivakotiin lapsilleen ruokaa, jos si-
td suostutaan ottamaan vastaan, ja viereisessa paivakodissa vastaa-
vaa vegaanista ruokaa tarjotaan jo nyt. T&mé on minusta ennen muuta
kysymys siita, etta paivakotiruokailussa on tarkeaa huolehtia siita, etta
se on monipuolinen, ravitseva, ja silla, ettd se nimenomaan paivako-
deissa on paivakodin tuottamaa, pystytaan pitamaan tasta puolesta
huolta.

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

Toinen nakokulma tassa on se, ettd kasvissyonti on kasvanut koko
ajan. Entista useampi on kasvissyoja, entistd useampi on vegaani. Ky-
symys on siitd, pyrimmekod me nyt huolehtimaan, etta tahéan tarpeeseen
vastataan asianmukaisesti vai odotammeko muutaman vuoden ja pa-
laamme asiaan ja sitten vastataan taéhan asianmukaisesti. Miksi me te-
kisimme ratkaisun, jossa hankaloitamme seké paivakotien elaméaa,
perheiden elamaa ja lasten elamaa sitéa kautta, etté tata ratkaisua ei
tehtaisi?

Miksi kasvissyonti ja veganismi kasvaa? Siihen on varmasti 2 syyta.
Toisaalta eettiset elaméntavat: omien ruokatottumuksien ja oman kulu-
tuksen kautta halutaan vaikuttaa eléainten oikeuksiin, mutta kysymys on
myoOs merkittavasta ilmastoasiasta. Maailma ei kesta sitd, jos kiihtyvalla
tahdilla sdisimme entistd enemman lihaa. Ei sen vuoksi, etta se olisi
erityisen paljon epaterveellisempad, vaan sen vuoksi, etta sen tuotta-
minen vaatii niin paljon energiaa, vaatii niin paljon hiilidioksidipaastoja,
ja sen vuoksi tdma on kehitys, johon mennéan. Aivan samalla tavalla
kuin siirrytaan polttomoottoriautoista sahkoautoihin, niin entista useam-
pi siirtyy siihen, etté on kasvissygjid ja vegaaneita. Me voimme olla tas-
sa edellakavijoita siind mielessa, ettd me huomioimme yhteiskunnan
muutoksen tai sitten me voimme tulla jalkikateen perassa. Parempi on
olla eteenpéin suuntaava kuin perépeiliin katsova.

Kiitoksia, puheenjohtaja.
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Valtuutettu Rissanen

En tied&d, kiinnostaako ketaan minun ruokavalioni, mutta pienid peruste-
luita. Itse skruudaan palsternakasta pekoniin, ja ei siina ketaan, se on
minun ruokavalioni. Mutta kylla mina diggaan siita, ettad on vaihtoehtoja,
oli sitten skole tai paivakoti, joten en nae ettd taméa vegaanisafka kenel-
tédkaan on veke.

Taalla on pidetty ongelmana kustannuksia taman homman suhteen. En
tieda, onko se jotenkin sitten edukkaampaa roudata Brasiliasta siipikar-
jaa Suomeen kuin tuottaa vegaanisafkaa Suomessa. Etta jos otetaan
terveellisyys- ja kustannuskysymykset mukaan, niin tAmé& on aika risti-
riidassa tama kuvio mielestani.

En nde myodskaan mitdén uhkaa ehka pahaa siina, jos joku skidi nyt ei
sitten my6hemmalla ialla skruudaa nakkeja ja ranskalaisia tai suojapa-
kattua 7. Etta jos kapinoi vanhempiaan, niin sehan on hyvin tyypillista.
? pitda olla kaikille jotakin tai omaa safkaa. Totta kai se vain menee
nain, etta jos on skidi, niin ei se nyt paljon 2—3-vuotiaana sano, mita se
suuhunsa haluaisi laittaa, niin ehk& mennaan silloin mutsin ja faijan la-
tuja, ja sitéa voi keksia sitten omat ruokavalionsa myéhemmin, jos siina
tulee jotain ristiriitaa.

Mutta ei taméa kylla mik&é&n taloudellinen kysymys ole, etta se on ihan
fuulaa se kuvio.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvéat valtuutetut.

Tama valtuutettu Straniuksen aloite on tosiaan pydrinyt paatoksenteos-
sa jo pitkdan kuten taalla valtuutettu Oskala asken todisti. Valitettavasti
minun on tanaan toivottava, etta tama saaga ei tahan lopu. Esitan ni-
mittain aloitteen palauttamista uudelleen valmisteluun niin, etta kau-
punginhallituksessa varsin tiukan ddnestyksen jalkeen esitettya kokei-
lua ei jarjestetd. Talla samalla kannalla oli myds varhaiskasvatuslauta-
kunta, ja siella todettiin, etta tassa taloudellisessa tilanteessa arvioitu
kustannus yhté lasta kohtaan on varsin suuri ja ndille rahoille 16ytyy
muitakin kayttékohteita, eika minulla ole syyta epailla aloitevastaukses-
sa esitettyja lukuja.

Helsingissa tarjotaan todella hyvaa arkiruokaa paivakodeissa. Meilla
kotona 4-vuotias sanoo, etta "aiti, en mina syo sinun tekemaasi salaat-
tia, mutta sitd paivakoti Ratikan salaattia, sita mina syon”. Lapset todel-
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la siis pitavat siitéa ruuasta, ja nama arviot ovat muillakin kuin meilla ko-
tona hyvia. Meilla on kattavasti tarjolla myds kasvisruokaa. Tamakaan

ei ole mikaan itsestaanselvyys. Kasvisruoka on tosiaan useana péaiva-

na viikossa vegaanista, mika varmasti on ihan hyva asia.

Osallistuin tan&an Kuntaliiton hallituksen kokoukseen, ja oli hyva tilai-
suus kysya kollegoilta vahan ympari Suomen, miten heilla nama eri-
koisruokavalioasiat on hoidettu. Meilla Helsingissdh&n on varsin libe-
raali linja kaiken kaikkiaan. Erikoisruokavaliot huomioidaan eika niita
ladkarintodistuksia tarvita. lhan tassé lahelld, esimerkiksi Porvoossa, ti-
lanne on huomattavasti tiukempi. Siella on hyvin vaikea saada lapsel-
leen muuta kuin sita sekaruokavalioon perustuvaa ruokaa. Edes ihan
perus kasvisruokavalion saanti ei kaikkialla ole itsestadéanselvyys. Mi-
nusta meidan pitaé pitaéa kiinni siita, etta meilla Helsingissé on talla
hetkella hyva tarjonta ja muistaa se, ettd meilla ei ole mikaan huono ti-
lanne.

Valtuutettu Oskala taalla toi esiin sen, kuinka osassa paivékoteja ve-
gaaniruokaa on jo tarjolla. Nain todella on. Eli jos paivakoti esimerkiksi
on koulun yhteydessé, on sitéa vegaanista ruokaa tarjolla. My6s osa
Helsingin yksityisista paivakodeista tarjoaa vegaaniruokaa, eli vegaani-
vanhemmilla on aidosti vaihtoehtoja, jos he néita sitten lapsilleen ha-
luavat. Moni valitsee muutenkin nyt jo paivakodin sen perusteella, mita
sen toiminnasta tietda ja on kuullut.

Tassa tilanteessa esitan siis aloitteen palauttamista uuteen valmiste-
luun, ja toivon kylla, etta tasta keskustelusta ei sitd kasvisruokapaivan
YouTube-hitin arvoista keskustelua tule. Sen totean, etta sitdkin pidan
merkillisend, etta paivakodeissa meilla ei sitéa kasvisruokapaivaa oli.
Ihan hyvin voisi olla samalla tavalla kuin kouluissa on

Kiitos.

Valtuutettu Lovén (vastauspuheenvuoro)

Tassé haluaisin edelliselle puhujalle huomauttaa, ettad kasvisruoka val-
mistetaan kasviksista ? itse asiassa vegaanista. Sellainen ruoka, jo-
hon lisatdan elaintuotteita, on sekaruokaa.

En n&e ongelmallisena sita, etta tAma niin kutsuttu kasvisruoka paiva-
kodeissa muutettaisiin vegaaniseksi. Silloin puhutaan paljon pienem-
mistd kustannuksista. Tamé iso kustannuslaskelmahan perustuu sii-
hen, ettd muutamalle kymmenelle vai tdhén toista sataa lasta saisi tak-
sikuljetuksilla paivittain ruokansa. Silloin jos kaikki kasvisruoaksi kutsut-
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Valtuutettu Taipale

tu olisi oikeasti kasvisruokaa, eli maitotuotteet korvattaisiin kaura-
maidolla tai soijamaidolla ja kananmunat poistettaisiin siita, niin silloin
oltaisiin siina tilanteessa, etta se kavisi niin vegaanisten perheiden lap-
sille kuin my6s sekaruokaperheiden kasvisruokaa syoville lapsille.

Haluaisin viela lopuksi tdssa huomauttaa siita, ettd tamé on katsomuk-
sellinen asia eli tasa-arvoisuuden nimissa meille muillekin katsomuksil-
le tarjotaan sen katsomuksen mukaista ruokavaliota lapsille.

Arvoisa puheenjohtaja.
Alkaa olko varmoja, etteikd tama paady YouTubeen.

Ensinnakin laékarind sanoisin, etta yleensa ihmisille pitaisi antaa ter-
veellista ruokaa. Vegaaniruoasta puuttuu B12-vitamiini ja liséksi siin&
on liilan vahan D-vitamiineja. Onko se silloin terveellistad? Aiotaanko
nama korvata pistoksilla yhteiskunnan laskuun vai ei? Siita saatetaan
olla erilaista mielta.

Tassa on muutama pulma sen vuoksi, etta eraat ainakin sahkdposti-
viesteissa kertovat, ettd tAma on heidan uskonnollinen tai maailman-
katsomuksensa. Se liittyy voimakkaasti maailmankatsomukseen. Viit-
taan ystavani tekeméaan kaikkiin suomalaisten utopiasiirtokuntiin kautta
aikojen. Han oli A-klinikan tiedotusjohtaja. Niita perustettiin 1900-luvun
alussa neljasta syysta: porvarillinen syy uusi Suomi, jossa perustetaan
Suomi, jos jaadaan Venajan vallan alle. Sosialistinen, uskonnollinen ja
Penedossa kasvissyontiin perustuva. Kaikki menivat kylla konkurssiin.
Ne olivat kaikki maailmankatsomuksia, mutta niista vain yksi oli uskon-
nollinen. 4 erilaista lahtokohtaa.

Yksi pieni seikka on, ettd ne, jotka puoltavat vegaaniruoan laajamittais-
ta jakelua, saattavat olla taysin oikeassa, mutta yhdessa asiassa he
ovat vaarassa. He sanovat olevansa eettisia. Tama nojautuu heidan
korkeaan eettisyyteenséd. Me muut olemme epaeettisid. Tamahan tulee
ihan suoraan siitd puheesta. Me saimme myds sahkodpostia, jossa van-
hemmat sanovat, ettd meilla on kaksi vegaanilasta. Ei ole vegaanilap-
sia. On vegaaneiksi kasvatettuja lapsia. Meillakin on sekaruokalapsia
nelja kappaletta. En sano heita lihansyojalapsiksi, koska he syovat
melkein mita vain.

Jonkin verran tassa on sellaisia tunteita, joita ei pitaisi nostaa pintaan.
Otan vield yhden esimerkin vanhalta ajalta, minka laatuisia tuntemuksia
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naihin asioihin liittyy. Aaku Maki oli tolstoilainen, perusti Vanhan Suo-
men rauhanliiton tolstoilaisuuden perusteella, vaihtoi nimensa Sampsa
Luonnonmaaksi, perusti sitten Paimioon ei silloin vield vegaani- mutta
kasvisruokapainotteisen parantolan ja oli Suomen rokotusten vastaisen
kampanjan paahenkild 20-luvulla. Laakintéhallitus antoi hanelle erittain
suuret sakot ja esti rokotusten vastaisen kampanjan.

Tassa vegaanihommassa on sellaisia terveydellisia aatoksia, jotka liit-
tyvat myds biodynaamiseen viljelyyn, homeopaattisiin valmisteisiin,
jossain maarin ndkemyksiin rokotuksista ja vaihtoehtoiseen laaketie-
teeseen. Osa nakemyksista on tieteellisesti vaaria, osa ei ole, mutta se
sallittakoon. Sen vuoksi itse aion olla taman esityksen kannalla, etta
saavat kokeilla. Kuten taalla tuotiin esiin valtuutettu Oskalan nakokul-
masta, etta katsotaan sitten, mita tama maksaa. Olkoonkin, etté olisi
hyva poistaa maitotuotteet vinanneksista, etta vihannekset ovat oikeita.

Taman mina nyt puhun suurella sudennalalla. Tulin nimittain tammi-
kuussa, olin sudenmetsastyksessa Mongoliassa. Soin sutta siella.
Taalla sitd kammoksuttaisiin, mutta sielld se kuuluu kulttuuriin. 30 000
sutta, jotka olivat syoneet lampaita ja hiehoja kaikkialta. Se on erilainen
kulttuuri, ja téaalla kulttuuri on toisenlainen.

Minun nékdkulmani on se, etté ihmiskuntaa on aivan liikaa, 8 miljardia.
Sita voisi pienentaa. Suomessa on kerran ollut puoli miljoonaa ihmista
ja parjatty ihan hyvin. Nailla lasten paivahoitokustannuksilla vakiluku tu-
lee ilman muuta vdhentymaan. Kannattaa siis ei puhua vegaaneista
vaan maksuttomasta lasten paivahoidosta. Se on poliittisesti paljon téar-
kedmpaa.

Kiitos.

Valtuutettu Stranius (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvéat valtuutetut.

Kiitos Taipaleelle kiinnostavasta puheenvuorosta. Ihmisille tosiaan pi-
tda antaa aina terveellista ruokaa. Nykyisten ravitsemussuositusten
mukaan lasten vegaaninen ruoka on terveellista. Siina missa vasikoille
tarkoitettuun lehmanmaitoon on lisétty D-vitamiinia, on sité lisatty myos
useimmiten erilaisiin kasvisperaisiin maitoihin. Niin kuin me hyvin tie-
damme, jokaisen suomalaisen tulisi ottaa D-vitamiinilisd&, niin vegaa-
nien kuin sekaruokavaliollakin k&yvien. Vegaanin taas tulee ottaa myos
lisaksi B12-vitamiinilis&&, jota vegaaniruokavaliosta ei saa. Sitdkin on
usein lisatty naihin kasvisperaisiin maitoihin.
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Rokotukset ja homeopatian jatan sinne YouTube-kanaville, mutta kii-
tos, ettd valtuutettu Taipale olet kuitenkin valmis mahdollistamaan ta-
man kokeilun ja poistamaan lehmanmaidon kasvisruokavaliosta.

Valtuutettu Arhinmaki (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

Ensinnakin olen llkka Kantolan kanssa samaa mielta. Nimittain tasta
viimeisesta kannanotosta..

Valihuuto!

Anteeksi. llkka Taipaleen kanssa. Olen min& monesta asiasta llkka
Kantolankin kanssa samaa mielta. Ei siind mitaan. llkka Taipaleen
kanssa samaa mielta siita, etta..

Valihuuto!

llkka Kanervan kanssa vahan harvemmin. Siita, ettd meidan pitaa puo-
lustaa maksutonta paivahoitoa. Nythan se on maksullista. Otin pu-
heenvuoron vain sen vuoksi, ettd kasvissyonnilla ja veganismilla todella
on monilla viela keskuudessamme maine, etta siihen liittyy homeopati-
aa ja rokotuskriittisyytta ja muuta. Ehka néin on joskus voinut olla, mut-
ta tana paivana tasta ei ole kysymys. Itse asiassa loytyy yli 100-kiloisia
raavaita vegaanimiehiakin, jotka kylla rokotuksia ottavat ja homeopati-
alle nayttavat selkaa.

Valtuutettu Nyholm (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

llkka Taipaleelle tosiaan vastattiin tuossa komeasti, ja Leo Stranius
hienosti puhui naista B12-lisistd. Myos llkalle, ettd naissé tehotuote-
tuissa elaimissa on vahemman B12-vitamiinia kuin vapaana kasvate-
tuissa. Tarkastus olisi paikallaan ylipaatansa, mitd me oikein tarjoam-
me ruoaksi.

Apulaiskaupunginjohtaja Viljanen

Arvoisa puheenjohtaja.
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Valtuutettu Ebeling

Haluaisin hieman tasmentaa joitakin lukuja, joita taalla on esitetty. Meil-
|& on paivahoidossa 24 000. 27 heista on talla hetkella vegaaniperhei-
den lapsia. Paasaantoisesti vegaaniruoka naille lapsille jarjestetaan si-
ten, ettd vanhemmat tuovat paaruoan, mutta jos siiné yhteydessa on
koulu, esikoululaiset voivat hakea koululinjastolta vegaaniruoan.

Ero, se ettd on helpompi opetuksessa jarjestad vegaaniruoka kuin pai-
vahoidossa on se, ettéa kouluateria kattaa oppilaan ravitsemuksesta
vain yhden kolmasosan paivan ravitsemustarpeesta, mutta paivahoi-
dossa sen pitdéa kattaa kaksi kolmasosaa. Sen takia se on erityisen
vaativaa. Helsingissa koulujen kasvisruokailu itse asiassa sisaltaa lah-
tokohtaisesti aina maitotuotteita ja kananmunaa, ja vegaanilapsille se
on itse asiassa tehty vain niin etta ne jatetaan pois, koska se on vain
yksi kolmasosa paivan tarpeesta. Mutta paivahoitolapsille sita ei voida
nain tehda, vaan se taytyy olla ravitsemuksellisesti erittain hyvin ja kor-
keatasoisesti valmistettua niin etta lapsi saa siitéa sen, miké hanen pitaa
saada.

Paasaantoisesti kun vegaaniruokaan mentaisiin, meilla kuljetettaisiin
vegaaniruoka jostakin kauempaa. Kun etéisyys on yli 200 metria, tul-
laan kayttamaan taksia tai kaupunki joutuu vuokraamaan auton. Tama
siksi, ettéa [Ampiman ruoan lampdétilan tulee lainsaadannén mukaan olla
tarjoiluhetkelld vahintd&n 60 astetta ja kylmé ruoka pitaa kuljettaa niin
ettei sen lampdtila nouse tarjoiluun mennessa. Ruokaa ei saa nykyis-
ten ohjeitten mukaan uudelleen lammitté&. Sen takia itse asiassa kun
olemme tarkastelleet tata arviota — arvio hinnastahan perustuu vain ta-
han ruoan hintaan. Kun normaalisti paivakotilapsen ruoka maksaa 7
euroa 26 senttia, on arvioitu, etta ihan siihen ruokaan tulee hintaa 4 eu-
roa 40 senttia lisaa eli se on 11 euroa 66 senttid. Mutta siina ei ole
huomioitu tata taksimaksua. Taksimaksu on noin 20 euroa per kuljetus
nailta sitten viela lisdksi. Itse asiassa tama hinta tulee korkeammaksi.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat kaupunginvaltuutetut.

Tasta asiasta muodostuu helposti suuri periaatekysymys, jossa mo-
lemmat osapuolet kykenevat perustelemaan kantansa periaatteellisesti.
Ne, jotka kannattavat vegaaniruoan tarjoamista kaupungin paivako-
deissa, voivat kokea tdméan vahvasti tasa-arvokysymyksené. Jokaisen
pitdd saada vakaumuksensa mukaista ruokaa ilman eri maksua. Nyt
tama ei toteudu vegaanien osalta paivakodeissa. Voidaan myds todeta,
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Valtuutettu Raatikainen

ettd kunnioitetaanhan uskonnollisiakin vakaumuksia, eika esimerkiksi
muslimien tarvitse sydda sianlihaa.

Toisaalta vegaaniruoan tarjoamista kaupungin paivakodeissa vastusta-
vat voivat myds kokea taman vahvasti tasa-arvokysymyksena. Miksi
vegaaniruokavalio olisi sellainen erityinen vakaumus, etta kaupungin
pitaisi maksaa merkittavasti tdsta vakaumuksesta, kun muista va-
kaumuksista moni maksaa itse?

Minusta nayttaa silta, ettd vegaaniruokavalio koskisi pientéa ihmisjouk-
koa mutta aiheuttaisi merkittavat lisdkustannukset per lapsi. Sita vas-
toin esimerkiksi uskonnolliset syyt olla syomaétta sianlihaa koskevat
monia mutta eivat kasittdékseni aiheuta suurta yksikkdkustannusten
nousua. Jokainen hyvaan pyrkiva vanhempi on valmis satsaamaan
lapsensa eettiseen kasvatukseen. Oman summittaisen laskutoimituk-
seni mukaan oma perheeni on satsannut noin 100 000 euroa, jotta lap-
semme saisivat hyvan eettisen kasvatuksen. Tata vasten tuntuu epa-
reilulta, jos vegaaniruokavalio muodostuu silla tavalla etuoikeutetuksi
vakaumukseksi, ettd se tulisi toisten kustantaa. Jos vegaaniruokavalio
halutaan kustantaa yhteiskunnan varoilla, eikd kaikilla pitéisi olla silloin
yhta suuri henkilokohtainen eettinen raha, jonka sitten saisi kayttaa sen
mukaan kuin kunkin vakaumus vaatii? Tai jos rahaa satsataan lisda
paivakotien ruokailuihin, eiko olisi parempi satsata se kaikkien ruokaan
eika ainoastaan vegaanien ruokaan?

Nailla perusteilla kannatan valtuutettu Laura Rissasen palautusesitysta.
Liséksi totean, ettd mikali kaupunginvaltuusto kuitenkin paattaa toteut-
taa esitetyn kokeilun, tulee kaupunginvaltuuston mielestani osoittaa li-
saraha varhaiskasvatusvirastolle kokeilun toteuttamiseksi. Lopuksi to-
tean, etta apulaiskaupunginjohtaja Viljasen perusteet olivat myds vah-
voja.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kannatan myos valtuutettu Rissasen ehdotusta. Jos ajatellaan, taalla

on talla hetkelld yli 100 aikuista ihmistd. Osa nauttii palkkaa, osa nauttii
kokouspalkkioita. Tassé puhutaan siitd, kun alle 30 lapselle kannetaan
erikoisruokaa sen takia, kun vanhemmista tuntuu, ettd se on hienoa ja
mukavaa jonkin eettisen systeemin takia. En oikeastaan ymmarra, on-
ko tdssa mitdan jarkea. Luotan taysin siihen, mita kaupungin virkamie-
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Valtuutettu Hursti

Valtuutettu Nyholm

het ovat tehneet laskelmia. Ihan tiedoksi: Ainakin ennen oli tallaisia
Tupperware-kuppeja ja nykyddn on muitakin. Sinne voi survoa kaiken-
nakoista ruokaa ja antaa lapselle mukaan, jos ei se ole tarpeeksi hy-
vaa, mita jaetaan.

Kiitos, puheenjohtaja.

Kannatan palautusta. Oli erittdin hyva puheenvuoro, ja ihmettelen va-

han tallaista tsydeemia. Tahan voisi lastensuojelukin ehka jo puuttua,

kun sanotaan, ettd me lasten vanhemmat olemme noudattaneet eetti-
sista syista vegaaniruokavaliota 22 vuotta. Lapsemme ovat olleet ve-

gaaneja syntymasta asti. Kun lapsi huutaa tissia, lyddaan ruohotuppo

suuhun. En oikein ymmarra sita, etta kun pikkulapsi on viela kasvuiés-
sda, vanhemmat paattavat, mita syodaan.

Muistan kun menimme kylaan vanhempien kanssa, kun astuttiin ovesta
sisdan, kysyttiin vanhemmilta, otatteko kahvia ja pullaa. Sanoivat, etta
kylla. Mitas lapsille laitetaan? Eivat ne mitdan tarvitse. Ei tama nyt ihan
silla tavalla ole taikka sitten kun mennaan kylaan, tarjotaan kahta ome-
naa. Lapsi nappaa sen isomman ja lyddaan sormille ja sanotaan, etta
hyi h&ped&. Tati tarjosi sinulle omenan, niin sina heti rohmusit sen
isomman. Sitten kysyy lapsi, ettd kumman sina olisit ottanut. Sanot, et-
t& sen pienemman. Sehan sinulle jai nytkin. Ei talla tavalla. Syotetaan
kotona lapsille niin kuin Mikakin tuossa sanoi, valtuutettu Raatikainen,
kotona vegaaniruokaa, ja sitten jos ei paivakotiruoka kelpaa, laitetaan
evaat sinne johonkin purkkiin ja syo sitten sitd. Muuten monipuolista
ruokaa paivakodeissa on tarjolla. En nde mitaan jarkea siirtya tallai-
seen kaytantoon.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

En kannata palautusta. Vegaaniruoan edistimisessa on kyse siitd, on-
ko meilla elamassa tavoitteita. Yksi tavoite pitaa olla tasa-arvoisen ja
elinkelpoisen maapallon sailyttdminen, johon vegaaniruokavalio sopii
kuin nakutettu.

Kiitos.



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 86
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

25.5.2016

Valtuutettu Razmyar

Valtuutettu Pakarinen

Kiitos, puheenjohtaja.
En kannata palautusta.

Taalla on kayty mielenkiintoista keskustelua, mutta palaan ehka siihen
olennaiseen eli siihen, minka takia lamminta ruokaa tarjotaan lapsille.
Se on olennaista ja tarkeaa. Taytyy muistaa, etta meilla on valitettavas-
ti viela niita lapsia, joille se saattaa olla ainoa ruokailu paivassa. Sen
takia sen pitaa ehdottomasti olla maistuvaa ja hyvaa mutta ennen kaik-
kea my0s laadukasta.

Koulu- ja paivékotiruokailulla on my6s toinen tavoite, ja se on kasvat-
taminen. Aikana, jolloin meidéan aikamme suurin globaali uhkakuva on
ilmaston lAmpeneminen, on asennekasvatus myos kasviksia kohtaan
taysin paikallaan. Edelleen laadukas kasvisruokailun kehittdminen on
hyvin olennaista niin paivakodeissa kuin sitten kouluissa. On taysin tot-
ta, etta kaikki poikkeava maksaa. Siina olemme varmasti kaikki taalla
samaa mieltd, mutta jos vegaaniruokaa tuotettaisiin suuria maaria, se
varmasti myos maksaisi vahemman. Jos toisaalta suurin osa ruoasta
olisi jo valmiiksi kasvisruokaa, mik& olisi mielestéani myds hyva asia, oli-
si myos vegaaniruoka huomattavasti halvempaa. Voiko sitten kenties
ehka naissa yhdistaa maitoallergikon ja vegaaniruokavaliota yhdessa?
Kaikenlaisia tapoja ja mahdollisuuksia varmasti on, jos pystymme va-
han avaamaan myos omaa katsomustamme asiaan.

Lopuksi mielestani on tarkeaa, ettd oman sukupolven ennakkoluuloja ei
kannata siirtda omille lapsille, vaan uskon ihan aidosti ja oikeasti, etta
omat lapsemme pystyvét kasvamaan myos eettisiksi kuluttajiksi ja ruo-
kailijoiksi. Uskon, etta he pystyvat siihen paljon paremmin kuin meidan
sukupolvemme. Nain ainakin toivon.

Kiitos, puheenjohtaja.

Ensinnakin kannatan valtuutettu Rissasen palautusehdotusta. Apulais-
kaupunginjohtaja Viljasen perustelut olivat erittain hyvia. Itsekin ihmet-
telen valtuutettu Taipaleen tavoin maailmankatsomukseen vetoavia
viestejd, kun kyseessa on kuitenkin lasten ravitsemus. Miksi taman
maailmankatsomuksen ravinto pitaisi rahoittaa verovaroista sikali kun
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Valtuutettu Koivulaakso

Valtuutettu Vesikansa

se ylittdd normaalin hinnan? Kun taalla sitten ehdotettiin, etta kaikkien
pitaisi ryhtyd vegaaniravinnon syojiksi, miksi tassé nyt pitaisi enemmis-
tobn menna 27 perheen maailmankatsomuksen mukaan?

Valtuutettu Razmyar vetosi siihen, ettéa tama on joillekin lapsille ainoa
ruoka, ja juuri sen takia kannatan myos tata palautusta, koska ymmar-
ran sen, ettd ne perheet, joille vegaaniravinto on tuttua, osaavat huo-
lehtia siita, ettd heidén lapsensa saavat kaikki vitamiinit, mutta ne, joille
se on ainoa ateria, niissa perheissa valttamatta siihen ei pystyta.

Kiitoksia.

Arvoisa puheenjohtaja.

En kannata palautusta. Ei tietysti yllata, ettd kokoomus vastustaa tal-
laista ainoata elainten ja ympariston kannalta eettistéa ruokavaliota.
Mutta tasta mita apulaiskaupunginjohtaja Viljanen sanoi erinaisista ra-
vintoarvoista, olen ihan varma, ettéd se onnistuu sovittaa yhteen paiva-
koti-ikaisille lapsille. Se onnistuu varsin mainiosti noin 3 000 kilokalorin
paivittaisdieetissa. Tassa ei luulisi sen suhteen olevan mitaan ongel-
maa. Loogisempaa olisi nimenomaan edellyttaa, etta kaikki niin sanottu
kasvisruoka koostuisi kasviksista eli olisi vegaanista, kuin vastustaa si-
t4, etta tallaista vain harvan — toistaiseksi — mutta tulevaisuudessa
yleistyvan ruokavalion noudattavien ruokavalio mahdollistetaan.

En kannata palautusta.

Arvon puheenjohtaja.

En minakdan kannata palautusta. Tama asia on keskusteltu tietysti
vuosikausia jo, kun itse silloin yli 5 vuotta sitten térmasin vegaaniruo-
kakeskusteluun paivakodeissa, minakin ajattelin, etta ravitsemukselli-
sesti se ei ole mahdollista. Mutta kuten Oskala taalla aikaisemmin esit-
teli, itsekin olen muuttanut kasitystani, kun olen perehtynyt asiaan pa-
remmin.

On ihan selva, etta vegaaniruokaan paivahoidossa on suhtauduttu jol-
lakin tavalla asenteellisesti. Se nakyy valitettavasti myos naissa las-
kelmissa. Valilla puhe on aika vahéattelevaa. Taallakin salissa naita
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Valtuutettu Maki

perheitd on varmasti enemman kuin 27, eikd vegaaniruokavalio Helsin-
gista mihinkaan katoa, vaikka kuinka me taalla sitd puhuisimme.

Mielestani tama ehdotus, joka kaupunginhallituksessa meni eteenpain,
on erinomainen. Paastaisiin tasta vuosia jatkuneesta keskustelusta oi-
keasti kokeilemaan, mita jo nyt tietenkin monissa paivakodeissa ja kou-
luissa tehdaan, mutta kokeilemaan myos ihan suunnitellusti ja toden-
tamaan, miten se kaytanndssa voidaan toteuttaa ja myos mita se mak-
saa. Silloin myo6s néille perheille.. Eivat kaikki tietenkdan asu naiden
kokeilupaivakotien luona, mutta mielestani se on viesti, etta me myos
osaamme tehda paatoksia ja osaamme menna tassa asiassa eteen-
pain.

Itse ajattelen, etta asenteellisuudessa olemme olleet liian ortodoksisia
siina mielessa, etta olemme uskoneet, ettd ravitsemussuositukset, jot-
ka ovat olleet pitk&d&n voimassa, ovat ainoat oikeat. Kun muut ihmiset
ymparilla muuttavat niitd, emme ole valmiita muuttamaan omia mielipi-
teitamme. Itse asiassa olemme olleet aika kaukana ortodokseista. Itse
olen asunut 2 vuotta Etiopiassa ja siellahan kasvisruokapaiva on ihan
normaali arkipaivainen asia ja ihmiset myos kasvisruokaa syovat pitkia
aikoja. Tassa mielestani katsotaan nyt vahan ulospain ja ollaan valmiita
kokeilemaan uutta ja lopetetaan tama jatkuva puhuminen ja jankutus.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Mielestani on hyva asia, etta tatd vegaaniruoan tarjontaa kokeillaan nyt
useissakin paivakodeissa ja katsotaan, mitka ne kustannukset ovat. On
niin janna asia, miten nain itse asiassa pieni paivakodin puitteissa ole-
va asia saa meidat kaikki taalla kuohuksiin suuntaan ja toiseen. Seu-
raavan kerran kun tata kasitelladn, meilla on ndma eurot myos kasas-
sa.

Tama on mielestani vahan sama juttu, etta aina kun varhaiskasvatuk-
sesta puhutaan, joukko jakaantuu aika tasan. Taman valtuustokauden
alussa keskusteltiin hyvin pitkdan ja hartaasti siita, tarvitseeko lapsi 9
neliometrid paivakodissa tilaa vai voidaanko neliomaara laskea 8 neli-
00n. Muistelen, ettéd se on vaikea asia, mutta se tarkoittaa, kuinka pal-
jon yhdella lapsella on tilaa siella paivakodin arjessa. Siina ei tieten-
kadan wc- ja pukeutumistiloja ole mukana. Tama vaittely jatkuu edel-
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Valtuutettu Hyttinen

leenkin varhaiskasvatuslautakunnan kokouksissa 8—9, mennaanka jo 8
alapuolelle.

Mutta joka tapauksessa haluan tuoda tassa esiin, etta varhaiskasvatus-
lautakunnan kokouksessa huhtikuussa varhaiskasvatusjohtaja muutti
lausuntoehdotustaan ja ehdotti, etta tata kokeillaan paivakodeissa. Kui-
tenkin tama ehdotus, etta helsinkilaisilla veronmaksajilla ei ole velvolli-
suutta kustantaa helsinkilaisten paivakotilasten vegaaniruokavaliota,
voitti lautakunnassa tdman asian. Nyt olemme taalla taas pahkailemas-
sé tata. Toivon, ettd saadaan tama asia kasiteltya loppuun talla val-
tuustokaudella.

Hyvat valtuutetut.

Kiitokset ensiksi valtuutetuille Taipale ja Ebeling erinomaisista puheen-
vuoroista. Ottaen huomioon, miten pienten maararahojen puitteissa
paivakotilasten ruokailu jarjestetaéan, tarkoittaisi vegaaniruokavaliota
vaativien vanhempien lapsille erityisruoan jarjestaminen ilman lisamaa-
rarahoja varhaiskasvatukseen sita, etta sekaruokavaliota noudattavien
tai allergian takia erityisruokavaliolla olevien lasten ruoista tingittaisiin.

Vegaaniruokavaliossa on kyse lapsen vanhempien valinnoista, ter-
veysvaikutuksiltaankin kyseenalaisesta maailmanparantamisesta ilman
ladketieteellista perustetta. Jokaisella olkoon oikeus omiin eettisiin va-
lintoihinsa, jos ne tehdaan omalla kustannuksella. Voisin kannattaa ve-
gaaniruoan tarjoamista paivakodeissa, jos kyse ei olisi siita, ettd mak-
sumiehiksi joutuisivat kaikki muut veronmaksajat tai sijaiskarsijoiksi
lapset, joiden ruokaan kaytettavista resursseista tama olisi pois. Kaikin
mokomin. Vegaanivanhemmat voivat minun puolestani tarjota lapsil-
leen vegaaniruokaa ja vaatia sellaista lapsilleen my6s paivakodeissa,
mutta talldin heidan tulisi olla valmiita maksamaan eettisista valinnois-
taan itse. Olisikin kohtuullista, etta nama vanhemmat olisivat valmiita
maksamaan itse valintansa kustannukset ja rahoittaisivat kokeilun sen
sijaan, etta pyrkisivat maksattamaan kustannukset muilla.

Kannatan palautusta.

Kiitos.
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Valtuutettu Stranius

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Valtuutettu Hyttiselle voisin nopeasti todeta, etta kylla, olisin myos val-
mis itse henkilokohtaisesti maksamaan mielellani lisaa siita, etta saisin
erikoisruokavaliota, mutta en ole ihan vakuuttunut, etta se olisi hyva ta-
pa lahestya asiaa. Vegaaniruoka on terveellinen, ekologinen ja elainten
hyvinvointia edistava ruokavalio. Maailma ei tule kestamaan sita, jos
syomme nykyisen maaran lihaa, mihin valtuutettu Arhinmakikin aikai-
semmin viittasi. On tietysti ilahduttavaa kuulla, etta Rissasen lapset pi-
tavat paivakodin ruoasta. Sama koskee omia lapsiani. Myds he kehu-
vat paivakodin vegaanista ruokaa. Sita vegaaniruokaa todellakin saa jo
nyt paivakoteihin Palmialta toisin kuin Ritva Viljanen taalla vaitti, eika
sitd todellakaan kuljeteta takseilla vaan ihan normaalisti muiden ruo-
kien ja erikoisruokavalioiden joukossa.

Hurstille tiedoksi, ettd vanhemmat yleensa aina paattavat lastensa ruo-
kavalion, oli kyse sitten sekaruokavaliosta tai vegaaniruokavaliosta.
Pakariselle ja muille taas tiedoksi, etta kyse ei ole suinkaan vain va-
kaumuksesta, vaan vegaaniruoka on todettu myos ravitsemussuosituk-
sissa oikein koostettuna hyvaksi ja terveelliseksi vaihtoehdoksi lapsille.

Helsingiss& Palmian paivéakoteihin toimittama kasvisruoka on tosiaan jo
nyt aika usein vegaanista. Lisdksi Palmia toimittaa vegaaniruokaa kou-
lulaisille, silla koulun puolella vegaaniruokavalion valitseminen on mah-
dollista. Nain ollen ravitsevan ja taysipainoisen vegaaniruoan toimitta-
minen paivakoteihin ei voi olla Helsingissa ylivoimaisen hankalaa. Pai-
vakotien vegaaniruokaa koskevat kaytannot ovat kuitenkin talla hetkella
erittain kirjavia. Padsaantona on, ettd vanhempien tulee tuoda ruoka
paivakotiin niina paivina, jolloin sita ei ole Palmian puolelta tarjolla. Ta-
ma asettaa taas vegaanivanhemmat eriarvoiseen asemaan muiden
kanssa.

Tampereella paatettiin tuoda vegaaniruokavalio vaihtoehdoksi paivako-
teihin syksylla 2013. Siella kustannukset eivat ole nousseet esille mil-
l&&n tavalla. Kaikkein parastahan olisi, jos paivakodeissa tarjottu niin
sanottu kasvisruoka olisi aina vegaanista. Tama kun sopisi useimpiin
vakaumuksiin, allergioihin ja erikoisruokavalioihin.

Kiitos.
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Valtuutettu Asko-Seljavaara

Valtuutettu Torsti

Koska minun mielestani on epéoikeudenmukaista muita lapsia kohtaan
se, ettd ndma lapset saavat erikoisen edun. Toinen asia on se, mista jo
laakari Taipalekin mainitsi, ettd vegaaniruoka aiheuttaa pitempaan kay-
tettynd B12- ja D-vitamiinin puutosta. Se tulee esille ehka vasta vuoden
kayton jalkeen, enké ole ollenkaan varma, etta teidan vegaani-inmisten
lapset saavat aivan oikeaa ruokaa silla tavalla kuin pitaa, koska se on
erittdin vaikeaa jarjestaa. On varsin monta perhettd, jossa esiintyy tata
puutosta. Lastenlaakarit ovat siité jo meille kertoneet.

Kolmas syy on se, ettd vegaaniruoka sisdltaa soijaa, ja soijasta on suu-
rin osa geenimuunneltua. Haluatteko, etta geenimuunneltu soija istuu
tdh&n suomalaiseen ruokavalio?

En kannata vegaaniruokaa pelkastaan lapsille vaan lakto-
vegaaniruokaa, jos se on pakko olla kasvisruokaa.

Ei toiminut. Varmaan aika monikin on painanut vihreda nappulaa, mutta
nyt se laitettiin edesta taalla. Valtuutettu Nieminen neuvoo meita. Kylla

me osaamme vihre&da painaa silloin kun tarve on, mutta nyt se ei autta-
nut.

Puheenjohtaja.

En kannata palautusta. Oikeastaan Hannu Oskalan puheenvuoron in-
noittamana kaytan tahan lyhyen perustelun. Kuulun niihin, jotka allekir-
joittivat Leo Straniuksen aloitteen alun perin, ja olen ollut kuulemassa
sen erilaisia uudelleenkasittelyvaiheita. Kuitenkin nyt kun se pari viik-
koa sitten tuli kaupunginhallitukseen, edustin siina luettuani materiaalin
kantaa, etta ehka tdma on sellainen tilanne, jossa hyvinvointivaltion ra-
joja myGs mitataan ja joutuu pohtimaan. Aanestin kaupunginhallituk-
sessa tyhjaa sen vuoksi, etta esitys, joka siind kohtaa oli kasittelyssa eli
tdma kokeilu minusta edelleenkaan ole optimaalinen vastaus.

Kaikkein suurin kyseenalaistus tietysti liittyi kustannusten laskentaan,
joka tuntuu olevan Helsingissa hyvin erilainen kuin Tampereella. Tietyl-
| tavalla me tassa kokeilussa toki ehka saamme todellisia kuluja tai jo-
takin kuluja, mutta olisin toivonut, etta olisimme loytaneet paivakodin
arjesta ponnistava ratkaisu, kun hyvia kaytantoja nyt jo tuntuu olevan
tosi paljon itse asiassa ihan oikeasti olemassa niin kuin esimerkiksi Leo
Stranius kuvasi. limeisesti sellaista vastausesitysta tassa nyt ei kukaan
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Valtuutettu Koulumies

Valtuutettu Urho

ole pystynyt kehittamaan. Nain ollen tulen kannattamaan téata nykymuo-
toista kokeilua edelleenkin toivoen, etta kun tata virastossa nyt viedaan
eteenpain, sita viedaan siina hengessa, ettad haetaan arkijarkinen tapa
kohtuullisen pienen vahemmiston talla hetkella toivoma erikoisruokava-
lio, joka tietysti voi sitten rohkaista muitakin tata ruokavaliota halutes-
saan kokeilemaan. Yhta kaikki taméa kokeilu palvelee jotain jarkevaa
tarkoitusta eikéd muodostu vahan ikdan kuin asian vastaiseksi.

Kannatan palautusta.

Olen tassa nyt inmetellen kuunnellut tata keskustelua. Se tuntuu vahan
kilpistyvan siihen, onko vegaaniruokavalio hyva vai ei, mutta eihan tas-
sé asiassa nyt siitd ole kyse vaan siitéd, mika on julkisen palvelun rooli
verrattuna siihen, mita kaikkea mahdollista yksityiset ihmiset saattaisi-
vat toivoa kaupungilta tai veronmaksajien kustannuksella itselleen pal-
veluja saatavan. Koska resurssit ovat rajalliset, meidan taytyy jollain ta-
valla maaritella se perustaso, mika on julkinen palvelu, joka kaikille taa-
taan. Se on paivahoidon kokonaisuus. Meidan taytyy taalla katsoa koko
lapsiperhevéaeston etua taalla valtuustossa eiké ajaa jonkin pienen po-
rukan omien mieltymysten etusijalle asettamista. Koko kaupungin lap-
siperheiden ja paivahoidossa olevien lasten etu on se, etta paivahoito
on laadukasta ja turvallista ja siella on hoitajamitoitukset kunnossa ja
ryhmé&koot ovat tarpeeksi pienid. Tallaiset isot asiat ovat niita, joista
meidan pitdisi puhua, kun on paivahoito esilla, eika téllaisesta nauret-
tavasta ruokavaliokysymyksesta. Henkilokohtaisesti minulle on ihan
sama, tarjotaanko siella minkalaista ideologista ruokavaliota, oli se sit-
ten vegaaninen tai joku muu, kunhan ne, jotka haluavat taméan erityis-
kohtelun, maksavat siitd. Eihan muiden tehtava ole tata etua heille tar-
jota. Tamé on vahan sama asia kuin se, ettd aiemmin on puhuttu siita,
ettd olisi hyva idea, etta avattaisiin paivakotia hoitopaivan jalkeen niin
ettd vanhemmat voisivat omalla kustannuksellaan jarjestaa sinne vaik-
ka kerhotoimintaa. Osa lapsista osallistuu siihen, joiden vanhemmat
maksavat, osa ei. Mutta silloin téélla valtuustossa, kun tata asiaa kasi-
teltiin, tyrmattiin eriarvoistavana. Minun mielestani tama on ihan samal-
la tasolla oleva asia. Siksi kannatan palautusta.

Kannatan palautusta ja otan sitten vield toisen puheenvuoron sen jal-
keen. Taalla on kylla autuaasti sotkettu ensinnakin paivakotipaivan ate-
riat ja kouluruoka. Se paaruoka, se mika on niin sanottu lounas, lammin
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Valtuutettu Kantola

ruoka, voi olla samaa paivakodissa ja koulussa. Paivakodissa tarjotaan
aamuisin aamupala, joka on meidan perusruokavaliossamme usein
puuroa, maitoa, leipaa, leikkelettd. Se joudutaan vegaaniruokavaliossa
osittain korvaamaan soija- tai siemenmaidolla tai jollain muulla maidon
korvikkeella, joka on merkittavasti kalliimpi meill&, koska Suomessa sita
ei tuoteta. Se tuodaan kaukaa. Tama aamupala ja toiseksi paivakoti
tarjoaa iltapaivan véalipalan, joka myos siséltaa tavallisessa ruokavali-
ossa maitovalmistetta, josta saadaan riittava kalsium ja riittvasti moni-
puolisia ruoka-aineita. Senkin korvaaminen vegaanivalmisteilla on mer-
kittavasti kalliimpi.

Se minka takia minusta tamé keskustelu on tosi ikava, on se, etta pai-
vakodissa lapset ovat korkeintaan 220 paivaa vuodessa. Vanhemmat
itse vastaavat silloin paivakotilasten illasta ja iltasyomisista. 150 paivaa
lisdksi. Niilla tavoilla voidaan opettaa ja suosia ihan mita tahansa ruo-
kavaliota, kunhan se ei uhkaa lapsen terveytta. Siitdhan neuvola pitaa
tarkastuksen. Ei pida edellyttaa, ettd meidan erinomainen paivakotipai-
vamme pitaisi sisallaan kaiken mahdollisen, mita muutamat harvat ha-
luavat omien mieltymystensa ja uskomustensa mukaan.

Taalla on nyt ollut monia erittdin hyvid puheenvuoroja, enka niihin puu-
tu syvemmalti enemman ainakaan kaikkien osalta. Naista suurista kus-
tannuksista on kaytetty jo hyvid puheenvuoroja ja my6s muista asioista,
joista oikeastaan paallimmaisena nousee palautuksen puolesta esiin
kaksi asiaa. Toinen on tasa-arvoasia ja toinen on paivakotilasten ter-
veys. Tassahan nyt muun muassa valtuutetut Asko-Seljavaara ja Kou-
lumies totesivat, ettd lopultahan tassa on kyse tasa-arvosta. Kylla mina
ainakin naen, etta sen tasa-arvon toteutumisen sijasta taman aloitteen
toteutuminen tai eteenpéin vieminen eriarvoistaa perheet, koska siina
nyt yksittaisia perheita tuetaan veronmaksajien rahalla huomattavasti
enemman Kkuin toisten.

Tama toinen pointti on sitten lasten ravitsemus. Kylla ainakin nain aitina
ja vanhempana néen, ettd kyllahan pikkulasten kasvun ja kehityksen
kannalta on tarkeaa, etta ravinto, mita pikkulapsi saa, on monipuolista
ja ravitsevaa, ja niin kuin Arhinmakikin totesi, sen pitaa olla terveellista.
Tama aloite ei kylla ainakaan viela sitd varmista. Rissanen totesi
omassa puheenvuorossa todella, h&nella oli vahvat perustelut talle pa-
lautukselle, ja yksihan niista oli se, etta pikkulasten asioista vastaava
varhaiskasvatusvirasto ja lautakunta eivat ole pitdneet taté esitysta
kannatettavana. Eli kylla palautukselle.
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Valtuutettu Valokainen

Valtuutettu Kari

Kiitos.

Puheenjohtaja. Valtuutetut.

Suomi on sydan- ja verisuonitautien johtava maa. Ikava kylla lapset
ovat lihavampia kuin esimerkiksi 60-luvulla. Hampurilaisketjut ja karkki-
kioskit ovat suosittuja koulumaailmassa. Ruoka valmistetaan suurkeitti-
dissa lastentarhoihin ja kouluihin juuri sdastdsyista. Monessakaan las-
tentarhassa ei ole oikeaa keittitta eika oikeaa henkilokuntaa, jotka voi-
sivat tehda vegaaniruokaa snadille porukalle. Totta kai se maksaa jon-
kin verran, mutta tsiigatkaapa ymparille, mika tassa kaupungissa todel-
la maksaa. Turhat.. Anyway.

Vegaaniruoka on yksi vaihtoehto. Kasvisruoka on vaihtoehto. Liharuo-
ka on vaihtoehto mutta junk foodkin on vaihtoehto. Siksi olisi tarkeinta
ja halvinta oikea ravinto-ohjaus kaikille ihmisille. Mina kannatan sita.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Ehka téassa kohtaa on hyva viela sanoa, etta esittelijan pohjaesitys poh-
jasi oikeisiin ravitsemussuosituksiin ja asiantuntijatietoihin, joita taalla
on peraankuulutettu, kun taas kokoomuksen ja perussuomalaisten vas-
taesitys pohjasi pelkastaan asenteisiin. Sindnsa nama samat kaksi
ryhm&é ovat ajaneet paivahoitoon heikennyksiéa koko vuoden, kun me
muut olemme saaneet niita torpata, joten vahan erikoista, etta te taalla
nyt peraénkuulutatte keskustelua suurista linjoista, kun teidan suuret
linjanne ovat olleet systemaattisesti helsinkiléisten ja suomalaisten las-
ten paivahoitoa heikentavia.

Meilla on nyt se tilanne, etta ennen kaikki lapset saivat Helsingin paiva-
kodeissa lamminta ruokaa. Nyt he eivat saa. Kun valtuusto paatti siirtad
paivakotiruokailun Palmiaan, vegaanilapsilta loppui silloin ruoansaanti.
Aikaisemmin lapset saivat ruokaa, nyt he eivat saa. Tama muutos joh-
tuu siitd paatoksesta, jonka me taalla teimme. Ei tama aikaisemmin ol-
lut mikdan suuri poliittinen kysymys. Me teimme siitd suuren poliittisen
kysymyksen. Silloinhan jos muistetaan, me lupasimme taalla helsinki-
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laisille perheille, ettd mikaan ei muutu. Muuttui. Nyt tdma virhe pitaisi
korjata.

On sinansa aika vaikea myos ymmartaa se, ettd tAméan maan paakau-
punki kaatuisi siihen, etta kaikki lapset saavat meidan paivakodeis-
samme ruokaa, kun ihan samalla tavalla kuitenkin kouluissa tama sa-
ma asia onnistuu ja siellakaan tdma ei ole mikaan suuri kysymys. Lap-
set saavat kouluissa vegaaniruokaa, jos he ovat vegaaniruokavaliolla.
Samoin tdma onnistuu yksityisissa paivakodeissa, ja tama onnistuu
myds niissa kunnan paivakodeissa, joissa henkildkunta on oman jous-
tavuutensa takia saanut taman asian pyérimaan. Ei kyse ole mistaan
valtavasta asiasta muuta kuin siitd, etta kaikki lapset saavat [ampiméan
ruoan.

Na&kisin, etté on ihan taysin selvaa, etta tama asia tulee meille uudes-
taan ja uudestaan niin kauan kunnes me hoidamme tdméan kuntoon.
Sen takia minun on hyvin vaikea ymmartaa, miksi tata ei nyt kunnolla
selvitettaisi. Kaydaan lapi tama kokeilu ja katsotaan todelliset kustan-
nukset. Sen jalkeen tehdaan paatos.

Kiitos.

Arvoisa rouva puheenjohtaja.
En kannata asian palauttamista.

Muutama kaytannén huomio kaydysta keskustelusta. Ensinnakin mi-
nusta on ensiarvoisen tarkead, etta lapsille tarjotaan terveellista ja ra-
vitsevaa ruokaa. Kun kasvava méara lapsia syt vegaanista ruokaa, on
tarkeda, ettd paivakoti sitd pystyy tarjpamaan, eika niin etta se on — niin
kuin taalla sanottiin — sen varassa, mité joihinkin paivakoteihin tuodaan
niissad Tupperware-astioissa. Pidan myds erikoisena vaitetta, etta ve-
gaaniruoka pitaisi tuoda taksilla paivéakotiin. Samalla tavalla kuin muut-
kin erikoisruokavaliot tuodaan paivakoteihin, samassa yhteydessa ai-
van yhta lailla voidaan tuoda vegaaninen ruokavalio. Kaytannollinen
ratkaisuhan on se, ettd entistd enemman kasvisruoasta tehdaan ve-
gaanista ruokaa, jota tarjotaan merkittavalla tavalla paivakodeissa.

Minusta tuntuu silta, etté tdssd on enemman asenteellinen kysymys, et-
ta halutaan |0ytaa esteita talle, kuin se ettd pyritdan ratkaisemaan taméa
kysymys. Itse asiassa tdma keskustelu on déja vu ajalta, jolloin jouduin
kaymé&an keskustelua opetuslautakunnassa siitd, tarjotaanko koululai-
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Valtuutettu Holopainen

sille kasvisruokaa, ja myohemmin siitd, tarjotaanko koululaisille vegaa-
nista ruokaa. Naméa molemmat ajoin silloin l1api opetuslautakunnassa,
eika kukaan pida sita tana paivana ongelmallisena, ettd kouluissa yk-
sinkertaisesti tarjotaan naita.

Lopuksi totean, ettd kdvimme aikoinaan aika pitkan keskustelun siita,
pitadko keittibhenkilokunta poistaa paivakodeista. Silloin puhuttiin kah-
desta asiasta: siita etta ne ovat osa kouluyhteisé4, ja toinen josta pu-
huttiin, etta olisi helpompi tehda erilaisia erikoisruokavalioita ja huomi-
oida tata. Nyt tama paatds on tehty, mutta kylla Palmiakin pystyy taman
hoitamaan ihan samalla tavalla kuin kouluruokailunkin.

En kannata taté palautusta. Tamé on jollain tavalla kummallinen kes-
kustelu, kun taalla ollaan niin huolissaan terveydesta ja terveysaspek-
tista. Jos luetaan esitysta, siindhan todetaan, ettd vegaaniruokavalio on
monipuolisesti koottuna turvallinen ja riittava myos paivakoti-ikaisille
lapsille mutta vaatii ravitsemusosaamista. Jos olisimme huolissamme
terveydestd, kannattaisi olla huolissaan siita, etta suomalaiset syovat
likaa punaista lihaa, kuten esimerkiksi Terveyden ja hyvinvoinnin laitos
THL on todennut, ja suosittaa, etta punaista lihaa syotaisiin maksimis-
saan noin 70 grammaa paivassa. Taalla on myos haikailtu menneita
aikoja, mennytta ruokakulttuuria. Silloinhan syétiin erittéin paljon va-
hemman lihaa. Suomalaiset sdivat vuonna 2012 esimerkiksi lihaa kaksi
kertaa niin paljon kuin vuonna 1960.

Kasvispainotteinen ruoka on paitsi ekologisesti kestavaa mydos terveel-
listd. Tassa ei ole kyse pelkastddn kasvispainotteisesta ruoasta, mutta
kun muistaa, minkalainen haloo oli yhdesta kasvisruokapéaivasta taalla
valtuustossa muutama vuosi sitten, tdssa keskustelussa on nyt jotain
samanlaisia aspekteja. Olisi mielestani erittain hyva, etta paivakotilas-
ten ruoka koottaisiin kasvispainotteisemmaksi. Silloin ei tarvitsisi kayda
tata ainaista keskustelua siitda, onko kasvisruoka tai vegaaniruoka jo-
tenkin epaterveellista. Siihen voivat lisata lihaa ja kalaa ne, jotka sita
haluavat lapsilleen tarjota.

Kiitoksia.

Apulaiskaupunginjohtaja Sauri

Puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut. Ordférande. Basta fullmaktige.
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Valtuutettu Ikavalko

Valtuutettu Kanerva

Apulaiskaupunginjohtaja Viljasen taytyi lahtea matkalle, joten olen nyt

my0s vs. sj. Muuten en ota kantaa keskusteluun, mutta palvelukeskus

tuottaa paivakotiruoan, ei Palmia. Kaupunginvaltuusto paatti yhtidittaa

Palmian niiltd osin kuin saadaan sitd ulosmyyntia, mutta palvelukeskus
tekee inhouse-ruokaa eli kaupungin sisdisiin kouluihin, paivakoteihin ja
muihin laitoksiin.

Kiitos.

En kannata palautusta. Taalla on aika monet asiat jo sanottu, mutta
tama kiteytyy Emma Karin hyvin esiin tuomaan ja my6s muutaman
muun valtuutetun esiin tuomaan hyvin pragmaattiseen lahestymista-
paan. En oikein n&e, miksi tasta pitad tehda nain iso kysymys, kun me
voimme tarjota kouluissa tai paivakodeissa vegaaniruokavaihtoehdon
ja sitten vaikka sen sekaruokavaihtoehdon. Kuten Paavo Arhinmaki
sanoi, miksemme suoraan kaanna kasvisruokaa vegaaniruoaksi. Sitten
ne, jotka haluavat, voivat syoda myos kotona maito- ja kananmu-
napitoisia ruokia sen paalle. Sehan ei sen kummempaa ole.

Tassa on tama pragmaattinen nakdkulma, mutta toisaalta tassa on
my0s erittdin merkittdva eettinen nakokulma. En sita ollenkaan halvek-
sisi toisin kuin jotkut valtuutetut taalla ovat tehneet. Tassa samalla mie-
titaan maapallon tulevaisuutta, ihmisen tulevaisuutta, terveytta, elainten
hyvinvointia. Nama ovat kaikki ihan faktoja. Eivat nama ole mitaén pie-
nen joukon keksimia hullutuksia. Naista on ihan faktatietoa kaikista
olemassa, kun vain viitsii vahan tutkia ja lukea. Mik&an ei esta meita
tuomasta vegaaniruokaa osaksi paivakotien normaalia ruokavaliota. Se
on kaikille hyvaksi myds terveydellisesti, sanoo terveydenhuoltoa kehit-
tava asiantuntija.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kun olen kuunnellut tata keskustelua, tuntuu, etta jollain on kuulo- tai
ymmarrysvamma, kun tassa valtuustossa tana iltana istuu kaksi laaka-
rid. Vain kaksi laakaria — pari muuta ovat poissa. He ovat yksin ddneen
todistaneet sen, ettd vegaaniruoka aiheuttaa vitamiinipuutoksia. Olem-
meko me todella niin vastuuttomia, etta ensin jatkamme vain, puhum-
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Valtuutettu Huru

Valtuutettu Ingervo

me terveellisesta ruoasta, vaikka laakarit kertovat, etta se ei ole ter-
veellista. Olemmeko me niin vastuuttomia, etta olemme tekeméssa
paatosta tietoisena siita, mita ladkarit sanovat? Menemme paattamaan
jo, etté he puhuvat vain roskaa. He eivat ymmarra mitdan. Mehén ta-
man ymmarramme ja me paatamme, etta vegetaariruoka.. Talla hinnal-
la, jolla olemme tassa nyt istuneet, olisi puolen vuoden taksit kuljetettu
noille muutamille 27:lle ruokansa.

Kiitos, puheenjohtaja.

Suorittaessani terveydenhoitajatutkintoa kieltamatta tuli nahtya tallaisia
ikavia lapsikohtaloita liittyen kasvisruokavalioon, mutta onneksi maail-
ma on siitd muuttunut. Ei olla end& samassa pisteessa. Maapallon ti-
lasta kannattaa kylla ollakin huolissaan. Mutta emme ole paasseet ol-
lenkaan samaan tunnelmaan kuin kasvisruokakeskustelussa, johon
meni 4 tuntia. Nyt olemme upottaneet vaan yhden tunnin tdhan. Edel-
leen terveys loytyy lautaselta, mutta paremmin voisi melkein sanoa, et-
ta kohta se |oytyy evasrasiasta. Joka kerta, kun puhutaan ruoasta, tun-
nelma vapautuu taalla lampimanpuoleiseksi. Jotenkin rupean mietti-
maan, ettd Norjan vaihtoehto, kun lapset ottavat mat packin mukaansa,
ratkaisisi koko tilanteen. Tai sitten voisimme ottaa vaikka japanilaiseen
tyyliin bento eli evasrasia. Varmasti niita [6ytyy sellaiseen, etté saat jo-
ko lamminta ruokaa tai pelkat voileivat.

Toivoisin, ettd menemme nopeasti 4dnestykseen ja palautukseen.

Kiitos.

Puheenjohtaja.

En kannata palautusta. Mielestani tama aloite on erinomainen ja muu-
tenkin oikean suuntainen. Vegaaniruokaa kannattaisi kokeilla koko
kaupungissa paivakodeissa ja kouluissa. Edullisuudessa on kyse vo-
lyymin maarasta. Suomen koulun menestystarinaan kuuluu tarkeana
osana lammin kouluruoka.
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Valtuutettu Kantola

Mina pidin &sken jo sen puheen.

Valtuutettu Ebeling

Arvoisa puheenjohtaja.

Kannatan edelleen palautusta. Varhaiskasvatuslautakunnan puheen-
johtajan ja varapuheenjohtajien puheenvuorosta saattoi saada mieles-
tani virheellisen kasityksen ikaan kuin varhaiskasvatusjohtaja olisi otta-
nut kannan, etta han olisi kannattanut tata kokeilua. Esittelija muutti
lausuntoehdotustaan niin ettd lausunnon loppuun lisattiin lauseet "lau-
sunnossa mainitut asiat huomioon ottaen vegaaniruokaa voidaan tarjo-
ta Helsingin kaupungin paivakodeissa edellyttéden, etta talousarviossa
varaudutaan tdhan. Mikali vegaaniruokaa aletaan tarjota, tulee kustan-
nuksia seurata saannodllisesti.” Mielestani tamé& on varsin neutraali lau-
suma, jossa edellytetdaan kustannuksien.. Taman kayttaminen toiseen
tarkoitukseen ei ole minusta oikein.

Mutta viel& vakavampana pidan lautakunnan puheenjohtaja Emma Ka-
rin puheenvuoroa, joka minusta oli epaasiallinen, kun han parjasi lauta-
kuntamme kokoomus- ja perussuomalaisia jasenid. Mielestani varhais-
kasvatuslautakunnassa kaikki yrittavat pitda huolta hyvasta varhais-
kasvatuksesta. Se, etté joku on lautakunnan puheenjohtajan kanssa eri
mielta jostakin yksittaisesta kysymyksesta, ei tarkoita automaattisesti,
etta tuo toinen ihminen olisi kaikin tavoin paha ihminen.

Valtuutettu Asko-Seljavaara

Arvoisa puheenjohtaja.

Kun kuuntelee tata keskustelua, alkaa yh& enemman huolestua niitten
lasten puolesta, joita nAma vegaaniravintoa syé6ttavat aidit hoitavat,
koska te sotkette koko ajan vegaaniravinnon ja lakto-ovo-vegetaristisen
ravinnon, joka on ihan jotakin muuta. Jos saa maitoa ja munaa kayttaa,
se on ihan eri asia. Sitten te sy6tatte geenimuunneltua soijaa lapsillen-
ne. Onko sekaan sitten paras mahdollinen?
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Valtuutettu lk&valko

Valtuutettu Stranius

Mina todellakin ehdotan palautusta. Sitten pyydetdaan ravintoasiantunti-
joilta ihan oikea lausunto siita, mitd tama ravinto on, mita te nyt syotatte
lapsillenne.

Kiitos, puheenjohtaja.

Ihan lyhyesti vain. Ei tarvitse olla laakari, etta tuntee ravintosuosituksia
ja ravinto-oppia nykytilaa. Suomalaiset kéarsivat D-vitamiinin puutteesta
valon puutteen takia padsaantoisesti, eika se ole mikaan vegaaniruo-
kaongelman keksima ilmi6. Vahan samantyyppista on myds vegaani ?
osalta. Kuten on puhuttu, eivatkohan lapset syo jotain muuta kotona.
Kysymys on nyt yhdesta paivan ateriasta.

Sen lisaksi meilla on kysymys nyt varhaiskasvatuksesta. Eiko ole aika
hyva, jos me varhaiskasvatuksessa pystymme kasvattamaan lapsem-
me nakemaan tulevaisuuteen? Ei meilla loputtomiin pystyta pitamaan
tamantyyppista sekaruokavaliota ylla. Se on ihan fakta. Jos meidan
lapsemme ndkevat edes jotain muuta kehitysta varhaiskasvatuksessa,
se on erittdin hyva asia. Silloin he voivat lahteda iloisesti edistamaan ko-
timaista nyhtokauraa ja kauramaitoa, jotka tulevat olemaan tulevaisuu-
dessa vientituotteita Suomellekin. Tassa on myds kasvatuksellinen na-
kokulma ja erittdin mielenkiintoinen mahdollisuus.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvéat valtuutetut.

Taalla valtuutettu Urho nosti esille tarkedn kysymyksen, etta paivako-
dissa lounaan sijaan tarjotaan tietysti myos aamupalaa ja valipalaa ja
ettd se olisi hankala jarjestaa vegaanisena. Tiedoksi vain, etta se péai-
vakodin puuro on jo vegaanista, kuten myos leipéa ja kasvisrasvalevite,
jota tarjotaan esimerkiksi laktoosittomille lapsille. Vaikka meidan lap-
semme kaytdnndssa lahes joka paiva saavat vegaanisen aamupalan ja
vdlipalan. Se ei ole ongelma jarjestaa sekaan.

Valtuutettu Asko-Seljavaara oli taas huolissaan GMO-soijasta, ja hyva

huoli se onkin. Sita taas parhaiten tietenkin valttaa silla, etta siirtyy kas-
visruokavalioon tai vegaaniruokavalioon, koska suurin osa siita soijasta
sy6tetaan tietysti rehuna possujen kautta meille ihmisille. Tiedoksi vain,
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Valtuutettu Arhinmaki

Valtuutettu Peltokorpi

ettd vaikkapa soijamaidossa tai soijarouheessa tai muissa naissa soija-
tuotteissa, joita Suomessa myydaan, se soija ei ole GMO-soijaa toisin
kuin rehusoija, jota elaimille syotetaan.

Mutta arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Kyse ei tosiaan ole mistddn marginaalisesta ilmidsta vaan kysymys on
siitd, minkalaista viestid me haluamme valittaa tuleville sukupolville,
varsinkin kun vegaaniruoka on terveellinen, ekologinen ja eléinten hy-
vinvointia edistava vaihtoehto, joka tosiaan sopii useimmille.

Kiitos.

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

Keskustelussa esimerkiksi valtuutettu Asko-Seljavaara jotenkin antoi
ymmartaa, etta ne, jotka haluavat, etta aika yksinkertaisilla kaytannén
jarjestelyilla huolehditaan siita, etta paivakodeissa voidaan tarjota ravit-
sevaa ja terveellistd vegaanista ruokaa niille lapsille, jotka noudattavat
vegaanista ruokavaliota. Ne jotka puolustavat tata, ovat niita, jotka
pakkosyottavét vegaanista ruokaa omille lapsilleen. Uskallan epailla,
ettd valtaosa tassa asiassa puhuvista ei ole taman vuoksi liikkeella tas-
sé asiassa vaan enemmankin sitd mieltd, etta jos asenne on oikea, ai-
ka yksinkertaisilla kaytannon jarjestelyilla voimme huolehtia siitd, etta
tama erikoisruokavalio niin kuin monet muutkin erikoisruokavaliot —
maidottomat, laktoosittomat, sianlihattomat — pystytaén tarjoamaan
paivahoidossa.

Valtuutettu Kanerva viittasi siihen, etta erittéin arvostettu plastiikkaki-
rurgian emeritusprofessori ja psykiatri ovat taalla ne, jotka ovat ladka-
reind puhuneet tasté ruokavaliosta. Kuitenkin ehka olisi tdssa keskuste-
lussa, kun laaketieteessakin perehdytdan erilaisiin alueisiin, varmaan
niiden, jotka ovat erityisesti ravitsemukseen perehtyneet, lausuntoihin
olisi parempi viitata. Itsekin toivoisin, etta sitten kun minulle tehdaan
kauneusleikkaus, sen mieluummin tekee plastiikkakirurgi kuin ruoka-
aineisiin perehtynyt laakari.

Arvoisa puheenjohtaja.
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Tama rupesi kyselemaan minulta, perutaanko puheenvuoro. En halua
perua puheenvuoroani, vaan haluan kannattaa tata nyt meilla kasilla
olevaa esitysta enka kannata asian palauttamista. Olin samalla kannal-
la myds kaupunginhallituksessa. Tassa haluan nyt kertoa lyhyesti, mik-
si olin talla kannalla. Ensinnakin téassa keskustelussa en ole kuullut vali-
tettavasti tata valtuustokeskustelua kokonaan, mutta olen kylla seuran-
nut julkista keskustelua, jota tasta asiasta on kayty. Tassa aika lailla
sorrutaan valilla ylilyénteihin moneen suuntaankin kieltamatta kylla.

Itse en pida siitd, ettéa esimerkiksi sanotaan, etta veganismiajattelu on
huuhaata ja pidetaan sita jotenkin huonompana perusteena kuin esi-
merkiksi uskonnollista perustetta, kun halutaan valita tietynlainen ruo-
kavalio itselle tai omalle perheelle lapsille. Jos itse olisin vegaani, en
ehka valttamatta omille lapsille valitsisi vegaanista ruokavaliota paiva-
hoidossa, mutta haluan sallia sen niille, jotka haluavat sen valinnan
tehda. Kerroin kaupunginhallituksessakin, etta oma vanhin tyttareni 18-
vuotias on ollut nyt vuoden ajan taysin vegaani ja hyvin tiukan linjan
sellainen. Meilla kaydaan naita keskusteluja paivittain kotona. Huo-
maan, ettd esimerkki vaikuttaa kylla koko perheeseen, enka pida sita
ollenkaan negatiivisena asiana.

Minun on erittain vaikea uskoa, ettd kustannukset vegaaniruokavaliosta
voisivat olla nain paljon suuremmat kuin tdssa meille virastosta laskel-
mia esitetdan ainakaan raaka-aineiden osalta. Sen hyvin helposti voi
laskea, kun lahtee miettimaan, kuinka paljon liha ja lihatuotteet maksa-
vat ja kuinka paljon vastaavat vaihtoehtoiset tuotteet tulevat maksa-
maan. Niista pystytaan kylla kokoamaan taysipainoinen ruokavalio ihan
minkaikaiselle ihmiselle tahansa, jos on halua ja kykya suunnitella ja on
tietdmysta ravitsemusasioista.

Valtuutettu Asko-Seljavaara

Valtuutettu Koivulaakso

Rouva puheenjohtaja.

Haluan vain vastata Arhinmaelle palautuksen suhteen, etta minulla on
sentdan laaketieteen peruskoulutus 6 vuotta, ja sen jalkeen olen seu-
rannut |adketieteellista kirjallisuutta 30 vuotta. Arhinméella ei ole mitdén
tietoa talta alalta. Ei nyt pid& noin paljon aliarvioida.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.
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Valtuutettu Urho

Valtuutettu lk&valko

Olisikin mielenkiintoista kuulla Sirpa Asko-Seljavaaralta esimerkiksi
B12-vitamiinin sailymisajasta maksoista viimeista ladketieteellista tut-
kimusta ja miten pitka se aika olikaan. Kun tassa tuli viittausta Asko-
Seljavaaralta, joka oli jossain maaérin erilainen kuin pari kolme viimeista
ladketieteellista artikkelia, jotka kaivon asken esiin. Voidaan siita sitten
vaikka jatkaa keskustelua, kun on aanestetty.

Kiitos, puheenjohtaja.

Taalla on oletettu paljon asiaperusteisesti ravitsemuksesta ja ihan oi-
kein todettu se, ettd vegaaniruokavalio voidaan koostaa taysin terveel-
lisesti. En ole ottanut terveellisyyteen mitddn kantaa enka riittavyyteen.
Uskon, ettd vegaanivanhemmat Helsingissa ovat taitavia ja huolehti-
vaisia. Yhdyn myos siihen, ettd koko joukkoruokailua voitaisiin muuttaa
kasvispainotteisemmaksi koko ajan. Kun puhutaan tasta paivakotiruo-
kailusta, nyt viela Straniukselle. Olen ravitsemustieteilija koulutukseltani
yliopistosta ja tehnyt vaitoskirjan edellyttamat artikkelit kouluruokailusta
ja kouluruokailun ravitsemuksesta, eika siita niin kauan ole. Paivakoti-
ruokailussa aamupala ja iltapéaivan valipala ovat meidan ruokalistal-
lamme hyvin maitovoittoiset. Kun maito ja muna korvataan kasvisval-
misteella, on se sitten kaura tai soija tai mitd tahansa maitoa, se vain
on kalliimpaa tuotteena litrahinnoiltaan. Liséksi naiden pienien erien
vieminen ja sailyttaminen. Hinta tulee ihan teknisesti tasta: 220 paivaa
ja kallimmat muut tuotteet. Kouluruokailussa sen sijaan siella on se
kasvisvaihtoehtoinen ruoka, joka on vegaaniruokavalioon sopivaa, mut-
ta siella ei ole aamupaivan aamupalaa eika iltapaivan valipalaa, jotta
saadaan lapselle kolme neljadsosaa paivan energian ja ravintoaineiden
tarpeesta.

Toinen, etta minusta meidan pitdé kysya sita, milla hinnalla me tuo-
tamme paivakodin ateriapalvelut.

Kiitos, puheenjohtaja.

Tahan hintakeskusteluun. Mitas jos koettaisimme, etta siell& on kahta
vaihtoehtoa, sekaruoka ja vegaaniruoka, eika tarvittaisi endé mitaan
muita vaihtoehtoja varmaan, koska vegaaniruokaa pystyy moni muukin
erikoisruokavaliolla elava ja uskonnollisista syista esimerkiksi sianlihaa
valttava syoméaan. Meilla olisi kaksi vaihtoehtoa, niin eivatkbhan hinnat
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Valtuutettu Rissanen

Valtuutettu Urho

Valtuutettu Lindell

tippuisi alas ja kauramaidonkin hinta varmaan tippuisi, kun sita alettai-
siin kayttaa enemman.

Kiitos.

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Mina nyt paatin tassa keskustelua kuunneltuani ja huomattuani, etta
valtuustossa on paljon niitd, jotka haluavat kuitenkin lisata kasvisruoan
maaraa paivakodeissa. Teen tanne ponnen, joka on nyt jarjestelmassa.

Taman ponnen hyvaksyessaan valtuusto edellyttaa, etta
selvitetddn mahdollisuus siirtyd myds paivékodeissa kas-
visruokapaivaan.

Tama voidaan varmaan aika nopeasti tdssa nyt kasitella ja hyvaksya.

Kannatan Laura Rissasen tekemaa pontta. Se on erittain hyva.

Sitten haluan niille, jotka Susan Ikavalko otti, ettd tulee vain kasvisruo-
kavalio ja sitten tama normaali sekaruokapaiva. Haluan, etta otatte vas-
taan kaikki ne viestit siitd, ettd kun hernekeittoon ei ole sianlihaa kor-
vattu vastaavalla muulla lihalla ja kun sianlihapaivana ei ole kanaa tai
ei ole fileité niin pain ja nain pain. Tama on loputon keskustelu koulu-
ruokailun ammattilaisten keskuudessa, kun kaikki haluavat lapsilleen
juuri sen saman. Mutta se taytyy olla niin ettd juuri heille on korvattu
kaikki tama liha jollain muulla lihalla. Toivoisin, ettd mentaisiin perus-
asioihin, ettd koulussa tarjotaan hyva ateria. Paivakodissa tarjotaan riit-
tavat ateriat. Lapset istuvat paikallaan, syévat ne hyvin, ottavat kaikki
aterian osat. Annettaisiin koulun hoitaa yhteista kasvatuksellista tehta-
vaa eika niin etta puututaan naihin yksittaisiin pieniin asioihin ja holho-
taan valtuuston kautta.

Kiitos, puheenjohtaja.
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Olette varmaan keskustelleet pitkdan ja tyhjentavasti tasta kasvisruoka-
asiasta. Itse olin johtamisjaoston kokouksessa enké ole osallistunut sii-
hen. On pakko ottaa tdhan viimeinen puheenvuoro.

Itse sairastan kakkostyypin diabetesta. Olen pyrkinyt syomaan kasvis-
pitoista ruokaa ja olen myds huomannut sen niin [&&kéarien kuin usean
muunkin kehotuksesta, ettéd voin huomattavasti paremmin, kun syoén
kasvisruokaa. Kun ajatellaan, ettd maailmassa ihmismaara lisaantyy
koko ajan, jos lihatuotanto jatettaisiin pois ja niitten eldaimien syéma
kasvisma&ara muutettaisiin ihmisten ruoaksi, meilla ei olisi mitdan on-
gelmaa ruoantuotannon suhteen.

Rissasen ponsi on hyva ja kannatan sitd. Kun kakkostyypin diabetes li-
saantyy koko ajan, olisi hyva, etté ihmiset oppisivat sydomaan myaos ter-
veellista kasvisruokaa. Sita paitsi se on erittain hyvaa viela kaiken li-
saksi. Ei se ole yhtdan huonoa. Suosittelen.

148 §

Esityslistan asia nro 15

VALTUUTETTU KAUKO KOSKISEN ALOITE PUKINMAEN TAIDETALON TOIMINNAN TUR-
VAAMISESTA

Valtuutettu Koskinen

Arvoisa puheenjohtaja ja hyvéat valtuutetut.

Kiitdn kaupunginhallitusta saamastani vastauksesta. Asiassa pitaisi
pyrkid Taidetalon toiminnan turvaavaan ratkaisuun. Pukinméen taideta-
lo on toiminut vuodesta -89 eli kohta lahes 30 vuotta. Opetusta anne-
taan yhteistydssa Helsingin kulttuurikeskuksen kanssa, ja opetukseen
sovelletaan taiteen perusopetuksen oppimaéaran perusteita. Taidetalo
toimii talla hetkella kahdessa kaupungin omistamassa rakennuksessa
vuokralla. Rakennusten ostosta on kayty alustavat neuvottelut kiinteis-
toviraston kanssa. Olen ymmartanyt, etta Erkki Melartinin kiinteiston
kaupasta ollaan l&hella yhteisymmarrysta ja tassa rakennuksessa toimii
Taidetalon sirkuskoulu.
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Kokonaisratkaisu esteenéd on Unikkotie 4:n vanha omakotitalokiinteisto,
jonka Taidetalo on aikoinaan peruskorjannut vuonna -93-95. Taidetalo
on kaiken aikaa maksanut siité vuokraa ja pitényt taloa kunnossa. Kun
silla ei ole omaa tonttia, kun se on sielld puistossa, sen vakuusarvo on
aika pieni. Nyt tilakeskus vaatii suhteellisen korkeaa hintaa, vaikka Tai-
detalo on kaiken aikaa pitanyt rakennuksen kunnossa ja talolla on ikaa
lahes 75 vuotta ja sen vakuusarvokin on varmaan melko olematon.
Taidetalo joutuu l&hinna lainalla rahoittamaan nama ostot, ja tuntuu, et-
ta kauppa syntyisi, jos tdsta vanhan omakotitalon hinnasta paastaisiin
yksimielisyyteen. Silloin tAm& ongelma Taidetalon osalta olisi saatu
pois jarjestyksesta. Todella Pukinmaen Taidetalo, joka on merkittava
tekija siella alueella, siella viime vuonna oli 567 oppilasta ja 27 opetta-
jaa.

Toivon, etté kiinteistdvirasto ja Pukinmaen Taidetalo paasisivat tasta
asiasta sopimukseen.

Valtuutettu Muttilainen

Kiitos, puheenjohtaja.

Tilakeskuksella on aika paljon tiloja ympari Stadia. Niitéa on laitettu hy-
valla menestyksella ihmisten toimesta kondikseen. Toivon, etta ei ole
mikaan jatkuva trendi, ettd kun joku sinne saa jotain hyvaa kulttuurista
toimintaa tai muuta nelididen sisaan, sitten se tullaan repimaan kasista.

149 §

Esityslistan asia nro 16

SOSIAALIDEMOKRAATTISEN VALTUUSTORYHMAN RYHMAALOITE ASUNTOJEN LISAA-
MISESTA HELSINKIIN JA PAAKAUPUNKISEUDULLE

Valtuutettu Torsti

Puheenjohtaja. Valtuutetut.
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Viime lokakuussa totesimme, etta Helsingin seudun nykyinen asunto-
tuotanto on maarallisesti lahella maasopimuksen tavoitteena ollutta 12—
13 000 asunnon vuosituotantoa. Sopimuksen ARA-tavoite on samaten
l&helld tavoitteena ollutta 20 % eli 2 500 asuntoa, etenkin jos kulma-
kunnissa otetaan mukaan asumisoikeusasunnot. Myds vuodelle 2016
sovittu kaavoitustavoitteen nosto nayttaisi olevan saavutettavissa.

Juuri nyt kokonaistilanne on siis varsin hyva, jos tarkastellaan tehtyja
sopimuksia. Asuntomarkkinoihin muutaman vuoden tuotanto ei kuiten-
kaan vaikuta paljonkaan. Kasvanut tuotanto lisda koko asuntokantaa
vain noin 1,5 % vuodessa. ARA-vuokra-asuntojen osalta poistumasaa-
telysta 40 vuoden rajoitusten jalkeen uhkaa ylittda seudulla valmistuvan
uudistuotannon maaran, eli kaytanndssa saatavilla olevien ARA-
asuntojen tarjonta jopa vahenee.

Todellinen asuntopolitikan haaste on Helsingin seudun ennakoitu va-
estdonkasvu. Sita vahvistaa entisestaan lahivuosina turvapaikan saa-
neiden kaupunkielamaan pyrkivien uusien suomalaisten asuntojen tar-
ve. Helsingin seudulla kasvavalla asuntotuotannolla voidaan sailyttaa
yhteiskuntamme sosiaalinen tasapaino. Koko maan kannalta on myds
tarkeaa, etta Helsingin seutu tarjoaa mahdollisuudet tydntekoon ja
asumiseen. Talldin kasvava vaestd mahdollistaa myodnteisen talouske-
hityksen koko maalle.

Tama on siis tausta sosiaalidemokraattisen ryhméan lokakuiselle aloit-
teelle lisda koteja Helsinkiin ja pdakaupunkiseudulle, jonka ydinkohdat
olivat 7 000 asunnon vuositavoite, jatkossa kohtuuhintaisen asumisen
lisaaminen silla tavalla, ettd ARA-tuotannon osuus nostetaan 30 %:iin
nykyisesta 20:sté ja MAL-neuvotteluissa valtion kanssa lahdetaan nais-
ta tavoitteista. Nyt tAma aloite on vahan hassussa kohtaa taalla val-
tuustossa meilla kasittelyssa, kun meilla on samaan aikaan kaupungin-
hallituksessa poydalla sekéa MA-ohjelma ettda MAL-neuvottelu tulossa
valtion kanssa. Naissahan olemme varsin hienosti rynmaaloitteemme
tavoitteen mukaiseen suuntaan myds Helsinkina liikkuneet. Sen vuoksi
tassa kohden teemme palautusesityksen, jossa nimenomaan my6s
johdonmukaisuuden nimissé toivottaisiin, etta nama asiat kasiteltaisiin
yhtaaikaisesti.

Palautusesitys on luettavissa jarjestelmassa. Sen ydinkohdat tietenkin
ovat tAma 7 000 asunnon vuositavoite suuren asuntokysynnan vuoksi
tulevalla MA-kaudella ja ARA-tuotannon nostaminen 30 %:iin kokonais-
tuotannosta.

Kiitos.
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Valtuutettu Hursti

Valtuutettu Lovén

Valtuutettu Soininvaara

Kiitos, puheenjohtaja.
Olin nakevinani, etta siella oli pari..
Valihuuto!

Asia selva. Siina tapauksessa kannatan valtuutettu Torstin palautuseh-
dotusta.

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Tassa aloitteessa erityisen tarkeana pidan naitda ARA-maarien kasva-
tettuja asuntotuotantotavoitteita ja sen liséksi tatd ARA-tuotannon nos-
tamisen osalta. Valimuodoissa ennen kaikkea HASO on tarke& Helsin-
gin kehitykselle. Helsingin kaupunki Suomen suurimpana tyénantajana
maksaa sen tasoista ansiota suurimmalle osalle tyontekijoisté, etta heil-
| ei ole kohta varaa enaa asua Helsingissa. ARA-tuotanto ja nama va-
limuodot turvaavat sen, etta tavalliset palkansaajat eli niin paljon kuulu-
tetut hyvat veronmaksajat pystyvat elamaan tulevaisuudessakin Hel-
singissa. Nama hyvat veronmaksajat maksavat kunnallisveroa. He ei-
vat kierrd veroja muulloin kuin silloin kun he hakevat Tallinnasta kalja-
lavansa. Toivottavasti ei sitakaan kovin usein.

Mutta palautukseen kyll&.

Minusta tata ei tarvitse palauttaa, koska ajankohtaan nahden tama aloi-
te alkaa olla turha. Asiasta keskustellaan asunto-ohjelman yhteydessa.
Sindnsa pidan tata 7 000 asunnon tavoitetta oikean suuntaisena mutta
riittAmattomana. Olen itse puhunut 10 000:sta. Me kdvimme kaupunki-
suunnittelulautakunnan ja kiinteistélautakunnan kanssa Tukholmassa.
Tukholman seudulla rakennetaan 36 000 asuntoa, ja ne panevat 5
vuodessa 27 miljardia euroa palvelemaan raideliikenteeseen. Taytyy
sanoa, ettd tdssa kaupunkien valisessa kilpailussa ne jyradvat meidat
taysin. Meidankin pitaisi olla tassa paljon rohkeampia.
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Valtuutettu Rantanen

Valtuutettu Ingervo

Valtuutettu Torsti

Mutta kuten sanottu, ndista asioita, joita tdssa on esitetty, keskustel-
laan noin viikon sisélla. Sen takia ihan vain hallintokulujen valttamiseksi
tata ei tarvitse enaa palauttaa.

Puheenjohtaja. Valtuustotoverit.

Minakin pidan taman aloitteen sisaltéd kannatettavana ja ajattelen mo-
nessa asiassa samansuuntaisesti, mutta ajattelen myos niin kuin val-
tuutettu Soininvaara, ettéa eihan tassé ole mitaan jarkea kahteen ker-
taan tata palvella, kun juuri muutaman viikon sisaan me teemme yh-
dessa paatokset siita, mitkad ovat kaupungin tavoitteet naisté asioista.
Virkamiehet pitaa laittaa valmistelemaan sita. Se saattaa olla tama, se
voi olla enemman, mutta on jarjetonta valmistella rinnalla tata esitysta
tdssd muodossa ennen kuin on saatu fiksattua kiinni se, mika on val-
tuuston enemmistdn tahto asuntopoliittisessa ohjelmassa. Tama paal-
lekkaisvalmistelu ei ole yhtaan jarkevaa. Tulen aanestamaan keltaista
tassa kohtaa.

En kannata palautusta.
Kiitos, puheenjohtaja.

Haluaisin kommentoida viela tahan HASO-asiaan, josta olen ilahtunut,
etta tuli esille. Sehan on erittain jarkeva asumisen vaihtoehto, silla se ei
tavoittele voittoa eiké tasaa asumisen kuluja ympari Suomea Helsingin
tappioksi niin kuin monet asuntosysteemit tekevat. Tama 7 000 asun-
non tavoite on kieltamatta kunnianhimoinen, vaikkakin oikean suuntai-
nen.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kaksi kommenttia ensin valtuutettu Soininvaaralle. Erittain hyva, jos
l&ahtokohtaisesti pidetaan liian pienena. Meidan aloitteessamme lukee-
kin, etté itse asiassa tilanne edellyttaisi viel& ehdotettuakin radikaalim-
pia toimenpiteita, joten naita voidaan sitten muokata eteenpain, kun
tassa paatoksenteko tulevina viikkoina etenee.
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Valtuutettu Rautava

Toisena kommenttina olen ihan samaa mielté: on hullua, ettd me kasit-
telemme ryhmamme aloitetta tdssa, mutta kun me emme ole tassa nyt
esittelijoita. Kun tassé kohtaa nyt kuitenkin tehddan kaupungin paatos,
ja meilla ei ole olemassa ennakkotapauksesta, joka tehtaisiin kahden
viikon p&asta, johon vedottaisiin nyt. En oikein nde mitaéan muutakaan
ratkaisua tdssa kohtaa kuin paattaa siina hengessa, missa ilman muuta
tullaan kasittelemaan myos jatkossa tulevia paatoksia. Toivon tietysti
samaa johdonmukaisuutta koko valtuustolta.

Nyt sitten.
Arvoisa puheenjohtaja.

En kannata taman asian palauttamista tdssa vaiheessa. Syy on se, etta
talla hetkella tosiaankin asia, MA-ohjelma on kaupunginhallituksessa
poydalla ja siitd varmaan nyt keskustellaan tai neuvotellaan myos ryh-
mien valilla. Koko tata asiaa tullaan kasittelemaén huomattavan perus-
teellisesti siina yhteydessa. Nain ollen asian kasittely tai asian palaut-
taminen tassa vaiheessa on turhaa.

Apulaiskaupunginjohtaja Sinnemaki

Arvoisa valtuuston puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

En nyt itse ota kantaa tdméan aloitteen palautukseen, mutta totean, etta
valtuusto joka tapauksessa — kavi tdssa danestyksessa kummin tahan-
sa pain — paasee keskustelemaan ja paattamaan asuntopolitiikan lin-
joista siina vaiheessa, kun kaupunginhallitus on paassyt yksimielisyy-
teen tai enemmiston ratkaisuun asumisen ja maankayton ohjelmasta.

Itse tavoitteistahan vaikuttaa silta, etta joka tapauksessa valtuustossa
on aika paljon yhdensuuntaisuutta, ja puhutaan myds tavoitteista, joita
itse asiassa valtion kanssa on neuvoteltu ja jotka kaupunginhallitus on
omalta osaltaan vahvistanut eli MAL-sopimuksen tavoitteista, joiden
perusteella vahintddnkin asuntotuotantotavoitteemme t&na vuonna al-
kaneelle nelivuotiskaudelle tulee olemaan korkeampi kuin edellisella
nelivuotiskaudella eli 6 000 asuntoa vuodessa. Valtion kanssa solmi-
tussa MAL-sopimuksessa on maaritelty 30 %:n tavoite asumismenoil-
taan saadellylle tuotannolle siten, ettd 20 % on osoitettu pitkélle korko-
tuelle 40 vuoden ARA-tuotannolle ja sitten 10 % on maaritelty silla ta-
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Valtuutettu Arhinmaki

valla, ettd kaupungit voivat itse valita, onko se pitkaa korkotukea, asu-
misoikeustuotantoa tai sitten mahdollisesti tata viela lainsaadantdpro-
sessissa olevaa 10 vuoden valimallia. Tavoitteet tassa vaikuttavat ole-
van yhteisia, miksi tatd teemme. Muuttoliike Helsinkiin on ollut vilkasta,
itse asiassa varmasti poikkeuksellisenkin vilkasta viime vuosina. Hel-
singin seudulla ja Helsingissa nainé vaikeina taloudellisina vuosina
tyollisyysaste on noussut, vaikka samaan aikaan ty6ttémyyskin on kas-
vanut. Tama on kuitenkin seutu, jossa syntyy myds uusia tyopaikkoja,
ja tarvitsemme silloin my6s mahdollisuuksia ihmisille muuttaa tanne te-
kemaan toita.

Onko tamé& 6 000 asuntoa vuodessa riittava taso? Ainakin pitkalla aika-
valilla sita kannattaa arvioida. Aivan l&hivuosina luulen, ettd se on muu-
taman seuraavan vuoden aikana ehka se paras, mihin talla hetkella
naytamme kykenevan, mutta pidemmalla aikavalilla tietenkin voidaan
yrittda viela kunnianhimoisempia tavoitteita. Juuri talla hetkellahan
meilla on poikkeuksellinen tilanne siita, ettd kaupungissa on rakenteilla
hyvin paljon asuntoja. Itse asiassa 7 000 asuntoa. Viime vuonna aloi-
tettiin 6 000 asunnon rakentaminen, ja aloitusten tahti on jatkunut alku-
vuonna vilkkaana.

Arvoisa valtuuston puheenjohtaja.

Lopuksi muutama sana Tukholmasta. Kuten tiedatte, ruotsalaiset ovat
haikaisevia miltei kaikessa, mité he tekevat. Haluaisin silti tuoda tahan
keskusteluun en pelkastdadn Tukholman tulevaisuuden suunnitelmia
vaan myos toteutuneita tuloksia. Niiden osalta voidaan sanoa, etta Hel-
singissa on rakennettu viimeisen 4 vuoden aikana jotakuinkin yhtéa pal-
jon asuntoja kuin Tukholmassa. Meilla taméa on tarkoittanut sita, etta
suhteessa kaupungin vakilukuun olemme viime vuodet ainakin onnis-
tuneet rakentamaan enemman kuin Tukholma. Tama ei tarkoita sita,
etteikd Tukholma monilla parametreilla parjaisi meitd paremmin vaik-
kapa ulkomaisten investointien houkuttelussa. He toki ovat olleet sellai-
sessa asemassa, johon meilla on viela pitka matka.

Kiitoksia.

Arvoisa puheenjohtaja.

Tassé kieltamattd on pienimuotoinen dilemma. Kun apulaiskaupungin-
johtajakin toivoi, ettd MAL-ohjelma mahdollisesti voitaisiin hyvaksya yk-
simielisesti. Toisaalta etukateen sosiaalidemokraattinen ryhma ei halu-
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Valtuutettu Urho

Valtuutettu Arajarvi

Valtuutettu Arhinmaki

aisi tata vastausta tdssad muodossa linjata, kun emme tieda, mika on
naiden neuvotteluiden tulos. Katevinhan tapa tassa vaiheessa olisi se,
ettd tdma asia jatettaisiin poydalle odottamaan sita, etta ensin on rat-
kaistu tdma ja sen jalkeen jos ei tyydyta, sitten voidaan palata tdh&an
asiaan. Kun tama tehdaan taalla yksimielisesti, meidan ei tarvitse aa-
nestaa. Me voimme edelleen yksimielisesti edeta kohti sita, etté 16ytyy
yhteinen ratkaisu tahan ohjelmaan.

Kiitos, puheenjohtaja.

Asuntotuotanto ei varsinaisesti kuulu erityisosaamisen alueisiini, mutta
olen nyt paneutunut, kun HUSissa henkilékunnan saatavuuden vuoksi
Helsinkiin on ollut saatava henkilokunnalle asuntoja. Kiitos kaupunki-
suunnittelun, 2 tonttia on jo varattu ja 3. on etsinnassa. 200 asuntoa on
rakenteilla. Minulla on toive, etta Meilahdenmaen lahiseuduilla, esimer-
kiksi allergiasairaalan ymparistdssa oleville tonteille Niemenmaéakeen,
jos mahdollista HUS-kiinteistot tai HUS voisi varata lisaa tontteja ja
toimia itse rakennuttajana. Tama liittyy siihen, etté rakentamisen tavoit-
teiden lisaéaminenhan pitaa sisallaén paljon muitakin rakentajia ja asun-
tojen rakennuttajia kuin vain mitd kaupunki tavoittelee. Aktiivisuutta,
markkinointia suorastaan silla puolella kannattaisi tehda paremmin.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kun tassa keskustelussa kuitenkin tuntuu olevan se henki, etta tama
aloite sindnsa on hyva ja tavoiteltava ja ettd sen mukaiset paatokset
ainakin suurin piirtein tullaan tekemaan AM-ohjelman késittelyssa myo-
hemmassa vaiheessa, teen seuraavan vastaehdotuksen:

Kaupunginvaltuusto paattaa hyvaksya sosiaalidemokraattisen valtuus-
toryhmén aloitteen mukaiset tavoitteet pohjaksi AM-ohjelman kasitte-

lyyn.

Se on jarjestelméssa.

Arvoisa rouva puheenjohtaja.
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Kun asuntoasiasta on puhuttu, yksi hyvaksi koettu vaikuttamisen muoto
on ollut myds se, etta tehddén samasta asiasta useita palautusesityk-
sia.

Mutta arvoisa rouva puheenjohtaja.

Kun tan&aéan on kaytetty merkittdva maara aikaa keskusteluun vegaani-
sesta ruoasta ja ruokatottumuksista, ehkéa muutama sana olisi syyta
my0s talle ehka kuitenkin viela suuremmalle asialle kaupunginvaltuus-
ton nakokulmasta uhrata. Asunto-ohjelma on tulossa ja yleiskaava, jot-
ka maarittavat tata tulevaa rakentamista.

Muutama huomio. Ensinnakin téassé on tullut jo puheenvuoroissa esille
se, etta asumisen kustannus — on kysymys sitten vuokra-asumisesta,
omistusasumisesta tai osaomistus-asumisoikeusasumisesta — se on
aivan kohtuuttoman kallista Helsingissa. Monilla inmisilla menee yli
puolet kateen jaavista tuloista asumiseen, kun kohtuullista olisi korkein-
taan noin neljasosa.

Yksi ongelmista Helsingissa on ollut se, ettd me prosentuaalisesti lah-
demme siita, mitk& ovat ndma jaot, kuinka paljon tehdaan esimerkiksi
kohtuuhintaista vuokra-asumista, se ei kay, tai kuinka paljon tanne ta-
voitellaan asunto-ohjelmassa rakentamista, se ei valttamatta nayttaydy
kohtuuhintaisina vuokra-asuntoina. Vahan lahetekeskusteluna tata tu-
levaa asunto-ohjelmaa kohti pitaisin tarkeana, ettad mietittaisiin konk-
reettisia keinoja, joilla huolehditaan siitd, ettd myds kohtuuhintaiset
vuokra-asuntorakentamiset lahtevat liikkeelle. Meilla on valitettavasti
taalla valtuustossakin useita kaavoja muutettu, kun ei ole 16ydetty ra-
kentajaa kohtuuhintaisille asunnoille. Sen vuoksi naité olisi tarke& miet-
tia.

On tarkeaa, ettd meilla on kunnianhimoiset tavoitteet asuntorakentami-
selle, ja tarvitaan kaikenlaisia asumismuotoja mutta myods kohdennettu-
ja keinoja, joilla rakentamista saadaan liikkkeelle. Tassa on kysymys ih-
misten toimeentulosta. Paédkaupunkiseudulla muutaman kymmenen
euron korotukset vaikkapa takuuelakkeeseen tai tydmarkkinatukeen ei-
vat ole samalla tavalla merkitsevia kuin se, jos me saisimme asumisen
hintaa alas. Taalla on aivan oikein valtuutettu Urho nostanut esille, etta
meilla on hyvin paljon varsin pienipalkkaisia palvelualojen t6it&, hoito-
ja hoiva-alan toita. Helsingin kaupungissa, joka on valtavan suuri tyon-
antaja, julkisella puolella palkat ovat pienia. Ongelma tulee vastaan sii-
na, etta inmisillé ei ole varaa asua kaupungissa, jossa he tekevat toita.
Samoin tdma tulee vastaan sité kautta, etté itse puolustan aluepolitiik-
kaa. Ihmisilla pitaa olla oikeus halutessaan asua kotiseudulla. Taman
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Valtuutettu Lovén

Valtuutettu Arajarvi

pitdd koskea myo6s helsinkilaisia. Liian moni perhe joutuu muuttamaan
pois kotikaupungistaan, jossa he kayvat myos tdissa, sen vuoksi, etta
omassa kaupungissa ei ole varaa asua.

Naihin ratkaisujen lI6ytdminen ei ole yksinkertaista, mutta naihin ratkai-
su loytyy sitéa kautta, ettéa rakennetaan riittavasti ja pidetaan huolta siita,
ettd kerta toisensa jalkeen ei kay niin etté kohtuuhintaisille vuokra-
asunnoille ei |I0ydy rakentajaa, ne jaavat toteuttamatta ja ainoastaan
nousee kovan rahan asuntoja, joihin monella on varaa mutta aivan liian
monella ei ole varaa. Minusta on tarkeaa, etté valtuusto keskustelee
tasta asiasta, koska nden taman Helsingin kuitenkin isoimpana asiana
sen, ettd saamme tanne kohtuuhintaisia, kunnollisia asuntoja kaikille
helsinkilaisille ja Helsinkiin muuttaville.

Kiitoksia.

Kun tassa nyt on tullut selkeéksi se, etté valtuusto ei halua tehda paa-
tostd ennen AM-ohjelmakeskusteluja ja kasittelya, olen myds sita miel-
ta. Olen sita mielta, ettd meidan ei tule myoskaan kasitella loppuun tata
sosiaalidemokraattien ryhmaaloitetta, joka koskee samaa asiaa. Esitan,
ettd pannaan tama poydalle sinne AM-ohjelman kasittelyyn saakka.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

En halua haastaa puheenjohtajan oikeutta tulkita aloitteiden oikeelli-
suutta tai sopivuutta, mutta huomauttaisin kuitenkin, etta paatésehdo-
tus koski vain sitd, etta valtuusto paattaisi ottaa AM-ohjelman kéasittelyn
pohjaksi sosiaalidemokraattisen valtuustoryhméan ryhmaaloitteen tavoit-
teet, joka olisi merkinnyt esimerkiksi tdssé esityslistassa olevaan néh-
den 8 %:n nousua asuntotuotantotavoitteisiin ja 5 prosenttiyksikon
nousua ARA-tavoitteeseen. Se hyvinkin mahtuu siihen keskustelun
pohjaan, josta AM-ohjelmaa aikanaan tehdaan. Siind mielessa en olisi
pitanyt tai pitdisin mahdollisena sita, etta tama voisi myos tulla valtuus-
ton paatokseksi.

Tassa vaiheessa nyt kuitenkin haluan ilmoittaa kannattavani valtuutettu
Jape Lovénin esitysta.
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Valtuutettu Karhuvaara

Valtuutettu Villo

En kannata pdydallepanoa. Sitéa vastoin kannatan sita, etta tassa kau-
pungissa yleinen asuntopolitiikka olisi myds pohja kunnalliselle talous-
politiikalle. Siihen liittyvat ne ihmiset, jotka tuovat tdnne oikeasti verora-
hoja, ja siihen liittyvat ne ihmiset, jotka ovat taalla tydssa ja jotka halua-
vat asua lahella tydpaikkaansa. Meidan taytyy olla kaavoituksessa
joustavampia sen mukaan, ettd myos tyopaikka-alueille — nyt esimer-
kiksi viittaan tahan HYKSiin, HUSIin — voitaisiin rakentaa nykyista
enemman henkilokunnan asuntoja.

Olin aikoinaan jo aika ihmeissani siita, ettd 3 vuoden raja asumiseen
tydsuhdeasunnossa tuli Helsingin kaupungissa ainoaksi mahdollisuu-
deksi. Se jo pelkastaan esti monen perheen jaamisen Helsinkiin sen
jalkeen kun tdméa kolme vuotta meni ohi.

Toinen asia on se, ettd meilla pitaa olla oikeus myds kannustaa omia
nuoriamme ja lapsiamme jaamaan tanne kaupunkiin eikd ajaa heita
muualle asuntokulujen takia. Joskus tuntuu hieman ikavalta, etta mita
enemman sdssit elamaasi ja asioitasi, sitd varmemmin voit muuttaa
asumaan keskustaan, olkoonkin kyseessa asuntolat tai ei. Mutta talla
hetkell& asiansa hoitavat ja yrittdvat nuoret joutuvat muuttamaan pois.
Se tuntuu asiana olevan yksi ongelma ajatellen meidan nuorisomme
asumistilannetta. En kannata poydallepanoa myoskaan siksi, etta taméa
asumisen ja maankaytdn ohjelma joka tapauksessa tulee laajana
eteemme, ja silloin meilla pitaisi olla paukkuja jaksaa keskustella kai-
kesta ja puhtaalta poydalta.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

En kannata pdydallepanoa mutta kannatan tata keskustelua evastyk-
send MA-ohjelmaan. Kun ottaa huomioon sen, etta tdssa on isommas-
ta kokonaisuudesta kysymys ja niin kuin kaikki tietavat tdssa salissa, ei
ole kenellekaan epaselvaa, etta me tarvitsemme enemman asuntoja ja
edullisia mutta myds kaiken mahdollisimman kirjo eri elamantilanteessa
ihmisille niita asuntoja. Myds se on huomioitava, etta kun asuntoja teh-
daan lisaa, lahipalvelujen ei pida jaada taka-alalle. Monessakin paikas-
sa asuntoja on ihan riittavasti mutta lahipalveluita ei olekaan. Se on
my0s suuri haaste. Eritoten kun on puhuttu edullisesta asunnosta ja sit-
ten sanottu sita, kuinka ihmisilla ei ole varaa muuten taalla asua ja tu-
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Valtuutettu Anttila

Valtuutettu Ingervo

levat vain tanne t6ihin, nyt taytyy huomioon se, etta mina vaitan, etta ei
ole yksistaan varasta kysymys. Esimerkiksi keskiluokka, vaikka olisi va-
raa, he eivat halua seinistd maksaa niin paljon, kun rahaa tarvitaan
muuhunkin elamiseen kuin pelkastadan asumiseen.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Helsingin valtuustossa asioita on aika harvoin laitettu poydalle, mutta
tama asia on kylla minusta sen luokan asia, etta tama pitaisi kasitella
yhdessa AM-ohjelman yhteydessa. Siksi minusta on tarkead, etta asia
poydattaisiin nyt. On harmillista, etta kaupunginhallitus ei ole taté asiaa
suunnitellut niin ettd nama asiat olisivat olleet yhdessa. Itse asiahan on
minusta silla tavalla tarkea, ettd tdméa on kuitenkin ryhmaaloitteena teh-
ty. Toivon, etta te kaikki nyt... Toivon, etta kokoomuskin suurimpana
ryhmé&né nyt vahan kuuntelee, milla tavalla asuntopolitikkaa pitaisi
panna tdssa kaupungissa kuntoon. Osmo Soininvaara kaupunkisuun-
nittelulautakunnan kokouksessa AM-ohjelmalausuntoa valmistelles-
saan esitti juuri 7 000:4a asuntoa. Nain ollen on ihan tarkeaa, etta tama
asia voitaisiin kytked myos asuntopoliittisen ohjelman yhteyteen. Kay-
daan tama keskustelu silloin siina. Ei tehda tasta nyt mitaan tallaista
arvovaltakysymysta. Péydataan tama asia ja keskustellaan siita silloin
yhteydessa eika tehda tasta nyt sellaista tunnetta, etta jotkut vastusta-
vat jo etukateen. Tietysti jatkoa ajatellen toivoisin, ettd kaupunginhalli-
tus paremmin suunnittelisi naita asioita yhteen. Lasse Mannistolle
mya0s terveisia.

Kiitos, puheenjohtaja.

Kannatan poydéalle panoa. Kannatan kohtuuhintaisten vuokra-
asuntojen lisdamistd, mutta en kannata niiden méaraaikaisuutta ja olen
iloinen, ettd myods kokoomuksesta kuulin taman aanen, etta tyésuhde-
asuntojen ei pitaisi olla niin maaraaikaisia. Tasta kuulemme varmaan
viela lisaa.
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Valtuutettu Kivekas

Valtuutettu Rauhamaki

Sosiaalidemokraattisen ryhman ryhmaaloitteen tavoitteethan ovat hy-
via, ja kannatan niitd. Meilla on talla hetkella, kuten on jo muutamaan
kertaan sanottu, maankayton ja asumisen ohjelma kasittelyssa. Kau-
punginhallituksessa odottaa paatoksentekoa 2 viikon kuluttua. Sosiaa-
lidemokraattien paatavoite 7 000 asunnon vuotuisesta tuotannosta on
kirjattuna myos sen maankayton ja asumisen ohjelman pohjaesityk-
seen jo ennen kuin siitd erikseen neuvotellaan.

Kaupunginhallituksen kokouksessa me ehdotimme, etta sosiaalidemo-
kraattien aloitteen olisi voinut jattd&a odottamaan siihen asti, etta on
paatetty asumisen ja maankayton ohjelmasta, ja sitten samassa yhtey-
dessa todeta, vastata sen mukaisesti, mité siita paatetddnkaan. Tama
ei kuitenkaan silloin kaynyt sosiaalidemokraateille, vaan he halusivat,
ettd aloite tuodaan valtuustoon nyt, joten se on meilla valtuustossa nyt.
Nain ollen nakisin tarkoituksenmukaiseksi myds paattaa sen nyt. Si-
nansa sosiaalidemokraatit voivat ottaa kylla aivan asianmukaisesti
kunniaa siitd, ettéa ovat ehdottaneet hyvia tavoitteita, joille nayttaisi ole-
van laajaa kannatusta.

Kiitos, puheenjohtaja.

Kun valtuuston puheenjohtaja kysyi, onko taalla joku, joka vastustaa
poytaamista, totesin, etta kylla on yksi. Niin kuin kaupunginhallituksen
varapuheenjohtaja sanoi, tama olisi ollut mahdollista, ja kaupunginhalli-
tuksessa kaytiin keskustelua, olisiko tama pitanyt tai olisiko jarkevaa
poydata tama AM-ohjelman k&sittelyn yhteyteen. Ei silta vaikuttanut.
Taman keskustelun avasi silloin kaupunginhallituksen varapuheenjoh-
taja kokouksessa.

Nyt meilld on aarimmaisen hyvin koko valtuustolla tiedossa taman aloit-
teen sisaltd. Se on hyvin luettavissa meidan séhkoisesta kokousjarjes-
telmasta. Siitd varmaan on otettava myos printti, jolloin me kaikki tie-
damme sosiaalidemokraattisen ryhman asuntopoliittiset tavoitteet ta-
han AM-ohjelmaan liittyen myos ja yleisestikin kaupunkiin, jolloin en
nae mitaan perustetta siihen, etta tata pitaisi tissa vaiheessa poydata.
Nama tavoitteet, jotka sosiaalidemokraattinen valtuustoryhma on aloit-
teessaan esittanyt, ovat meilla tiedossa, ja jokainen ryhma voi niista
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miettia ja pohtia, miten niita haluavat kasitella AM-ohjelmaa aikanaan
taalla valtuustossa kasiteltaessa.
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