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Tiivistelma

Malmin lentoaseman pinta-alaltaan n. 100 ha alueella jatkettiin vuonna 2019 uhanalaisten
ja muiden huomionarvoisten perhoslajien esiintymisselvitystd. Tyoén paatavoite oli
paikantaa uhanalaisen viheryokkosen (Calamia tridens) elinalue, jotta laji olisi mahdollista
huomioida Malmin lentokentan alueen kaavoituksessa. Edellinen uhanalaisperhosten
selvitys samalla alueella tehtiin vuonna 2016. Lisaksi rajattiin viheryokkosen
elinymparistoksi soveltumattomat kentan alueet ja esitetaan tulkinta soveltumattomuuden
syistd. Maastotyot tehtiin viheryokkdsen lentoaikaan elokuun alussa, ja samalla
kartoitettiin muiden ajankohtana havainnoitavissa olevien huomionarvoisten perhosten
esiintymista. Selvityksen toteutti Faunatica Oy Helsingin kaupunkiympériston toimialan
asemakaavoituksen toimeksiannosta.

Viheryokkosid havaittiin yhteensd 11 yksilod, joista viisi oli vastakuoriutuneita naaraita.
Lajin elinalue rajoittuu pienelle alueelle itaisen kiitoradan reunamille, jossa perhosia
havaittiin myds vuonna 2016. Viheryokkdsen lisdksi lentokentélld havaittiin kolme muuta
huomionarvoista perhoslajia (suoharmokéaridinen, mesimaaydkkonen ja isomykerokoi),
joista kaksi ensin mainittua ovat silmallapidettaviksi luokiteltuja.

Viheryokkdsen populaatio Malmin lentokentélld on melko niukka, eika lajin tilanne ole
parantumassa elinpaikan tilan tai sen lahivuosina n&htévissa olevan kehityksen perusteella.
Vaikka jokainen uhanalaisen lajin esiintyma onkin periaatteellisella tasolla tarked, mutta
Malmin viheryokkdsesiintyman haviamisella ei olisi merkitsevéa vaikutusta lajin
suotuisaan suojelutasoon. Monista aiemmista maininnoista poiketen viheryékkdnen ei ole
erityisesti suojeltava laji. Malmin lentokentén alueella ei siten ole sellaisia
huomionarvoisten perhoslajien esiintymia, jotka tulisi lakisaateisesti huomioida
kaavasuunnittelussa. Kokonaisuutena Malmin lentokentan perhoslajisto suhteutettuna
alueen pinta-alaan on yllattavankin tavanomainen ja vahalajinen, mika todennakoisesti
johtuu savimaasta, niittyjen liiallisesta rehevoitymisestd ja maanpinnan umpeutumisesta.
Viheryokkdsen esiintymisalue seka niittyalueen edustavin osa itékiitoradan
pohjoispuolisella kaistaleella olisi kuitenkin suositeltavaa séilyttad, mikali se on
kohtuullisin keinoin mahdollista. Kyseisten alueiden sailyminen huomionarvoisille lajeille
soveltuvana edellyttaisi s4dnndllisen hoidon jarjestdmisen tulevina vuosina.
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2. Johdanto ja menetelméat

Malmin lentoaseman pinta-alaltaan n. 100 ha alueella on selvitetty huomionarvoisten
perhoslajien esiintymistd useina vuosina (Kullberg 2017; Nupponen 2016, 2017). Kentéll&
elavista huomionarvoisista lajeista merkittavin on erittain uhanalaiseksi luokiteltu
viherydkkonen (Calamia tridens). Koko alue tulee uusien asemakaavojen valmistuttua
muuttumaan voimakkaasti lahitulevaisuudessa, ja muun muassa osa lentokentasta ollaan
aikeissa muuttaa asuinalueeksi. Vuonna 2019 viherydkkosen esiintymista kartoitettiin
uudelleen ja sen elinalue paikannettiin tarkasti, jotta laji olisi mahdollista huomioida
Malmin lentokentén alueen kaavoituksessa. Lisaksi rajattiin viheryokkdsen
elinymparistoksi soveltumattomat kentén alueet ja esitetdédn tulkinta soveltumattomuuden
syista.

Maastoty06t tehtiin kolmena yona viheryokkosen lentoaikaan elokuun ensimméisella
viikolla 2019. Selvityksen toteutti Faunatica Oy Helsingin Kaupunkiympdriston toimialan
asemakaavoituksen toimeksiannosta.

Viheryokkdsen ’suojelustatus’ on nykyisin se, etté laji on uusimmassa
uhanalaisuusarviossa (Nupponen ym. 2019) erittdin uhanalaiseksi (EN). Laji ei kuitenkaan
ole erityisesti suojeltava (Kemppainen 2013; ks. LIITE 3). Viherydkkonen tai mikaan
muukaan Malmin lentokentélla talla hetkella elavan perhoslajin esiintyma ei aiheuta
luonnonsuojelulakiin perustavia syitd maankaytoon rajoituksia tai edes tarvetta huomioida
kyseita esiintymié.

Tama raportti sisaltaa:
« tydn menetelmékuvauksen (liite 1)

. viheryokkosen havaintopaikat kartalla sek& esiintymisalueen ja lajille
soveltumattomien alueiden rajaukset

« muiden havaittujen huomionarvoisten perhoslajien havaintopaikat/esiintymisalueet
kartalla

« tulkinnan viherydkkdsen esiintyman huomiointitarpeesta kaavoituksessa.
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3.1.

Tulokset ja niiden tarkastelu

Selvitysalueen rajaus esitetddn ja selvitysmenetelmat kuvataan liitteessa 1.

Viheryokkdsen havainnot ja elinalueet

Vuonna 2019 viheryokkdsia havaittiin 11 yksil6a, joista viisi oli heinilla istuvia
vastakuoriutuneita naaraita (kansikuva, kuvat 1, 9 & 10, taulukko 1). Kaikki yksilot
havaittiin kentén pinta-alaan suhteutettuna pienelté alueelta itdisen kiitoradan
matalakasvuisilta reunakaistaleilta (kuvat 2.1 & 2.2), eli samalta alueelta kuin vuoden 2016
kartoituksessa havaitut yksilot (Nupponen 2016). Kiitoradan reunaa pitkin lentavét koiraat
olivat kayttaytymisensé perusteella todenndkoisesti etsiméssa naaraita. Lantisin havainto
(kuva 11, kuva 1: havaintonumero 1) koskee ruokohelven tédhkalla istunutta kirvojen
mesikasteella ruokaillutta yksilod. Havaintopaikkaa ymparoivéltd sindnsé viheryokkoselle
soveltuvalta vaikuttavalta laikulta (kuvan 1 vihred pystyviivoitus) ei perusteellisesta
etsinn&sté huolimatta 10ytynyt kuoriutuneita yksilgitd. Kun mesikasteiset
ruokohelpikasvustot (joilla ruokaili runsain mééarin useita yokkoslajeja) olivat selvasti
keskittyneet pohjoisen kiitoradan varrelle, vaikuttaa todennékoiseltd, ettd yksilé on
lentényt elinpaikaltaan ’ulos’ ruokailemaan. Niilld perusteilla kentdn keskiosan laikkua ei
ole tulkittu viheryokkdsen elinalueeksi vaan ainoastaan mahdolliseksi elinalueeksi (ks.
kuva 1).

Viheryokkosen nykyinen elinalue rajoittuu selkeésti itaisen kiitoradan reunamille, jonka
ulkopuolelta vastakuoriutuneita yksiloita ei 10ytynyt tassa selvityksessa eikd myoskaan
vuonna 2016 (Nupponen 2016). Muualta lentokentén alueelta laji on havaittu ainoastaan
valopyydyksilla kentén lounaisosasta, mutta niiden perusteella elinaluetta ei voi paatella
(ks. liite 1). Valtaosa kentésta on hyvin rehevaé kunttaheinéista (= maanpinta on kuolleen
heindmassan [paksulti] peittdma), eikéd sovellu viheryokkosen elinpaikaksi (kuvat 2.5 &
2.6). Pohjoisen kiitoradan reunamat ovat matalakasvuisia (kuva 2), mutta niiden
erityisongelmana on se, ettd ymparoiviltad kunttaheinaisiltd alueilta nousee niiden ylle
sédannollisesti alkudisin sumu, miké vaikeuttaa yoaktiivisten perhosten lentoa ja myo6s
viilentda pienilmastoa. Kentan eteldosa ei ilmeisesti lilan kovan kulutuksen vuoksi sovellu
viheryokkoselle. Paikoin kentén eteldosiin on jatetty niittojatetté niille sijoillaan, mika
vuosittain toistettuna muodostaa paksun kerros ja kithdyttaa rehevoityvista, seka
tukahduttaa ainakin vaativammat kasvit ja heikent&dad merkitsevasti elinympériston laatua
paahdealueiden perhoslajien kannalta.

Malmin lentokentall4 jarjestettiin kaksi konserttia 23.-24.7.2019 valisend aikana. Konsertit
jarjestettiin yhteistytssa Helsingin kaupungin, Malmin lentokenttayhdistyksen ja
konserttijarjestajan kanssa. Konserttijarjestdja oli tietoinen lentokenttaalueen
luontoarvoista ja niiden ottamisesta huomioon konserttijarjestelyiden ajan. Kentan
luontoarvoilta merkittdvimmat viheralueet rajattiin kaytolt4 pois. Konsertit jarjestettiin
lentokentdn asematason lahiympéristossa eli nykyisen terminaalirakennuksen
pohjoispuolella.
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Konsertin tai konserttien aikana lentotoiminnan ké&ytossa olleet viheralueet on kuvattu
liitteessa (kuva 2.8; kuva 2: lila taytt6). Konsertin kéytossé olleisiin alueisiin kentén
eteldosassa kohdistui kovaa kulutusta konserttien aikana. Uhanalaisille perhosille tuskin
aiheutui ongelmia, koska niita ei aiempien selvitysten perusteella esiinny talla kentén
osalla. Viheryokkdsen kannaltakaan tilanne ei liene ollut ongelma, koska lajia ei
aiemminkaan ole noilla laikuilla havaittu. Muidenkin perhosten, kuten yleisen
piennarheinakoisalajin (Agriphila inquinatella) yksiloméaaréat olivat kaytossa olleilla
alueilla huomattavan véhdaiset verrattuna ymparoivien vastaavien kéytosta pois rajattujen
laikkujen yksilomaariin. Itdisen kiitoradan pohjoispuolinen niitty-/ketokaistale (kuvat 2.3
& 2.4; kuva 2: keltainen taytto) on laadultaan paras kentan niittyalueista. Se on
viheryokkoselle liian rehevd, mutta muiden huomionarvoisten perhoslajien esiintyminen
selvasti painottui kyseiselle alueelle (ks. jakso 3.2).

Viheryokkosen parhaat elinympdristot ovat hiekkamaita (ks. liite 1). Malmin lentokentta
on kuitenkin rakennettu savimaalle, ja ’hiekkaisten’ laikkujen rajoittuminen kiitoratojen
reunoille lienee perua siitg, etté kiitoradat on rakennusvaiheessa pohjustettu
hiekkamaamassoilla. Etadmmalla kiitoratojen reunoista maapera on pintaan asti
savipitoista, mik& on merkittavin syy seka laajojen rehevien kunttaheindisten alueiden
muodostumiselle, ettd kyseisten alueiden sopimattomuudelle viherydkkosen elinpaikoiksi.

Taulukko 1. Vuonna 2019 Helsingin Malmin lentokentan alueella havaitut yksilét. Nro viittaa kuvan
1 ja paikkatietoaineiston numerointiin.

Nro

pvm Yksilémaara Huom.

Viheryokkdnen (Calamia tridens)

1

10

282019 1 koiras Ruokohelven tahkan mesikasteella

ruokaileva
2.8.2019 | 1 naaras Vastakuoriutunut
6.8.2019 | 1 naaras Vastakuoriutunut
6.8.2019 | 1 koiras Lentava
6.8.2019 | 1 koiras Lentavé
6.8.2019 | 1 naaras Vastakuoriutunut
6.8.2019 | 1 naaras Lentava

Parittelevat yksil6t; naaras

6.8.2019 | 1 koiras, 1 naaras 5
vastakuoriutunut

7.8.2019 1 naaras Vastakuoriutunut

7.8.2019 1 koiras Lentava
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Helsingin Malmin lentokentta: viheryokkosen esiintymisselvitys 2019

Helsinki, Malmin lentokentta 2019

. e 5 . Viheryokkonen, havainnot 2019
Viherydkkénen (Calamia tridens)

N HI]:H]I” Elinalue . Kuoriutunut naaras
: cai 280 Mahdollinen elinalue ©  centava naaras
A Lentava koiras

Kuva 1. Viherytkkdsen elinalueet ja lajin havaintopaikat vuonna 2019. Tassa yhteydesséa termi
‘lentava’ tarkoittaa yksil6a, joka ei ole kuoriutunut havaintopaikalla (sis. ruokailevan ja parittelevan
koiraan).
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Helsinki, Malmin lentokenttd 2019 Matalakasvuinen, hiekka-/sorapohjainen

Niitty/keto
N Reheva niitty (kunttaheinainen)
0 200 400
i = Im Matalaksi niitetty, lentotoiminnan tai tapahtumien kaytéssa olevat alueet

Kuva 2. Hahmotelma elinymparistotyypeistd Malmin lentokentélla. Luokittelun tavoitteena on
visualisoida viheryokkdselle soveltuvien/soveltumattomia alueita (perusteluita soveltuvuudesta
esitetadan jaksossa 3.1), eika luokkia pida tulkita luontotyypeiksi.
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3.2.

Muiden huomionarvoisten perhoslajien havainnot ja elinalueet

Viheryokkdsen kartoituksen aikana Malmilla havaittiin kaksi silmallapidettavéksi
luokiteltua perhoslajia ja yksi hyvélaatuisen niityn indikaattorilaji (taulukko 2, kuva 3).

Suoharmokaaridinen (Eana osseana) on Eteld-Suomessa harvinaistunut laji, ja sen
I0ytyminen Malmilta oli melko yllattavaa. Havaintopaikan elinymparisto sopii lajille. Lajin
toukka on moniruokainen ja elinympéristovaatimukset melko valjét, ja siksi elinympariston
rajaus ei yksittaisen yksilon havaintopaikan pohjalta ole mahdollista. Laji on lentokentall&
ilmeisen vahalukuinen.

MesimaayOkkdnen (Chersotis cuprea) esiintyy runsaana lentokentélld. Havainnot
keskittyivat selvasti itdisen kiitoradan pohjoispuoliselle niittyalueelle (kuva 2: keltainen
taytto), jossa pietaryrtin kukilla ruokailemassa nakyi parhaimmillaan toistakymmenta
yksiloa neliometrin alueella. Lentokentan pohjoisosassa ja muillakin kunttaheinaisilla
alueilla (kuva 2: sininen taytto) laji oli véhalukuinen, ja tallaantuneilla alueilla (kuva 2: lila
taytto) lajia ei havaittu. Lajin elinalueen rajaus (kuva 3) on viitteellinen, ja perustuu
yksildiden havaintopaikkoihin. Lahes kaikki havaitut yksilot olivat kuitenkin pietaryrtin
kukilla ruokailemassa istuvia perhosia (kuva 2.12). Tallaantuneilla alueilla ei ollut
kukkivia pietaryrttejd, eika havaintojen puuttuminen valttamatta tarkoita, ettei laji el&isi
kyseisillakin alueilla. Toukka on moniruokainen, joten kasvillisuuden perusteella
elinpaikkoja ei voi rajata.

Isomykerdkoilla (Metzneria neuropterella) on runsas esiintyma lentokentélla. Havainnot
keskittyivat voimakkaasti itdisen kiitoradan pohjoispuoliselle niittyalueelle (kuvat 2.3 &
2.4; kuva 2: keltainen taytto), josta havaittiin yli 80 % loydetysta yksilomaarasta. Kentén
pohjoisosan kunttaheindisilta niityilt4 lajia ei havaittu, vaikka kaunokeita kasvaa siellakin
runsaasti.

Useimpien Etela-Suomessa avoimilla alueilla esiintyvien lajien oikea kartoitusaika on
alkukesé. Téssa tyossa ensisijainen kohdelaji oli viheryokkonen, jonka lentoaikana
loppukesalla enemmist6 potentiaalisesti Malmilla esiintyvistd huomionarvoisista
perhoslajeista oli jo lentényt ohi, eivétka ne siksi olleet en&a havaittavissa.
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Taulukko 2. Muiden huomionarvoisten perhoslajien [kuin viheryokkdsen] havainnot Malmin

lentokentall& vuonna 2019. (UHEX = uhanalaisuusluokka; * = hyvalaatuisen niityn indikaattorilaji)

Laji

Suoharmokaaridinen
(Eana osseana)

Mesimaaydkkdnen
(Chersotis cuprea)

Isomykerdkoi
(Metzneria neuropterella)

Faunatica

UHEX

NT

LC*

pvm

6.8.2019

2.8.2019
6.8.2019
7.8.2019

2.8.2019
6.8.2019
7.8.2019

yks.maaré

1 koiras

> 300 yks.
> 200 yks.
> 200 yks.

7 yks.
n. 30 yks.
5 yks.

Huom.

Yksild havaittiin kentén keskiosassa kuivalla
matalakasvuisella laikulla. Laji on
harvinaistunut Etela-Suomessa, ja
Uudeltamaalta on 2000-luvulla vain muutama
havainto (Espoo, Hyvinkaa, Vihti, Malmi).
Pohjois-Suomessa laji on edelleen yleinen.

Avoimien l[ampimien alueiden laji, jolle sopivat
elinympéristot ovat vahentyneet umpeenkasvun
seurauksena. Laji on kuitenkin edelleen melko
yleinen. Malmin lentokent&ll laji on runsas.

Erilaisilla kaunokkeja kasvavilla niityilla ja
my®s joutomailla eléva laji, joka
tuntemattomasta syysté harvinaistui
vuosituhannen vaihteen tienoilla, mutta on
viime vuosina hieman runsastunut. Malmin
lentokentélla laji on runsas.
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() Eanaosseana

t—_‘] Chersotis cuprea

| Metzneria neuropterella

Kuva 3. Vuonna 2019 Malmilla havaittujen huomionarvoisten perhoslajien
elinalueet/havaintopaikat.
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4.1.

12

Johtopaatdkset ja suositukset

Viherydkkonen

Viheryokkdselld on ilmoitettuja havaintoja 2000-luvulta (Lajitietokeskus 2019) 30 10*10
km ruudusta. Useimmat niista ovat tulkittavissa nykyesiintymiksi, ja joitakin
tarkastamattomia tai tiedossa olevia esiintymia ei ole tallennettu Lajitietokeskukseen.
Nykyesiintymien todellista m&&raa on vaikea tarkasti arvioida karkeistetun datan vuoksi.
Padkaupunkiseudulla on kuitenkin kymmenkunta lajin nykyesiintyméaa. Kolme lajin
runsasta esiintymaa sijaitsevat Vuosaaren golfkentan ja jatemden alueella, Santahaminan
keskiosassa ns. Saharan avohiekkaisella laajalla alueella, ja Kirkkonummen Upinniemella,
joista jokaisesta voi oikealla ajoituksessa ja hyvélla saalla havaita yhden yon aikana sata
yksiloa viheryokkostd. Ainakin Vantaan Petikossa ja Helsingin Myllypurossa on
esiintymid, joissa on havaittu yli kymmenen yksil6a yossé. Pohjois-Vantaan useat
yksittéiset 10ydot viittaavat siihen, ettd keha 111:n pohjoispuolisilla joutomailla on
esiintymid, ja hyvin potentiaalinen alue viheryokkaoselle on Helsinki—Vantaan lentokentta,
jonka lajistoa ei koskaan ole kartoitettu ja liikkumiskieltojen vuoksi sinne péasy ei lienee
jatkossakaan ole helppoa. Malmin populaatio on melko niukka, eika lajin tilanne Malmilla
ole parantumassa elinpaikan tilan tai sen lahivuosina nahtévissa olevan kehityksen
perusteella.

Vaikka jokainen uhanalaisen lajin esiintyma onkin periaatteellisella tasolla tarked, on
vaikea perustella sit4, ettd Malmin viheryokkosesiintyman haviamisella olisi merkitsevaa
vaikutusta lajin suotuisaan suojelutasoon. Malmilla laji on vahalukuinen (verrattuna
parhaisiin pddkaupunkiseudun esiintymiin), elinalue on pienialainen, eik& Iahiymparistossa
ole mainittavaa potentiaalia levittaytya.

Monissa aiemmissa raporteissa ja keskustelupalstojen kommentoinneissa viheryokkdsen
on mainittu kuuluvan erityisesti suojeltaviin lajeihin, mutta todellisuudessa niin ei ole (ks.
Ymparistoministerio 2013). Laji on erittdin uhanalainen (Nupponen ym. 2019), mutta
pelkka uhanalaisuus ei riita siihen, etta elinpaikkojen havittdminen voitaisiin kieltaa
luonnonsuojelulain nojalla. Tdma tarkoittaa sitd, etta luonnonsuojelulain tarkoittamalla
tavalla viherydkkadsen esiintymad ei voi olla perusteena alueen maankayton muutosten
kieltamiseen. Vastaavissa tapauksissa usein suositellaan, etté esiintymé séilytettaisiin,
mikali se on kohtuullisin keinoin mahdollista. Kéytannodssa kohtuulliset keinot ja niiden
realistisuuden arviointi suhteessa saavutettaviin hyotyihin selvitetdan ja ratkaistaan
asemakaavoituksen ja alueen hoitosuunnitelman laatimisen yhteydessa. Nykyinen
viheryokkosen elinalue seka sille soveltuvat elinymparistot (ks. kuva 1) eivat kohdistu
vireilla olevien asemakaavojen rajausten sisélle (tilanne 5.11.2019). Viheryokkdsen
esiintyman sailyttdminen edellyttaisi joka tapauksessa sitd, etta elinpaikan saannollinen
kunnossapito jarjestettéisiin vuosiksi eteenpain (vuosittainen niitto ja niittojatteiden vienti
pois; maanpinnan sammaloitumisen/umpeenkasvun estdminen haraamalla tms.).
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4.2.

Huomioita perhoslajistosta ja elinymparistoista

Malmin lentokentan perhosselvitysten ja aiempien havaintotietojen (Kullberg 2017;
Nupponen 2016, 2017; tdma raportti) perusteella Malmin lentokentalla ei ole sellaisia
huomionarvoisten perhoslajien esiintymié, jotka tulisi lakis&ateisesti huomioida
kaavasuunnittelussa.

Aiemmin silmallapidettaviksi (luokka NT) luokitelluista lentokentélld havaituista lajeista
(Kullberg 2017) lahes kaikki luokiteltiin uusimmassa uhanalaisuusarvioinnissa (Nupponen
ym. 2019) elinvoimaisiksi (luokka LC). Silmé&llapidettaviksi luokiteltujen lajien kirjavassa
joukossa on toki sellaisia, joiden “kannoissa on havaittu huolestuttavia piirteita tai laji
itsessddn on vaihtelevakantainen tai harvinainen” (Kullberg 2017). Malmilla havaitut
aiemmin silmallapidettavat lajit (Kaitila ym. 2010) eivat harvoja poikkeuksia lukuun
ottamatta kuitenkaan tayt4 em. sitaatin ehtoja. Sen sijaan ne ovat lahinnd ilmastorajoitteisia
lajeja, joiden esiintymid oli 2000-luvun alkuvuosina tiedossa vain vahan, ja
varovaisuusperiaatteella ne arvioitiin tuolloin silméll&pidettaviksi. Sen jalkeen lajit ovat
todennakdisimman skenaarion mukaisesti edelleen levittaytyneet pohjoiseen, ja ovat
nykyisin Suomessa suhteellisen yleisia. Mikaan kyseisista lajeista ei mydsk&an ole
elinymparistonsa suhteen kovin vaativa. Looginen selitys monien téllaisten lajien
I6ytymiselle Malmilta on se, ettd lentokentta on y6ll& laajalti pimedmpi kuin ymparoivéat
valosaastetta kosolti tuottavat asuinalueet, ja siksi valopyydykset houkuttelevat perhosia
seka tehokkaammin ettd laajemmalta alueelta.

Malmin lentokentélla ei ole merkitysté lajistokeskittymand, josta huomionarvoisia lajeja
voisi levittaytya lahiymparistoon. Pikemminkin lajisto on tavanomaista ja
monimuotoisuudeltaan jopa niukkaa suhteutettuna alueen laajuuteen. Uhanalaisen lajiston
kannalta Malmin oleellisimpia ongelmia ovat:

(1) Kentté sijaitsee savimaalla, mika sulkee pois hyvin monien uhanalaisten lajien
ravintokasvien esiintymisen, koska kyseiset kasvit (kangasajuruoho, kissankapéld,
karvaskallioinen, ym.) esiintyvat hiekkamailla. Lentokentén alueesta ei milldan
hoitotoimella muodostu naille lajeille potentiaalista elinympéristoa.

(2) Valtaosaa kentén niittyalueista ei ilmeisesti niitetd koskaan (puuntaimia ajoittain
poistettu), ja siksi ne ovat jo kauan sitten muuttuneet kunttaheinaisiksi ja ylireheviksi
niityiksi, jotka eivat sovellu elinympéristonsa suhteen vaativille niittyjen lajeille.

Malmin niittyjen perhoslajiston vaatimattomuus on helppo todeta havainnoimalla
niittylajistoa niityilla, eika tarkastelemalla pyydysmateriaalia, jonka lajiméérasta selva
enemmisto on perdisin muualta kuin lentokentdn avoimista osista. Kentélla elavisté lajeista
osa on kylla runsaita ja ne varmasti hyotyvat laajasta avoimesta alueesta, mutta kyseiset
lajit esiintyvat runsaina vastaavilla pienialaisillakin niityill4 l&hes koko Etela-Suomessa.
Tallaisten lajien runsaus ei indikoi millaan tavalla lentokentan olevan merkittava alue
huomionarvoisen lajiston esiintymisalueena. Monet Suomen merkittdvimmista
uhanalaisten hyonteisten esiintymiskeskittymisté sijaitsevat nimenomaan pienlentokentilla.
Merkittavéat pienkentét sijaitsevat kuitenkin poikkeuksetta harjualueilla, eiké savinen
Malmi ole ainakaan 30 uhanalaislajien kannalta tdrkeimmé&n kentén joukossa. Niittdméalla
ja niittojate pois viemalla tai laiduntamisella (mika lienee haastavaa lentokenttéalueella)
olisi mahdollista kunnostaa ja séilyttdd Malmin niityt hyvalaatuisina, mutta hiekkamaiden
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4.3.

lajisto sinne ei levittdydy. Millaan kunnostuksella Malmin lentokentdstd ei luoda
megafaunan laiduntamaa lajirikasta aromaisemaa (ks. Kullberg 2017) edes etéisesti
muistuttavaa elinymparistoa.

Perhosten esiintymien huomiointitarpeesta kaavoituksessa

Malmin lentokentén perhosselvitysten ja aiempien havaintotietojen (Kullberg 2017;
Nupponen 2016, 2017; tdma raportti) perusteella Malmin lentokentéll& ei ole sellaisia
huomionarvoisten perhoslajien esiintymia, jotka tulisi lakisaateisesti huomioida
kaavasuunnittelussa. Mikali alueen niitty- ja paahdealueiden lajiston kannalta
oleellisimmat laikut halutaan sailyttaa, tulisi jattaa rakentamisen ulkopuolelle

(1) Viheryokkosen nykyinen elinalue (kuvan 1 punaisella viivoitettu alue)
(2) Itdisen kiitoradan pohjoispuolinen niittyalue (kuvassa 2 keltaisella taytetty alue).

Osa niistd on nykyisessa Malmin lentokentan alueen kaavarungossa merkitty puistoalueiksi
(VP), ja pienelté osin kerrostalovaltaiseksi asuinalueeksi (AK). Perhoslajiston kannalta on
tarkead, ettd luodaan edellytykset monimuotoiselle ja kytkeytyneelle niittyverkostolle
laajalla alueella rakentamisen eri vaiheilla. Puistoiksi jatettavat alueet voidaan toteuttaa
siten, ettd ne sisaltavat laikuittain niittybiotooppeja. Viherkattojen laajamittaisella
toteuttamisella niittyverkon pinta-ala séilyisi laajana ja verkosto séilyisi tihednd, ja lisaisi
monipuolista ainakin pienilmaston suhteen. Viherkattojen kasvit valittavalla sopivasti,
alueen perhosfauna voi jopa kehittyd monimuotoisemmaksi kuin nykyisin. Kun alueen
perhoslajisto ei kokonaisuutena ole lahtotilanteessakaan kovin erityinen, ei isoja vahinkoja
arvokkaiden lajien osalta voi aiheutua.

Huomattakoon, etta niittyalueiden séilymiseksi huomionarvoisen hyonteislajiston kannalta
riittdvan hyvalaatuisena, tulee alueiden toistuva hoito jarjestaa tavalla tai toisella. Niin
sanottuun luonnontilaan jatettyind niityt umpeutuvat muutamassa vuodessa.
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Liite 1. Menetelmakuvaus.

Viheryokkdsen havainnointi

Viheryokkdsen elinympéristdja ovat avoimet hiekkaperéiset alueet, joiden kasvillisuus on
niukkaa ja matalaa ja useimmiten heinékasvit ovat vallitsevia. Laji ei esiinny
tihedheinaisilla rehevilla niityilld, joilla maanpinta on yleensa joko sammaloitunut tai
paksun kuolleiden heinien kunttakerroksen peittdma. Toukka eldd heinékasvien
juurituppaissa. Perhonen on ydaktiivinen. Kaytannossa ainoa kayttokelpoinen ja luotettava
menetelma rajata lajin elinalueita on etsia vastakuoriutuneita aikuisia alkuy6ll&, jolloin
yksilot istuvat pitkdhkon aikaa kuoriutumispaikallaan, ja ne ovat helposti havaittavissa.
Kuoriutuneet perhoset l&htevat aamuyon puolella lentoon, eikd kuoriutumiskohtia silloin
Voi enéa tarkasti paatella. Havainnointimenetelma on melko tyolds, ja vaatii seka tarkan
ajoituksen (yksittaisend vuonna maksimissaankaan tuskin >2 viikkoa) ettd hyvét
séadolosuhteet (lamminté ja [lahes] tyyntd; pilvisyys ja alkuydn kevyt tuuli ovat edullisia,
koska lampatila laskee talloin hitaammin). Valopyydyksilla kerattyjen yksiloiden (vrt.
Kullberg 2017) perusteella ei voi paatelld muuta kuin sen, etta laji elda jossain lahistolla;
lisdksi valikoimattomasti pyydyksiin menevét yksilot kuolevat, mika ei ole toivottavaa
uhanalaisen lajin kartoituksissa. Yhta ongelmallista on paikantaa esiintymisalue lentévien
/heinien t&hkilla mesikasteella ruokailevien yksildiden perusteella. Toukkien etsintd on
hyvin vaikeaa, eiké sovellu viherydkkosen kartoitusmenetelméksi.

Vuonna 2019 viheryokkosta kartoitettiin Malmilla etsiméll heinilld istuvia
vastakuoriutuneita perhosia alkuy6lla otsalampun valossa; samalla havainnoitiin myos
lentavié ja mesikasteisilla heinien tahkilla ruokailevia yksil6itad. Havainnointi kattoi lahes
koko lentokentan alueen, pois lukien asfaltoidut alueet seka esiselvityksessé
viheryokkoselle sopimattomat kunttaheindiset ja kosteapohjaiset seké pusikkoiset reuna-
alueet (kuva 1.1). Perhosten havaintopaikat paikannettiin maastotietokoneen avulla
(tarkkuus n. 1 m). Kartoitusreitit esitetddn kuvassa 1.1. Kaytossé oli vain yksi GPS-
maastotietokone, jolla mitattiin kuvassa a-merkinnall& varustetut yhtenéisella viivalla
merkityt reitit; b-merkinnalla varustetut reitit on konstruoitu maastossa kartalle tehtyjen
kulkureittimerkint6jen pohjalta. Oikea ajoitus varmistettiin havainnoimalla ensin lajia
tunnetulla esiintymalla Helsingin Santahaminassa, jossa laji oli runsas 25.7.2019 (>30 yks.
havaittiin, joista heinilld istuvia vastakuoriutuneita 12 yks. [omat havainnot]). Muutaman
kilometrin p&&ssa meren rannasta (Malmi) fenologia on keskikesalla hieman my6héssa
verrattuna sisisaaristossa sijaitsevan suuren saaren keskiosiin (Santahamina). Malmilla
lajin lento todennékoisesti alkoi heindkuun viimeisella viikolla, mutta silloin kentalle ei
paassyt 23.-24.7. jérjestetyn konsertin ja sen jalkeisind pdivind konserttirakenteiden
purkut6iden vuoksi, ja heindkuun viimeisind paivind saatila oli melko epéedullinen. S&an
vahitellen parannuttua maastokaynnit tehtiin elokuun ensimmadisella viikolla, jolloin
yksiloita edelleen kuoriutui. Maastokdyntien ajankohta osui viheryokkdsen
kuoriutumisjaksolle, ja havaittujen yksiloiden mééréan vaihtelu oli "normaalia’ ja
todenndkdisesti saatilan paivittaisisté vaihteluista johtuvaa. Viheryokkdsen kartoituksen
tuloksia seka esiintymisalueen rajauksen suhteen etta lajin runsauden ilmentéjané voidaan
pitd4 hyvin luotettavina.
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Vuonna 2019 viheryokkdsen esiintymistd Malmilla kartoitettiin kolmella maastokaynnill&
seuraavasti (paivamaaréa; kellonaika; tekijat):
e 2.8.2019 klo 21:50-01:45 (lisaksi elinymparistojen esiselvitys klo 18-21:30); Kari
Nupponen & Timo Nupponen;
e 6.8.2019 klo 21:50-01:40; Kari Nupponen & Timo Nupponen;
e 7.8.2019 klo 20:50-24:00; Kari Nupponen & Timo Nupponen.

Saétila

2.8.2019: klo 22 lampatila 14 °C, pilvisyys 4/8, tuuli 3 m/s N; klo 24 lampétila 11 °C,
pilvisyys 1/8, tuuli 2 m/s N; klo 01:30 lampétila 9 °C, pilvisyys 0/8, tuuli 0-1 m/s N.
Olosuhteet olivat hyvat viheryokkdsen havainnointiin.

6.8.2019: klo 22 lampétila 17 °C, pilvisyys 7/8, tuuli 3 m/s SE; klo 01 lampdtila 15 °C,
pilvisyys 4/8, tuuli 0-1 m/s SW. Kenttékerroksen kasvillisuus oli kuivaa. Klo 01 jalkeen
usvaa alkoi nousta kentan pohjoispuoliskon kunttaheindisella alueella, mutta ei kentén
eteléosassa. Olosuhteet olivat erittain hyvéat viheryokkdsen havainnointiin.

7.8.2019: klo 22 lampétila 17 °C, pilvisyys 6/8, tuuli 1 m/s E; klo 24 lampétila 15 °C,
pilvisyys 7/8, tyynta. Klo 22 oli lyhyt heikko sadekuuro, mika ei vaikuttanut perhosten
aktiivisuuteen. Klo 23:50 alkoi n. 15 min. kestanyt rankka sadekuuro, ja lento
kéaytanndssé loppui siihen. Olosuhteet olivat ennen rankkaa sadetta hyvat viheryokkosen
havainnointiin.

Viheryokkdskartoituksen yhteydessa havainnoitiin myds muita ajankohtana havaittavissa
olevia huomionarvoisia perhoslajeja.

Fenologinen vaihe
2.-7.8.2019: maitohorsman kukinta oli 1&hes ohi, ahdekaunokki ja pietaryrtti kukkivat,
heinilla oli runsaasti kirvojen mesikastetta.
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Kuva 1.1. Malmin lentokentan selvitysalue vuonna 2019, ja viherydkkodskartoituksessa kuljetut

havainnointireitit. Merkintjen sisaltoa tarkennettu ylla menetelmékuvauksessa.

@ Faunatica

Reitti a, 2.8.2019
Reitti a, 6.8.2019
Reitti a, 7.8.2019
Reitti b, 2.8.2019
Reitti b, 6.8.2019
Reitti b, 7.8.2019

Selvitysalue
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Helsingin Malmin lentokentta: viheryokkdsen esiintymisselvitys 2019

Liite 2. Valokuvia selvitysalueelta.

Kuvat 2.1. & 2.2. Viherydkkdsen elinpaikalla itaisen kiitoradan reunalla on riittdvasti paljasta
sorapintaista maata jaljelld. Osa alueesta on taimettumassa, mika heikentda kohteen laatua.

@ Faunatica
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Helsingin Malmin lentokentta: viheryokkdsen esiintymisselvitys 2019

e e o
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Kuvat 2.3. & 2.4. Laadultaan parhaat Malmin niityt sijaitsevat itdisen kiitoradan pohjoispuolisella
kaistaleella. Matalakasvuisilla laikuilla kasvaa niukalti ketoneilikkaa, joka ei esiinny kunttaheinaisilla
alueilla.
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Helsingin Malmin lentokentta: viheryokkosen esiintymisselvitys 2019

Kuvat 2.5. & 2.6. Valtaosa kentan niityista on tihedkasvuisia, rehevia ja kunttaheinaisia, eivatka ne
sovellu elinymparisténsa suhteen vahankaan vaativammille perhoslajeille.
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Helsingin Malmin lentokentta: viheryokkdsen esiintymisselvitys 2019

Kuva 2.7. Heindkuussa niitettya kentan eteldosaa. Paksu kerros niittojatetta on jatetty niille
sijoilleen, mik& kiihdyttaa rehevoitymista, tukahduttaa ainakin vaativammat kasvit, ja toistuvasti

toteutettuna heikentd& merkitsevasti elinympariston laatua avointen alueiden perholajien kannalta.

Kuva 2.8. Kentén eteldosaan oli kohdistunut joiltakin osilta kovaa kulutusta kuntoon heinakuun
lopulla jarjestetyn konsertin jaljilta. Uhanalaisille perhosille tuskin aiheutui ongelmia, koska niité ei
aiempien selvitysten perusteella esiinny talla kentén osalla.
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Kuvat 2.9. & 2.10. Viheryokkosen elinalueet voidaan luotettavasti kartoittaa havainnoimalla
vastakuoriutuneita yksilita. Heinénkorsilla istuvat perhoset on melko helppo paikantaa yolla

otsalampun valossa. Ylakuvassa paritteleva naaras ja koiras, alakuvassa juuri kuoriutunut naaras.
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Kuva 2.11. Ruokohelven tahkalla kirvojen mesikasteella ruokaileva viheryékkénen. Ruokailemassa
havaitut yksilét samoin kuin valopyydyksilla keratyt perhoset indikoivat sita, etté lajilla on esiintyma
l&ahiymparistdssa, mutta elinpaikkoja ei niiden perusteella voi rajata.

Kuva 2.12. Mesimaayodkkoselld on runsas esiintymé Malmin lentokentélla. Laji on 2000-luvulla
jonkin verran vahentynyt, mutta se on edelleen yleinen Etel&d-Suomen joutomailla.
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Liite 3. Uhanalaisuusluokat, erityisesti suojeltava laji, ja termien
selitteita.

Uhanalaisluokat

Suomessa uhanalaisuusluokitus on tarkastettu noin kymmenen vuoden vélein, jotta se pysyisi
ajantasaisena ja vastaisi mahdollisesti hyvin lajien tilannetta luonnossa. 2000-luvulla on ilmestynyt
kolme Punaista kirjaa (Rassi ym., 2000, 2010, Hyvérinen ym. 2019), joissa esitetdan asiantuntijen
tyon tulokset (Perhoset: Nupponen ym. 2019), arvioinnin periaatteet, seka monenlaisia yhteisvetoja.
Ty0 tehd&an Ympadristoministerion ja Suomen Ymparistokeskuksen ohjaamana. Varsniaiset
arvioinnit tehdaan elioryhmaétyoryhmissé joihin on koottu Suomen johtavia lajiasiatuntija, ja
ohjausryhma tarkistavat arviot ja niidet perustelut ennen julkaisemista. Suomen lajien
uhanalaisuusarvioinnissa on sovellettu Kansainvélisen luonnonsuojeluliiton (IUCN)
uhanalaisuusluokitusta ja kriteerejd. Siind lajien uhanalaisuutta arvioidaan maaréllisten kriteerien
avulla, ja uhanalaisuutta arvioitaessa otetaan siis huomioon myds ihmisesta riippumaton uhka.
Uhanalaisuuden Kriteereitd on viisi, ja niilla arvioidaan lajien populaatiokokoa ja populaation
pienenemistd, levinneisyys- ja esiintymisalueen suuruutta ja pirstoutumista seka haviamisriskia.

Kaikki lajit on sijoitettu johonkin seuraavista luokista:
« Arviointiin soveltumattomat (NA, Not Applicable)
« Arvioimatta jatetyt (NE, Not Evaluated)
« Puutteellisesti tunnetut (DD, Data Deficient)
« Havinneet (RE, Regionally Extinct)
« Luonnosta hévinneet (EW, Extinct in the Wild)
« Adrimmaisen uhanalaiset (CR, Critically Endangered)
« Erittdin uhanalaiset (EN, Endangered)
« Vaarantuneet (VU, Vulnerable)
. Silmallapidettavat (NT, Near Threatened)
. Elinvoimaiset (LC, Least Concern).

Uhanalaisia lajeja ovat ddrimmaéisen uhanalaiseksi, erittdin uhanalaiseksi tai vaarantuneeksi
luokitellut lajit (luokat CR, EN & VU). Arvioinnin perusteita ja luokkien sisalttja selostetaan
lagjalti tuoreimmissa Punaisessa kirjassa (Hyvérinen ym. 2019), joka I0ytyy esim.
Ympéristoministerion nettisivuille.

Viitteet:

Hyvarinen, E., Juslén, A. Kemppainen, E., Uddstrom, A. & Liukko, U.-M. (toim.) 2019: Suomen lajien uhanalaisuus —
Punainen kirja 2019. — Ympadristoministerié & Suomen ymparistokeskus. Helsinki, 704 s.

Nupponen, K., Nieminen, M., Kaitila, J.-P., Hirvonen, P., Leinonen, R., Koski, H., Kullberg, J., Laasonen, E., P6yry, J.,
Sallinen, T. & Valiméki, P. 2019: Perhoset. — Julkaisussa: Hyvarinen, E., Juslén, A., Kemppainen, E., Uddstrém, A.
& Liukko, U.-M. (toim.). Suomen lajien uhanalaisuus — Punainen kirja 2019, s. 470-508. Y mparistdministerio &
Suomen ympéristokeskus, Helsinki.

Faunatica



26

Rassi, P., Alanen, A., Kanerva, T. & Mannerkoski, I. (toim.) 2001: Suomen lajien uhanalaisuus 2000.
— Ymparistoministerid & Suomen ymparistokeskus, Helsinki.

Rassi, P., Hyvarinen, E., Juslén, A. & Mannerkoski, I. (toim.) 2010: Suomen lajien uhanalaisuus
— Punainen kirja 2010. — Ymparistoministerid & Suomen ympéristokeskus, Helsinki.

Erityisesti suojeltavat lajit

Luonnonsuojelulain 46 § nojalla uhanalaiseksi lajiksi voidaan asetuksella saitéa sellainen
luonnonvarainen eli6laji, jonka luontainen sailyminen on vaarantunut. Erityisesti suojeltavaksi
voidaan luonnonsuojelulain 47 § nojalla asetuksella sait&a sellainen uhanalainen elidlaji, jonka
hévidmisuhka on ilmeinen (Luonnonsuojelulaki 1996; Luonnonsuojeluasetus 1997/2005/2013).
Ymparistoministerion on tarvittaessa laadittava ohjelma erityisesti suojeltavan lajin kannan tai
kantojen elvyttamiseksi. Erityisesti suojeltavan lajin séilymiselle tarkean esiintymispaikan
havittdminen tai heikentdminen on kielletty, kun viranomainen (ELY -keskus) on rajannut
esiintyman ja saattanut sen tiedoksi maanomistajalle.

Erityisten lajien lista tarkistetaan yleensd uhanalaisuusarvioinnin jalkeen ja péivitetdan
luonnosuojelulakiin. Uusin lista on vuodelta 2013 (Ympéristoministerid 2013), ja seuraava péivitys
on tata kirjottaessa juuri tyon alla.

Viitteet:

Luonnonsuojeluasetus 1997/2005/2013: 14.2.1997 annettu luonnonsuojeluasetus (160/1997), 17.11.2005 annettu
muutos (913/2005) ja 1.7.2013 alkaen voimassa oleva muutos (471/2013)
[http:/iwww.finlex.fi/fi/laki/alkup/1997/19970160; http://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/2005/20050913,
http://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/2013/20130471].

Luonnonsuojelulaki 1996: 20.12.2006 annettu luonnonsuojelulaki (1096/1996)
[http:/www.finlex fi/fi/laki/alkup/1996/19961096] ja luonnonsuojelulain perustelut (HE 79/1996)
[http:/iwww.finlex.fi/fi/esitykset/he/1996/19960079].

Ymparistoministerié 2013: Erityisesti suojeltavat lajit. — Internet-sivut:
http://www.ym.fi/download/noname/%7BBDE1281B-403D-40EE-BEFD-5C0B8925CD3B%7D/56908 , viitattu
9.9.2019

Suotuisa suojelun taso

Eli6lajin suojelun taso tulkitaan suotuisaksi silloin, kun laji kykenee sdilymain elinkelpoisena osana
elinymparistodin. Laajemmalla alueella jossa laji esiintyy useissa laikuin ei yksittdisen pienen
populaation hiavidminen valttamatta edes korkeissa uhanalaisluokissa (CR, EN) olevien lajien kohdalla
automaattisesti heikenna suotuisan suojelun tasoa, mutta jokainen tapaus pitda arvioida erikseen.
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