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Tiivistelma

Valkoposkihanhi (Branta leucopsis) on luonnonsuojelulailla rauhoitettu laji. Nain
ollen valkoposkihanhia ei voida poistaa sopimattomiksi koetuilta alueilta voima-
keinoin, eikd hanhien kantaa voida vahentaa esimerkiksi metsastyksella. Tasta
johtuen valkoposkihanhien aiheuttamien haittojen lieventamiseen on kaytettava
“pehmeitd” keinoja. Ta&man projektin tavoitteena on lieventaa valkoposkihanhista
aiheutuvia haittoja lahinnd pyrkimalla vaikuttamaan ihmisten asenteisiin, valitta-
malla oikeaa tietoa hanhista ja rajoittamalla hanhien liikkumista ongelmallisilla
alueilla.

Suurin asenteisiin ja viihtyvyyteen vaikuttava ongelma on hanhien ulosteet. Ulos-
teet haittaavat esimerkiksi puistojen virkistyskayttéa ja herattavat narkastysta
golfkentilla. Myods hanhien maine tarhakarkulaisina ja suurten hanhilaumojen
asettuminen puistoihin juuri kesaloma-aikaan voivat aiheuttaa negatiivista suh-
tautumista hanhia kohtaan.

Hanhien ulosteet uimarannoilla saattavat aiheuttaa terveyshaittoja. Ongelman
ratkaisemiseksi rantoja voidaan peittad oiksi pressuilla, jotta ulosteita ei olisi aa-
mulla. Lisdksi hanhien runsas laiduntaminen uimarannalla tai sen valittdmassa
lAheisyydesséa voi aiheuttaa hetkellisesti ja paikallisesti veden lyhytkestoista
saastumista. Tallaisia tilanteita voi ilmeta runsaiden sateiden jdlkeen sateen
huuhtoessa ulosteita rantaveteen. Kampylobakteerien ja E. colin lisdksi vesilinnut
voivat kantaa imumadon toukkia, jotka aiheuttavat uimareille kutinaa.

Uimarantojen lisdksi hanhet aiheuttavat ongelmia muillakin alueilla. Esimerkiksi
golfkentilla hanhet aiheuttavat ongelmia likaamalla viheriéta ulosteillaan ja hairit-
semalla pelaajia. Yhdysvalloissa on kokeiltu erilaisia keinoja hanhien haatami-
seksi kentiltd. Etenkin pelotekuvilla, hanhien veteen liikkumisen rajoittamisella ja
hanhien haatamisella koirien avulla on saavutettu tuloksia.

Suurin osa hanhien aiheuttamista taloudellisista haitoista on enimmakseen vain
spekulaatiota. Todellisia taloudellisia haittoja koituu lahinna hanhiongelman rat-
kaisukeinojen taloudellisista kustannuksista. Lisaksi pienempia taloudellisia hait-
toja voi esiintya kenkien tai vaatteiden tahriintuessa hanhien ulosteisiin tai hanhi-
en eksyessé viljapellolle ruokailemaan. Kokonaisuudessaan taloudelliset haitat
ovat kuitenkin vahaisia muiden haittojen rinnalla. Hanhitietoisuutta lisdamalla
taloudelliset haitat voisivat realisoitua ja niiden vahyys tiedostettaisiin.

Valkoposkihanhen ekologisia haittoja Suomessa on vaikea arvioida, silla niista
I6ytyy vahan tietoa. Runsaana esiintyessdan valkoposkihanhella on mita luulta-
vimmin potentiaalia ylilaidunnukseen. Grénlannissa ja Huippuvuorilla valkoposki-
hanhen on todettu vahentdneen heinien maaréé ja maaperassa olevan kasvin-
siemenpankin suuruutta ruokailullaan, mutta arktisen ympariston ulkopuolella
lajin laidunnusta on tutkittu ilmeisen vahan. Runsaana esiintyessaan valkoposki-
hanhella voi eittaméatta olla myos vaikutusta maaperan ja vesistdjen ravinteisiin
ulosteidensa kautta. Valtakunnallisesti tarkasteltuna hanhien rooli ravinnepaasto-



lAhteend lienee melko vahainen, mutta paikallinen vaikutus voi olla merkittava.
Euroopassa ja Pohjois-Amerikassa on todettu talviaikaisten hanhimassojen tuo-
van merkittdvan maaran ravinteita vesistoihin, joille ne kerdéntyvéat yopymaan.

Hanhien aiheuttamien haittojen lieventamisessa etenkin lasten kokemukset ovat
avainasemassa. Perusopetuksen opetussuunnitelman perusteisiin on lueteltu
tavoitteita vuosiluokille 1-4 mm. seuraavanlaisesti: “oppilas oppii toimimaan ym-
paristbssa turvallisesti, ja itseddn suojellen sekda noudattaen annettuja ohjeita
koulussa, lahiymparistbssa ja liikenteessa” seka “tuntemaan oman lahiseudun
luontoa ja rakennettua ymparistdd seka havaitsemaan niissa tapahtuvia muutok-
sia seka hahmottamaan kotiseutunsa osana Suomea ja Pohjoismaita”. Onkin siis
perusteltua tutustuttaa koululaiset kaupunkialueella viihtyvaan valkoposkihan-
heen esimerkiksi jarjestamalla hanhiretkia hanhien suosimille alueille.

Harakan saari sijaitsee Helsingin edustalla ja on valkoposkihanhien suosimaa
pesiméaaluetta. Harakan saarta kiertda luontopolku ja siella toimii luontokoulu
koululaisille, joka jarjestaa myds paivahoitoa tarhalaisille. Hanhiteema voitaisiin
mahdollisesti siséllyttdd jo olemassa olevaan luontokoulun toimintaan. Myos
hanhiteeman tuominen Helsingin yliopiston biologian opiskelijoiden jarjestamaan
suosittuun Vappushokkelo-tapahtumaan voisi auttaa lapsia saamaan positiivisia
kokemuksia valkoposkihanhista.

Muita keinoja lisata kiinnostusta ja hanhitietoutta myds aikuisten parissa voisi olla
vaikkapa valokuvauskilpailun jarjestdminen. Valokuvauskilpailu tavoittaisi poten-
tiaalisesti suuren joukon ihmisia, ja palkinto motivoisi tutustumaan hanhiin. Valo-
kuvauskilpailun satoa voitaisiin edelleen kayttad materiaalina lisddmaan tietoutta
hanhista, esimerkiksi jarjestamalla kilpailun tuloksista valokuvanayttely.

Hanhien aiheuttamat mahdolliset terveyshaitat herattavat ihmisissa paljon huolta,
ja siksi tassa raportissa onkin perehdytty lyhyesti myds niihin. Valkoposkihanhien
tautiriskid on talla hetkella mahdotonta tarkkaan arvioida, mutta tiedetd&n kuiten-
kin etta riski ei ole iso. Vaikka linnuilla esiintyisi ihmisille haitallisia bakteereja,
lajien valinen bakteerikantojenvaihto on harvinaista. Suurempia kampylobakteeri
ja E.coli -infektioiden l&hteitd ovat paivittainen kontakti koiran kanssa seka grillat-
tujen makkaroiden tai raa’an kanan syéminen. Muut lintulajit saattavat myés kan-
taa kampylo- ja E. coli -bakteereita suuremmassa maarin kuin valkoposkihanhet.

Suosittelemme lisatutkimusten tekoa, jotta bakteeri-infektioiden riski voitaisiin
paremmin arvioida ja lintuinfluenssan korkeapatogeenisia kantoja tarkkailla ja
tarvittaessa eliminoida. Konkreettisena toimenpiteena tautien leviamisriskin pie-
nentdmiseksi voidaan suositella hyvaa kasihygieniaa hanhien yleisimmin suosi-
milla paikoilla, mutta nailla ndkymin aihetta ylenmaéaraiseen huoleen ei ole.

Lisaksi esittelemme laiduntamisen estavid malleja muutamalle esimerkkialueelle,
missa laiduntaminen koetaan ongelmaksi. Hanhien ruokailua nurmialueilla voitai-
siin rajoittaa mekaanisin estein poikasaikaan, jolloin sekd emot ettd poikaset ovat
lentokyvyttdmid. Esteena voi toimia joko aita tai muunlainen vahintaan n. 30 cm:n
korkuinen rakenne, jonka yli hanhet eivat paéase kipedmaan. Aidan rakentaminen



pienialaisilla kohteilla lienee kookkaampiin kohteisiin verrattuna huomattavasti
helpompaa. Suurempien kohteiden aitaaminen vaatii enemman resursseja ja
aitaamiseen liittyy yleensa hankaluuksia alueen muullekin kaytdlle.

Tutustuimme kolmeen kohteeseen, jossa ihmisten ja hanhien valisia konflikteja
on esiintynyt ja joilla hanhiaitoja voitaisiin kayttda pitamaan hanhet poissa tietyilta
alueilta. Kohteet olivat Villa Vuosanta Uutelassa, Kaivopuisto Etela-Helsingissa
sekd Hevosenkenkalahden uimaranta Lauttasaaressa. Villa Vuosanta oli néista
selvasti pienialaisin, ja hanhiaidan rakentaminen olisi helpoiten toteutettavissa.
Kaivopuistossa ja Hevosenkenkélahdella ongelmat aidan toteutuksen suhteen
olivat yhtalaisia, silla aidan reitilla kulkee useita ulkoilureitteja ja yksi autotiekin.
Ulkoiluteiden kohdalla aita tulisi korvata joko portilla tai hanhiportaalla, jotka eivat
saisi kuitenkaan haitata ulkoiluteiden kayttta. Etenkin kaivopuistossa aitaa on
vaikea saada teiden vuoksi niin yhtenaiseksi, etta hanhien paasy sen taakse olisi
taatusti estetty. Suuremman mittakaavan hankkeessa tdma voisi johtaa tilantee-
seen, jossa aidan taakse paasseet hanhet joutuvat satimeen aidan taakse, jollei-
vat ne l6yda reittia takaisin.

Hanhiaidat pitdisivat linnut poissa alueilta, joissa liikkkuu paljon ihmisia ja vahen-
taisi konflikteja hanhien kanssa. Kuitenkin erityisesti isompien hankkeiden koh-
dalla tulisi tarkkaan miettia, ovatko saadut hyoddyt tai toisin sanoen véltettavat
haitat riittavan suuria kustannuksiin nahden. Kuivina kesina valkoposkihanhien
poikastuoton on todettu alentuneen, mik& kertonee poikasten laitumena toimivien
nurmialueiden tarkeydesta. Merkittdvimpien poikaslaitumien aitaaminen voi siis
vahentdd ympariston kantokykya valkoposkihanhipoikueille ja vahentdd poikas-
tuottoa, mika voi pitkéalla aikavalilla johtaa populaation laskuun. Toisaalta se voi
siirtdd hanhet muualle, jolloin hanhitiheydet lahialueilla kasvaa. Tama voi johtaa
uusiin ongelmiin.

Hanhiongelmaa voitaisiin lieventdd myds luomalla niista positiivinen kuva mark-
kinoinnin ja brandayksen avulla. Otimme alustavasti yhteyttd muutamaan mah-
dolliseen yhteistydkumppaniin. Eldinbréandayksen asiantuntija Korkeasaari ei kui-
tenkaan koe tallaisen kampanjan olevan aivan sita mita he tarvitsisivat. Helsingin
matkailutoimistosta emme tavoittaneet oikeaa henkil6a vastaamaan markkinoin-
tikysymykseen. Helsinkildisten asenteita kartoittava hanhikysely voitaisiin kuiten-
kin toteuttaa Korkeasaaressa. Hanhituotteiden myynnin mahdollisuuksia emme
saaneet kartoitettua kaytettavan ajan puitteissa.



1 Johdanto

Valkoposkihanhista (Branta leucopsis) aiheutuvat haitat johtuvat runsaan lintu-
kannan esiintymisestd sopimattomalla alueella. Erilaiset haitat voidaan jakaa
karkeasti neljdan osa-alueeseen haittojen aiheutumisen mukaan: lintujen lasna-
olosta, ulosteista, aggressiivisuudesta ja laidunnuksesta aiheutuvat haitat. Naista
neljasta osa-alueesta voi aiheutua useita erilaisia haittoja, esimerkiksi ulosteista
voi aiheutua mm. hygieniahaittoja ja viihtyvyysongelmia. Haitat, ongelmat ja riskit
on mahdollista myds jakaa neljaén osa-alueeseen sen mukaan, mihin haitat koh-
distuvat: ekologiset ongelmat, taloudelliset ongelmat, vaaratilanteet ja terveysris-
kit seka asenteet ja viihtyvyysongelmat.

Taman projektin tavoitteena on lieventaa valkoposkihanhista aiheutuvia haittoja
(ks. matriisi seuraavalla sivulla). Tavoitteeseen paastaksemme olemme laatineet
toimintasuunnitelman, jonka toteuttamisen my6ta uskomme haittojen lieventyvan.
Projektin linjaus on paaosin asenteisiin ja kokemuksiin vaikuttamaan pyrkiva va-
listuskampanja, koska valkoposkihanhi on luonnonsuojelulailla rauhoitettu, eika
sen esiintymiseen voida puuttua voimakkain keinoin (BirdLife). Olemme myo6s
harkinneet kolmen alueen aitausta estddaksemme hanhien esiintymisen kyseisilla
alueilla. Lisaksi ehdotamme hanhien rengastusta, seurantaa ja kylttien pystytysta
ongelma-alueille.

Koska kyseessa on paaosin ihnmisten mielipiteisiin ja asenteisiin vaikuttava kam-
panja, on tavoitteiden saavuttamisesta hieman hankalaa saada nayttoa. Paakau-
punkiseudulla oleilevista linnuista on jo ollut kaytdssa kysely. Suosittelemme ky-
selylipukkeen kayttamista jonkin ajan kuluttua projektin kaynnistamisen jalkeen,
jolloin vastauksia ennen ja jalkeen voitaisiin verrata.

Projektimme hytdynsaajia ja mahdollisia sidosryhmid ovat paékaupunkiseudun
asukkaat, golf- ja muut urheilukeskukset ja -seurat, kaupungin rakennus- ja lii-
kuntavirasto, kaupungin rakennuspalvelut, lintuyhdistykset kuten Birdlife Suomi ja
Tringa, Espoon kaupunki (Otsolahti), Finavian eldintorjuntayksikk®, Pohjois-
Amerikassa kanadanhanhia torjuneet ryhmat, erilaiset tutkimustahot kuten Met-
satieteen laitos (Petri Nummi ja Veli-Matti Vaananen), SYKE (Markku Mikkola-
Roos) ja EVIRA, kaupungin elainlaakari, media seka luontokoulut Harakan saa-
ressa ja Korkeasaaressa. Projektin budjetti on edelleen avoin, koska projektin
toteutettavat toimenpiteet ovat myos viela avoinna.



Taulukko 1. Tavoitematriisi.

TAVOITTEET

INDIKAATTORIT

PAAMAARA
Valkoposkihanhista koituneet haitat ovat va-
hentyneet

TARKOITUS
Tietoisuus valkoposkihanhista on parantunut ja
kuva hanhista on muuttunut positiivisemmaksi

Kyselylipukkeeseen muutama kysymys
hanhista ja ihmisten suhtautumisesta
niihin (taméa lipuke esimerkiksi Korkea-
saareen ja vastaajille palkinnoksi esimer-
kiksi jaateld)

TULOKSET
1. Asenteet hanhia kohtaan ovat parantu-
neet ja luontosuhteet ovat terveemmat
2. Positiiviset kohtaamiset hanhien kanssa
ovat lisaéantyneet
3. Hanhien "brandays” on onnistunut

Valitukset hanhista Helsingin kaupungille
vahentyneet x maaran ajassa y
Kohdekoulut ja -tarhat ovat tehneet han-
hiretken x ajan kuluessa

Hanhet on otettu huomioon Helsingin
kaupungin markkinointimateriaaleissa

TOIMENPITEET
1.1 Pystytetaan informaatiotauluja alueille,
joissa tavataan runsaasti valkoposkihanhia
(esimerkiksi  golf-keskuksiin, Kaivopuis-
toon, Harakan saareen)
1.2 Pystytetddan “"Hanhivaara™kyltteja lii-
kennevaylien varteen, joiden varrella on
paljon hanhiliikennetta (esimerkiksi Kaivo-
puiston ranta, Rajasaareen johtava tie)
1.3 Maalataan tydmaa-aitoja hanhiteemoil-
la ja lisdtdan kuvien oheen informaatiopa-
lasia
2.1 Jarjestetddn tarhalaisile ja ala-
asteelaisille luontoretkia (valitaan kohde-
koulut)
2.2 Jarjestetaan valokuvauskilpailu teemal-
la "hanhet ja kaupunki”
2.3 Jéarjestetdaan Vappushokkeloon hanhi-
teema
3.1 Valokuvauskilpailun voittajien kuvista
tehdaan postikortteja
3.2 Hanhiteema karttoihin (esimerkiksi
missa hanhia voi nahda)
3.3 Matkamuistojen ym. tuottaminen han-
hiteemalla

RESURSSIT




2 Hanhien aiheuttamat haitat

Jotta hanhista aiheutuvia haittoja voitaisiin lieventad, kartoitimme taustatiedoksi
aluksi hanhista aiheutuvia haittoja. Haitat jaettiin edellisesséa kappaleessa esite-
tyn jaottelun mukaan neljaan osa-alueeseen: asenne- ja viihtyvyyshaitat, talou-
delliset haitat, vaaratilanteet ja terveyshaitat seké ekologiset haitat.

2.1 Asenteet ja viihtyvyyshaitat

Suurin asenteisiin ja viihtyvyyteen vaikuttava ongelma hanhissa ovat luultavasti
niiden ulosteet. Etenkin golfin pelaajat ovat hermostuneet hanhiin ja ulosteisiin
kentalla. Ulosteita on golfkentilla niin paljon, ettd monet kentét ovat ottaneet kayt-
t66n kenkienpuhdistukseen tarkoitettuja painepuhaltimia. Hy6ty on kuitenkin hy-
vin lyhytkestoinen. My6s golfpalloa taytyy pesta vahan valia ulosteista. Monet
golfin harrastajat ovat kuitenkin hyvaksyneet kenttien hanhitilanteen, mutta ar-
syyntyneimmat ovat ehdottaneet mm. hanhien ampumista.

Vuonna 2004 tehdyssa kyselyssa tutkittiin inmisten suhtautumista hanhiin Hel-
singin uimarannoilla. Kyselyyn vastanneista hanhiin suhtautui kielteisesti 57 % (n
= 121), 25 % ei ollut kiinnittanyt hanhiin sen suurempaa huomiota ja vain 18 %
suhtautui hanhiin mydnteisesti. Lahes kaikki hanhia koskevat kommentit liittyivat
tavalla tai toisella niiden ulosteisiin. Tutkimuksen tekivat Helsingin kaupungin
ymparistokeskus ja liikuntavirasto.

Valkoposkihanhien uloste on kuitenkin paaasiassa nopeasti hajoavaa kasviaines-
ta ja niihin verrattuna mm. kanadanhanhen ulosteita pidetdan hankalampina ha-
vittda ja koiran ulosteita terveydelle haitallisempina. Ulosteiden liséksi negatiivisia
asenteita hanhia kohtaan saattaa aiheuttaa niiden mieltdminen tarhakarkulaisiksi
("ne eivat kuulu kaupunkiin”) ja hanhilaumojen asettuminen puistoihin juuri ihmis-
ten kesédloma-aikaan, kun puistoja kaytetaan.

2.2 Taloudelliset haitat

Valkoposkihanhista vaikuttaa aiheutuvan etup&éssa esteettisia haittoja. Ekologi-
sista- ja terveyshaitoista ei ole nayttoa. Varsinaiset taloudelliset haitat jaavat va-
hemmalle, tai sitten ne ovat vain spekulaatiota: hanhi voi aiheuttaa vahinkoa vilje-
lyksille, se saattaa vahentaa golf-kerhon asiakasméaaria, on mahdollista etta tietyt
maksulliset virkistysalueet kérsivat hanhista jne. Taman liséksi voidaan tuoda
esille yksildlle aiheutuvat taloudelliset haitat, esim. tdihin menon hairiintyminen
hanhilaumoja vaistellessa, hanhien (ulosteet, aggressiivisuus) aiheuttamat ter-
veydenhoitokulut jne., mutta taman haittatyypin vahyyden vuoksi ei ole tarpeellis-
ta keskitty& naihin.

Suomessa ei ole viela havainnoitu valkoposkien aiheuttavan haittaa viljelyksille,
mutta Ruotsissa niiden on ainakin epailty sydvan viljaa, silla tana syksyné niiden



metsastys on sallittua korjaamattomilla pelloilla (maaseuduntulevaisuus.fi). Joko
Ruotsin hanhikannan kaytds tai viljelyolot saattavat olla poikkeavia Suomen vas-
taaviin verrattuna silla tdalla hanhet ruokailevat pelloilla p4d&osin vasta puinnin
jalkeen (birdlife.fi). Tosin Suomen parvet ovat muutenkin Ruotsin parvia pienem-
mat, joten ehk& metsastyskaytantdjen ero selittyy talla. Suomessa viljelysten suu-
rimpia satotappiota aiheuttavia lintuja ovat suuret linnut kuten kurjet ja joutsenet.
Ymparistd.fi:n mukaan naiden, kuten myés muiden luonnonsuojelulailla rauhoitet-
tujen lintujen aiheuttamia vahinkoja, voidaan korvata valtion puolesta. My6s val-
koposkihanhi aiheuttaa joskus vahinkoja, silla se mainitaan samassa ymparisto.fi
-sivujen jutussa, jossa puhutaan yleisesti rauhoitettujen lintujen aiheuttamista
vahingoista.

Enemman suomalaisia tuntuu hairitsevan hanhien aiheuttamat haitat virkistys-
alueille. Toisten mielesta haitat ovat lahinnd ihmisten mielissa (Jarmo Laine
Yle.fi:n jutussa) ja lahinnd haitta on esteettista tai kuten Yle.fi:n jutussa todetaan:
"Taloudellisia ongelmia linnuista ei ole. Enemminkin kyseessa on siisteysongel-
ma, tiivistaa Laine.” Joidenkin mielesta taasen "Kaupunkilaisten ja yrittdjien onni
voi olla linnusta kiinni.” ja hanhikantaa pitaisi vahentaa (helsinginkokoomus.fi).
Asiasta ollaan montaa mieltd, mutta mitdan selkedad nayttta ei ole siita, ettd han-
hi olisi aiheuttanut virkistysalueilla taloudellisia ongelmia.

Taloudelliset ongelmat tulevat kuvaan lahinnd vasta siind vaiheessa, kun han-
hesta tulee ongelma ja ongelman ratkaisu maksaa. Varsinaista hinta-arviota siita,
mika olisi halvin keino ratkaista hanhiongelma, ei kuitenkaan ole. Viljelyksien
suhteen tdma olisi 1&hinn& vahinkojen korvaamista viljelijélle, virkistysalueilla voi-
taisiin koettaa kehitelld hanhille maistumattomia ruohoseoksia ja epamiellyttavia
ymparistoja, seka tuoda paikalle puhdistusvalineisttéa. Suurin merkitys olisi kui-
tenkin asennekasvatuksella, silla eihdn hanhien torjuntaan menevaa rahaa pideta
ongelmana jos hanhea pidetdén vain osana kaupunkiymparist6a. Jos hanhiin
suhtauduttaisiin suopeammin ja niiden oleskeluun haitallisilla paikoilla voitaisiin
puuttua tehokkaasti, taloudellisia ongelmia ei hanhista juurikaan aiheutuisi.

2.3 Vaaratilanteet ja terveyshaitat
Lentoliikenne

Valkoposkihanhien aiheuttamista vaaratilanteista puhuttaessa kaikista vakavin,
mutta myo6s kontrolloiduin osa-alue on hanhien (ja muiden lintujen) aiheuttamat
riskit lentoliikenteelle. Lintutérméaykset ovat mahdollisia, varsinkin otettaessa
huomioon hanhien suuri koko, kerdantyminen isoihin parviin sekd mieltymys
avoimiin ruohoalueisiin (Smith, Craven & Curtis, 1999).

Lentoturvallisuushallinnon tilastojen mukaan lintutdrmayksien méaaré on Suomes-
sa vuosittain 70-120 (http://www.finavia.fi). Niinpa kaikilla suomalaisilla lento-
asemilla tehd&&nkin lintujentorjuntaty6ta.



Bakteeri- ja virustartunnat

Toinen kansalaisia huolestuttava hanhista tai niiden ulosteista mahdollisesti koi-
tuva terveysriski ovat erilaiset bakteeri- ja virustartunnat, joista yleisimpia kasitel-
[&&n alla.

Kampylobakteerit, helikobakteerit ja enterobakteerit

Tutkimustulokset ovat osoittaneet, ettd muuttolinnuilla, varsinkin vesilinnuilla,
esiintyy sekad kampylobakteereita, helikobakteereita etta kolibakteereita (E. coli)
ja ne saattavat olla mahdollinen ihmisten bakteeri-infektioiden lahde (Aittamaa
2008, Lehtinen 2011, Petersen ym. 2001, Waldenstrém ym. 2007).

Korkeapatogeeninen Lintuinfluenssa A - H5N1

Lintuinfluenssalla tarkoitetaan yleensa H5N1 alatyypin, useassa iséntaeldimessa,
mukaan luettuna ihminen, tautia aiheuttavaa Influenssa A-virusta. Kaikki In-
fluenssa A-virusten alatyypit 16ytyvéat villeista vesilinnuista, mutta valtaosa néista
viruksista on "ei tautia aiheuttavia” ja nain ollen vaarattomia seka linnuille etta
ihmisille (Ek-Kommonen 2012, suullinen ilmoitus).

Suomessa valkoposkihanhista ei ole eristetty yhtaan influenssavirusta ja lintupe-
raisen influenssan tarttuminen ihmiseen ei muutenkaan ole todennékdista (Huo-
vilainen 2012, Lindh 2012, suullinen ilmoitus). Korkeapatogeeniset kannat H5 ja
H7 ovat aiheuttaneet zoonoottisia, eli selkdrankaisesta eldimesta ihmiseen (ja
painvastoin) tarttuvia infektioita lahinna tilanteissa joissa ihminen ja linnut ovat
olleet jatkuvassa kosketuksessa keskendan, esimerkiksi asuneet samoissa tilois-
sa tai osallistuneet lintuinfluenssaepidemian hallintatoimenpiteisiin (Lindh 2012).
Todennakoisin lintujen ihmiselle aiheuttama infektio olisi sidekalvotulehdus
(Lindh 2012).

Aggressiivisuus

Hanhet voivat kayttaytyd aggressiivisesti lahettyvilla olevia tai ohikulkevia ihmisia
kohtaan, varsinkin pesimaaikana ja poikasiaan puolustaessaan (www.birdlife.fi).
Myds hanhien ruokkiminen voi lisata niiden esiintymistiheytta tietyilla alueilla ja
vaikuttaa niiden aggressiivisuuteen (Smith, Craven, and Curtis, 1999). Tama
koskee tosin lahinna kanadanhanhia, jotka syévat myos ym. leipaa. Valkoposki-
hanhi on ruohospesialisti eika piittaa ihmisen evaista, mutta esimerkiksi viljaruo-
kinta voisi kyll& houkutella valkoposkihanhiakin.



2.4 Ekologiset haitat
2.4.1 Laidunnus

Ongelmat hanhien laidunnuksessa ilmenevéat mita luultavimmin silloin, kun hanhi-
tiheydet ovat erittéain suuria. Kohtuullisella tasolla laidunnus voi jopa kiihdyttaa
kasvua (Van der Graaf ym. 2005). Huippuvuorilla on todettu runsastuneen hanhi-
kannan vahentaneen ruohojen maarda, jolloin valkoposkihanhet ovat alkaneet
kayttamaan ravintonaan ravintoarvoltaan kehnompia sammalia (Dries ym. 2009).
Samansuuntaisia tuloksia julkaisivat myés Madsen ym. (2011). Normaali ja kova
laidunnuspaine vahensi kukkivien kasvien tiheytta Huippuvuorilla (Kuijiper ym.
2009). Hanhet suosivat lisaantyvia kasvinosia, mika vahensi maaperan siemen-
pankkia merkittavasti.

Toisaalta valkoposkihanhien ulosteet Grénlannissa pitivat sisallaan suuren maa-
ran lisdantyvid kasvinosia, milla voi olla vaikutusta kasvien levittaytymiseen ja
siementamiseen (Bruun ym. 2008). Ulosteissa oli kuitenkin vain l&ahinna nurmita-
tarin itusilmuja, mika kertonee kapeasta ravintoskaalasta Gronlannissa.

Lumihanhien voimakas laidunnus Hudsoninlahden marskimailla on muuttanut
kasviyhteisbd seka huonontanut maaperaa (Handa ym. 2002), ja etenkin isoilla
linnuilla on suurempi vaikutus ylilaidunnukseen (Wood ym. 2012). Valkoposki-
hanhella isokokoisena laiduntajana on mitd luultavimmin potentiaalia kasvilli-
suusmuutoksiin runsaslukuisena esiintyessaan. Tasta voi olla myds ekologista
hyotyd, mikali hanhet pitavat kosteikkojen niittyja avoimina ja matalakasvustoisi-
na, jolloin muut kosteikkolinnut voivat hyotya niiden maisemanhoidollisista toimis-
ta. Suomessa vastaava esimerkki on todettu ainakin Kirkkonummen Saltfjardenil-
14, jossa merihanhet laidunsivat ja tallasivat korkeampaan kasvustoon avoimen
alueen, jota vesilinnut ja kahlaajat hyodynsivat (Antti Below, suullinen ilmoitus).

Vesilintujen laidunnuksen vaikutus vesikasveihin on yleisesti ottaen todettu ole-
van merkityksetonta verrattuna kasvien tuotantokykyyn (Perrow ym. 1997).
Woollheadin (1994) arvion mukaan vesilinnut kuluttivat vuoden aikana noin 20 %
tanskalaisen jarven vesikasvituotannosta. Vesilintujen aiheuttamalla laidunnuk-
sella on kuitenkin epdilty olevan merkitysta uposlehtisen kasvillisuuden levittay-
tymiseen jarven toipuessa sameavetisesta tilasta (esim. Perrow ym. 1997, Hilt
2006, Chaichanaym 2011); toisaalta valkoposkihanhi laiduntaa p&asaantotisesti
terrestrisessd ymparistdéssa ja sen vaikutuksen uposlehtisiin kasveihin lienee
laidunnuksen kautta vahaista.

2.4.2 Lajien valinen Kilpailu

Valkoposkihanhen vaikutuksista muihin lajeihin 16ytyy hyvin niukasti tietoa. On
esitetty, etta valkoposkihanhi aggressiivisena lajina heikentdd muiden saaristolin-
tujen pesimamahdollisuuksia ajamalla muut linnut pois pesiensa lahettyvilt. Toi-
saalta ainakin Hangossa haahkat, lokit ja hanhet pesivat hyvin lahekkain
(henk.koht. huomio) ja toisaalta aggressiivisena lajina valkoposkihanhi saattaa
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tuoda muille linnulle suojaa, mikali se pystyy puolustautumaan esim. minkkia tai
isoja lokkeja vastaan. Huippuvuorilla on todettu, etta valkoposki- ja lyhytnokka-
hanhi eivat kilpaile ravinnosta (Fox ym. 2007).

2.4.3 Rehevobityminen

Vesilintujen aiheuttamaa rehevoitymistd on tutkittu [&hinn& akvaattisissa ympaéris-
toissa, joissa se lienee suurempi ongelma. Linnut voivat kuljettaa maalta ravintei-
ta vesistdihin, jos ne ruokailevat terrestrisessa ymparistdossa, mutta saapuvat
vesistoille yopyméaan tai lepailemaan (Hahn ym. 2008). Hollannissa kasveja sy6-
vien lintujen ravinnekuormitus oli keskimaarin 382,8 t N ja 34,7 t P vuodessa
(Hahn ym. 2008). Valtakunnallisesti tarkasteltuna kasveja sydvien vesilintujen
ravinnekuormitus vaikutti olevan Hollannissa merkitykseltdan vahainen (Hahn
ym. 2008). Kasvinsydjien ravinnekuormitus vastasi pintavalumana 1,07 kg N ha™
ja 0,10 kg P ha™. Kuitenkin kuukausittainen keskimaaréainen valuma Hollannin
vesistoihin vastaisi vesilintujen aiheuttamaa kuormitusta, jos lintutineydet olisivat
joko 1 885 sorsaa ha™ tai 800 hanhea ha™ kuukaudessa (Hahn ym. 2008). Vas-
taavat lintutiheydet eivat ole Hollannissa tavattomia talviaikaan.

Uudessa Meksikossa Yhdysvalloissa Post ym. (1998) arvioivat lumihanhien ai-
heuttavan 40 % typpi- ja 75 % fosforikuormasta vesistdssd, jonne kerdantyivat
yopymaan talven aikana. Eli kaytdnnossa suurilla hanhikerdéntymilla voi olla vai-
kutusta vesistdjen ravinnekuormitukseen. Huippuvuorilla ei ole todettu hanhien
ulosteista johtuvan ravinnemaarien kasvun muuttaneen lajiyhteisoja matalissa
lammikoissa (Van Geest ym. 2007).
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3 Hanhien aiheuttamien haittojen lieventaminen

3.1 Kouluretket

Lasten tietoisuutta valkoposkihanhista voitaisiin lisata jarjestamalla kouluretkia
valkoposkihanhien suosimiin kohteisiin. Retkien ajankohta olisi paras kevaisin
hieman ennen koululaisten kesalomia, jolloin hanhet ovat jo pesilladn. Hanhiret-
kid voitaisiin jarjestaa tietyille kohdekouluille, joiden sijainti on lahella suuria han-
hiesiintymid, tai retket voisivat olla suunnattuja yleisesti paakaupunkiseudun tar-
halaisille ja peruskoululaisille.

Perusopetuksen opetussuunnitelman perusteisiin (Opetushallitus 2004) sisaltyy
kohta 7.7. Ymparisto ja luonnontieto. Vuosiluokille 1-4 tavoitteina on lueteltu mm.
“oppilas oppii toimimaan ymparistdéssa turvallisesti, ja itseddn suojellen seka
noudattaen annettuja ohjeita koulussa, lahiymparistossa ja liikenteessd” seka
“tuntemaan oman lahiseudun luontoa ja rakennettua ymparistda sekd havaitse-
maan niissa tapahtuvia muutoksia sekd hahmottamaan kotiseutunsa osana
Suomea ja Pohjoismaita”. Keskeisiin sisaltdihin on lueteltu oman I&hiympéariston
tavallisimpien kasvi-, sieni- ja eldinlajeja seka oma lahiympéaristd. Koska valko-
poskihanhien esiintyminen on hyvin l&helld ihmistad kaupunkialueella, on perustel-
tua tutustuttaa koululaiset tdhan lajiin.

3.1.1 Harakan saari

Koska Harakan saarella on suuri rooli helsinkildislasten ympéaristokasvatuksessa,
olisi se oiva vayla valittaa tietoa lapsille ja nuorille hanhista ja niiden toimintamal-
leista. Esimerkiksi hanhiemojen aggressiivisuutta pesintdaikaan voitaisiin selittda
havainnollistavin esimerkein. Valkoposkihanhia voitaisiin mahdollisesti my6s ren-
gastaa retkien yhteydessa (lisda kohdassa 3.5.1 Aggressiivisuuden lieventami-
nen), jolloin lapset nakisivat linnut l&aheltéa ja oivaltaisivat niiden vaarattomuuden.
Toisaalta talldin myds hanhet kokisivat ihmisen laheisyyden, ja vastaisuudessa
mahdollisesti valttaisivat ihmisten lahelle tulemista rengastuksesta oppineina.

Hanhiretket sopisivat jarjestettaviksi Harakan saareen, mahdollisesti luonnon-
tarkkailuretkien yhteyteen tai osana luontokoulun ja péivahoidon toimintaa.
“Luonnontarkkailuretkia jarjestetddn saarella pitkin toimintakautta. Retkien aiheet
noudattavat luonnon kalenteria kevaan muuttolinnuista loppukesan kuutamoret-
kiin. Myds mereen ja saaristoon liittyvia koko perheen tapahtumia jarjestetaan”
(Harakka simpukankuoressa). Luontokoulussa oppilaat tutustuvat saaristoluon-
toon ja voivat syventya teemaryhmissa tiettyihin osa-alueisiin. Mahdollisesti yksi
osa-alue voisi olla valkoposkihanhet. Harakan luontopolku kiertdd saaren ympari
ja on noin kilometrin pituinen. Luontopolun varrella on opastuskylttej&, joissa ker-
rotaan alueen luonnosta ja lajeista.

Harakan saareen ehdotetut hanhiretket saivat positiivisen reaktion aikaan: “Kiin-
nostaa ilman muuta. Yksi vaihtoehto on jarjestaa retkia yleisélle ns. pahimpaan
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hanhiaikaan. Samalla asia saisi mahdollisesti julkisuutta - mika olisi tosi hyva
asia,” — Kaisa Pajanen, Harakan saaren esimies ja johtava ymparisttkasvattaja.

3.2 Shokkelorasti ja valokuvauskilpailu

Ihmisten kokemien ongelmien lievittamiseksi myds hanhien tekeminen tutum-
maksi todennakoisesti auttaisi. Hanhista on saatava asiallista ja oikeaa tietoa,
jotta ihmisten ymmarrys lisdéntyisi. Myods ihmisten oman kiinnostuksen lisdami-
nen hanhia kohtaan voisi vahentad heidan kokemaansa haittaa.

Lapsille suunnattua hanhitietoutta voisi lisatd myds jarjestamalla rastin vap-
pushokkeloon. Shokkelo on HY:n biologian opiskelijajarjeston Symbioosi ry.:n
jarjestama vapunpaivan tapahtuma lapsille (www.vappushokkelo.com). Rasti
voisi olla tyyliltdan tietovisa, askartelu, piirustus, palapeli tai vaikka tehtava jossa
hanhen elamanvaiheisiin liittyvat kuvat tulisi laittaa oikeaan aikajarjestykseen.
Mahdollisesta rastista tulee keskustella hyvissa ajoin shokkelomestareiden kans-
sa, joiden yhteystiedot 16ytyvat Shokkelon nettisivuilta. Parasta olisi jos shokke-
loon saataisiin vuodesta toiseen toistuva valkoposkirasti. Tama palvelisi myds
shokkelomestareiden tarkoituksia, silla heilla olisi yksi rasti vahemman keksitta-
vana vuosittain.)

Eras paljon kaytetty keino ihmisten aktivoimiseksi olisi valokuvakilpailun jarjesta-
minen. Kilpailun aiheena voisi olla esimerkiksi "Hanhet ja kaupunki”. Kilpailu kan-
nattaisi jarjestaa sellaisen kanavan kautta, ettd se tavoittaisi mahdollisimman
suuren kohdeyleison. Tahan padkaupunkiseudun lehdet olisivat oiva kanava.
Sopivia lehtia voisivat olla esimerkiksi Metro-lehti tai Helsingin Sanomat. Jos kil-
pailu jarjestettaisiin jo ennestdan luonnonsuojeluun suuntautuneen lehden kautta,
ei hanhia tuntemattoman yleistn tietoisuutta hanhista saataisi ehk& nostettua
riittavasti.

Toisaalta paikalliset luonnonsuojeluyhdistykset saattaisivat olla hyvinkin kiinnos-
tuneita jarjestamaan tallaisen kilpailun. Kilpailu voitaisiin toteuttaa myds pelkas-
tdan Internetissa. Kilpailun palkinnot voitaisiin pyytda mainostilaa vastaan esi-
merkiksi valokuvausliikkeista. Jos tempausta haluttaisiin viela laajentaa, voitaisiin
voittajakuvista jarjestda valokuvanayttely vaikkapa Helsingin kaupunginkirjas-
toon. Lisaksi valokuvista voitaisiin tehda markkinointimateriaalia esimerkiksi pos-
tikorttien muodossa.

3.3 Virkistysalueet

Uimarannat

"Uimarannoilla hanhien ulosteet voivat aiheuttaa terveyshaittaa, silla ulosteissa
voi olla mm. kampylobakteeria. Ulosteita on rannalla ja matalassa vedessa, jossa
juuri lapset leikkivat ja pulikoivat. Omien havaintojeni mukaan hanhilaumat ovat
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suurentuneet ja hanhia havaitaan joka kesé yha pohjoisemmassa. Mustasaares-
sa ranta peitettiin yoksi pressuilla, jotta hanhien ulosteita ei olisi aamuisin rannal-
la.” — Jaana Kilponen, Valvira

Helsingin yleisten uimarantojen uimavesiprofiilit valmistuivat vuoden 2010 aikana.
Useimmilla uimarannoilla raportit hanhista ja muista linnuista ovat olleet melko
samanlaisia. Esimerkkin& Aurinkolahden uimaranta:

“Rannalla esiintyy saanndollisesti jonkin verran lintuja, esimerkiksi lokkeja. Hanhia
rannalla on tavattu vain harvoin. Lintujen ulosteiden vaikutuksien veden laatuun
arvioidaan olevan normaalitilanteessa varsin pienia, mutta rantavedessé oleske-
leva hanhiparvi voi heikentaa veden laatua hetkellisesti ja paikallisesti. Liséksi
linnut, erityisesti pesivat lokit, voivat aiheuttaa haittaa rannan kayttajille puolusta-
essaan pesiaan. Lintujen ruokinta rannalla on kielletty ja siita ilmoitetaan kyltein.
Liséksi lintuja ajetaan rantavalvojien ja siivoojien toimesta pois rannalta. Lyhyt-
kestoisella saastumisella tarkoitetaan normaalitilanteesta poikkeavaa suolistope-
raistd saastumista, jonka syyt ovat tunnistettavissa ja jonka ei odoteta vaikutta-
van uimaveden laatuun kauemmin kuin kolmen vuorokauden ajan.” (Uimaranto-
jen uimavesiprofiilit 2010)

Golfkentat

Kun poikaset ovat lentokykyisida, hanhet siirtyvat ruokailemaan ranta-alueiden
ulkopuolelle. Golfkentilla ruokailevat hanhet ovat ongelmallisia. Hanhet héiritse-
vat pelid ja likaavat ulosteillaan kentan ja pelaajien varusteita. Golfkentilla ruokai-
levat hanhet saattavat myods joutua golfpallojen ruhjomiksi. Golfkenttien nurmi on
hyvin hoidettua, ja jatkuva leikkaaminen ja lannoittaminen pitavat nurmen kasva-
vana, mika houkuttelee paikalle hanhia.

Golfkentilla nurmen muuttaminen hanhille kelpaamattomaksi lienee mahdotonta.
Nurmen kunnon takia sitd taytyy lannoittaa ja leikata. Nurmilajikkeen muuttami-
nen hanhille sopimattomaksi olisi myos kallis investointi, eika hanhille kelpaamat-
tomista kasveista koostuva nurmi valttamatta olisi golfkentélle sopiva vaihtoehto.
Nurmen kasitteleminen kemikaaleilla hanhille kelpaamattomaksi on kiistanalainen
vaihtoehto. Kemikaaleilla voi olla negatiivisia vaikutuksia ymparistdon ja hanhien
lisdksi muihinkin lintuihin, seka niiden teho on suomalaisissa kokeissa ollut epa-
varmaa (ks. Niemi ym. 2007).

Muutamat yhdysvaltalaiset golfkentat ovat saaneet tuloksia kayttamalla joko pe-
toeldinten tai joutsenen kuvia hanhien pelotteluun. Joutsenet saattavat olla eten-
kin pesiméaaikaan aggressiivisia muita lintuja kohtaan, johon joutsenkuvien pelo-
tusvaikutus perustuu. Kuvia taytyy kuitenkin siirtdd sdanndllisin valiajoin, muuten
hanhet huomaavat pian, ettei kyseessé ole todellinen uhka (Conover & Chasko
1985).

Mahdollisuuksien mukaan golfkentilla, joilla on vesiesteita tai muita vesialtaita
hanhien liikkkumista veteen voitaisiin rajoittaa perustamalla vesialueen ymparille
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noin kolmemetrisen korkeamman kasvillisuuden vyohykkeen. N&in hanhet eivat
voisi liikkua nurmen ja vesialtaan valilla nousematta siivilleen, ja korkea kasvilli-
suus vahentaa hanhien kokemaa turvallisuuden tunnetta (Doncaster & Keller
2000).

Hanhien hatistelyyn on etenkin ulkomailla k&ytetty jonkin verran koiria. Tehtavaan
hyvin soveltuvaksi roduksi on havaittu bordercollie (Castelli ja Sleggs 2000).
Suomessa Talin golfkentélla on kesélla 2010 kokeiltu bordercollien kayttamista
hanhien karkotuksessa, ja keinon on havaittu toimivan hyvin. Koiran kayttéén
tarvitaan lupa Ely-keskukselta. Liséksi karkotustehon varmistamiseksi hanhet on
ajettava lentoon.

3.4 Tautiriskit ja vedenlaatu

Yksi projektimme paamaaristad oli yrittdd lukumdaarallisesti selvittda valkoposki-
hanhien tautiriskida. Tata tarkoitusta varten otimme yhteyttd sek& Helsingin yli-
opiston elainlaéketieteellisen tiedekunnan, ettd EVIRAN tutkijoihin ja tutustuimme
relevantteihin suomalaisiin ja ulkomaalaisiin artikkeleihin ja tutkimuksiin. Kattavaa
riskiarviota valkoposkihanhien mahdollisesti levittdmille zoonoottisille infektioille
ei talla hetkella kuitenkaan ole saatavissa. Valkoposkihanhia ei kuitenkaan pideta
todennakdisena ihmiselle aiheutuvien infektioiden lahteena (Aittamaa 2008, Pe-
tersen ym. 2001, Waldenstrom ym. 2007).

Kampylobakteerit, helikobakteerit ja enterobakteerit

Riskid saada kampylobakterioosi villielaimista pidetaan pienena (Petersen ym.
2001). Skandinavian maissa aiemmin suoritetuissa tutkimuksissa kampylobak-
teeria kantoi 30 prosenttia tutkituista luonnonvaraisista linnuista. Samaisessa
tutkimuksessa verrattujen kaupallisten siipikarjatilojen tai koirankasvatus kenneli-
en vastaavat luvut olivat kuitenkin jopa 50—100 ja 40-86 prosenttia.

Waldenstromin ym. (2007) tutkimus osoitti ettd samoilla alueilla elavat villieldimet
yleisimmin kantoivat omia kampylobakteeri kantojaan, ja lajien vélinen kantojen
vaihto oli harvinaista.

Aittamaan (2008) suorittamissa kvantitatiivisissa tutkimuksissa havaittiin, etté
Ammassuon kaatopaikalta keratyissa lokkien ulosteissa oli seké E. colia etta suo-
listoperaisia enterokokkeja paljon enemman kuin valkoposkihanhissa.

Tutkimuksissa suurimmiksi kampylobakteeri ja E. coli -infektioiden riskitekijoiksi

ovat nousseet grillattujen makkaroiden syominen, paivittdinen kontakti koiran

kanssa ja raa’an kanan syominen, sekd puhdistamattoman veden juominen. (Pe-

tersen ym. 2001; http://www.evira.fi/files/attachments/fi/riskinarviointi/05 2003
kampylobakteeri.pdf ).
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Korkeapatogeeninen Lintuinfluenssa A - H5N1

Valkoposkihanhet saattavat kantaa sek& tautia aiheuttavia etta ei tautia aiheutta-
via Influenssa A-viruksia. Infektiot vahemman vaarallisilla kannoilla voivat kuiten-
kin suojata lintuja “vaarallisemmilta” korkeapatogeenisilta tartunnoilta. H5N1 ala-
tyypin virusta ei ole todettu Pohjois-Euroopassa useaan vuoteen, mutta on Kkui-
tenkin olemassa se mahdollisuus ettd muuttolinnut, kuten valkoposkihanhi toisi-
vat sen mukanaan Suomeen (Ek-Kommonen 2012, suullinen ilmoitus).

Valkoposkihanhi on EU:n niiden luonnonvaraisten lintujen listalla, joihin lintuin-
fluenssanaytteenotto on kohdennettava (Euroopan unionin virallinen lehti
1.7.2010). Suomessa valkoposkihanhista ei ole eristetty yhtaan influenssavirusta
ja lintuperéisen influenssan tarttuminen ihmiseen ei muutenkaan ole todenna-
koista (Huovilainen 2012; Lindh 2012, suullinen ilmoitus).

Korkeapatogeeniset kannat H5 ja H7 ovat aiheuttaneet zoonoottisia infektioita
lahinna tilanteissa joissa ihminen ja linnut ovat olleet jatkuvassa kosketuksessa
keskendan, esim. asuneet samoissa tiloissa tai osallistuneet lintuinfluenssaepi-
demian hallintatoimenpiteisiin (Lindh 2012). Todennakéisin lintujen ihmiselle ai-
heuttama infektio olisi sidekalvotulehdus (Lindh 2012).

Projektimme tautiriskiarvioinnin tulokset osoittavat ettd bakteeri- tai virustartun-
nan saaminen valkoposkihanhilta on epatodennékoista. Vaikka linnuilla esiintyisi-
kin mahdollisia ihmisille haitallisia kampylobakteereja, lajien valinen kantojen
vaihto on harvinaista. Suuremmiksi kampylobakteeri ja E. coli -infektioiden l&h-
teiksi ovat itse asiassa osoittautuneet paivittainen kontakti koiran kanssa, puhdis-
tamattoman veden juonti seka grillattujen makkaroiden tai raa’an kanan syémi-
nen.

Tutkimukset ovat myos osoittaneet ettd muut lintulajit saattavat olla suurempia
kampylobakteeri ja E.coli -kantojen kantajia kuin valkoposkihanhet. Seka lokkien
ettd sorsien on osoitettu kantavan mahdollisia zoonoottisia bakteerikantoja (Ait-
tamaa 2008: Lindh 2008). Lintuinfluenssa riski on Suomessa télla hetkella pieni
eikad yhtaan influenssavirusta ole Suomessa valkoposkihanhista eristetty.

Helikobakteereita ei Suomessa ole viela paljoa tutkittu. Ne ovat kuitenkin osoit-
tautuneet mahdolliseksi zoonoottisen infektion lahteeksi ja kaipaisivat taten lisa-
tutkimuksia.

Suomessa valkoposkihanhien tautiriskia on talla hetkella mahdotonta kattavasti
arvioida. Lisatutkimusten teko on suositeltavaa, niin kampylobakteeri-, helikobak-
teeri- ja kolibakteeri-infektioiden riskin arvioimiseksi ettd lintuinfluenssan korkea-
patogeenisten kantojen tarkkailemiseksi ja eliminoimiseksi. Wallensten ym.
(2007) suosittelivat luonnonvaraisten lintujen lintuinfluenssa populaatioiden tark-
kailua mahdollisen siipikarjaan leviavan infektion ennakoimiseksi ja estamiseksi.
Alla mainittuna my6s muutamia tutkimusehdotuksia seka Eviran ettd Helsingin
yliopiston Elainlaéketieteellisen tiedekunnan puolelta. Konkreettisena toimenpi-
teend tautien leviamisriskin pienentadmiseksi voitaisiin ndhda kasihygienian suo-
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sitteleminen hanhien yleisimmin suosimilla paikoilla, mutta nailla nakymin aihetta
ylenmaaraiseen huoleen ei ole.

Tutkimusehdotuksia:

o Kampylobakteerien eri luontaisten lahteiden (kuten liha, vesi, tuotanto- ja
lemmikkieldimet, raakamaito, luonnonvaraiset eldimet ja kasvikset) ja nii-
den suhteellisten merkityksien selvittaminen. (Evira)

o Jarjestelmallisen kansallisen tason seurantachjelman perustaminen kam-
pylobakteerien esiintyvyydesté eri tuotanto- ja muilla elaimilla. (Evira)

e Lintuinfluenssan sailyvyys vesissa. (HY)

e Luonnonvaraisten lintujen lintuinfluenssapopulaatioiden tarkkailu mahdol-
lisen siipikarjainfektion ennakoimiseksi ja estamiseksi (Wallensten ym.
2007).

Vedenlaatu

Lintujen ulosteiden saastuttama vesi voi olla yksi ihmisten kampylobakteeritartun-
tojen lahde. Aittamaa (2008) on tutkinut E. colia ja kampylobakteereita valkopos-
kihanhien ulosteissa ja uimarantojen vesissa. Viidestatoista (37 %) valkoposki-
hanhen ulosteesta eristettiin kampylobakteereita ja E. colia oli seitsemallatoista
(42 %) hanhista. Lauttasaarta lukuun ottamatta E. colin maara kasvoi uimaran-
noilta keréatyissa naytteissd kesan kuluessa. Kampylobakteereita pystyttiin eris-
tamaan vain kahdesta vesinaytteestd. Toinen naytteistd oli Lauttasaaresta ja
toinen Puotilasta.

Vesilintujen runsas laiduntaminen uimarannalla tai sen valittomassa laheisyydes-
sa voi aiheuttaa veden saastumista. Yleisesti vesilintujen aiheuttamaa uimave-
den saastumista pidetddn kuitenkin vahaisend, paikallisena ja lyhytkestoisena.
Kampylobakteerien ja E. colin lisdksi vesilinnut voivat kantaa Cercariaocellata—
imumadon toukkia. Ne voivat aiheuttaa uimareilla uinnin jalkeen voimakasta ihon
kutinaa, jarvisyyhya. Cercaria-toukat ovat vesilintujen loisia ja kotilot toimivat nii-
den vali-isantina vedessa. Vesilintujen elinolosuhteiden heikentamisella voidaan
vahentaa lintujen aiheuttamia haittoja uimarannoilla.

3.5 Kaytannon sovellukset
3.5.1 Aggressiivisuuden lieventaminen

Valkoposkihanhet ovat aggressiivisia lahinna haudontavaiheessa, jolloin koiras
vartioi pesalla hautovaa naarasta ja saattaa hyokata pesan lahelle tulevien ihmis-
ten kimppuun — joskus my®s naaras osallistuu hytkkayksiin uhkan lahestyessa
peséd, mutta useimmiten se hautoo visusti. Hanhien poikaset poistuvat pesasta
vuorokauden kuluessa kuoriutumisestaan, minka jalkeen emojen aggressiivisuus
vahenee niiden mieluummin vaistdessa ihmisté tai muuta uhkaa. Koska aggres-
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siivinen kayttaytyminen rajoittuu melko lyhyelle ajanjaksolle ja pienelle alueelle
pesan ymparilla, on sen valttaminen usein mahdollista. Alueilla, joilla liikkuu ihmi-
sid ja pesii hanhia, olisi hyva ohjeistaa ihmisia kyltein ja opastein valttamaan liik-
kumista hanhien pesien lahettyvilla (esim. kuva 1.), sekd merkitd pesat maas-
toon, mikali ne ovat lahella kulkureitteja.

Kuva 1. Ehdotelma merkiksi, joka varottaisi hanhiemojen aggressiivisuudesta ja kehottai-
si ihmisia valttdamaan lilkkkumista pesien lahettyvilla.

Merkkien, jotka varoittavat ihmisid hanhista tulisi olla yksiselitteisia, jotta niista
ymmartaa ensi nakemalld, mistd on kyse. Toisaalta varoituskolmiota mukailevat
merkit (esim. kuva 1.) voivat olla varottavaisuudessaan melko rajuja, eivatka valt-
tamatta tue tavoitettamme terveestad ja ymmartavaisesta luontosuhteesta. Naiden
merkkien lisaksi tulisi ongelmapaikoilla olla opastetauluja, joissa selitetdan miksi
hanhet ovat aggressiivisia.

Paikoilla, joilla ulkoilutie tai tihedan kaytetty polku kulkee aggressiivisesti kayttay-
tyvien emojen pesan laheltd, voisi olla toimivaa estaa emojen hydkkaily mekaani-
sin estein. Liikuteltavat aidat, jotka asetettaisiin kulkureitin ja pesén vélille voitai-
siin asettaa paikoilleen toukokuussa haudonnan kaynnistyessa ja ottaa pois poi-
kasten jatettyd pesan.

Ainakin Hangossa hanhiemojen rengastaminen vahentaa niiden aggressiivisuutta
ihmisia kohtaan (henk.koht. huomio). Uuden parin asettuessa pesiméaluodolle, ne
voivat olla hyvin aggressiivisia, mutta kiinniottamisen ja rengastuksen jalkeen ne
pakenevat ihmista, useasti tulevinakin vuosina. Ongelmallisissa paikoissa pesivi-
en aggressiivisten hanhiemojen rengastaminen voisi olla toimiva keino vahentaa
niiden aggressiivisuutta. Jos rengastaminen tapahtuisi kouluretkien yhteydessa,
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voisi silla olla myds kasvatuksellinen nakokulma (ks. 3.1. Kouluretket) antaes-
saan positiivisia kokemuksia lapsille ja mahdollisesti vahentdessaan hanhipelkoa.
Helsingissa valkoposkihanhet ovat toki tottuneempia ihmisiin kuin Hangon saaris-
tossa, ja rengastuksen vaikutus aggressiivisuuteen voi olla heikompaa tai lyhyt-
kestoisempaa.

Paakaupunkiseudulla on todettu rannalle jatettyjen siimojen kietoutuneen hanhi-
en jalkojen ympadrille ja aiheuttaneen kuolion ja lopulta raajan menetyksen. On
pohdittu, ettd rengas hanhen jalassa voisi altistaa ne suurempaan riskiin siiman
takertumiselle. Taméa on varmasti mahdollista, mutta ainakaan suoria viitteita
siihen ei ole ja huolellisesti kiinnitetty terdsrengas tuskin aiheuttaa kovin suurta
riskid. Jos rengas on kiinnitetty huolimattomasti ja renkaan leikkauspinnat eivat
ole kunnolla kohdakkain, riski varmastikin kasvaa, silla siima padsee renkaan
sisdan. Luonnontieteellisen keskusmuseon Rengastustoimisto ei suhtaudu myén-
teisesti valkoposkihanhien rengastamiseen muovisin lukurenkain, joiden saumat
liimataan yhteen. Pitkdikdisena lajina renkaankulutus valkoposkihanhilla on suur-
ta ja liimapinta voi ajan mittaan pettaa, jolloin riski siiman takertumiselle on suu-
rempi. Lisaksi lukurenkaat ovat terasrenkaita suurempia, ja niistd voi lohkeilla
paloja ajan saatossa, jolloin siiman takertumisen riski epatasaiseen renkaan reu-
naan voi kasvaa.

5.5.2 Hanhien liikkumisen rajoittaminen

Kanadanhanhien liikkkumista on rajoitettu Pohjois-Amerikassa kasvillisuuden ja
erilaisten rakenteiden avulla (Doncaster & Keller 2012), mutta Suomessa taté ei
ole tietddksemme yritetty. Hanhien ja ihmisten konfliktit aiheutuvat yleensa joko
hanhien aggressiivisesta kaytdksesta tai niiden ulosteista virkistysalueina toimivil-
la nurmikentilla. Hanhet ovat aggressiivisia vain haudonta- tai poikueaikoina, jol-
loin ne myds kayttavat laidunalueinaan rannanldheisia nurmikoita. Samaan ai-
kaan — kesélla — rantanurmikot ovat myds ahkerassa virkistyskaytdssa ja koh-
taamiset hanhien kanssa aiheuttavat konflikteja.

Hanhien poikaset ovat pitkdan lentokyvyttémia ja melko matalakin rakenne estaa
niiden kulun. Myds hanhiemot ovat kesélla lentokyvyttomia sulkasatonsa vuoksi,
eivatkd pakene lentdmalla poikasaikaan mielelladn, vaikka olisivatkin lentokykyi-
sid. Taman vuoksi niiden paasyn estaminen tietyille ongelmakohteille juuri poi-
kasaikaan olisi mahdollista — ainakin teoriassa. Kavimme lapi kolme kohdetta,
jotka ovat luonteeltaan erilaisia, mutta joissa kaikissa ruokailevat hanhet ja niiden
ulosteet ovat aiheuttaneet ongelmia. Tarkastelimme kohteilla minkalaisin mene-
telmin hanhien p&éasy ruokailunurmille olisi estettavissa.

Villa Vuosanta
Villa Vuosanta Helsingin Uutelassa on kohteista pienialaisin ja siksi hanhien ku-

lun estaminen laidunnurmikolle helpoiten toteutettavissa (kuva 2). Kohteella jar-
jestetaan erilaisia tapahtumia kesékaudella ja hanhien ulosteet nurmikolla ovat
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haitanneet vieraita ja lianneet juhlapukuja. Kohteella on kaksi reittid, jota hanhet
paasevat kulkemaan nurmikolle (kuva 2), ja jotka molemmat on suhteellisen
helppoja tilkita hanhien paasyn estamiseksi. Mahdollisen ongelman muodostaa
kulkureittien vélissé oleva kallio (kuva 2; katkoviiva), joka on osaksi niin jyrkka,
ettd hanhet eivat sita pysty nousemaan, mutta osaksi hanhien kulkumahdollisuus
on epéaselva. Jos molemmat aiemmat kulkureitit tukitaan ja kohde on hanhipoiku-
eille riittavan houkutteleva, voivat ne alkaa mahdollisesti kayttaa kalliota kulkureit-
tindédn. Villa Vuosannan osalta saattaa riittaa, ettd vain itdinen — ilmeisesti
enemman kaytetty — kulkureitti tukitaan, mutta talléin hanhet saattavat alkaa kayt-
taa etelaisempaa saunarannan reittia.

Kuva 2. Villa Vuosannan kartta, johon on hahmoteltu mahdollisesti rakennettavien han-
hiaitojen sijainnit sekd jo luonnostaan olevat esteet. Puolittainen este on melko jyrkka
kallio, jossa seinamat estavat osittain hanhien kulun, mutta josta hanhet saattavat paasta
jostain kohdin kulkemaan. Punaisella on merkitty kaksi erillista hanhiaitaa, joista itdisempi
kulkee rantavajan molemmin puolin ja eteldisempi estdd saunarannan kautta tulevien
hanhien kulun.

Pienialaisuudestaan johtuen Villa Vuosannan osalta kustannukset hanhiaidan
rakentamiselle ovat varmasti kohtuulliset, mutta riippuvat suuresti minkalaista
materiaalia kaytetaan. Estetiikalla on tassa tapauksessa merkitysta Villa Vuosan-
nan toimiessa juhlapaikkana. Kuvassa 3 on esitetty havainnekuva miltd mahdolli-
nen hanhiaita voisi nayttaa itaisellda, rantavajan ohi kulkevalla hanhien reitilla.
Mikali vajan ohi rantaan on syyta jattdd kulkuvayla, tulisi osa aidasta korvat por-
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tein, mik& nostanee kustannuksia. Jos rantaan ei ole tarvetta paasta, lienee jat-
kuva aita kustannuksiltaan edullisempi. Aitaa rakennettaessa tulee huomioida,
ettd hanhenpoikaset saattavat paastd kulkemaan vajan alta aidan ohi, ja myos
tama kulkureitti tulisi tilkitad. Rantavajan eteldpuolella on jo valmiina puinen paalu,
jota kannattanee hyddyntéa aidan rakennuksessa.

Etelaisemman hanhiaidan kohdalla on nakdsuoja saunalle, joka jo sellaisenaan
toimii hanhien kulun estavana rakenteena. Nakdsuojan jatkeena ja suunnitellun
hanhiaidan reitilla kulkee kaide, joka voinee toimia hanhiaidan rankana.

Kuva 3. Havainnekuvat Villa Vuosannan itdisen hanhien kulkureitin sulkevista aidoista,
jos aita koostuisi puisista porteista sek& vihredstd muovipinnoitetusta metalliverkosta.
Kuva A on kuvastaa vajan etelapuolisen aidan, jossa on valmiina aidan rakennetta tukeva
puupaalu. Kuva B on rantavajan pohjoispuolelta.
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Kaivopuisto

Kaivopuisto on kohteista kookkain ja luultavasti toteutukseltaan hankalin. Hanhi-
en suosima nurmikkoalue keskittyy Kylpylanaukion ja Ullanlinnanmaen véliin
Ehrnstromintien molemmin puolin. Virkistyskayttd kohteella on runsasta, erityi-
sesti kesdisin, jolloin my6és hanhet ovat lasna.

Suurimman ongelman muodostavat kavely- ja autotiet, joiden aitaaminen on
hankalaa tai mahdotonta. Erityisesti autoteiden osalta on vaikea keksia ratkaisua,
joka estaisi hanhien kulun, mutta sallisi autojen sujuvan liikenteen. Poro- tai kar-
jaritiloita jaljitteleva ratkaisu voisi olla toimiva, jossa hanhet valttavét ritilan paalla
kavelya niiden jalan mennessa ritilan valeista lapi. Ritila saattaa kuitenkin aiheut-
taa riskin pienille hanhen poikasille pudota kokonaan ritilikon véleista. Ulkoilu- ja
kavelyteita ylittaessa hanhiaita tulisi korvata portein tai riittdvan korkein portain
(kuva 4), jotka eivat estaisi teiden kayttda, mutta jotka valttaisivat hanhien kulun.

Kuva 4. Havainnekuva heiluriportista ja hanhiportaasta. Heiluriportissa jouset palauttavat
ovet asentoon, joka sulkee portin. Hanhiportaan idea on, etta riittdvan korkea porras es-
téda hanhien paasyn portaan ylapuolelle, mutta sallii laskeutumisen portaalta alas.

Porttien tulisi luultavimmin olla saluunanovityylisid heiluriovia, jotta niiden sulke-
minen ei jaisi kayttajien huomaavaisuuden varaan. Vaihtoehtoisesti kavelyteiden
osalta hanhiaidan kohdalla voisi olla riittavan korkea porras, joka estéisi hanhien
kulun. Kanadanhanhien osalta portaan tulee olla vahintaan 30 cm:n korkuinen
(Doncaster & Keller 2012), mutta pienikokoisempana lajina valkoposkihanhelle
riittéisi luultavimmin matalampikin porras. Seka portaiden etta porttien kaytto
saattaisi olla ongelmallista liikuntarajoitteisille tai lastenrattaita tyontaville ihmisil-
le. Toisaalta rajoituksellinen alue ei olisi kovin suuri, mutta rooliltaan ehk&a merkit-
tava sijaitessaan lahinna rantaviivaa.
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Kuvissa 5 ja 6 on esitetty kaksi vaihtoehtoista mallia, joista malli 1 (kuva 5) estaisi
kokonaan hanhien paéasyn ruokailemaan. Malli 1 hyddyntdad Kaivopuiston ran-
nassa olevia kivitdormia, jotka estavat hanhien nousun maihin ainakin normaalin
vedenkorkeuden aikaan. TAméan mallin hyva puoli on se, ettd aidan ei tarvitsisi
juuri ylittda ulkoiluteitd, jolloin ongelmallisia portteja ei tarvittaisi. Mallissa 1 han-
hiaidan itaisin — lahimpana Ullanlinnan laituria sijaitseva — osa hanhiaitaa voisi
olla hanhiporrasta, joka ei heikentéisi pienen hiekka- ja kalliorannan virkistyskayt-
t6a yhta paljon kuin varsinainen aita.

Molempien mallien ongelmana on se, ettd hanhet paasevat Ehrenstromintieta
hanhiaidan taakse. Tasta syysta hanhiestetta tulisi todennakoisesti jatkaa rantaa
pitkin lanteen (Kuva 5; punainen katkoviiva), jotta hanhet eivat paasisi kierta-
maan estettd niin helposti. Tdssd osassa rantaa on téalla hetkelld kivetys, joka
voisi olla melko pienin muutoksin muokattavissa hanhiportaaksi. Ongelman talla
rannalla muodostavat veneenlaskuluiskat, joiden kohdalle olisi tehtdva hanhien
kulun estava portti. Mallissa 1 on se hyva puoli, ettd vaikka hanhet paasisivat
hanhiaidan taakse, ne eivat jaisi sinne nalkkiin, koska valtaosa hanhiaidasta on
hanhiporrasta. Hanhiporras estdd hanhien kulun vain toiseen suuntaan, silla ne
voivat hypdaté portaalta alas, mutteivat kiiveta sité ylos.

Kuva 5. Mallin 1 mukainen vaihtoehto Kaivopuiston aitaamiselle hanhilta. Vaihtoehto
estdisi hanhien paasyn maihin paaasiallisen ruokailualueen kohdalta muutoin paitsi pie-
nelle hiekkarannalle Ullanlinnan laiturin lansipuolelle. Nuolet kuvaavat hanhien mahdollis-
ta reittid aidan taakse, jota on hyvin vaikea tilkitd Ehrenstromintiellda kulkevan autoliiken-
teen johdosta.
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Mallin 2 (kuva 6) mukaisella toteutuksella hanhien kayttéon jaisi kapea kaistale
nurmikkoa Ehrenstrémintien etelapuolella. Malli kayttaisi hyvakseen Ehrenstro-
mintieta eteldpuolella reunustavaa kiviaitaa, joka estaa hanhien kulun. Ongelmat
ovat muutoin samat kuin mallissa 1, mutta lisaksi muutamassa kohdassa kéavely-
teiden kohdalle tulisi rakentaa joko portit tai hanhiportaat (kuva 4). Mikali kavely-
teiden kohdalle tehtaisiin portit, jaisivit mahdollisesti hanhiaidan taakse tiensa
l6ytéaneet hanhet nalkkiin aidan taakse.

Nain suuressa mittakaavassa hanhien ei valttamatta ole enaa helppoa loytaa
takaisin samaa reittid mita ovat tulleet ja mallin 2 mukainen rakenne saattaisi
toimia katiskan tavoin — sisélle l6ytaneiden lintujen olisi enaa vaikea paasta sielta
pois. Tama voisi johtaa hanhien kerdantymiseen Ehrenstromintielle niiden pyrki-
essa kohti rantaa, mik& voisi aiheuttaa ongelmia liikenteelle.

Hanhet haittaavat nykyisinkin aika ajoin liikennettd Kaivopuistossa suurten poi-
kaslaumojen ylittdessa tieta. Voisi olla syyta asettaa tielle likennemerkki varoit-
tamaan hanhista (kuva 7), ei ehka niinkaan niiden aiheuttaman vaaran vuoksi
vaan muokkaamaan suhtautumista hanhiin. Merkki voisi toimia erikoisuudessaan
myo6s néhtavyytend ja herdttdd samalla mielenkiinnon hanhia kohtaan.

Mikali pakoreitti veteen on estynyt ja hanhet kohtaavat uhkatilanteen, voivat emot
joutua paniikkiin ja unohtaa poikasensa. Emoistaan eksyneet poikaset ovat help-
poa ravintoa lokeille ja variksille. Toisaalta, jos hanhia paasee aidan taakse run-
saammin, on aidan tarkoitus selvasti epaonnistunut. Yksittaistapauksetkin on-
gelmia aiheuttaessaan ovat siitd huolimatta ikavia ja voivat kyseenalaistaa han-
hiaidan mielekkyyden ja eettisyyden.

Kaivopuiston aitaaminen on suurempi hanke, niin mittakaavaltaan kuin kustan-
nuksiltaan, kuin Villa Vuosanta. Sen toteuttamista pohdittaessa on punnittava
hanhien aiheuttamien ongelmien vakavuutta kustannuksiin ja hyotyihin nahden.
Mikali Kaivopuisto on merkittava laidunnusalue hanhipoikueille, on sen aitaami-
nen mahdollinen keino rajoittaa hanhikantaa.

Kuivien kesien jalkeinen alentunut poikastuotto viittaa siihen, poikueiden maaraa
saatelee laidunnusalueiden kantokyky. Alentamalla kantokykya voidaan vaikuttaa
mahdollisesti koko populaation kokoon. On todennakdgista, ettd Kaivopuiston ai-
taaminen siirtdd hanhet laiduntamaan muualle, esim. saaristoon tai Suomenlin-
naan. Tama voi johtaa kasvaneeseen laidunnuspaineeseen esim. luonnonkasve-
ja kohtaan ja aiheuttaa uusia ongelmia. Myds ihmisten ja hanhien véliset konfliktit
voivat kasvaa esim. Suomenlinnassa, mikédli hanhet esiintyvét siella entista run-
saampina.
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Kuva 6. Mallin 2 mukainen vaihtoehto Kaivopuiston aitaamiselle hanhilta. Malli jattaisi
hanhien kayttéon nurmikkokaistaleen Ehrenstromintien eteldpuolella.Nuolet kuvaavat
hanhien mahdollista reittia aidan taakse, jota on hyvin vaikea tilkitd Ehrenstromintiella
kulkevan autoliikenteen johdosta.

Kuva 7. Hahmotelma liikennemerkistd Ehrenstromintielle varoittamaan hanhipoikueista.
Merkin liikenneturvallisuutta parantavaa vaikutusta merkittavampi vaikutus voisi olla eri-
koisuudessaan herattaa kiinnostusta hanhia kohtaan.
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Hevosenkenkéalahti, Lauttasaari

Mittakaavaltaan Hevosenkenkdalahti Lauttasaaressa on hieman pienempi kuin
Kaivopuisto, mutta Vuosantaa suurempi. Kohteen ongelman muodostaa laaja
nurmikkoalue uimarannan laheisyydessd. Hanhet laiduntavat nurmikkoalueella,
mutta lepailevéat uimarannalla, jossa niiden ulosteet johtavat viihtyvyyshaittoihin ja
muihin ongelmiin.

Nurmialue olisi aidattavissa kuvan 8. mukaisesti. Aitauksen suurimmat ongelmat
liittynevat Kaivopuiston tapaan kévelyteiden aitaamiseen. Nurmialueen ja rannan
valissa kulkeva ulkoilutie kulkee uimarannalle puisen sillan yli ja sillan tyvelle olisi
rakennettava portti tai hanhiporras. Muutama muukin kulkureitti hanhiaitaan ui-
marannan pohjoispuolella kulkevalle ulkoilutielle olisi syytd tehda. Aitaaminen
Voisi johtaa aiempaa runsaampaan hanhien kerdéntymiseen uimarannalle niiden
pyrkiessa nurmialueelle. Toisaalta alueen kiinnostavuus hanhille heikentynee,
mikali mahdollisuudet ruokailuun estyvat.

Kuva 8. Hevosenkenkéalahden uimarannan hanhiaitaus, jossa aita erottaa hanhien laitu-
menaan kayttdman nurmialueen meresté ja uimarannasta.

3.6 Kysely ja brandays

Eras keino hanhien aiheuttamien haittojen lieventamiseen olisi luoda niista posi-
tiivisia mielikuvia markkinoinnin, matkailun ja brédndayksen avulla. Jos hanhista
saataisiin Helsingin oma erikoisuus, jonkinlainen maskottieldin jota tultaisiin kat-
somaan kauempaankin, voisivat kaupungin asukkaat olla mygtamielisempia han-
hia kohtaan, elleivat jopa ylpeitd niistd. Hanhia markkinoimalla voitaisiin myds
lisata ihmisten yleista tietoisuutta hanhista ja ndin saada myods ihmiset tottumaan
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hanhien seuraan paremmin. Ongelmana on lahinn& kuka ryhtyy tekemaan han-
hista matkailuvalttia Helsingille.

Parhain hanhibréandaaja voisi olla Helsingin kokenein eldainmarkkinoija, Korkea-
saaren eldintarha, mutta he eivat ole erityisen kiinnostuneita kampanjoimaan
positiivisemman hanhikuvan puolesta. Korkeasaaren tiedottaja Taru Vuori kertoo
ettd heidan kohdallaan ongelma ei ole vain se ettd ihmiset eivat pida hanhista —
hanhet myds likaavat piknik-paikat ja ovat hanhiin tottumattomille turisteille hairi-
oOksi.

Korkeasaaren kohdalla pitaisikin l&htea siita ettéa ensin ulosteongelma ja hanhien
aggressiivinen kaytds saataisiin ratkaistua. Jalkimmaiseen Korkeasaari on pyrki-
nyt vaikuttamaan kertomalla kavijoilleen kuinka hanhien laheisyydessa tulee toi-
mia (hanhihan ei hyokkaa turhaan), mutta aina kuitenkin syntyy tilanteita, joissa
hanhi nokkaisee jotakuta ilkeasti tai puraisee nilkasta varomatonta.

Korkeasaari on kovasti pohtinut ratkaisuja hanhitilanteeseen mutta ei selkeasti
ole viela I6ytanyt hyvaa keinoa. Vuori kertoo myds ettd Tukholman eldintarhalla
on aivan samanlaisia ongelmia hanhien suhteen mutta viela pahemmassa mitta-
kaavassa (eli hanhia on enemman) ja ettd hanhiongelma on oikeastaan ltameren
rantojen yhteinen. Korkeasaaressa ollaan kuitenkin mydtamielisia hanhia koh-
taan, onhan kyseessa kuitenkin yksi niista Helsingin paikoista joissa hanhet ja
niiden elintavat varmasti tunnetaan ja niiden syyta olla Helsingissa ymmarretaan.
Tiedottaja Vuori myontad myos ettd on hanhissa positiivisia puoliakin: ne pitavat
nurmikot lyhyena ja toisin kuin Korkeasaaressa vapaana kayskentelevat riikinku-
kot, hanhet eivat koske lainkaan kukkaistutuksiin.

Toisiksi paras, ellei ihan yhta hyva vaihtoehto hanhien brandéaykseen voisi olla
Helsingin matkailutoimisto. Matkailutoimistolta kerrottiin, ettd jos jotain materiaa-
lia valkoposkihanhista on, he voisivat ottaa sita vastaan.

Hanhet matkailuvalttina -idea ei siis aivan ota tulta alleen. Ideaa voidaan jattaa
hautumaan, mutta sitd odotellessa ja sen tullessa voidaan pohtia hanhiasenne-
vaikuttamisen indikaattoria, kaupunkilaisille suunnattua hanhikyselyé ja sen sisal-
téa. Tiedottaja Vuori on myo6tadmielinen sen suhteen, ettd kyselyyn kerattaisiin
vastauksia Korkeasaaressa. Jaateldpalkintoon kyselyyn vastaamisen motivaatio-
na han ei ottanut kantaa mutta kertoi, etta paras tapa toteuttaa kysely olisi kierrel-
|& alueen kahviloissa ja joko jattda kahvilapdytiin kyselylomakkeita, joita kay valil-
& keraamassa tai sitten suoraan haastattelemalla ihmisia. Infotiskeille kyselylo-
makkeita ei kannata jattaa silla niihin harvemmin kukaan vastaa. Myoskaan tou-
kokuussa ei kannata tehda kyselyja silla silloin ei saa luotettavia vastauksia, Kii-
tos koululaisryhmien suuren maaran. Paras kyselyaika olisi kesa—heindkuussa,
jolloin Korkeasaaressa liikkuu eniten ihmisia, eritoten ulkopaikkakuntalaisia ja
lapsiperheitéa.

Eras keino helsinkildisten positiivisen hanhisuhteen edistdmiseen voisi myds olla

hanhituotteiden myynti. TAma voitaisiin toteuttaa muun projektin ohella tai sivu-
tuotteena ja siihen voisi kuulua esim. valkokuvauskilpailun tuotteena syntynyt
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postikorttisarja, hanhipaitoja, -mukeja, -pinssejd, -postimerkkejd,- pehmoleluja
ynna muuta. Korkeasaaren tiedottaja Vuori toteaa ettd Korkeasaaressa tallaisten
tuotteiden myynnin hoitaa Vihred Agentti Oy ja mahdollista kiinnostusta niiden
myyntiin kannattaa tiedustella suoraan firmalta.

3.7 Hanhien virtuaalinen seuranta

Hanhien rengastusta kasiteltiin kappaleessa 3.5.1. Rengastustapahtuma saattaa
vahentaa hanhiemojen aggressiivisuutta, ja silla voisi myos olla potentiaalia kas-
vatuksellisena tapahtumana, jos hanhien toimintaa selostetaan ja demonstroi-
daan koululaisille rengastuksen yhteydessa. Rengastuksen yhteydessé voitaisiin
tehdda myos jotain, mika ei jaisi pelkastddn rengastushetkelld paikalla olevien
mieleen ja jota suurempi yleis6 paasisi seuraamaan, esimerkiksi asettamalla lin-
nuille satelliittil&hettimia.

Satelliittilahettimia on Suomessa asetettu mm. petolinnuille ja niiden avulla on
saatu ainutlaatuista tietoa yksildiden liikkeistd, mutta my0s saavutettu suuren
yleisén mielenkiinto.

Valkoposkihanhien valjastaminen satelliittilahettimilla toisi varmasti tarkempaa
tietoa esim. poikueiden liikkeista Helsingissa, jota voitaisiin sitten kayttdd monella
tavalla hyodyksi hanhien aiheuttamien ongelmien vahentavia toimia suunnitelta-
essa. Suurempi merkitys voisi olla tapahtuman saamalla julkisuudella, jota voitai-
siin kayttad hyodyksi tietoisuuden lisdamisessa seka hanhien brandayksessa.

Helsingissa liikkuvat satelliittilahettimin varustetut nimikkohanhet herattaisivat
varmasti kaupunkilaisten mielenkiinnon vuoden ympari ja samalla sitoisivat val-
koposkihanhet Helsinkiin muulloinkin kuin keséaikaan, silla niiden liikkeita voitai-
siin seurata ympari vuoden reaaliajassa Internet-sivustolla. Tallainen mahdolli-
suus kiinnostaa suurta yleisoa ja Internet-sivujen kévijamaarat olisivat varmasti
mittavat. Satelliittiseurannan tulospalvelun yhteydessa voitaisiin myos jakaa tie-
toutta hanhista, mika saavuttaisi suuremman maaran ihmisia kuin opastekyltit
uimarannoilla ja pesiméapaikoilla.

Satelliittiseurannan hankalana puolena ovat sen kustannukset. Jo yksittainen
satelliittildhetin maksaa useita tuhansia euroja. Liséksi kustannuksia toisivat oh-
jelmisto hanhen liikkeiden seuraamiseksi, sek& myos jokainen paikannus. Lis&ksi
on rakennettava seurannan tuloksia raportoiva kanava — Internet-sivusto, jonka
pystyttdminen ja yllapito vaativat kustannuksia. Tiedonsaamiseen satelliittiseu-
rannan kautta liittyy myos realistisia riskeja. Lahetin voi vaurioitua tai lakata toi-
mimasta, tai lahettimella valjastettu yksild menehtyd, joissa tapauksissa tiedon
saaminen estyy ja taloudellinen panos saatetaan menettaa.

Halvempi tapa seurata hanhia interaktiivisesti voisivat olla pesédkamerat, jotka
ovat myds suosittuja suuren yleison keskuudessa ja jotka on my6ds huomioitu
hyvin mediassa. Talla tavoin hanhia voitaisiin tosin seurata vain vajaan kuukau-
den kestavan haudontakauden ajan, silla poikaset l&ahtevat pesastéa pian kuoriu-
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duttuaan. Seurattavat hanhet voitaisiin valjastaa ns. geologgereilla, jotka rekiste-
réivat lintujen sijainnin, mutta eivat laheta tietoa, jolloin niiden seuranta reaa-
liajassa ei ole mahdollista. Loggereiden kayttd myo6s edellyttéa, etta lintu pyydys-
tetdan uudestaan, jolloin loggerin kerdaama tieto saadaan kayttoon. Tassa tapa-
uksessa hankkeen uutisointi tapahtuisi kerran vuodessa, aina kun tieto olisi kay-
tettavissa.

Kaikkein halvin tapa seurata hanhia olisi valjastaa ne kaularenkain, jotka ovat
nakyvia ja herattaisivat siten varmasti kaupunkilaisten mielenkiinnon. Kaularen-
kain varustettujen nimikkohanhien liikkeista voitaisiin uutisoida paikallisessa me-
diassa, mutta sen saama huomio ja kiinnostavuus ei varmastikaan olisi yhta
suurta kuin interaktiivisen ja reaaliaikaisen seurannan.

Vaikka satelliitti- tai vastaavan seurannan kertakustannukset ovat varsin suuret,
olisi sen saamasta huomiosta hy6tya monissa projektimme osa-alueissa. Sen
avulla voitaisiin tehokkaasti levittaa tietoa hanhista, brandata niita ja saada paik-
katietoa, jota voitaisiin kayttdd tutkimuksissa ja suunnitelmissa koskien hanhien
aiheuttamia ongelmia ja niiden ehkaisya. Mahdollinen yhteistydkumppani virtuaa-
liseurannassa voisi olla Helsingin yliopiston Luonnontieteellinen keskusmuseo,
joka toteuttaa valtaosaa nykyisistd lintujen satelliittiseurantaprojekteista, ja on
toteuttanut tuloksia raportoivan palvelun verkkosivuilleen.
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