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ESIPUHE

Esipuhne

Helsingin kaupunki kunnostaa ja hoitaa sekd omistamiaan osia
Mustavuoren lehdon ja Ostersundomin lintuvesien Natura-alu-
eesta ettd Natura-alueen I&histdll& olevia luonto- ja virkistysalu-
eita niin, ettd Natura-alueen suojelun perusteina olevien lintu-
lajien elinympdristét sdilyvat lajeille suotuisina.

Helsingin kaupunginhallitus pééatti 14.10.2002 valtuuston teke-
man sataman rakentamispaétoksen yhteydesséa kehottaa Helsin-
gin Satamaa osallistumaan Mustavuoren lehto ja Ostersundomin
lintuvedet Natura 2000 -alueen niiden kaupungin omistamien
osien hoitoon, jotka ovat Vuosaaren sataman vaikutusalueella.
Samalla kaupunginhallitus paatti kehottaa Helsingin Satamaa
huolehtimaan yhteisty6ssd VUOLI-projektin ja Helsingin kau-
pungin ympéristokeskuksen kanssa VVuosaaren satamahankkeen
luontovaikutusten seurannasta.

Vuosaaren satamahankkeen suunnittelun aikana on kiinnitetty
erityistd huomiota satamahankkeen linnustovaikutuksiin. Vuonna
2004 tehty kirjokertun, pikkulepinkéisen, ruisradkan ja luhtahui-
tin habitaattikartoitus Mustavuoren lehdon ja Ostersundomin
lintuvesien Natura 2000 -alueella antaa tietoa ndiden neljan lajin
kannan koosta, elinymparistdvaatimuksista seké lajeille sopivista
habitaateista Natura-alueella ja sen l&hiymparistossa.

Tdman tutkimuksen ja vuodesta 2002 jatkuneen Vuosaaren
satamahankkeen linnustonseurannan tuloksia kdytetdan hyvaksi
Natura-alueen ja sen ympdristén hoidon suunnittelussa (liite 1).

Kaupungin hakemuksesta vuonna 2003 perustetulle Ostersundo-
min lintuvesien luonnonsuojelualueelle valmistuu hoito- ja kytto-
suunnitelma vuonna 2005. Sipoon eteldosassa sijaitsevaan 92
hehtaarin luonnonsuojelualueeseen kuuluvat Bruksviken, Torp-
viken ja osia Kapellvikenista.

Mustavuoren-Porvarinlahden vuonna 1987 rauhoitettua luon-
nonsuojelualuetta laajennetaan, ja sitd hoidetaan uuden hoito- ja
kayttosuunnitelman mukaan.

Porvarinlahti ja lahden eteléranta rauhoitetaan luonnonsuojelu-
alueeksi, ja sitd hoidetaan aluetta varten laaditun suunnitel-
man mukaan. Luonnonsuojelualue tulee olemaan huomattavasti
Natura-aluetta laajempi.

Mellunméen luhta séilytetddn. Asemakaavassa alue on merkitty
maisemallisesti arvokkaaksi luhta-alueeksi, jota tulee hoitaa ja
kehittaa luonto- ja maisema-arvot huomioon ottaen. Sen kéyttoa
ja hoitoa suunniteltaessa on otettu huomioon luhdan kosteustasa-
painon ja lintujen elinympdristdn turvaaminen.

Vuosaaren sataman ja Natura-alueen l&hell sijaitsevat Vuosaaren
kaatopaikka ja tayttoméki kunnostetaan ja maisemoidaan siten,
ettd alueelle luodaan sopivia elinympéristdja mm. kirjokertulle
ja pikkulepinkaiselle.

Vuosaaren sataman koillisreunan meluseindn taakse toteutetaan
luonnonmukainen ranta-alue. Viereisten Varissaaren ja Kalkki-
saaren ja sataman koillisrannan valinen alue kunnostetaan vesi- ja
kahlaajalintuja varten. Koillisrannan vesialueen hoito ja kahlaaja-
lietteen perustaminen ovat lintudirektiivin tarkoittamaa Natura-
alueen ulkopuolella sijaitsevan elinympdristdn hoitoa ja ekolo-
gisten tarpeiden mukaista uuden biotoopin aikaansaamista.




TIVISTELMA / SAMMANDRAG

Tivistelma

Mustavuoren lehdon ja Ostersundomin lintuvesien Natura-alu-
eelta kartoitettiin kesalla 2004 neljélle EU:n lintudirektiivin liit-
teen | lajeille soveltuvat pesimdympdristdt. Lajit olivat kirjo-
kerttu (Sylvia nisoria), pikkulepink&inen (Lanius collurio), ruis-
réakka (Crex crex) ja luhtahuitti (Porzana porzana).

Habitaattien pinta-alat méadritettiin ja niiden laatua tarkasteltiin.
Habitaattien tarkeimmat puut, pensaat ja kenttéakerroksen ruoho-
vartisten kasvien valtalajit maéritettiin. Lisaksi tarkasteltiin nai-
den lajien habitaatinvalintaa, pesimékantojen kehitysta ja kan-
nanvaihteluja. Tutkimuksessa huomioitiin myds ne habitaatin
osat, jotka ulottuivat Natura-alueen ulkopuolelle.

Kirjokerttu oli Suomessa yleisimmilld&n vuosina 1968-1985.
Nykyisin kirjokerttuja ilmaantuu Suomen eteldrannikolle har-
vakseltaan lajin romahdusmaisen vahenemisen takia. Kirjoker-
tulle on Suomessa edelleen tarjolla runsaasti pesiméhabitaatteja.
Tutkimusalueelta 16ytyi kesélla 2004 seitsemdn kirjokertulle
soveliasta pesiméhabitaattia. Kuusi ndisté oli Natura-alueen sisé-
puolella.

Pikkulepinkainen on kirjokerttua yleisempi, ja sen pesimaympa-
ristdn valintakriteerit ovat valjemmat kuin kirjokertulla. Myds
pikkulepinkdisen kanta Suomessa on pienentynyt huomattavasti
parina viime vuosikymmenend, vaikka sopivista pesimahabitaa-
teista ei ole puutetta. My®6s tutkimusalueella oli runsaasti pikku-
lepinkdiselle soveliaita habitaatteja.

Ruisra&kka on harvalukuinen aukeiden ruohoisten maastojen laji.
Reviirien maaré vaihtelee suuresti vuodesta toiseen. Ruisradkén
kannankehitys on ollut viime vuosina nouseva. Lajille soveltuvia
habitaatteja l16ytyi alueelta yksitoista.

Luhtahuitti on harvalukuinen saraikkoisten ja ruovikkoisten kos-
teikkojen ja kosteikkoniittyjen laji. Luhtahuitin kannankehi-
tys Suomessa on ollut pitkalla aikavélilld melko tasainen mutta
viime vuosina laskeva. Lajille soveliaita habitaatteja 16ytyi tutki-
musalueelta seitseman.

Habitaattikartoituksen tekivat Lasse J. Laine ja Rauno Yrjola.
Lasse J. Laine teki maastoty6t 16.6.—3.8.2004 ja kirjoitti raportin
padosan. Rauno Yrjola kirjoitti kannanmuutoksista ja vertailun
muihin maihin. Raportin kartoissa esitetddn myds Ympéristo-
tutkimus Yrjéla Oy:n Vuosaaren satamahankkeen linnuston-
seurannassa vuosina 2002—-2004 tekemét lajihavainnot.

Sammandrag

P4 Naturaomradet i Lunden pa Svarta Backen och fagelomradena
i Ostersundom karterades pd sommaren 2004 lampliga hicknings-
platser for fyra av de fagelarter som finns upptagna i bilaga I
till EU:s fageldirektiv. Arterna var hoksangare (Sylvia nisoria),
tornskata (Lanius collurio), kornknarr (Crex crex) och smaflackig
sumphona (Porzana porzana).

Habitatens areal bestdmdes och deras karakteristika granskades.
De for habitaten viktigaste traden och buskarna och de domine-
rande grasartade véxterna bestamdes. Likasa granskades dessa
arters habitatval, hackningsbestandens utveckling och variationer.
Undersokningen omfattade ocksa habitatdelar som strackte sig
utanfor sjalva Naturaomradet.

I Finland var hoksangaren allmannast aren 1968-1985. Numera
forekommer arten bara sporadiskt l&ngs Finlands sydkust till
foljd av en kraftig nedgang i bestandet. Fortfarande finns det gott
om hackningshabitat som passar for hokséngaren. Pa det under-
sokta omradet pétraffades sju habitat dar arten kan hacka, sex av
dem innanfor Naturaomradets granser.

Tornskatan ar vanligare dn hoksangaren, och den ar inte lika krasen
i valet av hackningsmilj6. Ocksé férekomsten av tornskata har
minskat betydligt under de senaste decennierna, trots att det inte
ar ngon brist pa lampliga hackningshabitat. P4 det undersokta
omradet patraffades mangder av habitat som bor lampa sig for
tornskatan.

Kornknarren ar en sallsynt art som haller sig till 6ppna gréshe-
vuxna landskap. Antalet revir varierar betydligt fran ar till ar.
Under de senaste aren har kornknarrshestandet varit tilltagande.
Elva habitat som &r lampliga for hackande kornknarrar pétraffa-
des p& omradet.

Den smafldckiga sumphdnan dr en séllsynt art som patraffas pa
starr- och vassbevuxna vatmarker och vattensjuka dngar. Artens
utveckling i Finland har varit ganska jamn pa lang sikt men
under de senaste aren har den minskat. Sju habitat som arten kan
anvanda for hackning patraffades pa omradet.

Habitatkarteringen foretogs av Lasse J. Laine och Rauno Yrjola.
Lasse J. Laine gjorde faltarbetet 16.6-3.8.2004 och han skrev
huvuddelen av rapporten. Rauno Yrjold skrev om foréndring-
arna i artbestanden och gjorde jamforelser med Gvriga lander.
P& kartorna som ingar i rapporten visas ocksa artobservationer
som Ympdristtutkimus Yrjola Oy foretagit aren 2002-2004 med
tanke pa uppfoljningen av fagelbestandet i samband med hamn-
projektet i Nordsjo.




SUMMARY

summary

Nesting habitats suitable for four species that are listed in Annex |
of the EU Birds Directive were surveyed in the Mustavuori grove
and Ostersundom bird wetlands Natura 2000 area in summer
2004. The species were the Barred Warbler (Sylvia nisoria), the
Red-backed Shrike (Lanius collurio), the Corncrake (Crex crex)
and the Spotted Crake (Porzana porzana).

Habitats were mapped out and inspected. The main trees, bushes
and herbaceous plants in the field layer were determined and the
species’ habitat selection, the development of nesting popula-
tions and changes in populations were studied. Parts of habitats
extending outside the Natura area were surveyed as well.

The Barred Warbler was most common in Finland in 1968-1985.
Nowadays the Barred Warbler is found infrequently on Finland’s
southern coast after a drastic drop in the population. Finland still
has plenty of nesting habitats that are suitable for the Barred
Warbler. Seven suitable nesting habitats were found in the area
that was surveyed in summer 2004. Six of these were inside the
Natura area.

The Red-backed Shrike is more common than the Barred Warbler,
and it has less stringent habitat requirements. The Red-backed
Shrike population in Finland has also declined considerably in
the past two decades, although there is no lack of suitable nest-
ing habitats. There were also plenty of nesting habitats that were
suitable for the Red-backed Shrike in the area that was surveyed.

The Corncrake lives in grassy open areas and is rare in Finland.
The number of territories varies considerably from year to year.
The population has been rising in recent years. Eleven suitable
nesting habitats were found in the area that was surveyed.

The Spotted Crake lives in tussocky and grassy wetlands and wet
meadows and is rare in Finland. The population has remained
fairly steady over the long term but has declined in recent years.
Seven suitable nesting habitats were found in the area that was
surveyed.

The habitat survey was conducted by Lasse J. Laine and Rauno
Yrjold. Lasse J. Laine conducted field work from 16 June to 3
August 2004 and wrote most of the report. Rauno Yrjola wrote
on changes in populations and compared results with other
countries. Observations made by Ympéristétutkimus Yrjola Oy
in 2002-2004 as part of bird monitoring for the VVuosaari Harbour
project are also presented in the report’s maps.




TUTKIMUKSEN TARKOITUS JA RAJAUS / AINEISTO JA MENETELMAT / LAJIEN ESITTELY

1. Tutkimuksen tarkolitus ja rajaus

Mustavuoren lehdon ja Ostersundomin lintuvesien Natura-alu-
eelta kartoitettiin kesa-heindkuussa 2004 neljalle EU:n lintudi-
rektiivin liite | -lajille soveltuvat pesimdympéristot. Natura-alu-
een ulkopuolelle ulottuva osa habitaatista on huomioitu erikseen.
Lajit ovat kirjokerttu (Sylvia nisoria), pikkulepinkéinen (Lanius
collurio), ruisrdékka (Crex crex) ja luhtahuitti (Porzana porzana).
Luhtahuittia lukuun ottamatta habitaatit on luokiteltu edustavuu-
tensa perusteella. Liséksi tarkastellaan ndiden lajien habitaatinva-
lintaa, pesimékantojen kehitystd ja kannanvaihteluja.

Tutkimuksessa tarkastellaan vain niitd habitaattilaikkuja, jotka
ovat joko kokonaan tai osin Natura-alueen sisalla. Alueen ulko-
puolella kokonaan olevia habitaattilaikkuja ei kasitelld. Laajem-
malla alueella vuosina 2002-2004 suoritettavassa Vuosaaren
satamahankkeen linnustonseurannassa tehdyt reviirihavainnot
tutkittavista lajeista on kuitenkin esitetty kartoissa.

2. Alneisto jJa menetelmat

Tutkimuslajien habitaatit kartoitettiin Mustavuoren lehdon ja
Ostersundomin lintuvesien Natura-alueella. Habitaattien pinta-
alat mééritettiin ja niiden laatua tarkasteltiin. Habitaattien tar-
keimmét puut, pensaat ja kenttékerroksen ruohovartisten kas-
vien valtalajit médritettiin. Vaikka tutkimuksen tarkoituksena oli
todeta Natura-alueen habitaatit, siind huomioitiin myds se osa
habitaattia, joka ulottui Natura-alueen ulkopuolelle. Ndma ulko-
puolelle jaavat habitaatin osat on ilmoitettu erikseen. Tutkimus-
lajeja etsittiin 10ydetyiltd habitaateilta kesan aikana toistuvilla
kaynneilla. Habitaatit valokuvattiin ja osa niista esitetdaan tutki-
musraportissa.

3. Lajlen esittely

Pikkulepinkdinen ja kirjokerttu elévat paljolti samanlaisissa puoli-
avoimissa pesimaympéristdssa. Kirjokerttu on reviirinvalinnas-
saan taysin sitoutunut pikkulepinkdiseen. Tama on osoittautu-
nut kirjokertulle edulliseksi kayttaytymispiirteeksi (Laine 1988,
Cramp & Perrins 1993). Kirjokerttu oli yleisimmilladn Suomessa
vuosina 1968-1985. Nykyisin kirjokerttuja ilmaantuu Suomen
etelérannikolle harvakseltaan lajin romahdusmaisen véhenemi-
sen takia (Laine 2004).

Pikkulepinkéinen on kirjokerttua yleisempi, ja sen pesimaympé-
ristdn valintakriteerit ovat valjemmaét kuin kirjokertulla. Myds
pikkulepinkéisen kanta on vahentynyt huomattavasti parina
viime vuosikymmenend (Vaisanen & Koskimies 1998).

Tutkimuksen tyonjako oli seuraava: Rauno Yrjola on kirjoit-
tanut luvun 6 ja Lasse J. Laine muut luvut sekd tehnyt maasto-
tyot. Aineistoon on siséallytetty myds alueen linnustoselvityk-
sissa (Ymparistotutkimus Yrjol4 Oy) tehdyt havainnot tutkimus-
lajeista. Tutkimuksen maastotyot tehtiin 16.6.—-3.8.2004.

Ruisrédakka on harvalukuinen aukeiden ruohikkoisten maastojen
laji. Reviirien maaré vaihtelee suuresti vuodesta toiseen. Suosi-
tuinta elinymparistdd ovat avoimet heina- ja pakettipellot seka
kosteat niityt rantojen ja kosteikkojen aarella. Ruisraakan kan-
nankehitys on ollut viime vuosina nouseva. Suotuisat muutonai-
kaiset sédolot ovat olleet tdhdn yhtend merkittavana tekijan.

Luhtahuitti on harvalukuinen saraikkoisten ja ruoikkoisten kos-
teikkojen ja kosteikkoniittyjen laji. Se viihtyy Suomessa etenkin
rehevien lintujérvien ja merenlahtien reunakosteikoilla. Luhta-
huitin kannankehitys on ollut pitkall4 aikavalilla melko tasainen
mutta viime vuosina laskeva. Runsaus vaihtelee kuitenkin vuo-
sittain kuten ruisraakalla.




PAAPIIRTEITA HABITAATISTA JA HABITAATINVALINNASTA

4., Paapiirteita habitaatista
ja habitaatinvalinnasta

Elinympdristd eli habitaatti on lintujen ja muidenkin eldinten ja
elididen elossapysymisen oleellisimpia tekijoitd. Laji voi menes-
tyd vain, jos se 10ytaa sellaisen elinympaériston, jossa se voi elaa
ja lisdéntya. Jotkut lintulajit kuten peippo (Fringilla coelebs) ja
uunilintu (Phylloscopus trochilus) viihtyvat monenlaisissa puita
kasvavissa elinymparistssa, kun taas esimerkiksi kaulushaikaran
(Botaurus stellaris) ja rytikerttusen (Acrocephalus scirpaceus)
pesiméhabitaatti on rajoittunut pelkastaén jarviruokokasvustoi-
hin. Tietynlaisten habitaattien sailyminen on varsinkin useiden
uhanalaisten lintulajien elinehto.

Habitaatti on yhdistelma alueen luonnonvaroista (mm. ravinto-
javesivarat, kasvillisuus), fysikaalisista olosuhteista (mm. lamp6-
tila ja sademddrd) seka ekologisista tekijoistd (mm. petojen
maérd, lajinsisdinen ja lajienvélinen kilpailu). Habitaatin méaari-
telmé siséltad itse asiassa kaiken, mika vaikuttaa lajin elamaan
sen elinymparistossa (Thomas 1979).

Elinympdriston valinnassa erotetaan kaksi vaihetta, jotka vaikut-
tavat lintuyksilon asettumiseen tietylle alueelle pesint&d varten
(Wecker 1964, Litvaitis ym. 1994). Nama tekijat joko vetévat lin-
tua puoleensa tiettyyn maisemaan tai toisaalta saavat sen valtta-
maéan sité:

e proksimaattiset eli suoranaiset tekijat ovat maiseman muo-
toa, topografiaa ja luonnetta koskevia yleispiirteita, erdan-
lainen karkean jaottelun "maastokartta”, jonka avulla lintu
hakeutuu tietynlaiseen elinympéaristdon (metséd, kosteikko,
ulkosaaristo, avomaasto tai sulkeutunut maasto jne.)

e ultimaattiset eli pohjimmaiset tekijdt ovat elinymparistén
pinta-ala, pesapaikat, ravinnon méaara, suoja pedoilta ja
luonnonilmidiltad ja monet muut tekijat, jotka viime kadessa
ratkaisevat linnun jaamisen paikalle. Ne myds vaikuttavat sii-
hen, kuinka hyvin laji menestyy elinymparistdssa; maaraa-
via mittareita ovat linnun eliniké ja pesimatulos. Ultimaattiset
tekijat ovat alttiina luonnonvalinnalle.

Habitaatin valinta tapahtuu linnuilla synnynnéisesti opitun mallin
ja osaksi jatkuvasti kdynnissé olevan luonnonvalinnan mukaan
(mm. Wecker 1964). Linnut pyrkivét valitsemaan parhaan mah-
dollisen tarjolla olevan, ns. optimihabitaatin, mutta "huonot ja
epatyypillisetkin” habitaatit voivat osoittautua onnistuneiksi
valinnoiksi, joissa poikastuotto on hyva. Laji onnistuu tuolloin
valtaamaan uudentyyppisen elinympériston, mikali syntyneet jal-
keldiset myds suosivat tatd ymparistoa.

Predaatiopaine on merkittdvé habitaatinvalintaan vaikuttava
tekija. Pikkulepink&isen on havaittu vélttelevén sellaisia pesiméa-
habitaatteja, joissa esiintyy harakoita (Pica pica), variksia
(Corvus corone) ja narhid (Garrulus glandarius), jotka ovat mer-
kittdvia pesarosvoja (Roos & Part 2004).

Avomaahabitaatit eivét pysy valttdmatta pitkaan lajeille kelvol-
lisina. Suuri osa niistd on ihmisen keinotekoisesti luomia. Eko-
systeemit pyrkivéat palautumaan luonnollisen kehityksen, ns.
sukkession kautta alkuperdiseen tilaansa ellei ihminen sité toi-
minnallaan estd. Niityt pensoittuvat ja pensaiden edelleen kas-
vaessa maisema muuttuu yha sulkeutuneemmaksi tasapainotilaa
eli kliimaksivaihetta kohti edetessdaan. Vastaavasti myds kentté-
kerroksen kasvillisuus muuttuu koko ajan. Kun habitaatti ei enda
tdytd avomaan lintulajien vaatimuksia, ndmé lajit katoavat ja
muut tulevat tilalle. Ruisrdékén osalta habitaatin laatu voi vaih-
della perékkaisinakin vuosina viljapellon muuttuessa seuraavana
kesana kesanto- tai rehupelloksi tai painvastoin.

Mosaiikkimaisessa ymparistossa elidlajit saattavat esiintyd
nk. metapopulaatioina. Niille on tyypillistd esimerkiksi se, ettd
elilajille sopivia habitaattilaikkuja on tarjolla laajemmalla alu-
eella, mutta vain osa laikuista on asuttuina ja asutut laikut saat-
tavat vaihdella ajan kuluessa (Hanski 1999). Habitaattilaikkujen
muuttuessa epasuotuisiksi elidlajin on 16ydettava uusia laikkuja
tai niitd on synnyttava ymparistén muuttuessa, jotta lajin esiinty-
minen alueella jatkuisi. Tama ilmi6 vaikuttanee my®6s tutkittujen
lintulajien esiintymiseen Mustavuoren lehdon ja Ostersundomin
lintuvesien Natura-alueella. Esimerkiksi pikkulepinkaiselle sopi-
via laikkuja on tarjolla runsaammin kuin mité laji niissé esiintyy.
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O. Tutkimuslajien habitaatit

5.1. Kirjokertun pesiméahabitaatti

Kirjokertun tyypillista pesimaympéristé ovat aurinkoiset ja avoi-
met tai puoliavoimet maastot, joissa on matalia pensaita ja mie-
luusti myds hieman korkeampia laulupuita. Uudeltamaalta vuo-
sina 1971-1980 keréatysta (Laine 1988) aineistosta (taulukko 1)
ilmenee, ettd optimihabitaatteja olivat vesoittuneet pakettipellot
ja hakkuuaukiot (28,1 %), nuoret kuusitaimikot (19,0 %), pen-
saikkoiset kosteikot (13,4 %) ja villiintyneet, pensoittuneet puu-
tarhat (10,3 %). Habitaateista yli 75 % oli syntynyt ihmisen toi-
minnan tuloksena. Schmidt (1981) ilmoittaa lajin pesivan Keski-
Euroopassa sdénnollisesti ihmisen naapurina kaupunkien puis-
toissa ja kylien liepeilld, usein pensasaidoissa ja puutarhojen
pensaissa. Kuurinmaalla kirjokertun on todettu pesivén paikoin
runsaana mm. ratavarsien pensaikoissa (Posingis 1942).

Maaston riittdva avoimuus ja matala pensaikkoinen kasvillisuus
ovat pesimamaaston tarkeimpia ultimaattisia tekijoista (kuva 1).
Tyypillista pesimabiotooppia ovat Uudellamaalla olleet ojistaan
vesoittuneet niityt, joissa pensaskasvustojen véliin jaa laajalti
rehevéd ruohokasvillisuutta (Laine 1988). Yksittéiset parit viih-
tyivat kuitenkin myds melko kuivassa ja osittain kallioisessakin
maastossa. Sulkeutunutta pensaskasvustoa, jollaista esimerkiksi
satakieli suosii, kirjokertut vélttavat (kuva 2).

Kuva 1. Kirjokertun pesiméhabitaatille tyypillisié piirteitd ovat
riittdvd avoimuus, matalat pensaat ja korkeat laulupuut.
Mellunméen kosteikkoniitty (NU9/LcSn,).

Kuva 2. Liian sulkeutunut pensasmaasto ei sovellu kirjokertun
pesiméhabitaatiksi.

Taulukko 1. Kirjokertun (Sylvia nisoria) reviirien
(n = 231) jakaantuminen habitaateittain
Uudellamaalla vuosina 1971-1980
(Laine 1988).

a) lhmisen toiminnan tuloksena syntyneet habitaatit 75,3 %
(n=174)

Habitaatti n
A Pakettipelto/joutoniitty 85
paju- ja koivuvesaikko 45
nuori kuusitaimikko 23
nuori mantytaimikko 15
nuori lehtikuusitaimikko 2
B Hakkuuaukio 31
paju- ja koivuvesaikkona 20
kuusitaimikkona "
C Villiintynyt, pensoittunut puutarha 24
asumaton talopiiri tai rauniotalo 15
asuttu talopiiri 9
D Metsén ja pellon sekalaista pensasvesaikkoa

(haapa, koivu, paju, pihlaja) ja matalia nareita 22
kasvava valivyohyke

m

Pensaikkoinen aho

(paju, koivu, tuomi, vadelma) 9
F Aukkoinen jalopuulehto 3
b) Luonnonhabitaatit 24,7 % (n = 57)
Habitaatti n
G maatunut, umpeenkasvanut pensaikkoinen
. 31
kosteikko
H jarven/lammen/merenlahden rantapensaikko 21
harva, aukkoinen tervaleppélehto 3
vesiston aarella
J kallioinen, kuiva harvapuinen metsanreuna 2

(katajaa, mantya) vesiston aarella

Kirjokertun pesimahabitaatin tarkeimpid ultimaattisia tekijoité
ovat:

1) lehvastoltaan tiheiden ja matalien pensaiden tai matalien,
tiheiden néreiden esiintyminen

2) pikkulepinkaisen naapuruus

3) kenttakerroksen reheva ruohokasvillisuus/runsas toukkara-
vinto

4) korkeat laulupuut

Hirven (Alces alces) vaikutuksesta syntyy hyvid pesapensaita.
Syomaélla pensaiden ja puunvesojen latvuksia ja oksien karkiosia
hirvet aiheuttavat latvusten tihentymisté ja hidastuttavat niiden
korkeuskasvua. Kymmenet kirjokerttujen pesat ovat sijainneet
hyvéssa ndkdsuojassa hirvien riipimien pensaiden ja puunveso-
jen tihedn latvuslehvéstojen katkoissa.

Kirjokerttu pesii séannollisesti pikkulepinkdisen I&hinaapurina
(Laine 1988). Aggressiivinen lepinkdiskoiras haatad reviiriltaan
muut varpuslinnut, mutta sietdd kirjokerttua I&hinaapurinaan.
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Lepinkaisen ldhelld pesivat kirjokerttuparit tuottavat enemman
poikasia kuin etddmpéné pesivat parit (Laine 1988). Pikkulepin-
kéinen ja kirjokerttu eivét Kilpaile kesken&én ravinnosta, mika
osaltaan selittdd lajien kykyé pesié toistensa lahinaapurina.

Riittdvan laaja ja reheva ruohokasvillisuus on térkea tekija ravin-
non saannissa. Kirjokertut kantavat poikasilleen pé&asiassa
perhostoukkia ja hamahadkkeja (Laine 1988). Kenttakerroksen
ruohokasveja ovat tyypillisessa pesiméhabitaatissa mesiangervo,
maitohorsma, nokkonen, koiranputki, karhunputki, mataralajit,
monet heindkasvit, kuten esimerkiksi nurmilauha ja nurmipuntar-
paa. Kosteimmissa habitaateissa kasvaa kurjenjalkaa, suoputkea,
jokapaikansaraa, jopa raatetta, keltakurjenmiekkaa ja jarviruo-
koa.

Korkeat laulupuut ovat térkeitd, silld koiraat tekevat niisté soidin-
lentoja. Korkea puusto on osaltaan merkittdva myds ravinnon
hankinnan kannalta. Emot etsivét poikasilleen toukkia, hdm&hak-
kej& ym. ravintoa varsinkin koivuista, tervalepisté ja mannyista.

Kirjokertun habitaateista suuri osa on kéytdssa vain 5-10 vuotta,
silla kasvillisuuden sukkessio tekee habitaatit ajan myota lajille
kelpaamattomiksi. Pesdpensaat kdyvéat korkeutta kasvaessaan ja
lehvaston harvetessa epéaedullisiksi pesan sijoitteluun, ja maasto
muuttuu liian sulkeutuneeksi. Uudellamaalla tehdyssé tutkimuk-
sessa (Laine 1988, n = 240) kirjokertun pesistd 63 % sijaitsi
matalahkoissa pajuissa (pd&osa Kiiltopajuissa, koivunvesoissa,
néreissd tai vadelmapensaissa) ja pesien keskikorkeus maasta oli
77 cm. Kosteikkojen reunamien pensastot ovat kuivien katajikko-
maiden ohella pitk&ikaisimpi& habitaatteja. Edellisessd maas-
toissa pesdpensaat voivat pysyé hirvien muokkaamina riittdvan
matalina ja tiheind ja siten lajille ké&yttokelpoisina yli 20 vuotta.
Ulkosaariston kuivilla ja kallioisilla katajikkomailla sukkessio on
hidasta ja mahdollistaa myds habitaatin “pitkan ian”.

Kirjokertuille on edelleen runsaasti tarjolla sopivia pesima-
habitaatteja Suomessa. Kulttuuriympdaristdssa pesiviin pareihin
kohdistuu nykypéivind suurempi predaatiopaine kuin aiemmin,
l&hinnd harakan runsastumisen johdosta.

5.2. Pikkulepinkéisen pesimahabitaatti

Pikkulepinkdinen on aurinkoisten ja l&mpimien, avointen ja
puoliavointen maastojen laji. Pesiméhabitaatti on paljolti saman-
lainen kuin kirjokertullakin, samat ultimaattiset tekijat ohjaa-
vat habitaatinvalinassa. Lajille kelpaavat pensoittuneet niityt
ja hakkuuaukiot, nuoret kuusi- ja mantyistutukset, katajikkoi-
set ajot ja saaristoniityt ja pienialaisetkin maastokohteet, kuten
kapeat metsanreunapensaistot ja pajupensaiden seka vadelmik-
kojen muodostamat kasvustot maanteiden ja rautateiden varsilla.
Pikkulepink&inen voi asettua myds villiintyneeseen tai hoitamat-
tomaan puutarhaan, jossa suosiossa ovat pesimdpaikkoina var-
sinkin ruusupensaat ja muut piikkipensaat. Lepinkdinen varastoi
ravintoeldimi& pensaiden piikkeihin, etenkin kylmalla saalla ja
pesdpoikasaikana.

Pesimahabitaatin tarkeimmat vaatimukset:

1) lammin, aurinkoinen avomaasto, mieluusti etelan suuntaan
avautuva rinnemaasto

2) joitakin korkeita puita tai pensaita, tolppia tai puhelinlankoja
tms. tahystyspaikkoja

3) reheva jalaaja ruohokasvillisuus, jossa on runsaasti hyontei-
sia

4) tiheitd pensaita, vadelmikkoa, kuusia (2-5 m korkeita) tai
risukasoja pesépaikoiksi

Lammin ja aurinkoinen pesimdmaasto sijaitsee usein lampien ja
muunlaisten vesistojen aarelld. Suosittua habitaattia ovat myds
pensaikkoiset etelanpuoleiset rinteet ja vallit, joilla on korkeasta
lampdsummasta johtuen runsas hydnteisfauna. Kenttakerroksen
kasvit ovat samoja kuin kirjokertulla, mutta kuivilla habitaateilla
kuten katajikkoisilla mailla ja kedoilla, on myds monia kukka-
kasveja, kuten esimerkiksi kelloja, ohdakkeita, kaunokkeja ja
karsdmoita. Niissé ruokailee jadrid ja kovakuoriaisia, jotka ovat
pikkulepinkaisen pé&aravintoa.

Muuta ympéristéd korkeammat paikat toimivat sekd vahtipaik-
koina ettd vaijypaikkoina lentévien hyonteisten sieppaamiseksi.
Pikkulepinkdinen hakee ravintoa my0s ruohokasvien seasta.
Lajin pédravintoa ovat lentdvét isot hyOnteiset, nimenomaan
kovakuoriaiset (Coleoptera) ja pistidiset (Hymenoptera), vahai-
semmassa maérin heinasirkat ja muut suorasiipiset (Orthoptera),
(Cramp & Perrins 1993). Ndmé& hyonteiset suosivat aurinkoisia
ja ldmpimid maastoja.

Térkeimpid pesdpaikkoja ovat olleet pienet kuuset (38 %), risu-
kasat (18 %) ja katajat (13 %). Pesan korkeus maasta on keski-
maérin 90 cm (v. Haartman 1969). Pajupensaat, raidat, haavan-
ja koivunvesat olivat Uudellamaalla vuosina 1968-2002 (L.J.
Laine, julkaisematon aineisto) myds suosittuja pesapaikkoja.
Lepinkéiset valitsevat pesapensaaksi mielelldén piikikkaan pen-
saan, ja sellaisissa poikastuotanto on parempi kuin piikittdmissa
pesapensaissa (Tryjanowski ym. 2000).

Pikkulepinkainen on kirjokertun tavoin monissa habitaateissaan
alttiina kasvillisuuden sukkessiokehitykselle. Osa habitaateista
kelpaa lajille vain 5-10 vuoden ajan. Sopivista pesimé&habitaa-
teista ei kuitenkaan ole puutetta, silld hakkuuaukioita, pensaik-
koja, risukkoja ja puuistutuksia on runsaasti tarjolla.
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Kuva 3. Pikkulepinkéisen tyypillinen pesiméhabitaatti.
Porvarinlahti (N6/LcSn).

5.3. Ruisrdékan pesimahabitaatti

Ruisrddkéan suosituinta elinympéristdd ovat avoimet heind- ja
rehukasviniityt, pakettipellot ja kosteikkoja reunustavat rantanii-
tyt. Lajia tavataan séannollisesti myds viljapelloilla. Vaikka ruis-
réakka karttaakin pienialaisia niittyja, se voi joskus valita yll&t-
tdvankin pienialaisen habitaatin kosteikon &érelté tai tienpienta-
reelta (v. Haartman ym. 1963-1972). Habitaatin valinnassa tar-
keitd seikkoja ovat (Cramp & Simmons 1980):

1) rehevad ja tihed ruohokasvillisuus
2) laaja, pensaaton avomaasto

3) kuiva maaperad

Toisin kuin luhtahuitti ruisraékka karttaa kosteata ja vetista habi-
taattia. Ruisrdékan suosimilla rehevilld rantaniityill&d kasvilli-
suutena on mm. heinid, saroja ja mesiangervoa. Kuivemmissa
maastoissa, kuten laidunniityilld ja pakettipelloilla, vallitsevina
ovat monet heindlajit, apila- ja rehukasvit. Viljapellot eivét tar-
joa hyonteisravintoa yhta runsaasti ja monipuolisesti kuin edella
mainitut habitaatit, vaikka niissa ruisradkkia tavataankin.

Sukkessiokehitys on lajille ongelmana lahinnd kosteikkojen
rantaniityilld, jotka nykyaén karjan laidunnuksen véhetessé pyr-
kivét ruovikoitumaan ja pensoittumaan. Nama habitaatit ovat
lajin kannalta hyvin térkeité laidunniittyjen ja kukkaniittyjen yh&
véhetessa.

Kuva 4. Ruisrdékén pesiméahabitaattia. Porvarinlahti (N9/Cc).

5.4. Luhtahuitin pesimahabitaatti

Luhtahuitti valitsee pesimahabitaatikseen selvdsti kosteampia
maastoja kuin ruisréakka. Reviirit sijoittuvat tavallisimmin rehe-
vien merenlahti- ja lintujarvikosteikkojen yhteyteen saraikkoi-
sille ja kosteille luhtaniityille ja ruovikkojen reunavydhykkee-
seen. Myads vetiset, pienialaiset luhtaniityt ja suoniityt kelpaavat
joskus lajille.

Habitaatin valinnan tarkeimpiin kriteereihin kuuluvat (Cramp &
Simmons 1980):

1) vetinen maasto; makeaa tai murtovettd matalasti (alle 15 cm)
rehevéssa kosteikossa

2) reheva ja tihedhko aluskasvillisuus

3) runsas selkdrangattomien eldinten fauna

Edelld esitetyt vaatimukset tayttyvat parhaiten tarpeeksi laajoilla
kosteikoilla, jollaisia edustaa Suomessa esimerkiksi Parikkalan
Siikalahti. Tyypillisen habitaatin kasveja ovat mm. jarviruoko,
saralajit, jarvikorte ja keltakurjenmiekka.

Sukkessiokehitys ei liene luhtahuitille suuri ongelma, mutta
veden korkeuden vaihtelut rajoittavat joinakin kesind sopivien
pesiméhabitaattien maaraa.

Kuva 5. Luhtahuitin pesimé&habitaattia. Bruksviken (N5/Pp).
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o. Kannanmuutokset

ja vertallu muinin

6.1. Kirjokerttu

Suomen kannan on arvioitu olleen 1950-luvulla 100-200 paria,
1970-luvulla 1 300 paria (Laine 1988) ja vuoden 1998 Eldin-
museon linnustonseurannan arvion mukaan peréti 2 300 paria
(\Vaisdnen ym. 1998). Vuosina 1995-1999 kanta oli ilmoitettujen
havaintojen perusteella kuitenkin vain 25-64 paria. Tdma on luul-
tavasti todellisuutta pienempi arvio, mutta suuruusluokka osunee
kuitenkin todennékdisesti lahemmaksi kuin Eldinmuseon arvio.
Lénsi-Uudenmaan kanta on samalla ajanjaksolla ollut valilla 7-29
paria (Koskimies 2004), kun se 1970-luvulla oli keskiméaarin 650
paria (Laine 1988). Osin kirjokertun havaintomaarien pienuus
saattaa johtua siitd, ettd lintuharrastajat eivat nykyisin liiku yhta
paljon lajin optimaalisissa elinympéristdissa kuin aiemmin.

Kirjokertun kannaksi Euroopassa on arveltu olevan 230 000-1,7
miljoonaa paria. Runsain kanta on It&-Euroopassa, padosa Vené-
jall& (noin 100 000-1,0 miljoonaa paria) (Birdlife International
2000). Levinneisyys on Euroopassa selvasti itdinen, lantisimmat
lajin esiintymisalueet ovat Sveitsisséd, Pohjois-Italiassa ja Keski-
Saksassa (Hagemeijer & Blair 1997).

Kirjokertun kanta on runsastunut hieman Virossa, Unkarissa, Ita-
liassa ja Sloveniassa. Muualla Euroopassa lajin kanta on pysynyt
ennallaan tai taantunut lievasti (Birdlife International 2000). Laji
levisi Koillis-Eurooppaan 1960-luvulta lahtien. Suomesta ilmoi-
tettu viimeaikainen runsastuminen ei 1990-luvun lopun aineisto-
jen valossa pidé paikkaansa, vaan kanta alkoi selvésti vahentya
jo 1980-luvun lopulta l&htien (Laine 2004).

Hangon lintuaseman rengastusaineisto tukee késitystd, etté laji on
véhentynyt Lansi-Uudellamaalla 1980-luvulta l&htien (kuva 6).
Kirjokertun voimakkaasti aleneva kannankehitys jatkui vuonna
2004. Uudellamaan kanta on ollut viiden viime vuoden aikana
korkeintaan 50-80 paria (L.J. Laine, julkaisematon).

Kirjokerttu, rengastusmaarat

20
18
16
14
12

oON MO

Kuva 6. Kirjokertun vuosittaiset rengastusmdééarét
Hangon lintuasemalla vuosina 1979-2002.

mainin
6.2. Pikkulepinkainen

Suomen pikkulepinkéiskannan arvioitiin 1940-1950 -luvuilla
olevan noin 42 000 paria, 1970-luvun puolivalissé noin 160 000,
vuonna 1980 noin 74 000 ja vuoden 1998 kannanarvio on
50 000-80 000 paria (Vaisdnen ym. 1998). Kanta on painottu-
nut Etel&-Suomeen.

Pikkulepinkéisen kannaksi Euroopassa on arvioitu 2,5-6,5 mil-
joonaa paria, padosa tasta Itd-Euroopassa, mm. Venajélla, Bulga-
riassa, Unkarissa ja Turkissa. Myds Espanjassa ja Ranskassa kan-
nan arvellaan olevan lahes puoli miljoonaa paria (Birdlife Inter-
national 2000).

Pikkulepinkdinen on Euroopassa vahentynyt l&hes kaikissa
maissa (Birdlife International 2000). Kannan lasku on ollut 1970-
luvun jélkeen Suomessa merkittdvd, ja vastaavasti myds Ruot-
sissa pikkulepinkdinen on vadhentynyt voimakkaasti samana ajan-
jaksona. VVdhenemisen syyné pidetddn maatalouden tehostumista
ja sopivien pesinté- ja ruokailualueiden véhenemista.

Hangon lintuaseman rengastusaineiston perusteella pikkulepin-
kaisen kannankehitys on ollut viime vuosikymmenina Lansi-
Uudellamaalla samantapainen kuin kirjokertulla (kuva 7). Pikku-
lepinkéisen kanta oli vuonna 2004 etelarannikolla viimeisen
kymmenen vuoden keskitasoa.

Pikkulepinkéinen, rengastusméérat
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Kuva 7. Pikkulepinkéisen vuosittaiset rengastusmaéréat
Hangon lintuasemalla vuosina 1979-2002.

Kirjokertun ja pikkulepink&isen vaheneminen ei selity pelkéstdan
habitaattien puutteella. Niitd syntyy lisda esimerkiksi hakkuiden
ja puuistutusten kautta. Varsinkin kirjokertun osalta kannan véhe-
neminen on ollut viimeisen vuosikymmenen aikana romahdus-
mainen. Syita on haettava muuttomatkan varrelta ja talvialueilta.
Tehokas pyynti saattaa olla merkittavin yksittdinen syy ndiden
kahden lajin vahvaan taantumiseen. Tuhansia pikkulepinkaisié
pyydet&an vuosittain Turkissa houkutinlinnuiksi (Magnin 1988).
Kirjokerttujen pyynti on rengasloytdjen valossa tehokasta Syy-
riassa ja muualla L&hi-1ddssd. Varpuslintuja pyydet&an nykyisin
entistd enemmaén ravinnoksi talvialueillaan Afrikassa.
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6.3. Ruisraakka

Suomessa havaittavien laulavien koiraiden méara vaihtelee huo-
mattavasti vuosittain. Kevadn lampimét kaakkoiset ilmavirtauk-
set tuovat normaalia runsaammin laulavia koiraita Suomeen.
Liséksi on arveltu, ettd monena viime vuosina Suomeen kesé-
kuun lopulla ilmaantuvat ruisraakat olisivat sellaisia lintuja, jotka
olisivat aloittaneet pesinnén eteldisemmilla alueilla, jossa varhai-
sempi heinénkorjuu pakottaisi ne etsimaan uuden reviirin poh-
joisempaa. Suomessa esiintyman painopiste on Kaakkois-Suo-
messa.

Suomen kannaksi on arvioitu 1900-luvun alussa ainakin joitakin
kymmeni& tuhansia pareja. Tdmén jélkeen kanta vaheni nopeasti.
1970-luvulla kannaksi arvioitiin laulavien koiraiden perusteella
44-160 paria, 1980-luvun lopulla 700 paria, 1990-luvun puoli-
valissd noin 1 000 paria. 1990-luvun lopulla pariméaéran arvel-
tiin olevan hyvina vuosina noin 1 000, huonoina puolet tasta
(\VVaisdanen ym. 1998). Vuosina 1995-1999 kanta oli ilmoitettujen
havaintojen perusteella valilla 461-2 879 paria. Huippuvuonna
(1999) kanta siis olisi ollut véhintd&n muutamia tuhansia pareja.
Lansi-Uudenmaan kanta on samalla ajanjaksolla ollut valilla
36-91 paria (Koskimies 2004).

Ruisrddkén Euroopan kannaksi on arvioitu 1,1-1,8 miljoonaa
paria, joista Ven&jan osuus on 1,0-1,5 miljoonaa paria (Birdlife
International 2000). Vaikkakin ruisradkka on parimaaransa perus-
teella viel& runsas Euroopassa, kannan on arveltu pienentyneen
miltei kaikkialla (Birdlife International 2000). Suomen ruisraékka-
kanta pienentyi 1990-luvun alkuun asti, mutta kanta ei ole enaa
viimeisten viidentoista vuoden aikana taantunut (esim. Asanti
ym. 2003). Vuodesta 1996 lahtien reviirimaarat ovat Suomessa
moninkertaistuneet esimerkiksi 1980-lukuun néhden. Ruisréa-
ké&n véhenemisen syyné pidetddn maatalouden tehostumista ja
sen myotd sopivien pesimahabitaattien vahenemistd. Euroopan
taantuvista lintulajeista yli 40 prosentin osalta taustalla on aina-
kin osaksi maatalouden tehostuminen (Tucker & Heath 1994).

6.4. Luhtahuitti

Luhtahuitin vuosittaiset parimadrat Suomessa vaihtelevat huo-
mattavasti, ilmeisesti kevaan saatilan takia. Luhtahuitteja saapuu
Suomeen normaalia enemman niind vuosina, jolloin toukokuulle
osuu lampimia kaakkoisvirtauksia.

Suomen kannaksi on arvioitu 1990-luvun alussa 1 000-2 000
paria vuodesta riippuen. 1990-luvun lopulla kannaksi on arvioitu
edelleen keskimé&arin 1 500 paria (Vaisédnen ym. 1998). Vuosina
1995-1999 kanta oli ilmoitettujen havaintojen perusteella valill&
267-605 paria, mik& on luultavasti todellisuutta pienempi arvio.
L&nsi-Uudenmaan kanta on samalla ajanjaksolla ollut valill&
17-59 paria (Koskimies 2004).

Euroopan kanta on 52 000-170 000. Suurin osa kannasta on
Valko-Vendjélla ja Vengjalla (Birdlife International 2000). Euroo-
passa lajin levinneisyys on painottunut Itd-Eurooppaan, toisaalta
my06s Ranskassa on runsas kanta (Hagemeijer & Blair 1997).

Suomen luhtahuittikannan on arvioitu 1900-luvun lopulla olevan
lievésti kasvussa. P&4dosassa Eurooppaa kannat ovat vahentyneet
(Birdlife International 2000), ilmeisesti kosteikoiden vahenemi-
sen myotd. Viimeisten vuosien aikana esimerkiksi Parikkalan
Siikalahden kanta on hieman pienentynyt.
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/. Tutkimuksessa todetut habitaatit

7.1. Habitaattien tiedot

Kirjokertun ja pikkulepinkéisen habitaatit késitellddn samassa
yhteydessd, koska kirjokerttu on habitaatin valinnassaan sitou-
tunut pikkulepinkéiseen. Luhtahuitin habitaatteja ei ole jaettu
optimaaliseen ja suboptimaaliseen kategoriaan lajin habitaattien
edustavuuden vaikean méaarittelyn takia. Natura-alueen ulkopuo-
lelle jadva osa habitaattia on otettu tarkasteluun mukaan ja ilmoi-
tettu erikseen (NU).

Habitaatit esitetdén seuraavanlaisesti:

Habitaatin nimi, jarjestysnumero ja lajilyhennys

N = Natura-alueella

NU = Natura-alueen ulkopuolelle ja&va osa habitaattia
Lc = pikkulepinkéisen habitaatti

LcSn = pikkulepinkaisen ja kirjokertun yhteishabitaatti
Cc = ruisradkan habitaatti

Pp = luhtahuitin habitaatti

Kuvaus:
Habitaatin sijainti ja yleiskuvaus

Pinta-ala ja luokka:

Habitaatin pinta-ala on ilmoitettu hehtaareina. Luhtahuitin osalta
habitaatin pinta-ala on arvioitu keskima&raisen vedenkorkeuden
mukaan.

Habitaatit on luokiteltu (paitsi luhtahuitin osalta) edustavuutensa
mukaisesti kahteen kategoriaan Al ja A2.

A1 = pikkulepinkaiselle, kirjokertulle tai ruisrédakalle optimaali-
nen pesimdhabitaatti, jossa habitaatinvalinnan tarkeimmat
ultimaattiset vaatimukset tayttyvat.

A2 = suboptimihabitaatti eli tdma ei ole parasta mahdollista elin-
ymparistéa ruisraakalle tai pikkulepinkaiselle, mutta saat-
taa kelvata niille sellaisina vuosina, jolloin lajin kanta on
runsas. A2-habitaatti ei ole kelvollinen kirjokertulle.

Kasvillisuus:
Mainitaan habitaatin merkittdvimmat puuvartiset kasvit ja kentta-
kerroksen tarkeimmat ruohovartiset kasvit.

Muuta:

Mikali erityistd huomautettavaa kyseisestd habitaatista. Lintu-
direktiivin liite I -lajien tilanne vuonna 2004 kyseiselld habitaa-
tilla.

7.2. Kirjokerttu ja pikkulepinkainen

7.2.1. Ostersundom

N1/LcSn

N2/LcSn

N3/LcSn

Bjorkudden
kuvaus: reheva kostea avoin rantaniitty ruoikon laidassa
pinta-ala ja luokka: 0,6 ha, A1

kasvillisuus: koivuja ja tervaleppia (6—8 m) ryhmina,
mustaviinmarjapensas, muutama matala kiiltopaju,
erityisen runsaasti karhunputkea, muina valtalajeina
koiranputki, nurmipuntarpaa, mesiangervo, pelto-
ohdake, ranta-alpi, niittynatkelma, hiirenvirna

muuta: yksi pikkulepinkéispari pesi onnistuneesti paikalla
Kapellvikenin lansiperukka

kuvaus: laaja pensaikkoinen niittyalue, erikokoista
pensastoa, osaksi 1,5-3 m korkeata ja paikoin 3-4 m
korkeita; varsinkin kesalla 2004 hyvin kosteapohjainen,
laajalla alueella 10-30 cm vetta

pinta-ala ja luokka: 5,2 ha, josta 3,2 ha A1 ja 2,0 ha A2

kasvillisuus: laajat kiiltopajukasvustot, paikoin matalia
tuomipensaita, runsaasti mesiangervoa, kurjenjalkaa,
suoputkea, luhtakastikkaa, viilto- ja harmaasaraa, nurmi-
lauhaa, nokkosta, pelto-ohdaketta, hiirenvirnaa, kuivaus-
ojissa levedosmankaami, jouhivihvild, keltakurjenmiekka

muuta: yksi pikkulepinkéispari pesi onnistuneesti paikalla
Karhusaarentie

kuvaus: Karhusaarentien tienhaaran eteldapuolista
tervaleppésaareketta reunustavat pensasalueet ruoikon
laidassa, molemmin puolin Karhusaarentien alkuosaa
pinta-ala ja luokka: 0,6 ha A1, 2,0 ha A2

kasvillisuus: kiiltopajupensaita (2-3 m), tervaleppaé ja
koivuja (4-7 m); kenttakerros: mesiangervo, levedosman-

kaami, keltakurjenmiekka, mesiangervo, tien itdpuolella
my®s jarviruoko

Natura-alueen ulkopuolelle jaddva osa

NU3/LcSn

NU2/Lc

Karhusaarentie

kuvaus: N 3:n ulkopuolelle jaava habitaatti

pinta-ala ja luokka: 0,7 ha, A1

kasvillisuus: ks. N3/LcSn, kuitenkin pajupensaat paa-
osin matalia (2-3 m) ja tdma habitaatin osa avoimempaa
maastoa kuin padosa N3/LcSn

Kapellvikenin lansiperukka

kuvaus: N2/Lc:n ulkopuolelle jaava osa habitaatista

pinta-ala ja luokka: 0,5 ha, A2

kasvillisuus: ks. N2/LcSn
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7.2.2. Labbacka

N4/Lc

Labbackan metsareuna

kuvaus: Labbackan metsareunan kapea pensaita ja risu-
kasoja kasittava kaistale, jonka edessa on kukkaketo

pinta-ala ja luokka: 0,2 ha, A2
kasvillisuus: joitakin matalia raitoja ja koivuvesoja,

kedolla runsaasti heindkasveja, harakankelloja, maito-
horsmaa, paivankakkaroita, koiranputkea, karhunputkea

7.2.3. Porvarinlahti

N5/Lc

N6/LcSn

N7/LcSn

N8/Lc

Kavelysillan itaniitty

kuvaus: kapea rantapensaikkokaistale kavelytien ja ran-
nan vélissé ja kédvelytien pohjoispuolella rehevaruohoinen
keto, jonka reunamilla muutama tuomi- ja ruusupensas

pinta-ala ja luokka: 0,8 ha, A2

kasvillisuus: rannan ldheisyydessa kiiltopajurykelmia,
(pensaat 3-4 m korkeita, harvoja); kenttdkerroksessa
heinélajeja, koiranputkea, nokkosta, maitohorsmaa, jarvi-
ruokoa; kévelytien pohjoispuolella laaja rehevéa kukka-
niitty, jossa paivankakkaraa, harakan- ja kissankelloa,
poimulehted, apilaa, mataroita, iso tuomipensas ja kaksi
matalaa tuomipdheikkda sekd muutama ruusupensas
Kavelysillan lansiniitty

kuvaus: kavelytietd reunustava muutama pajupensas ja
vadelmikkoja ja niiden jatkona rehevaruohoinen niitty
seka heindinen rinneniitty

pinta-ala ja luokka: 0,9 ha, A1

kasvillisuus: muutama laaja kiiltopajupensas, ruusu-
pensaita ja useita tiheitd vadelmakasvustoja, koiran- ja
karhunputkea, mesiangervoa, heindkasveja

muuta: reviirilla onnistunut pikkulepinkdisen pesinta
Porvarinlahden perukan lounaisosa

kuvaus: reheva kostea avoin niitty, jossa pajupensaita,
muutama kuusi

pinta-ala ja luokka: 1,5 ha, A1

kasvillisuus: Kiiltopaju, tervaleppé, mesiangervo, karhun-
putki, koiranputki, nurmipuntarpaa

muuta: paikalla pikkulepinkaisen reviiri
Vikkulla

kuvaus: reheva niitty venesataman vieressa ja pieni osa
rantaniittya

pinta-ala ja luokka: 0,3 ha, A2

kasvillisuus: muutama taikinamarjapensas, heindkasveja,
etenkin nurmipuntarpa&td, mesiangervoa, nokkosta,
maitohorsmaa, pelto-ohdaketta, karhunputkea, koiran-
putkea

Natura-alueen ulkopuolelle jaava osa

NU8/LcSn

Vikkulla, puutarha

kuvaus: villiintynyt puutarha rannan laheisyydessa;
liittyy laikkuun N8.

pinta-ala ja luokka: 0,2 ha, A1

kasvillisuus: luumupuita, syreenejd, taikinamarja- ja ruusu-
pensaita ja vadematiheikkdja; kenttdkerroksen valtakas-
veina nurmipuntarpéé, pelto-ohdake, nokkonen, vuohen-
putki, koiranputki, karhunputki, maitohorsma, pujo

muuta: reviirilla onnistunut pikkulepinkaisen pesinta

7.2.4. Mellunmaki

N9/LcSn

Mellunméaen kosteikkoniityn koillisosa (kuva)

kuvaus: pensaikkoinen laaja kosteikkoniitty,
jota reunustaa kahdelta taholta koivikko

pinta-ala ja luokka: 1,5 ha, A1
kasvillisuus: muutamia isoja koivuja, kiiltopajujen
(2-3 m korkeita) muodostama laaja tiheikkd, runsaasti

suo-ohdaketta, nurmipuntap&ata, mesiangervoa

muuta: reviirilld onnistunut pikkulepinkaisen pesinta

Natura-alueen ulkopuolelle jaadva habitaatti

NU9/LcSn

Mellunméen kosteikkoniityn keski-, etela- ja pohjoisosa

kuvaus: kosteikkoniitty, jossa pensaikkoa,
laidoilla koivumetsikkdé seka laaja kosteustasoltaan
vaihteleva niitty / kosteikkoalue. Liittyy laikkuun N9.

pinta-ala ja luokka: 5,7 ha A1 ja 0,9 A2

kasvillisuus: laajat kiiltopajukasvustot, jotka matalia ja
tiheité (korkeus padosin 1-2 m), paikoin koivuvesaikkoa,
matalia tuomia, raitoja ja pihlajia, vadelmikkoa,
itdreunassa myds pienid kuusia; erityisen reheva ja
monipuolinen kenttékerros: harmaasara ja luhtakastikka
valtalajeja, myds runsaasti mesiangervoa, maitohorsmaa,
nokkosta, suoputkea, ranta-alpia, marimmissé osissa
kurjenjalkaa, suovehkaa, jouhivihvilaa, levedosman-
kaamia, kuivemmalla niitylla nurmipuntarpaéta, niitty-
natkelmaa, hiirenvirnaa, ojakdrsdmaoa, nurmilauhaa

muuta: paikalla kolme pikkulepinkéisparia: kaksi lento-
poikuetta emoineen ja pesiva pari; kyseinen alue on
tutkimusalueen edustavin habitaatti pikkulepinkaiselle

ja kirjokertulle; erityisen runsas ja monipuolinen hydnteis-
fauna
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Kuva 8. Pikkulepinkdiselle ja kirjokertulle soveltuvat habitaattilaikut Mustavuoren lehdon ja
Ostersundomin lintuvesien Natura-alueella.

0 2% [FHI Laikun koko ja numerointi Pikkulepinkaisen reviirit (vuosi) A Muista laskennoista ja

0Faas Laikkuihin liittyvan W 2002 havainnoista yhdistetty reviiri
habitaatin maara Natura- 2003 @ Linnustonseurannan lasken-
alueen ulkopuolella B 2004 noissa tulkittu reviiri

B Vuoden 2004 tutkimusalueen
ulkopuolinen reviiri

Taulukko 2. Kirjokertun (A1) ja pikkulepinkdisen habitaatit (A1+A2) pinta-aloineen ja reviireineen vuonna 2004 (NRev)
Natura-alueella ja sen ulkopuolelle jaavalla osalla (NU).

Natura-alue Natura-alueen ulkopuolella Yht.
Habitaatin nimi Alhabha A2habha  Yht. ha ooy | Alhabha A2habha Y At ha
1. Bjérkudden 0,6 0,6 1 0,6
2. Kapellviken 3,2 2,0 5,2 1 0,5 0,5 5,7
3. Karhusaarentie 0,6 2,0 2,6 - 0,7 0,7 3,3
4. Labbacka 0,2 0,2 - 0,2
5. Porvarinlahti, silta E 0,8 0,8 - 0,8
6. Porvarinlahti, silta W 0,9 0,9 1 0,9
7. Porvarinlahti SW 1,5 1,5 1 1,5
8. Porvarinlahti, Vikkulla 0,3 0,3 - 0,2 0,2 1 0,5
9. Mellunméki 1,5 1,5 1 5,7 0,9 6,6 8 8,1
Yht. ha 8,3 5,3 13,6 6,6 1,4 8,0 21,6
kirjokerttu yht. 8,3 8,3 - 6,6 6,6 - 14,9

pikkulepink.yht. 8,3 5,3 13,6 5 6,6 1,4 8,0 4 21,6
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7.3. Ruisréakka

7.3.1. Ostersundom

N1/Cc Bjorkudden
kuvaus: reheva ja kostea rantaniitty
pinta-ala ja luokka: 0,6 ha, Al
kasvillisuus: nurmipuntarpaa, karhunputki, koiranputki,
mesiangervo, pelto-ohdake, ranta-alpi, niittynatkelma,
hiirenvirna

N2/Cc Karlvikin pohjoisranta

kuvaus: reheva niittylaikku ruovikkoalueen
ja pensastojen vélissa

pinta-ala ja luokka: 0,3 ha, A1

kasvillisuus: mesiangervo, ranta-alpi, karhunputki,
rantakukka

N3/Cc Karlvikin lansireuna
kuvaus: kapea niittykaistale ruovikon reunassa
pinta-ala ja luokka: 0,2, A1

kasvillisuus: nurmilauha, mesiangervo, karhunputki,
nurmipuntarpaa, ranta-alpi

N4/Cc Kapellvikenin lansiperukka
kuvaus: kosteikon kuivempi pohjoisosa
pinta-ala ja luokka: 0,5 ha, A1

kasvillisuus: mesiangervo, ranta-alpi, karhunputki,
nurmilauha, pelto-ohdake

Natura-alueen ulkopuolella oleva habitaatti

NU1/Cc Bjorkudden
kuvaus: kuivahko heinaniitty, habitaatin N1 jatke.
pinta-ala ja luokka: 1,0 ha, A1
kasvillisuus: nurmipuntarpaa, voikukka, koiranputki

NU4/Cc Kapellvikenin luoteisosa
kuvaus: laidun- ja heinénittyd, habitaattilaikun N4 jatke.
pinta-ala ja luokka: 1,0 ha Al ja 2,9 ha A2
kasvillisuus: apila-, heina- ym. rehukasvillisuutta, alueen

itdinen osassa myos kapealti kosteampaa rantaniittya,
jossa mesiangervoa, ranta-alpia, rantakukkaa

7.3.2. Torpviken

N5/Cc Torpviken

kuvaus: Torpvikeni& etelan ja lannen valilla reunustavat
niityt

pinta-ala ja luokka: 1,3 ha, A2
kasvillisuus: paaasiassa heindista laidunniittya
Natura alueen ulkopuolelle jaadva habitaatti
NU5/Cc Torpviken
kuvaus: yllakuvatun alueen jatko lansi- ja eteldpuolelle

pinta-ala ja luokka: 3,7 ha, A2

kasvillisuus: kuten N5/Cc

7.3.3. Bruksviken

N6/Cc

Bruksviken

kuvaus: Bruksvikenin pohjoisrannan ja Talosaarentien
valiin jadva rantaniitty

pinta-ala ja luokka: 0,6 ha, A1

kasvillisuus: paéosin heina- ja sarakasveja sekd mesi-
angervoa, suoputkea, harvakseltaan matalaa jarviruokoa

Natura-alueen ulkopuolelle jadva habitaatti

NU6/Cc

Bruksviken
kuvaus: yllamainitun alueen jatke
pinta-ala ja luokka: 0,3 ha, A1

kasvillisuus: kuten N6/Cc

7.3.4. Porvarinlahti

N7/Cc

N8/Cc

N9/Cc

N10/Cc

Vikkullan ranta

kuvaus: pieni niittylaikku rannan tuntumassa,
venesataman vieressa

pinta-ala ja luokka: 0,2 ha, Al

kasvillisuus: heinakasveja, mesiangervoa, nokkosta,
maitohorsmaa, pelto-ohdaketta

Kavelysillan itapuolinen niitty

kuvaus: avoin heindinen ja runsasruohoinen kuivahko
ketoniitty

pinta-ala ja luokka: 0,5 ha, A1

kasvillisuus: nurmipuntarpad, apila, harakan- ja kissan-
kello, niittynatkelma, paivankakkara

Kavelysillan lansipuolinen rantaniitty
kuvaus: avoin kostea rantaniitty
pinta-ala ja luokka: 1,9 ha, A1

kasvillisuus: mesinagervoa, koiranputkea, karhunputkea,
nurmipuntarpaata, nokkosta

Porvarinlahden perukan lounaisosa
kuvaus: avoin kostea rantaniitty ruovikon reunassa
pinta-ala ja luokka: 0,8 ha, A1

kasvillisuus: mesiangervoa, koiranputkea, nokkosta,
maitohorsmaa, karhunputkea
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7.3.5. Mellunmaki

Mellunmé&en kosteikkoniitty
Vanhan Porvoontien varrella

N11/Cc
kuvaus: kosteikkoniityn pohjoinen osa
pinta-ala ja luokka: 1,6 ha, A1
kasvillisuus: paaosin heindkasvien (nurmipuntarpas,
nurmilauha) hallitsema niitty, jossa my&s koiranputkea,
niittynéatkelmaa, hiirenvirnaa, ojakdrsamaoa ja kosteissa
painanteissa mesiangervoa

Natura-alueen ulkopuolelle jaava habitaatti

NU11/Cc Mellunméen kosteikkoniitty

kuvaus: niityn kuiva osa; edellisen alueen lénsi- ja lounais-
puolella

pinta-ala ja luokka: 5,1 ha, A1

kasvillisuus: kuten N11/Cc

Kuva 9. Ruisréékélle soveltuvat habitaattilaikut Mustavuoren lehdon ja Ostersundomin lintu-
vesien Natura-alueella.

[.2%s [FHI Laikun koko ja numerointi Ruisraakan reviirit (vuosi) A Muista laskennoista ja
5 Laikkuihin liittyvan B 2002 havainnoista yhdistetty reviiri
habitaatin m&aréa Natura- 2003 @ Linnustonseurannan lasken-
alueen ulkopuolella B 2004 noissa tulkittu reviiri

B Vuoden 2004 tutkimusalueen
ulkopuolinen reviiri
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Taulukko 3. Ruisradkan habitaatit (A1 = optimaalinen, A2 = suboptimaalinen) pinta-aloineen ja reviireineen (NRev)
Natura-alueella ja sen ulkopuolelle jaavalla osalla (NU).

Natura-alue Natura-alueen ulkopuolella Yht.
Habitaatin nimi Athabha A2habha  Yht. ha ';‘g‘()e‘“’ Athabha A2habha  Yht. ha N'Z‘f)‘éyu ha
1. Bjérkudden 0,6 0,6 1,0 1,0 1,6
2. Karlvik N 0,3 0,3 0,3
3. Karlvik W 0,2 0,2 0,2
4. Kapellviken 0,5 0,5 3,9 3,9 4,5
5. Torpviken 1,3 1,3 3,7 3,7 5,0
6. Bruksviken 0,6 0,6 0,3 0,3 0,9
7. Vikkulla 0,2 0,2 0,2
8. Porvarinlahti, silta E 0,5 0,5 0,5
9. Porvarinlahti, silta W 1,9 1,9 1,9
10. Porvarinlahti, SW 0,8 0,8 0,8
11. Mellunmaéki 1,6 1,6 6,0 6,0 7,6
Yht. ha 71 1,3 8,5 0 11,2 3,7 14,9 0 23,4

7.4. Luhtahuitti

7.4.1. Ostersundom 7.4.4. Porvarinlahti

kuvaus: Ostersundomin vesivaylien ulkopuolinen N6/Pp kuvaus: Porvarinlahden perukka
N1-3/Pp ;

ruoikkoalue

pinta-ala: 10,2 ha
pinta-ala: eteldisin osa 10,7 ha, keskinen osa 4,7, pohjoi-
nen osa 10,9 ha kasvillisuus: jarviruoko

kasvillisuus: yhtenaista jarviruokokasvustoa

7.4.5. Mellunmaki

muuta: paikalla havaittu kaksi reviiria

T . . N7/Pp Mellunmé&en kosteikkoniitty
Natura-alueen ulkopuolelle jaava habitaatti

Lo " kuvaus: kosteikon keskiosan pohjoisp&éa
NU3/Pp Langorenin eteldranta

n . . pinta-ala: 0,6 ha
kuvaus: Natura-alueesta tydntyva ruoikkopoukama,

liittyy kohtaan N3/Pp. kasvillisuus: luhtakastikka, harmaasara, jokapaikan-

sara, jouhivihvild, ranta-alpi, rantakukka, suovehka,

pinta-ala: 0,5 ha keltakurjenmiekka

kasvillisuus: jarviruoko Natura-alueen ulkopuolelle ja4va habitaatti

. NU7/Pp Mellunméen kosteikkoniitty
7.4.2. Torpviken

kuvaus: kosteikkoniityn keskiosa, liittyy laikkuun N7
N4/Pp Torpvikenin ranta
pinta-ala: 2,6 ha
kuvaus: Torpvikenin lantisen ruoikon reunaosa
kasvillisuus: kuten N7/Pp
pinta-ala: 3,0 ha

kasvillisuus: jarviruokoa, heinia, saroja, rantaluikkaa

7.4.3. Bruksviken
N5/Pp kuvaus: Bruksvikenin keski- ja pohjoisosa

pinta-ala: 5,0 ha

kasvillisuus: jérviruoko
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Taulukko 4. Luhtahuitin habitaatit pinta-aloineen
jareviireineen (NRev) Natura-alueella
ja sen ulkopuolelle jaavalla osalla (NU).

Natura-alueen

Natura-alue ulkopuolella Yht.
Habitaatin nimi ha NRev ha NRev ha
1. Ostersundom N 10,9 1 - 10,9
2. Ostersundom kesk 4,7 1 4,7
3. Ostersundom S 10,7 0,5 11,2
4. Torpviken 3,0 3,0
5. Bruksviken 5,0 5,0
6. Porvarinlahti 10,2 10,2
7. Mellunmaki 0,6 2,6 3,2
Yht. ha 451 2 31 - 48,2

Kuva 10. Luhtahuitille soveltuvat habitaattilaikut Mustavuoren lehdon ja Ostersundomin lintu-
vesien Natura-alueella.

0.2%a [FHI Laikun koko ja numerointi Luhtahuitin reviirit (vuosi) A Muista laskennoista ja
B:fea Laikkuihin littyvan W 2002 havainnoista yhdistetty reviiri
habitaatin maara Natura- 2003 @ Linnustonseurannan lasken-

alueen ulkopuolella W 2004 noissa tulkittu reviiri




YHTEENVETO

3. Yhteenveto

Tutkituille lajeille sopivan habitaatin maara ja reviirien maara
vuonna 2004 on esitetty taulukossa 5. Sen jalkeen on lyhyt
yhteenveto lajeittain.

Taulukko 5. Tutkimuslajien habitaattien pinta-ala
hehtaareina Natura-alueella (N-alue/ha), niissa todettu-
jen habitaattien maara (NHab), pysyvien reviirien/
pesimaparien maara (NRev) ja vastaavat tiedot Natura-
alueen ulkopuolelle ulottuvassa osassa habitaattia

N-

Laji alue NHab NRev NY/ NRey Yht  Yht
ha NRev ha

/ha

Kirjokerttu

(Sylvia nisoria) 83 ! ) 68 ) i 149

Pikkglepinkéipen 136 9 5 8,0 4 9 21,6

(Lanius collurio)

Ruisréaakka 8,5 11 _ 14,9 - - 23,4

(Crex crex)

Luhtahuitti 45,1 7 2 3,1 - 2 48,2

(Porzana porzana)

8.1. Kirjokerttu

Vahvasti harvinaistunutta kirjokerttua ei tavattu tutkimusalueella.
Lajista tehtiin koko Uudellamaalla vain muutama pesimaaikai-
nen havainto kesélla 2004. Soveliaita habitaatteja 16ytyi seitse-
man, joista kuusi oli Natura-alueen sisépuolella ja yksi jéi niu-
kasti ulkopuolelle.

Monet habitaatit ovat pienialaisia laikkuja (0,2-0,6 ha). Isoissa
habitaattikokonaisuuksissa pesint& onnistuu paremmin kuin pie-
nissa (L.J. Laine, julkaisematon). Té&llaista "megahabitaattia”
edustaa tutkimusalueella vain Mellunméen kosteikkoniitty, joka
on pysynyt kirjokertulle soveliaana pesiméahabitaattina yli 30
vuotta. Paikalla on pesinyt kirjokerttuja vuodesta vuodesta 1971
lahtien (Laine 1976), mutta ei endd viime vuosina. Tama habi-
taatti jad padosin Natura-alueen ulkopuolelle (5,7 ha).

Vastaavanlainen térke& megahabitaatti on kirjokertulle ja pikku-
lepinkaiselle edelleen tietyltd osaltaan Ostersundomin Kappell-
vikenin l&nsiperukka. Tdmd Natura-alueen habitaatti ei endd kui-
tenkaan kaikilta osin vastaa lajin optimihabitaattia.

Kirjokertun ja pikkulepinkaisen habitaatit ovat Mustavuoren leh-
don ja Ostersundomin lintuvesien Natura-alueella keskittyneet
kosteikkojen laitamille. Kirjokertun laajimpien pesiméabiologis-
ten selvitysten mukaan laji pesii sddnndllisesti ihmisen naapuruu-
dessa ja ihmisen toiminnasta syntyneilla habitaateilla (Schmidt
1981, Laine 1988), Posingiksen (1942) mukaan my®6s junarata-
vallien pensaikoissa. Sama patee pikkulepinkaiseen.

8.2. Pikkulepinkainen

Pikkulepinkéiselle soveliaita habitaatteja on runsaasti Mustavuo-
ren lehdon ja Ostersundomin lintuvesien Natura-alueella. Alueelta
16ytyi yhdekséan pikkulepinkéisen pesimahabitaattia. Seka pinta-

alaltaan etté laadultaan merkittavin yksittdinen pesimahabitaatti on
Mellunméen kosteikkoniitty. Tésta habitaatista kuuluu 1,5 ha eli
18,5 % Natura-alueeseen ja 6,6 ha eli 81,5 % j&a suojelualueen
ulkopuolelle. Niitylld pesi vuonna 2004 neljé paria pikkulepinkai-
sid, mika on lahes puolet koko tutkimusalueen parimaérésté. Naista
pareista kolme pesi Natura-alueen ulkopuolella. Kaikista pikkule-
pinkaisen habitaateista 58,8 % j&a Natura-alueen ulkopuolelle (tau-
lukko 2). T&st& valtaosa on Mellunméen kosteikkoniittya.

Edustavaa Al-habitaattia oli 8,3 ha ja vaatimattomampaa A2-
habitaattia 5,3 ha. Suojelualueen ulkopuolelle jadvan osan vas-
taavat osuudet ovat 6,6 ha ja 1,4 ha. Tutkimusalueen laheisyy-
destd, Natura-alueen rajan ulkopuolelta, I6ydettiin kesalla 2004
liséksi nelja pikkulepinkaisreviirid (kuva 8), joista kaksi oli Por-
varinlahden pohjoisrannalla, yksi Bruksvikenin koilliskolkassa ja
yksi Karhusaarentien varrella.

8.3. Ruisraakka

Ruisraédkélle soveltuvia habitaatteja 10ytyi yksitoista. Padosa
niista oli korkeatasoista Al-habitaattia, rehevaa niittyhabitaattia.
Habitaatit ovat varsin pienialaisia, pddosin 0,2-0,8 ha eivatka sel-
laisenaan edusta aivan parasta mahdollista laatua, silla laji suosii
laajoja niittykokonaisuuksia.

Habitaattia oli suunnilleen yhta paljon Natura-alueella (8,5 ha)
kuin sen ulkopuolella (10,0 ha). Suojelualueen ulkopuolisesta
habitaatista tarkein on Mellunmden laaja yhtendinen niittyalue,
jossa Al-habitaattia on 6,0 ha. A2-habitaattia oli Natura-alueella
1,3 ha ja ulkopuolella 3,7 ha.

Keséd 2004 oli ruisrddkén kannan suhteen keskinkertainen, pai-
koin, kuten Kymenlaaksossa, kuitenkin pitkan ajan keskiarvoja
parempi (S. Gronlund, suull.ilm.). Silti tutkimusalueella jéi run-
saasti ruisradkan habitaatteja vaille asukkaita. Habitaattien séi-
lyminen on térked tekija ruisrddkdn menestymisen kannalta.
Ruisrédkan hyvélaatuiset pesimahabitaatit ovat tutkimusalueella
pienialaisia.

Natura-alueen habitaattilaikkujen ulkopuolella havaittiin keséll&
2004 kolme ruisréékén reviirid (kuva 9): kaksi Karhusaarentien
varrella ja yksi Osteréngenilla.

8.4. Luhtahuitti

Luhtahuitin osalta tutkimusalueen seitsemén habitaattia (45,1 ha)
painottuvat vahvasti Natura-alueen sisépuolelle, ja vain pieni osa
(3,1 ha) ulottuu suojelualueen ulkopuolelle. Luhtahuitti on ollut
viime vuosina alueella hyvin vahalukuinen. Toukokuun alun 1am-
min sé&jakso osui luhtahuitin pd&muuton aikoihin, ja lajin kanta
oli paikoin normaalia vahvempi keséalla 2004. Varsinkin Ité4-
Uudellamaalla luhtahuitista tehtiin tavallista runsaasti havaintoja
touko-kesdkuussa. Kesélla 2004 havaitut kaksi luhtahuittireviiria
sijaitsivat Natura-alueella Ostersundomissa.
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