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H042-20, HEL 2020-006995

1. Koko työyhteisölle hankittavat tukipalvelut

Henkilö 1 Henkilö 2 Henkilö 3 Pisteet Pisteet x 6 Pisteet Pisteet x 2
Ahaa Vision Oy 25 000 30,32 4 4 24 4 8 5 71,32
Aino Health Management Oy 19 230 39,42 3 1 1 4 24 4 8 5 81,42
ArtSense Oy 43 350 17,49 4 5 5 3 18 3 6 5 60,49
BoMentis Oy 22 400 33,84 3 4 5 4 24 5 10 5 84,84
Capacitas Familia 37 400 20,27 5 3 18 5 10 5 58,27
Cleanfi Oy 25 150 30,14 5 3 18 2 4 5 62,14
HedCo Oy 41 500 18,27 4 3 18 3 6 5 51,27
Humap Consultation Oy 49 100 15,44 5 5 5 4 24 5 10 5 69,44
Hyvinvointivalmennus Hälsa Oy 30 500 24,85 4 3 3 4 24 3 6 5 69,85
Idego Consulting Oy 18 950 40,00 4 2 12 3 6 5 67,00
KK-Verve Oy 51 500 14,72 5 5 3 18 3 6 5 53,72
Luotain Consulting Oy 26 200 28,93 4 4 4 2 12 3 6 5 63,93
Management Institute of Finland
MIF Oy 49 530 15,30 4 5 3 2
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MukavaMonday 25 400 29,84 5 4 24 3 6 5 69,84
SparriKumppani 25 440 29,80 4 4 24 3 6 5 68,80
Tamora Oy 20 420 37,12 5 5 5 2 12 3 6 5 75,12
Työdynamo 29 500 25,69 3 4 24 4 8 5 65,69
Työterveyslaitos 24 750 30,63 5 5 5 4 24 3 6 5 80,63
Valmennustrio Oy 33 100 22,90 2 5 4 2 12 3 6 5 56,90
Werka kehitys Oy 23 450 32,32 5 3 3 3 18 3 6 5 72,32
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Palvelun toteuttamismahdollisuus
asiakkaan tarpeen mukaan
verkossa
Sisällön monipuolisuus ja
toteuttamiskelpoisuus sekä
osallistamisen toteutuksen
onnistuneisuus
Asteikko 1-5, kerroin 2, maksimi 10p

Nimettyjen henkilöiden
referenssit
Henkilön referenssien
vastaavuus tähän hankintaan
sekä referenssien
monipuolisuus
Asteikko 1-5.

Case-esimerkki
Sisällön monipuolisuus ja
toteuttamiskelpoisuus sekä
osallistamisen toteutuksen
onnistuneisuus
Asteikko 1-5, kerroin 6,
maksimi 30p
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Perustelut

Nimettyjen henkilöiden referenssit
Tarjotun henkilön referenssit ovat erittäin monipuoliset ja osoittavat erinomaisesti valmiutta saavuttaa palvelukuvauksessa esitetyt tavoitteet. 5 pistettä
Tarjotun henkilön referenssit ovat hyvin monipuoliset ja osoittavat hyvin valmiutta saavuttaa palvelukuvauksessa esitetyt tavoitteet. 4 pistettä
Tarjotun henkilön referenssit ovat monipuoliset ja osoittavat valmiutta saavuttaa palvelukuvauksessa esitetyt tavoitteet. 3 pistettä
Tarjotun henkilön referenssit osoittavat valmiutta saavuttaa palvelukuvauksessa esitetyt tavoitteet. 2 pistettä
Tarjotun henkilön referenssit eivät vastaa palvelukuvauksessa esitettyyn hankinnan tavoitteeseen. 1 piste

Case-esimerkki
Case esimerkin ratkaisuehdotus on erittäin monipuolinen ja toteuttamiskelpoinen ja osallistamisen toteutus erittäin onnistunut. 5 pistettä
Case esimerkin ratkaisuehdotus on hyvin monipuolinen ja toteuttamiskelpoinen ja osallistamisen toteutus hyvin onnistunut. 4 pistettä
Case esimerkin ratkaisuehdotus on monipuolinen ja toteuttamiskelpoinen ja osallistamisen toteutus onnistunut. 3 pistettä
Case esimerkin ratkaisuehdotus toteuttamiskelpoinen ja osallistamisen toteutus onnistunut. 2 pistettä
Case esimerkin ratkaisuehdotus on toteuttamiskelpoinen. 1 piste

Palvelun toteuttamismahdollisuus asiakkaan tarpeen mukaan verkossa
Tarjoajan esittämä kuvaus verkkototeutuksesta osoittaa erinomaista valmiutta saavuttaa palvelukuvauksessa esitetyt tavoitteet. 5 pistettä
Tarjoajan esittämä kuvaus verkkototeutuksesta osoittaa hyvää valmiutta saavuttaa palvelukuvauksessa esitetyt tavoitteet. 4 pistettä
Tarjoajan esittämä kuvaus verkkototeutuksesta osoittaa melko hyvää valmiutta saavuttaa palvelukuvauksessa esitetyt tavoitteet. 3 pistettä
Tarjoajan esittämä kuvaus verkkototeutuksesta osoittaa kohtuullista valmiutta saavuttaa palvelukuvauksessa esitetyt tavoitteet. 2 pistettä
Tarjoajan esittämästä kuvauksesta ei selviä valmius saavuttaa palvelukuvauksessa esitetyt tavoitteet. 1 piste

2 (2)


