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Havainnointitulokset

» Toteutettiin 2 kertaa, kerran kesakuussa perjantaina 17.6. ja kerran elokuussa torstaina 4.8.

Jalankulkijoiden maarat, kesakuu (kasilaskenta)
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Keskimaaraiset laadulliset arviot autoilijoiden
ajonopeuksista asteikolla 1-4
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Havainnointitulokset: oleskelu
julkisilla kesakatukalusteilla
terassit ei mukana tassa)

Katukalusteiden keskimaarainen kayttajamaara per 5 Katukalusteiden keskimaarainen kayttajamaara per 5 min,
min, kesakuu elokuu
30 30
25 25
20 20
[ ] —
5 5 —_—
, I B . _ =
8.30-9.30 11.30-12.30 16.00-17.00 18.00-19.00 8.30-9.30 11.30-12.30 16.00-17.00 18.00-19.00
P. Roobertinkatu ~ ® E. Kasarmikatu P. Kasarmikatu mErottaja Korkeavuorenkatu P. Roobertinkatu m E. Kasarmikatu P. Kasarmikatu ® Erottaja Korkeavuorenkatu



Havainnointitulokset: viihtyisyys
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Millainen vaiktus kesakaduilla on ollut alueen

1

viihtyisyyteen?

2 3 4 5

Kesdkatujen
ulkopuolella 4.1
asuvat

Kesakaduilla
asuvat

3,5

Viihtyisyys

1:Viihtyisyys on heikentynyt huomattavasti
3: Viihtyisyys on pysynyt samana

5: Viihtyisyys on parantunut huomattavasti

Selkeys (1-4)

2,8

2,3

Selkeys
1:Erittéin epdselkedsti
4: Erittéin selkeé&sti

Turvallisuus (1-4)

3,2

2,8

Turvallisuus
1:Erittédin vaarallinen
4: Erittéin turvallinen



Havainnointitulokset: yhteenveto

« Keskella katua kaveltiin kokonaisuudessaan vahan, mutta jokaisella
kadulla oleskeltiin, Kasarminkadulla onnistuttiin katugeometrialla
rauhoittaa liikennetta, mika nakyy ajoradan kaytossa

* Likkennejarjestelyt eivat aina olleet selkeita kadun kayttajille

» Ajokaistan sulkeminen Uudenmaankadulla ei vaikuttanut aiheuttavan
merkittavia ongelmia

« Kesakaduille toivottiin lisaa elavyytta ja aktiviteetteja seka
viimeistellympaa ilmetta

« Kesakatujen koettiin parantaneen katujen viihtyisyytta



Liikennelaskennat

 Lilkennelaskennat tehtiin ennen kesakatujen toteuttamista viikolla
9.5-16.5

» Kesakatujarjestelyiden aikana laskentoja tehtiin kahtena eri
ajankohtana: 13.6-19.6 seka 15-27.8

« Laskennassa huomioitiin autoliikenne, pyoraliikenne,
sahkopotkulaudat ja jalankulku

« Laskennat tehtiin seuraavista kohteista (kartta seuraavalla sivulla):
« Bulevardi-Mannerheimintie
« Uudenmaankatu-Erottajankatu
« Esplanadi Erottajankatu
* Pieni Roobertinkatu-Korkeavuorenkatu
« Kasarmikatu-Pohjoinen Makasiinikatu



Erottajankadun kesakadun
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lauantai

sunnuntai

maanantai
tiistai

keskiviikko
torstai
perjantai
lauantai
sunnuntai

4016
3911
2705

4 045
4077

4160
2673
3297
3 044
2 667

3872
3 956
2845

3 364
3483

4125
4 001
4 439
2791
2611

4015
3511
2538

3749

4 066

3890

5516
4 322
4138
2583

6000

5000

4000

3000

2000

1000

jatkuva jalankulun laskenta

Erottajankatu kesakatuosuus (10 paivan vertailujakso)

perjantai  lauantai sunnuntai maanantai fiistai keskiviikko  torstai perjantai  lauantai sunnuntai

e Toukokuu (20.5-29.5) e Kesakuu (10.6-19.6) Elokuu (12.8-21.8)



Jalankulun vertailu muihin katuihin

Korkeavuorenkadun jatkuvan jalankulun laskimen

Korkeavuorenkadun jatkuva jk-laskin (ei kesakatu)

tulokset 2019-2022 tammi-syyskuussa 3000
2500

tammikuu 1436 1537 1118 1130 2000 T =
helmikuu 1653 1408 1332 1308 1500 / B
maaliskuu 1839 1138 1314 1764 =~ < 000 ____—
huhtikuu 2140 1069 2564 1705 = N\
toukokuu 2362 1375 1898 1609 & N\ 500
kesakuu 2207 1535 2174 1478 TN b 0
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Kesakadut Korkeavuorenkatu (ei kesakatuosuus)

Erottajankadun kesakadulla oli elokuussa 11%

enemman jalankulkijoita kuin toukokuussa

Korkeavuorenkadulla oli elokuussa 6% enemman
jalankulkijoita kuin toukokuussa




Jalankulun vertailu muihin katuihin

Korkeavuorenkadun jatkuvan jalankulun laskimen

Korkeavuorenkadun jatkuva jk-laskin (ei kesakatu)

tulokset 2019-2022 tammi-syyskuussa 3000
2500

tammikuu 1436 1537 1118 1130 2000 T =
helmikuu 1653 1408 1332 1308 1500 / B
maaliskuu 1839 1138 1314 1764 000 ~___—
huhtikuu 2140 1069 2564 1705 4 7 N
toukokuu 2362 1375 1898 1609 o N\ 500
kesakuu 2207 1535 2174 1475 T ow 0

.. O O O O O O N O O
heinakuu 1801 1470 1816 1242 e N N R
elokuu 2241 1770 2102 1705 & & F T Y ¢ B
syyskuu 2087 1758 1987 1983

2019 2020 2021 2022

Kesakadut Korkeavuorenkatu (ei kesakatuosuus)

Erottajankadun kesakadulla oli kesakuussa 3%

enemman jalankulkijoita kuin toukokuussa

Korkeavuorenkadulla oli kesakuussa 8%
vahemman jalankulkijoita kuin toukokuussa
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Yhteenveto

« Jalankulun maarat kaiken kaikkiaan seka nousivat etta laskivat riippuen paikasta ja
vuorokauden ajasta (kesakaduilla ei vaikutusta, tai pieni vaikutus jalankulun maariin)

« Polkupyorien ja skuuttien maarat nousivat kesakaduilla ja niiden lahikaduilla (kesakaduilla
mahdollisesti pieni vaikutus polkupyorien ja skuuttien maariin)

» Autoliikenteen maarat laskivat selkeasti kesakaduilla, samoin vertailulaskentapisteissa alueen
valittomassa laheisyydessa (kesakaduilla selkeasti autoliikenteen maaria vahentava vaikutus)

- Kesakatujen jalankulun, pyoraliikenteen ja skuuttien maarat ovat melko vastaavan
suuruisia seka ennen kesakatujarjestelya etta niiden aikana verrattuna katuihin, jotka
eivat olleet kesakatuja = kesakaduilla ei huomattavaa vaikutusta jalankulun maariin,
mutta kadulla viipymiseen/oleskeluun kesakaduilla on selkea lisaava vaikutus, kun
oleskelu mahdollistetaan seka julkisilla kalusteilla etta yksityisilla terasseilla

'



Johtopaatokset

» Terassit selkeasti nostavat jalankulun maaria

* Vuoden 2021 kesakaduilla Kasarmikadulla iltatunteina jopa 45% enemman jalankulkua, kun
Kasarmitorilla oli toriterassi ja tana vuonna Designmuseon aukion terassi nosti lauantain
jalankulun maaria Korkeavuorenkadun ja Pienen Roobertinkadun kulmassa

» Pyoraliikenteen ja skuuttien pieni kasvu voi johtua myo0s siita, etta autoliikennetta ol
kesakatujarjestelyjen johdosta selvasti vahemman ja kadut olivat viihtyisampia
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Yrityskyselyn tulokset

Kysely lahetettiin 71 yritykselle, vastauksia saatiin 17 kappaletta = vastausprosentti 24 %

(Viime vuonna 42 vastaajaa)

Ravintolat

* saimme vihdoin kunnollisen terassin baarille

* Erityisesti kehuja on saanut terassimme laadukas ja
viihtyisd toteutus, jossa suurena apuna oli kaupungin
toteuttamat puu- ja kukkaistutukset ja terassin runko, joka
mahdollisti meiddan omat varsin mittavat "ylimaaraiset”
satsaukset terassin viihtyvyyteen.

* Qikein positiivinen, voisi ensi vuonna aloitella vahan
aikaisemmin.

* Myo0s toteutus ontui

* toteutuksessa epdonnistuttiin

* terassi toi meille kauppaa tasaisemmin ja kylla se nakyy
myynneissa

* positiivista kun ei ole turhaa autoliikennetta vielako
saataisiin rauhoitettua potkulaudat kavelykadulta.

* Kokeilulla on ollut erittdin positiivinen vaikutus
liiketoimintaan ja olemme esimerkiksi pystyneet
tyéllistdmadn 2 henkildd enemman kuin “normikesana”.

* Ei mitddn vaikutusta

* Ei minkaanlaisia. Ainostaan jotkut asiakkaat olivat
kiukkuisia, kun parkkipaikkaa ei tahdo 16ytya millaan.

* Emme minkaanlaisia. Edellisena kesana toteutimme
vastaavat asiatilman kokeilua.

Muut yritykset

* kesdkatu oli ihan ok,

+ Pddosin hyva, ihmiset tuntuivat tykkdavan ja viettivat aikaa
istuskellen viheristutusten luona

* Todella hieno ja inspiroiva osa Helsingin kaupunkikuvaa

* Yleisvaikutelma kesakaduista jai meille paaosin sekavaksija
oudoksi

¢ Kokeilu tuntui jarjenvastaiselta kantakaupungin liikenteen
hankaloittamiselta

* Huono. Suunnittelematon. Epasiistinndkoinen.
Epakaytdanndllinen.

* asiakaspalaute oli negatiivista parkkipaikkojen vahyydesta

* toteutukset olivat jadneet puolitiehen

* Lisdksi saimme runsaasti hyvaa palautetta kaupungin
tuomasta lisdarvosta yleisesti koko Kaartinkaupungin alueelle

* Vahdisia

* vahdisen positiivinen

* Ei havaittavaavaikutusta

* hankaloitti pysakointia

* oli melko huono toteutus joka vain hankaloitti ja aiheutti
hamminkid

* istutukset/ajokiellot vaikeuttivat suuresti meidan
nayttelynvaihtojamme

* Vaikeutti toimintaamme

* Asiakkaat kdrsivat, kun pysdkointipaikat katosivat

Yrityksista noin puolet
toivoi kesakatuja

toteutettavan jatkossa

Positiivia kommentteja
parantuneesta

myynnista

Negatiivinen palaute tuli
viimeistelemattomasta

ilmeesta ja parkki-
paikoista
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Lappalainen Sirje
Suorakulmio


Kokemukset toiminnallisuudesta ja toimijayhteistyosta

Tapahtuma-kokonaisuudet: Tunnistetut haasteet:

Fyysisten ratkaisujen tulee tukea
toiminnallisuutta riittavalla tavalla, esim. nyt

Helsingin elavat kadut TS E vaid _
estradi ei tayttanyt toimijoiden tarpeita.

ohjelmakokonaisuus:

20+ tapahtumaa kaduilla ja Design-
museon aukiolla (KUVA yhteisty0)
Kesakadut yksi tapahtumapaikoista

Katutilaa ei viela mielleta paikaksi, jossa on
luontevaa esiintya. Katutilan luonne asettaa
rajoitteita esiintymiselle.

Helsingin juhlaviikot: Taiteiden yon o _ _ . o _
Kadunkulmakonsertit (4 konserttia) 'I.'.0|m|nn?lllus_uude.r.1 su_unnlttelu kaynnistyi monille
liian myohaisessa vaiheessa.

Art goes kapakka: Kuorojen kierros

(11kuoroa) Monet toimijat eivat hahmota mita kesakaduilla

voisi tehda.

Leikkielementit jaivat irrallisiksi kokonaisuudesta.




Kokemukset toiminnallisuudesta ja toimijayhteistyosta

Tarkeaa jatkossa:

Vuorovaikuttaminen paikoista ja sisalloista tarkeaa suunnittelun alussa.
Esim. toimijoiden live-tapaaminen koettiin hyodylliseksi.

Tarkeaa panostaa lahialueiden yritysten ja toimijoiden kartoittamiseen.
Suunnitteluajan pidentyessa mahdollisuus tutkia erilaisia vaihtoehtoja yhteistyolle

Toimijoilta kerattava vuosittainen palaute on tarkeaa kesakatujen kehittamiselle.
Budjetointi ja tilan asettamat reunaehdot tarkeita ohjaavia tekijoita toiminnallisuudelle.

Panostukset arjen toiminnallisuuteen tarkeimpia: koko kauden kestavat teokset,
installaatiot ja muut aktiviteetit ja nilden mahdollistaminen katutilassa.

Tapahtumallisuus toiminnan jalkauttamisen alussa vaatii kaupungin omia panostuksia,
ennen kuin toimintatapa tulee toimijoille tutuiksi.

Projektikoordinaattorin toimenkuvan jatkuvuus on tarkeaa luottamuksen rakentamisessa
toimijoiden kanssa. Vuorovaikutusta voidaan rakentaa pitkajanteisesti edellisten vuosien
kokemuksiin perustuen.



Tulokset suhteessa asetettuihin tavoitteisiin

1. lhmisten maara alueella kasvaa kesakatujen myota
 Liikennelaskentojen mukaan liikkujien maarat kasvoivat kadusta riippuen kavelyn ja pyorailyn osalta kesakaduilla
ja autoliikenteen maara vaheni merkittavasti Kasarmikadulla, kun Korkeavuorenkadulla se pysyi samana
« Havainnointitutkimusten mukaan kadulla oleskelu vaihteli runsaasti katuosuuksittain: Korkeavuorenkadulla
vahemman ja Erottajalla, Kasarmikadulla seka Designmuseon aukiolla enemman. Pienella Roobertinkadulla
odotusten vastaisesti myos paljon oleskelua. Oleskelu lisaantyi jonkin verran jokaisella kadulla.

2. Kesakaduilla on positiiviset yritysvaikutukset ja se kasvattaa Helsingin elinvoimaa
* Yritysluotsien tekemassa kyselyssa yritysten nakemykset vaihtelivat suuresti - onnistuttiin ja epaonnistuttiin
riippuen yrityksesta ja sijainnista. Puolet toivoi lisaa kesakatuja ja puolet eivat.
« Alhainen vastausprosentti jattaa tuloksen epavarmaksi

3. Kesakatuja suunniteltaessa ja toteutettaessa otetaan huomioon asukkaiden, yrittajien

ja alueella tyoskentelevien toiminta ja tarpeet.

« Asukkaille jarjestettiin vuorovaikutustilaisuus, missa kerrottiin alustavista suunnitelmista. Info tilaisuudesta tavoitti
huonosti asukkaat: vain 14 osallistujaa, joista suurin osa oli tullut paikalle ilmaisemaan huolen
pysakointipaikoista. (Lisaksi n. 20 palautekanavan kautta tullutta palautetta parkkipaikoista ja
liikennejarjestelyista.)

« Havainnointitulosten perusteella viintyisyys parani (arvosana ka 4) ja kokeiluja toivottiin lisaa (90% vastaajista)

* Yrityksille jarjestettiin tyOpaja kesakatujen toteuttamisesta ja heidan toiveistaan siihen liittyen.

+ Toimijakoordinaattori oli aktiivisesti kesakadun aikana yhteydessa toimijoihin.

* Yritysten toiveisiin ja tarpeisiin reagoitiin siina maarin kun se oli resurssien puolesta mahdollista (osaan pystyttiin,
osaan ei)
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Tulokset suhteessa asetettuihin tavoitteisiin

4. Tavoitteena yllapitaa nykyinen hyva liikenneyhteyksien sujuvuus alueella ja
sen lahistolla

+ Autoliikenne ei ruuhkautunut paikalliskaduilla. Myos Uudenmaankadun liikkenne sujui verrattain hyvin,

missa liikenne jonoutui iltapaivan ruuhkahuipputunnin aikana, mutta havaintojen mukaan sujui riittavalla
tasolla.

* Pienen Roobertinkadun kavelykatujarjestely ei toiminut: paljon lapiajoa, piittaamattomuutta ja
tietamattomyytta uusista jarjestelyista
* P-roobertinkadun jalkakaytavalla ajelu yllatti: siihen jouduttiin reagoimaan nopeasti sijoittamalla
betoniporsaita jalkakaytavalle, kun autoilijat siirtelivat kukkaruukkuja pois tieltaan (vaati 3
kesatyontekijaa siitamaan yksi ruukku)
5. Kesakaduista (ja jattiterassista) tehdaan jatkuva osa helsinkilaista kesaa
» Toriterassi on eriytynyt prosessista
« Kesakatujen osalta jatko kasitellaan KYLK:issa 1.11.
6. Prosessiarviointikehikko kesakaduille
» Kehitetty prosessi KYLK-valmistelun yhteydessa
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Suunnitteluprosessi

 Aikataulu oli tanakin vuonna liian tiukka, kun paatos toteuttaa kadut saatiin vasta
tammikuussa ja konsulttityo kayntiin vasta tammi-helmikuun vaihteessa

» Kesakatujen toteuttaminen oli tanakin vuonna "sivuprojekti" muiden toiden ohella

 Aikaa olisi pitanyt myos pystya varaamaan toteutuspuolen kanssa jo
alkaisemmassa vaiheessa suunnittelua

* Kiireellisesta aikataulusta ja alueen laajenemisesta johtuen, suunnittelussa tuli

eteen useita haasteita

« Suunnitelmien ja toteutuksen yhteensovittaminen, teknisilta ratkaisuilta seka budjetin osalta
« Todellisuus oli, etta lahdettiin toteuttamaan ideaa eika loppuun asti tarkastettua
suunnitelmaa: visio vs. todellisuus

» Vaatimus tapahtumallisuudesta toi prosessiin haasteita, joita LIKE:n
toimenkuvaan ei kuulu - Palkattiin nopealla aikataululla toimijakoordinaattori

« Kalusteiden viime vuotinen sailytyspaikka ei ollut kaytettavissa = jouduttiin
etsimaan uusi
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Mita opittiin?

- Jotta kavelijat uskaltavat kayttaa katutilaa ja ajonopeudet pysyvat matalina, on
valttamatonta sijoitella kalusteita myos keskelle katua, jotta suoraa ajolinjaa ei
paase muodostumaan. Vastakkain sijoitellut kalusteet mahdollistivat
sosiaalista tilan kayttoa.

« Kokeilemalla loydetaan parempia ratkaisuja, kun niista opitaan (vrt.
Kasarmikatu-Korkeavuorenkatu)

« Kesakadut tulee rajata vielakin voimakkaammin muusta ymparistosta
(selkeampi alku ja loppu)

« Kun katuja on useampi (vrt. viime vuonna 2 katuosuutta), on talla entista
suurempi vaikutus, etta kesakaduista syntyy tunnistettava kokonaisuus

» Paikalliskatujen liikenteenrauhoittamisen vaikutukset autoliikenteen
sujuvuuteen alueellisesti ovat lahes olemattomia > ei heijastevaikutuksia
paaverkolle

19



Mita opittiin?

 Toteutuspuoli (Stara) mukaan suunnittelukokouksiin konsultin kanssa, jotta pystytaan
yhteensovittamaan suunnittelu ja toteutus dynaamisesti

« Toimijoiden tulee olla mukana jo syksylla, jotta heilla on aikaa investoida ja
suunnitella

* Yritysten nakemys yhteistyosta ei aivan vastaa kaupungin roolia — yrityksilla ajatus,
etta kaupunki tarjoaa, kun todellisuudessa kaupunki voi mahdollistaa.

« Tapahtumallisuudella/toiminnallisuudella on erilaisia muotoja: voidaan mahdollistaa
arkipaivaista toimintaa ja aktiviteetteja tai tuottaa tapahtumia, joka vaatii investointeja
ja laajaa koordinaatiota

 Enemman selkanojallisia kalusteita istumiseen

« Kesakatujen laadukas ja tarkoituksenmukainen toteutus vaatii aikaa ja resursseja, jos
kokeiluihin ja kavelyn edistamiseen ei resursoida, ei voida odottaa tuloksiakaan

« Kesakatujen toteuttaminen ei ole jarkevaa, jos niiden toteutukseen ei pystyta
iInvestoimaan aikaa ja niita ei sidota selkeasti kavelyn edistamisohjelman
toimenpiteisiin ja pitkaaikaisiin tavoitteisiin.
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