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Esityslistan asia nro 3

HELSINGIN KAUPUNGIN YMPARISTORAPORTTI VUODELTA 2009

Apulaiskaupunginjohtaja Sauri
Puheenjohtaja, hyvét valtuutetut.

Aikaisempina vuosina kaupungin ymparistéraportti edelliseltd vuodelta
on esitelty valtuustolle kevatkauden viimeisessa kokouksessa el
tilinpdatoskokouksessa. Kahtena viime vuotena olen ajatellut, etta sen
sijaan, etta asiaa kasiteltaisiin puolen yon jalkeen
juhannusaatonaattona, se saa paremman huomion, jos sita kasitellaan
syyskauden alussa. Haluaisin nostaa esiin muutaman asian tasta
raportista, jos saisin asiat taululle. Siella ne ovatkin.

Tassé alkajaisiksi talousarvion 2009 sitovat ymparistdoa koskevat
tavoitteet ja niiden toteutuminen. Kuten havaitsemme, suurin osa
tavoitteista on toteutunut. Jatevedenpuhdistuksen tavoitteet,
fosforipdastot, typen paastot ovat toteutuneet, katupélyn
pienhiukkasmé&arat ovat toteutuneet. Rakennusviraston toiminnan
vaikutukset ilmastonmuutokseen, toteutuneet. Rakennusviraston
rakennuttajaosaston huolehtiminen valtion ja kaupungin valisen
energiatehokkuussopimuksen toimeenpanosta on toteutunut.

Helsingin ilmastostrategian toteutussuunnitelma piti tuoda
kaupunginhallitukseen viime kesédkuun loppuun mennessa. Tama ei ole
toteutunut. Per&sta kuuluu. Joukkoliikenteen kuljetusosuus
aamuliikenteessa ei aivan toteutunut, mutta 0,4 % jai vajaaksi. Sen
sijaan taas joukkoliikenteen kuljetusosuus poikittaisliikenteessa toteutui
varsin hyvin. Sen piti olla 13 %, ja toteuma on 15,8 %. Joukkoliikenteen
kuljetusosuus poikittaisliikenteessa on erinomaisen tarkea tavoite
joukkoliikenteessa.

Valitettavasti Helsingin kokonaispéasttt kasvoivat vuonna 2009
verrattuna edelliseen vuoteen. Ja tasta kuvasta nakyy, miten viime
vuoden paastot suhtautuvat toisaalta Helsingin kestavan kehityksen
toimintaohjelman paastotavoitteeseen, toisaalta taas Helsingin
energiapoliittisiin linjauksiin, jotka valtuusto hyvaksyi 2008
tammikuussa tavoitteisiin. Tassé on viela paljon tekemista, mutta
Helsingin energiapoliittinen ohjelma tulee taméan syksyn aikana viela
valtuuston kasittelyyn.

Kaupunkisuunnittelun osalta kannattaa nostaa esiin seuraavat asiat:
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Tontinluovutusehdoissa valmistellaan energiatehokkuuskriteereja, joilla
pyritdan kohti matalaenergiarakentamista. Honkasuon alueelle on tehty
Helsingin ensimmainen asemakaavaehdotus, jossa edellytetdan
iimastoystavallisen kaupunginosan luomista.

Kaupungin kiinteist6jen lammadn ja séhkon ominaiskulutukset ovat
selvasti laskeneet. Lampdenergian ominaiskulutus vaheni 1,5 %,
sahkon ominaiskulutus 4,3 %. Kaupungin omien kiinteistdjen osalta
ollaan hyvia tavoitteita saavuttamassa.

Jatevedenpuhdistus ja Itameri-haaste: Helsinki ja Turkuhan ovat
yhdessa aloittaneet Itameri-haasteen, johon on viime vuoden loppuun
mennessa vastannut 165 tahoa Suomessa ja 15 kansainvalista tahoa.
Taman vuoden mittaan ilmoittautuneita on tullut edelleen lisaa.
Alusjatevesien vastaanotto on Helsingin satamissa parantunut.
Viikinmaen puhdistamon jatevesienpuhdistustulos oli fosforin osalta
hyva ja typen suhteen kaikkien aikojen paras.

Liikenteessa joukkoliikenteen osuus koko vuorokauden liikenteesta
nousi 63,2 %:iin. Kaupungin sisaisten joukkoliikenteen matkojen maaréa
viime vuonna oli 2,7 miljoonaa matkaa enemman kuin vuonna 2008.
Sen sijaan pyoraliikenteen maara on pysynyt melko samalla tasolla
viimeiset 10 vuotta huolimatta pyorailyn kaksinkertaistamisohjelmasta,
joka hyvaksyttiin jo monia vuosia sitten.

Meluntorjunta, joka on selke&sti nousemassa esille
ymparistokysymysten joukossa: Liikenne on merkittavin meluhaittojen
aiheuttaja Helsingissa. Hiljaisia paallysteita ollaan ottamassa
laajamittaiseen kayttoon. Meluesteita rakennettiin viime vuonna uusien
asemakaava-alueiden suojaksi 1,2 km ja nykyisen maankayton
suojaksi 3,5 km. Meluesteiden rakentamisessa ongelmana on se, etta
valtiovalta ei ole vastannut omista sitoumuksistaan ja Helsinki ei ole
sitten |&htenyt pelkastddn omalla kustannuksellaan paikkaamaan néita
valtiovallan budjettipaatdsten vajeita. Edelleen valmistui selvitys
paivakotien, leikkipuistojen, koulujen, vanhainkotien, sairaaloiden
iimanlaatu- ja melutilanteesta.

Hankinnoissa selvitetdan kaikkien hankintojen ymparistokriteereita, ja
Helsingin kaupungin paperinkulutus vaheni yli 5 % edellisvuodesta.
Toivon mukaan paperinkulutus tulee edelleen vahenemaan, kun
valtuusto siirtyy paperittomaan kokouskaytantdon.

Kiitoksia. Vastaan kysymyksiin ja kommentteihin.
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Valtuutettu Ylikahri

Arvoisa puheenjohtaja.

Olin tassa pontdssa vuosi sitten puhumassa ymparistoraportista ja
pyorailysta. Nostan saman asian nytkin esiin, koska asia ei ole raportin
mukaan edennyt juuri mihink&dan. Vuosi sitten voivoteltiin, ettd pyorailyn
kaksinkertaistamisohjelma, joka on laadittu 20 vuotta sitten, ei ole
juurikaan edennyt. Askenkin tuossa kalvossa néhtiin, etta pyorailyn
kulkutapaosuus on sama kuin aiemmin. Pyoraily pitdd nahda
likennemuotona. Se pitda olla kaiken kehittdmisen |ahtokohta.
Maanantaina kaupunginhallituksessa annettiin lausunto HSL:lle
joukkoliikenteen tilanteesta. Tiedetaan, etta sinne tarvittaisiin 17
miljoonaa euroa lisaa. Me panostamme joukkoliikenteeseen todella
paljon, joidenkin mielesta pitdisi panostaa ehka vahan vahemman,
joidenkin mielestd enemmaéan, mutta joka tapauksessa laitamme siihen
siis yli 100 miljoonaa euroa.

Tama joukkoliikennekeskustelu kaipaa pyorailyndkdkulmaa. Mitap4, jos
me aidosti alkaisimme toteuttaa pyorailyn kaksinkertaistamisohjelmaa.
Pyrittaisiin siihen, mihin olemme sitoutuneet, eli 15 % matkoista
tehtaisiin pyoralla. Kuinka paljon tama saastaisi joukkoliikenteen
kustannuksia ja ruuhkia? Ruuhkabusseissa olisi valjempaa ja ne
paasisivat kulkemaan nopeammin, kun pienikin osa joukkoliikennetta ja
omia autoja kayttavista inmisista siirtyisi pyoran selkaan. Nain saastyisi
varmasti miljoonia euroja seka ajansaaston etta sadstettyjen
joukkoliikennetukien muodossa.

Eli jo yksin tdma liikennetaloudellinen nakdkulma perustelee sitd, minka
takia pyoraily tulee ottaa tdssa kaupungissa ihan uudella tavalla
huomioon liikkennesuunnittelussa. Tied&n, ettd asiat ovat vuoden 2010
aikana jonkin verran edenneet, mutta silti pyoraily on edelleen
Helsingissa yksi suuri sekamelska. On erilaisia kevyen liikenteen
vaylia, pyorateitd, pyorakaistoja. Pyorailija ei voi tietdd, missa pyorailla.
Verratkaa tilannetta autoiluun: ei autolla kulkiessa ole oikeastaan
koskaan epaselvaa, mihin silla autolla mennaan. Ympari Suomea on
samanlaiset selkeat saannot, ja risteysratkaisut ovat samanlaisia. Miksi
pyorailyssé ei voisi olla nain?

Mielestani Helsingin pyoOraratkaisut tarvitsevat kokonaisvaltaisen ja
selkean nakemyksen, missa pyorille osoitetaan oma tila kaikkialla
kaupungissa. Euroopan kaupungeista voitaisiin hakea tadhan hyvia
malleja. Teenkin seuraavan toivomusponnen:
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Valtuutettu Pajamaki

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, etté jostain kantakaupungin
pyoratiesuunnitelmasta jarjestetddn kansainvalinen kilpailu.
Suunnittelukilpailun voisi toteuttaa World Design Capital -
hankkeen yhteydessa.

Design-hankkeessahan design on maaritelty silla tavalla, etta etsitaan
hyvia ratkaisuja. Ja tdssa on nyt sellainen, mihin me oikeasti
tarvitsemme hyvia ratkaisuja ja nyt meilla ei niitd ole. Tama
kansainvalinen suunnittelukilpailu voisi tuoda uusia ajatuksia ja my6s
nostaa julkiseen keskusteluun tata, ettd millaiset ovat oikeasti toimivat
pyoraratkaisut, joilla me oikeasti saamme 15 % kulkijoistamme
kulkemaan pyoralla.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.
Voin ensin hyvin mielin kannattaa valtuutettu Ylikahrin pyorailypontta.

Itse puutun lyhyesti selkeén ymparistdraportin vesiensuojelu ja jatteet -
osioon. Vaikka apulaiskaupunginjohtaja Pekka Sauri tuossa asken
totesi, etta jatevedenpuhdistuksen tavoitteet, siis mereen johdettu
kokonaiskuormitus, sen tavoitteet ovat toteutuneet, on yksi sellainen
seikka, joka tadnékin keséna taas realisoitui, jossa me olemme pahasti —
ei niinkaan Helsingin kaupunki vaan kaikki meitd ymparoivat kaupunagit,
kenen kanssa yhteistyota tehddéan — topanneet pahasti, eli Keravanjoen
ja Vantaanjoen puhdistaminen.

Meilla tapahtuu l&hes vuosittain, milloin mihinkin hairiétekijaan vedoten,
ns. puhdistamattomien jatteiden jatevesiohituksia Vantaanjokeen. Talla
me pilaamme ensin lyhyeksi hetkeksi noin 100 000 ihmisen, ellei

150 000 ihmisen, virkistysalueen, ja pidemmaksi aikaa me pilaamme
sen alueen maineen, eli Vantaanjoen ja Keravanjoen virkistysalueiden
maineen. Sen takia esitdn seuraavan ponnen:

Vantaanjoki ja Keravanjoki ymparistdineen ovat Helsingin ja
useiden muiden kuntien keskeiset virkistysalueet.
Vantaanjoen valuma-alueella, joen ylajuoksulla sijaitsevat
suurimmat jatevedenpuhdistamot, ja néilla on myos lupa
laskea puhdistettua jatevetta jokeen. Tana kesana
jatevedenpuhdistamot ovat jalleen runsaisiin sateisiin tai
muihin vastaaviin hairidtilanteisiin vedoten tehneet
jatevesiohituksia ja pilanneet taten joen
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Valtuutettu Arhinmaki

virkistysmahdollisuudet seka maineen pitkéksi aikaa. Tasta
johtuen kaupunginvaltuusto edellyttaa, ettéa Helsingin
kaupungin edesauttaa omalta osaltaan entisté tiukempien
vesiensuojelusdannoksien aikaansaamista Vantaanjokeen
paastettavien puhdistamattomien jatteiden osalta.

Voisi toivoa, etta tasta lahin Helsingin kaupunki pystyy omalla
toiminnallaan ja HSY omalla toiminnallaan vaikuttamaan siihen, etta
esimerkiksi pari runsasta sadetta yhden kesan aikana ei ole sellainen
hairidtekija, joka oikeuttaa jatevesien laskemiseen meidan
virkistysalueillemme.

Arvoisa puheenjohtaja.

Paaministeri, kaupunginvaltuutettu Mari Kiviniemi kritisoi Helsingin
energiapolitikkaa kutsuen sita hilenmustaksi. Samainen valtuutettu on
kuitenkin ollut tdalla valtuustossa paattamassa Helsingin
energiapolitiikasta, eika tuolloin Keskustan ryhmasta eika valtuutettu
Kiviniemelta tullut yhtdan vastaesitysta Helsingin energiapolitiikasta.
Tahan Vihreat vastasivat aivan oikein kritisoimalla turpeen verotusta,
tosin unohtaen hyvaksyvansa sen turpeen verotuksen alhaisen tason
juuri hallituksessa.

(Puheenjohtajan valihuomautus.)
Anteeksi?
(Puheenjohtajan valihuomautus.)

Oleellista tassa paaministeri Kiviniemen hiilenmustassa puheessa oli
se, etta talla han perusteli uutta ns. vihreaa energiapolitiikkaa, jonka
seuraukset ovat sosiaalisesti epdoikeudenmukaiset. Muutenkin
Helsingissé korkeat asumiskustannukset tulevat nousemaan
kaukolampokustannusten nousussa. Jokainen meista voi laskea 1, 2
asteella kotilampadtilaa, ja se pitadkin tehdad, mutta se ei ratkaisevasti
auta siina ongelmassa, kun muutenkin jo aivan liilan suuret
asumiskustannukset tulevat nousemaan taméan veropaatoksen myota.

Viittaan esityslistamme sivuun 6, jossa todetaan seuraavaa: "Helsingin
kasvihuonekaasujen kokonaispaastot kasvavat vuonna 2009 hiukan
mutta ovat edelleen 13 % pienemmat kuin vuonna 1990. Paastojen
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Valtuutettu Lohi

suotuisa kehitys viime vuosina on johtunut sahkon kysynnan laskusta,
mik& on johtanut sahkdn suuripdastoisen lauhdetuotannon
vahenemiseen ja energiatuotannon paastéjen alentumiseen. Myos
maakaasun kayton lisaamisella kivihiilen sijaan on ollut merkittava
vaikutus Helsingin paastojen alentamiseen.”

Arvoisa puheenjohtaja.

Se veropaatdos, jota hallitus talla hetkella esittaa, tarkoittaa sita, etta
maakaasu tulee olemaan kalliimpaa kuin kivihiili. Taloudellisesti
jarkevampaa on tuottaa kivihiilella kaukolampoéa kuin maakaasulla.
Samaan aikaan tiedamme, etta jos haluamme véahentaa
kasvihuonekaasup&astoja, kivihiilen kayttoa pitdd dramaattisesti
vahentad myds suhteessa maakaasuun. Sen vuoksi helsinkiléisten
tavallisten ty6ssakayvien, opiskelijoiden, elakelaisten, tyottémien
asumiskustannusten nousua me emme voi taalla valtuustossa
hyvaksyd. Emme voi myoskaan hyvéaksya sellaista politiikkaa, joka
johtaa Helsingin lammittamisesta aiheutuvien
kasvihuonekaasupaastojen lisaamiseen.

Meilla ei, hyvat valtuutetut, ole mitddn muuta mahdollisuutta kuin antaa
selked viesti taalta valtuustosta, ettemme hyvaksy téllaista
epasosiaalista ja ilmaston kannalta vahingollista ns. vihreaa
energiapolitikkaa. Sen vuoksi, arvoisa puheenjohtaja, esitankin
seuraavan toivomusponnen:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, ettd Helsingin
kaupunginjohto neuvottelee ja vaatii valtioneuvostoa
tarkistamaan energiaverotusta siten, ettd maakaasun
verotusta ei kiristeta.

Arvoisa puheenjohtaja.
Aluksi kannatan valtuutettu Pajamaen tekeméaa ponsiehdotusta.

Tassa saamassamme ymparistoraportissa esitetdéan Helsingin
kasvihuonekaasujen paastolukemia kulutusperusteisesti. Se on ihan
hyva laskutapa, mutta se ei kerro kaikkea Helsingin paastoista. Nythan
on niin, ettd sahkon ja lammon kuluttaminen esim. kotitalouksissa ei
siella kotitalouksissa aiheuta paastoja, vaan ne paastot tulevat
nimenomaan energiantuotannossa. Toinen tapa laskea olisikin



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 14
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

8.9.2010

Valtuutettu Kousa

tuotantoperusteinen laskutapa.

Nyt on nimittain niin, ettd Helsingin Energia myy sahkdenergiaa
Helsingin ulkopuolelle kulutettavaksi. Katselin naita lukuja, ja jos nyt
l6ysin oikeat luvut, vuonna 2009 Helsingin séhkdntuotannosta myytiin
Helsingin ulkopuolelle 40 %. Mielestani tulisi laskea, paljonko
Helsingissa on kasvihuonepé&astja sellaisesta energiatuotannosta,
mika energia kulutetaan Helsingin ulkopuolella. Taman vuoksi esitankin
seuraavan ponnen:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, ettd seuraavassa
ymparistoraportissa esitetaan laskelma siitd, kuinka paljon
kasvihuonekaasupaastoja syntyy Helsingissa sen
energiatuotannon osuudesta, joka kulutetaan Helsingin
ulkopuolella.

Min& olen aikaisemminkin puhunut siitd, ettd paastot eivat kunnioita
kuntarajoja. Tuotamme siis sahk6a muille ja nielemme taalla paastot.

Mielenkiintoista olisi ehk& pohtia myds sita, kuinka paljon muualla kuin
Helsingissa rekisterdidyt ajoneuvot paastelevéat taalla Helsingissa,
esim. naapurikuntien autot. Tosin helsinkiléaisetkin ajoneuvot vierailevat
muualla. Luulen kylla, etta olemme tassé ottavana osapuolena. En nyt
tasta esitd pontta, mutta ehké Helsingin ymparistdjohto voisi miettia
tdmankin asian avaamista.

Sitten, arvoisa puheenjohtaja, haluan lopuksi todeta, etta
ymparistbraportissa pitaisi korjata gigaluokan painovirhe. Siella raportin
sivulla 7 ylimmalla rivilla — en tarkoita sita tiivistelmaa vaan liitteessa
olevaa varsinaista raporttia — kerrotaan, etta Helsingin maapinta-ala on
213 m2,

(Puheenjohtajan valihuomautus.)

Kiitos, puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Oli tosiaan surullista huomata, etta pydrailyn kulkutapaosuus junnaa
paikallaan, vaikka kaupunki on sitoutunut nostamaan sitd merkittavasti
ja kaynnistanytkin useita erilaisia hankkeita ja lausuntoja ollaan tehty
sen puolesta, etta pyoraily otettaisiin paremmin huomioon kaikessa
kaupunkisuunnittelussa. Ihan kun silmamaaraisesti arvioidaan, niin
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Valtuutettu Moisio

luulen, ettd Helsingin keskustassa pyoraily on jossain maarin
lisdantynyt. Se nakyy erilaisissa pyoraparkeissa; polkupydria nakyy
kaupungilla entistda enemman, valitettavasti myos jalkakaytavilla.

Hyvin moni kokemattomampi ja kokeneempikin pyoérailija pelkaa
Helsingin liikenteesséa, mika johtaa usein sdantdjen rikkomiseen.
Helsinkilaiset eivat uskalla ajaa autojen seassa eivatka myoskaan ole
aina ihan varmoja, missa heidan kuuluisi kulkea. Jotta pydrailyn
kulkutapaosuus Helsingin liikenteessé todella saataisiin kasvuun,
pyorailyn turvallisuutta on lisattava ja siten houkuttelevuuskin kasvaa.
Yksi helppo tapa lisata pyorailyn turvallisuutta kaupunkilikenteessa on
pyorataskut, joista on paljon hyvia kokemuksia muista Euroopan
suurkaupungeista, myds Pohjoismaista.

Kaytanndssahan tama tarkoittaa sita, etta aina likennevaloissa on
annettu paikka, johon pyorailijat voivat ryhmittaytyd autojen eteen. Moni
pyorailija tekee tata nytkin, mutta jos pyorataskut olisi selkeasti annettu
ja osoitettu, silloin sanaton sopimus pyorailijan ja autoilijan valilla olisi
selva ja autoilijankaan ei tarvitsisi niin paljon kiinnittdd huomiota siihen,
misté se pydrailija tulee ohi kadulla. Valtioneuvosto antoi nyt
heindkuussa pydrataskut mahdollistavan asetuksen, ja teenkin
seuraavan toivomusponnen:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, ettd Helsinki ottaa kayttdon
pyorataskut kaikissa pyorailyn kannalta merkittavissa
likennevaloissa.

Tuntuu, etta pyorailijalla on liikenteessa velvollisuuksia mutta ei
juurikaan oikeuksia. Pyoéradilijat jaavat helposti pahnan pohjimmaisiksi,
vaikka pyorailyn edistamisen liikennepoliittiset ja kansanterveydelliset
positiiviset vaikutukset ovat selvid. Toivon, ettd kaupunki sitoutuu
lisddmaan pyorailyn turvallisuutta lahitulevaisuudessa, jotta yha
useampi uskaltautuisi pyoran selkaan.

Kiitos.

Puheenjohtaja, hyvét valtuutetut.

Vihreat kollegat niin ansiokkaasti jo pyorailysta puhuivat, etta jatan sen
osuuden valiin muuten kuin silta osiltaan, ettéd kannatan valtuutettu
Kousan asken tekemé&a oivallista pontta. Totean sen, etta raportissa
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Valtuutettu Pakarinen

sanotaan, etta pyorailyyn vaikuttaa saaolosuhteet 40 % suuntaan ja
toiseen, ja kylla tAman kesén perusteella nyt sitten nahdaan, pitaako
tama arvio paikkansa, eli ensi vuoden aikaan, kun tata samaa raporttia
tassa kasittelemme, niin onko pydraily lisdéntynyt sen mukaan, miten
hyvat kelit ovat hellineet.

Kiitoksia tasta raportista sen valmistelijoille. Nostan pari asiaa viela
pyorailyn lisaksi, joista olen hieman huolissani. Toinen on tdméa
melukysymys ja meluestekysymys, jota on arvioitu tassa raportissa
niin, etta niita tavoitteita, joita meluntorjunnan suhteen on, ei tulla
saavuttamaan. 34 % helsinkilaisista asuu sentyyppisilla alueilla, joissa
jonkinlaista melualtistusta on tai sitd koetaan. Meilla on hieno
meluntorjunnan toimintasuunnitelma, jolla tata pyritaan ehkaisemaan.
Sielld on esim. nama meidan ns. hiljaiset tai vaimentavat paallysteet,
joissa on padsty tavoitteisiin, ja se on kylla hyva asia, etta siind on
edetty. Sen sijaan tassa voi kylla lahettda taas viestin valtion suuntaan
siind, ettd teidemme varrelle rakennettavat meluesteet laahaavat
pahasti jalkeen siina, miten paljon niita pitéisi olla, jolloin kylla taas
kerran rahaa ja resursseja tarvittaisiin silla puolella lisaa.

Toinen asia, joka hieman huolestuttaa, on kaupungin julkiset ja
keskitetyt hankinnat, joista on todettu, etta niitd ymparistokriteereja,
joita voitaisiin kayttaa hankintojen osana, ei kayteta siina
mittakaavassa, mita voitaisiin. Tavoite on ollut télle vuodelle 25 %, ja
tama raportti kertoo, etta viime vuonna toteutui 19 %. Eli aika heikosti
menee, varsinkin kun tdma on sellainen asia, joka selkeasti on meidan
kaupunkimme omissa kasissa, jolle me oikeasti voimme itse jokaisessa
hallintokunnassa ja virkamiesten poydalla tehda jotakin. Eli sen
suhteen voi vain sanoa, etta tohinaa ponttéon tassa asiassa nyt ensi
vuotta ajatellen.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Ymparistoraportissa on keskitytty strategiaohjelmassa ja talousarviossa
asetettujen tavoitteiden toteutumiseen. Itse pidan puutteena sita, etta
siin& ei ole huomioitu eurooppalaisia sitoumuksia, mitd meille on
annettu. Esim. vesipolitikan puitedirektiivin 2000/60/EY 4. artiklassa
asetettiin siis jo vuonna 2000 tavoitteeksi pintaveden hyva tila vuoteen
2015 mennessa, ja tama tietysti koskee myos Vantaanjokea. Kuitenkin
tassa puitedirektiivin mukaisessa luokituksessa sen kunto on talla
hetkella vain tyydyttava. Oikeastaan viime keséna se oli viela
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Valtuutettu Puhakka

huonompi varmaankin kuin tyydyttava eli varsin huono. Se julistettiin
kesan aikana monta kertaa uimakelvottomaksi, ja oli huomattava
maara kalakuolemia.

Vantaanjoen valuma-alueen kuntien olisi tietysti pitanyt ryhtya jo ajat
sitten toimenpiteisiin tavoitteen saavuttamiseksi. Nyt ollaan vuodessa
2010, ja 2015 lahenee uhkaavasti. Naiden toimien onnistumista pitaisi
seurata vuosittain Helsingin kaupungin ymparistoraportissa. Mielestani
olisi pitdnyt seurata jo tdssa vuotta 2009 koskeneessa raportissa.
Niinpa teenkin seuraavan ponnen:

Hyvaksyessaan vuoden 2009 ymparistéraportin
kaupunginvaltuusto edellyttaa, etta tulevissa raporteissa
seurataan Euroopan unionin vesipolitiikan
puitedirektiivissa asetetun pintaveden hyvaa tilaa
koskevan tavoitteen tayttymista Vantaanjoen ja Helsingin
muiden vesialueiden osalta vuoteen 2015 saakka.

Kiitoksia.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Kannatan valtuutettu Arhinmaen tekemaa pontta. Harvoin on niin
ajankohtainen asia pohtia Helsingin kaupungin ja valtion valisia
suhteita kuin taman ymparistéraportin yhteydessa. Eli ensi vuoden
valtion talousarvion yhteydessa ollaan viemassa eteenpain ns. vihreda
verouudistusta, joka kylla on kaikkea muuta kuin vihre& Helsingin
energiankayton kannalta. Tasta syysta on erinomaisen tarkea hetki,
etta otetaan vakavasti viela esille valtioneuvoston kanssa taman
verouudistuksen, niin kuin sita uudistukseksi todetaan, avaaminen, ja
siten juuri, ettei maakaasun verotusta kiristeta.

Tassé on myos mielenkiintoisella tavalla tullut viime péaivien aikana
esille se, etta siella taustatiedoissa on ristiriitaisuuksia. Jopa hallituksen
piirissa ovat téalla hetkella suurimmat hallituspuolueet sukset ristissa,
paaministerit kesken&an, ainakin lehtitietojen mukaan. Tama on
sellainen momentum, jota Helsingin ei pida missaan tapauksessa
missata vaan nimenomaan ottaa esille vahvasti tama. Ja valtuusto voi
l&hettaa taalta tanaan viestin siitd, ettd todella maakaasun verotusta ei
tule kiristaa.
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Tama on mielestani myads erittéain iso asia. Taalla on hyvia
puheenvuoroja kaytetty pyorailysta ja monista muista hyvisté asioista,
ja varmasti tamén illan aikana nousee tarkeita asioita esille, jotka ovat
Helsingin ympariston kannalta merkittavid. Mutta jos tAman asian
annetaan menna niin kuin hallitus on suunnitellut, kaytdnnéssa
saamme tehdé& todella rankasti duunia muiden asioiden kanssa, jotta
kykenemme paikkaamana ne mustat aukot, mita tama paatos
synnyttaa, jos maakaasun verotusta kiristetaan. Eli tihan vetoan.
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Valtuutettu Kolbe

Sitten haluaisin kysya vield, etta olisi tassa keskustelun kuluessa
mielenkiintoista kuulla, mink&laisia laskelmia on tehty Helsingin
kaupunginjohdon piirissa maakaasun verotuksen kiristamisen
seurauksista.

Kiitos.

Puheenjohtaja, hyvét valtuutetut.

Ensinnakin haluaisin lampimasti kiittaa tasta ymparistéraportista, joka
erinomaisella tavalla nyt osoittaa taman tarkean teemakokonaisuuden,
missa mennaéan ja tietysti sen, miten tarkeda on, etta kaupunki itse
osoittaa esimerkillaan ja seurannallaan ja nostaa silla tavalla taméan
asian monine vivahteineen esiin.

Puutun tassa yhteen mielestani aika kiinnostavaan ja tarkedéan
kysymykseen ja kiitan myds siitéa kaupunkia, on tdma kohta, jossa
kasitelladn ymparistékasvatusta ja neuvontaa. Se tilanne, jossa siis
kaupunki hallintoineen toki itse on tarkea ja on tarkeaa, etta meidan
virkamiehemme ja jarjestelmamme ja virastomme ymmartavat taman
asian tarkeyden, mutta kokonaisuus ei eld ilman, ettd me saamme
kaupunkiyhteison ja kansalaiset ymmartamaan tdman asian tarkeyden.
Siind mielessa ymparistokasvatuksen ja -neuvonnan monipuolisuus ja
tavallaan se savykkyys, joka siihen on nyt saatu, ja tietysti se, etta se
tavoittaa jo lahes 35 000 ihmist&, aina voidaan enemman aikaansaada.

Koululaisten tavoittaminen on hurjan tarke&a, sielta se lahtee
asenneilmapiirin muutos ja sielta lahtee rakkaus ja valittaminen
ymparistda kohtaan. Eli enemman vain rohkeutta jarjestaa luontoretkia
ja -kursseja, erilaisia luontokouluja, hyédyntad Harakan tarjoamia
mabhdollisuuksia. Samoin Gardenian luontokoulu on erinomainen asia
ja se, ettd meidan eri virastomme ovat ryhtyneet jarjestamaan
puistokévelyja ja luontokouluja. On aivan suurenmoista, ihmisilla on
valtava kiinnostus, kaikenikaisilla, omaa ymparistoa seka rakennettua
ettd luonnon ymparistéa kohtaan.

Eli ympéaristotydhon motivoimisen kipiné on sellainen asia, johon
toivoisin, ettd me saisimme paitsi virastovaen innostuksen kasvamaan
niin myos se, etta tamankaltainen ymparistovalistus ja ty6 ei etene,
jollei silla ole laajaa taustatukea ja kaupunkilaisten suurta ymmarrysta.
Soisinkin, etta meilla on tama hieno jarjestelma, jossa tybyhteisdihin on
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nimitetty ja koulutettu lahes 700 ekotukihenkil6d, ja ndma ovat
henkiloita, jotka auttavat ympéaristdohjelmien laatimisessa ja joiden
avulla ymparistopolitikkaa voidaan toteuttaa kaytanndssa. Nakisin, etta
tamankaltainen ekotukihenkil6 voisi toimia myds kaupungin
virastojarjestelmén ulkopuolella, ja tassa ensimmaisena tulee mieleen
meidan 60- ja 70-lukulainen valtava innostuksemme
vaestonsuojelutyohon, jolloin jokaisessa taloyhtiossa ja kiinteistossa oli
oma vaestosuojelupaallikkénsa, jonka tehtava oli vapaaehtoispohjainen
mutta edellytti tAm&n pienoisyhteisén valmentamista kylman sodan
pahimpien uhkien, kriisien ja mahdollisen sotatilan varalta.

Nyt kriisien luonne on muuttunut, vihollinen ehka enaa ei tule idasta,
iimastokysymys on globaalia ja tarvitaan laajaa ymparistotyohén
motivoimista. Sen kunniaksi tai syysta teen seuraavan ponnen, joka
koskee tata asiaa:

Hyvéaksyessaan kaupungin ymparistoraportin
kaupunginvaltuusto edellyttad, etta selvitetaan
mahdollisuutta laajentaa ekotukihenkildjarjestelméaa siten,
ettd taloyhtidihin voitaisiin nimittaa vastaava tukihenkilo ja
jarjestaa tarvittavaa koulutusta kaupungin taholta.

Kiitos.

Apulaiskaupunginjohtaja Sauri
Puheenjohtaja, hyvét valtuutetut.

Yritan kayda kuittailemassa naita kysymyksia, joita keskustelussa on
noussut esiin.

Kysyttiin sitd, ettd mitd energiaverouudistusesitys vaikuttaa kaupungin
talouteen. TAmanhetkisen tiedon mukaan nayttaa silta, etta se tietaisi
kaukolammon hintaan 20 %:n korotusta, tarkoittaa lahemmas 50
miljoonan euron lisdlaskua. Helsingin Bussiliikenne on ilmoittanut, etta
tama tekee lopun maakaasubusseista, etta jos energiaverouudistus
toteutuu, maakaasubusseja ei kannata tilata lisaa.

Vantaanjoen osalta kysymys oli aivan oikea, ylivuodot ja ohitukset
rankkasateella ja hairidtilanteissa ovat suuria ongelmia puhdistamoille
ja pumppuasemille pitkin Vantaanjoen juoksua. Mutta nama ongelmat
ovat keskeisella sijalla Vantaanjoen ja Helsingin seudun
vesiensuojeluyhdistyksen toiminnassa. TAman yhdistyksen
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Valtuutettu Ojala

puheenjohtaja on meidan ymparistéjohtajamme Pekka Kansanen, joka
tdssa oikealla on havaittavissa. Se on my6s meidan Itameri-
haasteemme keskeinen tavoite. Ongelma ei ole helposti ratkaistavissa
sen takia, ettd mitoitus suuresti poikkeaville vesiméaarille on kallista
investointia. Rilhimaen puhdistamo on talla hetkella suurin ongelma,
jossa néita ylivuototapauksia eniten sattuu. Mutta kuten sanottu,
Vantaanjoen ja Helsingin vesiensuojeluyhdistys pyrkii tdtd ongelmaa
kaikin tavoin ratkaisemaan.

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Aivan ensimmaiseksi kannattaisin taté valtuutettu Kolben tekemaa
ponsiehdotusta. Se on erittain tarke&a, etta kaupunki on nyt kouluttanut
omaa henkildstoaan ekotukihenkildiksi, mutta kylla taloyhtitissa,
olivatpa ne sitten kaupungin vuokrataloyhti6ita tai ihan kovan rahan
taloyhtidita, olisi tavattoman tarkeaa, etta siella olisi asiaan vihkiytyneita
henkildita. Voin sanoa ainakin, ettd omassa taloyhtiossani nain onkin,
mutta varmasti, jos kaupunki antaisi lisda opastusta ja ohjausta,
voisimme vielakin enemman ottaa naité ilmastokysymyksia ja
ymparistokysymyksia huomioon.

Kysymys sitten, kun katsotaan kaupungin eri toimialoilla, on tietenkin
hyvin pitkalti siitd, minkalaista ymparistdjohtamista eri virastoissa ja
laitoksissa harjoitetaan. TAssa suhteessa voidaan sanoa, etté viime
vuosina on edistytty. Hyvin se nakyy taaltd myds meidan
raportistamme ja listaltamme, mutta siella nakyy myos se, taalla
todetaan, etta eri hallintokuntien ymparistdjohtamisen taso vaihtelee ja
vaihtelee ilmeisesti aika suurestikin. Tassa on varmasti syyta nyt
erityisesti jatkossa kiinnittda huomiota niihin virastoihin, joissa sita
tehtavaa on viela paljon.

Muutaman liséhuomion haluaisin tésséa yhteydessa nostaa esiin. Se on
todellakin erittéin huolestuttavaa, ettd kasvihuonekaasujen
kokonaispaastot kasvoivat siis laman oloissa, viime vuosi oli viela
lamavuosi selvasti. Se ei paljon lohduta, ettéd ne olivat pienemmat kuin
1990, koska meh&n olemme sitoutuneet siihen, etté vuoteen 2020
mennessa 20 %:lla pitaisi naita paastoja vahentaa.

Tassa suhteessa tama verokeskustelu, vaikka tiedan, etta ehka
puheenjohtaja olisi toivonut, etta taalla ei niin paljon energiapolitiikasta
puhutaan, siitd puhumme vielda my6hemmin syksylla, mutta nyt tama
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Valtuutettu Helist®

verokysymys on akuutti ja siihen on pakko puuttua. Siitda on minusta
asiallisia puheenvuoroja taalla kaytetty, joten ei siita tassa yhteydessa
enempéaa.

Mutta minusta on hyva tuoda my@s esiin niitd aikaansaannoksia, mita
on saatu, ja olen siité iloinen, ettd matalaenergiarakentamiseen on
selvasti nyt, sitd otetaan tosissaan, rakennusvirasto on tehnyt julkisten
toimitilojen osalta ohjeet. Ja sitten myds asuntotuotantotoimistossa on
nyt Viikinméen osalla kaynnistynyt ensimmainen
matalaenergiatalokohteen rakentaminen. Kun nyt energiankulutus
puolittuu, se on aikamoinen saannos, ja itse asiassa pitdisi menna
siihen, ettd kaikki asuntotuotantotoimiston kohteet ovat
matalaenergiaratkaisuja jatkossa.

Liikenteen osalta taalla on puhuttu pyodréliikenteesta, joten en siihen
puutu tdssa yhteydessa. Mielenkiintoista on kuitenkin se, ettd kun lama
noin yleisesti viime vuonna vahensi liikkennetta, likennemaaria, niin
kuitenkin sisdisessa joukkoliikenteessa Helsingissa oli 3 miljoonaa
matkaa enemman, mika sindnsa on erittain positiivista. Tama vain
vahvistaa sitd meidan strategista linjaustamme, etta
joukkoliikenteeseen kannattaa ehdottomasti satsata.

Kun aika pian loppuu, totean ihan lyhyesti tasta paperinkulutuksesta,
ettd sekin on ollut positiivinen kehitys, mutta onhan se aikamoinen
maara, kun kaupunginhallituksen ja -valtuuston asiakirjoihin noin 11
miljoonaa kopiota vuosittain tarvitaan. Kylla tamé sahkdiseen
kokoukseen siirtyminen tulee olemaan ymparistoteko. Se sdastaa
paperia, mutta se sdastada myos rahaa.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja, valtuutetut ja lehtereiden vaki.

Min& haluan puhua polkupydrailysta. Olen tosi tyytyvainen, etté jo
tassa vaiheessa polkupyorailyn puolesta on useita hyvia
puheenvuoroja. Varsinkin Ylikahrin Villen ponsi, jossa h&n hakee
kansainvalista suunnittelukilpailua kantakaupungin
pyoratieverkkosuunnitteluun, on erinomainen.

Me Vihreat olemme useina vuosina vaatineet pyoratieverkon
suunnitteluun ja rakentamiseen lisarahoja, mutta nyt meilla on myads
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mahdollisuus saastaa periaatteessa tasta puolesta, kun me
ymmarramme vahan muuttaa strategiaa. Tarkoitan strategian
muutoksella sita, ettd meilla on ollut vahan ylisuunnittelemisen ja
ylirakentamisen henked myds polkupyorailyn suhteen. Sellaisilla
katuosuuksilla, missa yleinen liikkennenopeus on 30 km/h, ei ole mitaan
syyta tehda erillisia polkupyorareitteja tai -vaylia. Silloin polkupydraily ja
henkildautoliikenne ja muu liikkenne ihan hyvin sujuu samoilla vaylilla.

Ongelma on nyt siis se, etta edelleenkin me teemme liikaa polkupydra-
ja jalankulkureitteja samoille osuuksille, samoille vaylille. Minulla oli
kesan aikana mahdollisuus pyo6railla Berliinissa kymmenia kilometreja.
Vaikka Berliinissa ei varmasti ole suhteellisesti yhta paljon pyorateita
kuin Helsingissa, mina vaitan, etta siella jarjestelma toimii paremmin ja
edullisemmin. Siell& on ns. kokoojakaduilla ja isoilla autoteilld, isoilla
teilla pyoravayla. Se toki jonkin verran vahentaa autoteiden reunoille
paivasaikaan pyséakadintia, mutta ilta-aikaan sekaan ei ole ongelma.

Eli toivon, etta jatkossa kun rakennamme uutta kaupunkia ja vanhaa
kaupunkia kohennetaan, tekisimme siten, etta pyoraily siirrettaisiin
autojen kanssa samoille vaylille, pidettaisiin keskinopeudet matalina, ja
jos pitda olla yli 30 km/h tunnissa keskinopeus, rakennettaisiin
pyorailyvayla sinne auto- ja muun liikkenteen oikeaan reunaan.
Pyorataskut ilman muuta toteutetaan ja pyorailya lisataan. Se on
helppoa ja se on mahdollista.

Valtuutettu Ylikahri (vastauspuheenvuoro)

Ledamoten Wallgren

Asia on juuri ndin kuin valtuutettu Helistd sanoi, ettéa panostus
pyorailyyn ei tarkoita automaattisesti lisdmiljoonia vaan sita, etta
tehdaan tama jarjestelma uudella tavalla. Pyorailijat uskaltavat pyorailla
siella autoteilld, kun se on tehty selkeéksi ja sielld, missa tarvitaan, on
sille erilliset pyorakaistat.

Arade fullmaktige, basta ordférande.
Forst vill jag understdda den klam som ledamot Lohi har lagt fram.
Seuraavaksi pyorailyintoilijana puhun kumminkin ensin isosta kuvasta

hieman. Ymparistoraportti on siind hyva, etta siina nakyy tallaisen
suuren, merkittavan instituutin kuin Helsingin kaupungin kehittyminen,
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kasvaminen ymparistotietoisuuteen. Se nakyy talla kertaa ennen
kaikkea siind, kuinka paljon nykyaan painottuu globaalin perspektiivin
painottuminen ja vastuu myo6s ilmastopolitiikasta paikallisesti. Mutta silti
tama iso linja on samalla myds hakusessa. Vaikka tarkeat asiat alkavat
olla esilla, niiden kohdalla ajattelu viela ei ole riittdvan kirkasta.

Kun puhutaan energiasta, meilla on kolme toimintalinjaa. Yksi on se,
ettd lisataan tehokkuutta energian kaytdéssa, saadaan enemman
paukkuja samasta energiamaarasta. Se on yksi tarkeé toimintalinja.
Toinen on se, ettéd lisataan uusiutuvien energianldhteiden kayttoa, ja
kolmas on se, ettd vahennetddn energiankayttoa. Nyt tdssa isossa
kuvassa painopiste on liikaa tehokkuus- ja uusiutuvissa jutuissa ja liian
vahan energiankulutuksen vahentamisessa, joka kumminkin on se iso
sivilisaatiotehtava, mika meilla on edessamme.

Se nékyy myos tassa pyorad- ja autokeskustelussa. Helsingin
tavoitteena ei voi olla se, etta vahitellen lisataan pyorailya, vaikka sekin
on hyva tavoite, olen hyvin innokkaasti siind mukana, vaan tavoite
taytyy olla autoton kaupunki. Taytyy muistaa, etta yksityisauto on
osoittautunut huonoksi keksinnoksi, ja Suomen pitaa pyrkia Venetsian
jalkeen toiseksi merkittavaksi kaupungiksi maailmassa, jossa ei ole
yksityisautoilua lainkaan. TAméa on se tavoite. Tasta nakyisi se
vakavuuden aste, jolla nama asiat otetaan vastaan. Mutta silla valin
tehddan myos téllaisia hyvid, kohennetaan pyorailyprosentteja, olen
mielellani siind mukana.

Meidan taytyy kehittdad globaalia nakemystéa ja myos paikallista
osaamista. Paikallisessa osaamisessa on autottomuuden lisaksi kaksi
muuta pointtia, jotka haluan ottaa esille mielen virkistamiseksi ja myds
toiminnan kehittamiseksi. Yksi on se, etta kun puhutaan uusiutuvista,
niin taytyy tehda hyvin tarkka ja selva ero sen valilla, onko siirtyminen
uusiutuviin siirtymista tropiikkien riistoon, tropiikin ihmisten ja luonnon
riistoon, vai onko siirtyminen uusiutuviin siirtymista ? politikkaan,
itsehallinnolliseen politiikkaan, jossa paikallisesti tuotetaan hajautetusti,
suomalaisin keinoin uusiutuvilla sahk6a, lamp6a meidan tarpeisiimme.
Eli pitaisi olla toimintalinja se, etta energiankulutuksessa silloin kun
siirrytd&n uusiutuviin, painopiste on siirtymisessa hajautettuun
energian- ja sdhkontuotantoon Helsingissa. Tama oli se toinen pointti.

Kolmas neuvo on se, ettéa meilla ei ole mitaan syyta Helsingissa jaada
Ahvenanmaasta jalkeen Itdmeri-suojelussa.

Vi kunde, basta fullméaktige, i Helsingfors garna ordna en studieresa for
tianstemannen till Aland, dar man har gatt in for att odla musslor for att
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Valtuutettu Hakanen

darmed dels fa energi, kanske mat, kanske foder for djur, men ocksa
for att ta ut fosfor och kvave ur Ostersjon.

Elikka tahan Itameren kuormittamiseen voidaan vaikuttaa myaos silla
Ahvenanmaan mallilla, ettd otetaan sieltd pois kamaa viljelemalla
simpukoita Helsingin vesilla. Kannatan pientd opintomatkaa
Ahvenanmaalle tulevan vuoden aikana.

Tack.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Vuosi sitten totesin ymparistoraporttia kasiteltdessa taalla valtuustossa,
ettd se on esimerkki siitéa, miten perusteellinenkin informaatio jaa
hyodyntamattd, kun siitd ei tehda johtopaatoksia, ja sama tilanne on
tallakin kertaa. Esim. ilmastonmuutosta koskevassa osassa kerrotaan
kylla, ettéa paastot kasvoivat ja paljonko on tarkoitus niita vahentaa,
mutta tasta raportista puuttuu kokonaisarvio siita, mita paastojen
vahentamisessa on saatu aikaan kaupungin toimenpiteill&.

Valtuusto on asettanut tavoitteeksi lisata uusiutuvan energian osuutta
Helsingin energiantuotannossa. Viime vuoden aikana suunta on
kuitenkin ollut painvastainen. Valtioneuvoston esittama
energiaverolinjaus, johon taalla on jo viitattu, uhkaa viela pahentaa
tilannetta tastakin kiristamall&a maakaasun verotusta monin verroin
enemman kuin kivihiilen ja turpeen, vaikka ndma viimeksi mainitut ovat
paljon saastuttavampia. Veroesitys on todellakin taas yksi esimerkki
siité, miten ymparistdévihamielinen ja epasosiaalinen tama nykyisen
hallituksen linja on.

Raportin mukaan Helsingissa suositaan joukkoliikennetta. Tata on kylla
vaikea uskoa, kun katsoo raportin tietoja liikenteen, ilmanlaadun ja
melun kehityksesta. Joukkoliikenteen osuuden lisdamistéa koskevat
budjetin sitovat tavoitteet ovat jaaneet osin toteuttamatta, kolmannes
helsinkilaisistéa asuu melualueilla ja EU:n raja-arvot typpioksidille
ylittyvat. Helsingin seudun liikenne -kuntayhtyma suunnittelee lippujen
hintojen korotuksia ja bussivuorojen karsimista. Jokainen meista tietaa,
ettd tama vain pahentaisi tilannetta joukkoliikenteen osalta. Samalla
nama hintojen korotusesitykset ja bussivuorojen karsimisehdotukset
kertovat siita, miten huonosti konserniohjaus ja helsinkilaisten etujen
valvominen toimivat kuntayhtymassa. Tassa asiassa kylla myds maan
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Valtuutettu Kuikka

hallituksen verolinjaus ly6 korville pyrkimyksia vahentaa paastoja
joukkoliikenteessa, kun se rankaisee maakaasubusseja.

Ehdotan, etta valtuusto hyvaksyy seuraavan ponnen:

Kaupunginvaltuusto edellyttad, ettd kaupunginhallitus
pyrkii HSL-kuntayhtymassa ja tariffitukea koskevissa
ratkaisuissa siihen, ettd valtetdan joukkoliikenteen lippujen
hintojen korotukset ja bussivuorojen vahentaminen.

Skp:n ja Helsinki-listojen ryhméssa olimme valmistelleet myos toisen
ponnen siita, etta kaupunginhallitus kaantyisi uudelleen valtioneuvoston
puoleen energiaveroesityksen korjaamiseksi. Valtuutettu Arhinméki teki
taalla jo vastaavan ponnen, joten kannatan sitd enka tee tata toista
ponsiesitystd, joka mahdollisesti on valtuutetuille jaettu tai tulossa
jaettavaksi.

Lopuksi apulaiskaupunginjohtaja Saurille: Kysyin vuosi sitten, milla
aikataululla valtuuston strategiaohjelmassa mainittu ymparistopolitilkan
paivitys tulee valtuustoon ja miten sen valmistelussa aiotaan kuulla
asukkaita. Toistan taman kysymykseni ja erityisesti, tuleeko taméa
linjaus valtuustoon taman vuoden aikana, kuten paatokset edellyttavat?

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut ja muut kuulijat.

Huomio kiinnittyi ympéaristoraportissa talla kertaa erityisesti kahteen
asiaan: pyorailyyn ja laivojen jatevesiin. Vihreiden tovereideni tavoin
olen harmistunut siita, etta pyorailyn kulkutapaosuus junnaa edelleen
paikallaan. Olemme varmaankin lahes kaikki sitd mieltad, etté
pyorailijiden ja jalankulkijoiden yhteiselo kevyen liikenteen vaylilla ei
ole aivan ongelmatonta. Kevyen liikenteen sujuvoittamiseksi jalankulku
ja pyoraily tulisikin eriyttéa omille vaylilleen, pelkka sulkuviiva ei riita.
Uusille asuinalueille suunnitellaan jo erillisia pyorakaistoja ja -teita,
mutta jo rakennettujen asuinalueiden infrastruktuurin muuttaminen on
hankalampaa. Muutoksia olisi helpointa tehdéa peruskorjausten
yhteydessa. Vahimmillaan tama tarkoittaisi sita, etta katukivetysta
siirrettaisiin pydrékaistan verran. Teenkin seuraavan ponsiesityksen:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, ettéd vanhojen kevyen
likenteen vaylien perusparannusten yhteydessa
selvitetaan mahdollisuus erottaa pyorailijat omalle
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kaistalleen autotien viereen.

Vaikka pyoraily ei olisi kaikkien valtuutettujen sydamen asia, Itameren
suojelu lienee meille kaikille tarke&a. Helsingin satamissa kaikki alukset
eivat pura jatevesia satamaan, vaikka se on maksutonta.
Ymparistbraportissa annetaan ymmartaa, ettéd houkuttelevampaa voisi
olla purkaa jatevedet suoraan mereen, silla mikaan laki ei sita kiella.
Toisaalta muissa Itdmeren rannikon kaupungeissa vain Tukholmassa
on edes mahdollista jattaa jatevedet satamaan ja johtaa
viemariverkkoon. Laivojen jatevedet eivat ehké ole Itameren suurin
ongelma, mutta siihen olisi helppo vaikuttaa, kun taas esim.
maatalouden ravinnepaastojen kohdalla Helsinki on jokseenkin
aseeton. Aion jattda asiasta tindén seuraavan aloitteen:

Alusjatevesien jattaminen Helsingin satamiin on laivoille maksutonta,
mutta tilaisuutta hyddyntaa esim. vain noin puolet risteilyaluksista.
Jatevedenpuhdistamon sijaan jatevedet saattavat paatya suoraan
mereen, silla jatevesien purkaminen Itamereen on laillista. Me
allekirjoittaneet valtuutetut esitimme, etta jatevesien purkamisesta
tehdaan pakollista kaikissa Helsingin satamissa.

Kutsuna ilmoitan, etta kaikki valtuutetut ovat tervetulleita
allekirjoittamaan taman aloitteeni.

Kiitos.

Ledamoten Bjornberg-Enckell

Tack, ordférande. Hyvat valtuutetut.

Tassa saattaa kayda paperittomassa toimistossa niin, etta virta loppuu
juuri kun on puheen pitdmisen paikka. Onneksi taalla on topseli.

Herr ordférande.

Tack for en utforlig miljdrapport och ett gediget miljoarbete. Det ar
gladjande att efter manga daliga ar fa lasa om luftkvaliteten, att den har
blivit battre &n tidigare. Oberoende av vad det har beror pa, sa hoppas
jag att staden ocksa néasta ar arbetar for att minska gatudamm genom
effektiv stadning. Det ar ocksa gladjande att marka att 53 % av
kryssningsfartygen i ar har lamnat sitt avloppsvatten i hamnen, men
garna skulle man ju se, sa som ledamoten héar innan forde fram, att
siffran skulle fa vara betydligt hogre. Det ar klart att den skall vara 100
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Valtuutettu Vesikansa

%. Har behdvs flera morétter eller ndgon form av kanske ekonomiska
incentiv, for att se till att de amerikanska pensionarerna inte smutsar
ner vart hav, samtidigt som petersburgarna i hogre grad har bérjat rena
sitt skitvatten. Det ar forvanande att vi fortfarande kastar vara sopor pa
hog i Tattarmossen, och lika forvanande att sddant i dagens varld annu
ar lagligt.

On hammentavaa, etta HSY:n Ammansuolla jatteiden hyotykayttoaste
on vain 48 %. Kyllahan roskapussi myos paakaupunkiseudulla
kannattaisi ennemmin polttaa tehokkaissa jatteenpolttolaitoksissa,
mutta hyva, ettd kaasuvoimala nyt on tulossa.

Jag understoder varmt det av bland andra ledamoten Ville Ylikahri, och
manga andra efter honom, har framforda tankarna om cykling.

Jotta pyoréilya saadaan kaupungissa lisattya, on pyora nahtava
likennevalineen& siina missa raitiovaunu, auto tai bussikin. Koska
kaupungin keskusta on kaiken liikenteen solmukohta, on nimenomaan
keskustassa ja keskustan lapi tapahtuvaan pyorailyyn kiinnitettava
huomiota. Pyoraparkkien suunnittelun voisi aloittaa tasta
kaupungintalon edustalta Aleksanterinkadun puolelta, niin etta
valtuutetutkin helposti paasisivat parkkeeraamaan pyoransa.
Ydinkeskustan pydréatiet, esimerkkind Esplanadi, Bulevardi ja
Mannerheimintie, ovat kapeat ja jalankulkijoillekin, kuten taalla on
todettu, vaaralliset, eivatkd ne muodosta mitaan toimivaa
pyorailyverkostoa. Toivon, etta tama asia voitaisiin saada ratkaistua nyt
l&hivuosien aikana ja uskon, etté asialle 16ytyy kylla laaja poliittinen
tuki. Kun pyoérastd muodostuu nopein kulkuneuvo, silloin fiksut siirtyvat
pyorailemaan. Kylla autoilijatkin taman keskustassa nopeasti
huomaavat, mutta se edellyttdé paitsi jarkevia vaylia tietenkin myos
pyoran parkkeeraamisen mahdollisuutta.

Kiitos, tack.

Hyva puheenjohtaja, arvoisat valtuutetut.

Ensinnakin haluan kannattaa valtuutettu Tuuli Kousan ja Essi Kuikan
erinomaisia ponsia. Pydraily on yksi asia, milla tavalla me voimme
tehda myonteista politiikkaa ympariston parantamiseksi, mutta missaan
tapauksessa itsetyytyvaisyyteen ei talla hetkella ole varaa.
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Valtuutettu Pajamaki puhui Vantaanjoesta, joka on tana kesana
nayttaytynyt meille [&hella asuville erittain ik&vana esimerkkina siita,
etta vaikka Helsinki on hoitanut tydnsa hyvin ja typen ja fosforin osalta
meidan vedenpuhdistamomme toimivat erinomaisesti, nain ei ole
kuitenkaan Uudenmaan kaikilla alueilla. Tahan taytyy saada korjausta,
ja Helsingin taytyy olla my6s aktiivinen HSY:n suhteen. Esim. Espoon
uudessa Blominmaessa taytyy huolehtia, etta kaikki viimeisen paalle
typen jalkisuodatukset ja muut tulevat varmasti toimintaan.

Haluan puhua melusta, koska melun osalta tdssa todettiin, etta kaikki
tavoitteet eivat ole toteutuneet. On hienoa, ettéa naiden herkkien
kohteiden ilmanlaatua ja melua on tutkittu ja sieltéa on |0ydetty 4, 5
koulua ja paivékotia, joissa on erityisen huono tilanne. Huomattiin, etta
erityisesti Keha I:n vieressa olevassa paivakodissa ilmanlaatu oli
kaikista huonoin, ja Keha | on Suomen vilkkaimmin liikennoity vayla,
kuten me kaikki tiedamme. Erilaiset suositukset perusparannukseen ja
my06s meluesteisiin ja sisdilman suodatukseen ovat tietenkin hyvia,
mutta jossain vaiheessa meidan taytyy tietenkin myds miettia, onko
naiden yksittaisten kohteiden osalta harkittava myds niiden siirtamista.
Ymmarran, ettd tassa taloudellisessa tilanteessa se on vaikeaa, mutta
naita samoja kohteita on selvitetty vuonna 1994 silloin, kun on tutkittu
melun ja ilmansaasteiden esiintymista paivakotien ja koulujen pihoilla.

Onneksi joukkoliikenne nayttaytyy erinomaisena menestyksena: 3
miljoonaa matkaa enemman kuin viime vuonna ja tavoitteet saavutettu.
Mutta tassakin haluaisin kysya, ovatko meidan tavoitteemme hieman
lian alhaalle vedettyja. Esim. poikittaisessa joukkoliikenteessa
saavutettiin l&hes tavoite, joka meidan pitaisi saada toteutumaan
vuonna 2012, eli 17 % matkoista tehtéisiin joukkoliikenteellda. Kuulostaa
tietenkin hienolta, ettd olemme tésséa jo nyt, mutta sopii kysya, etta
onko meilla varaa siihen, etta poikittaisesta liikenteesta todella 17 %
tehdaan vain joukkoliikenteelld. Jokainen voi mennd aamuruuhkassa
katsomaan Keha I:n tai Keha lll:n tilannetta, milla siella likutaan. Ja
tahan tarvitaan muitakin ratkaisuja kuin niita, jotka ovat jo suunnitteilla.
Kun Jokeri Il valmistuu, me automaattisesti saavutamme taman
tavoitteemme, mutta pitaisikd rimaa nostaa vahan korkeammalle?

Jokeri I, 550-bussiliikenne on erinomaisesti toimiva ja télla hetkella
taysin kapasiteettinsa rajoilla meneva bussilinja, jolle myds taytyy
kehittaa uusia ratkaisuja. Raide-Jokeri on se, joka tietenkin naissa
suunnitelmissa on mahdollisimman pian, taytyy saada lisaa
kapasiteettia kuljettamaan asukkaita.

Kiitos.
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Valtuutettu Kari

Kiitos, puheenjohtaja.

Tata raporttia lukiessa on aika selvaa, etta monia hyvia asioita ollaan
saatu tassa kaupungissa aikaiseksi. Me olemme tehneet monia hienoja
hankkeita ja monissa asioissa ollaan menty eteenpain. Erityisen iloinen
olen ollut siit4, ettd Helsinki on sitoutunut vahentamaan
kasvihuonekaasupaastéjaan EU:n tavoitteita enemman, mista erityinen
kiitos apulaiskaupunginjohtajalle. Tastéa huolimatta tai ehka erityisesti
tasta syysta minusta tuntuu erityisen ikavélle, etté sitovista
ymparistodtavoitteista juuri aamuliikenteen joukkoliikennetavoite jai
saavuttamatta. Sen sijaan autoja on rekisteréity enemman kuin
aikaisemmin ja henkil6autotiheys on kasvanut.

Kun ottaa huomioon, etté liikkenteen osuus taman kaupungin
kasvihuonekaasupé&éstoista on noin viidennes, on aika surullista, ettéa
joukkoliikenteen osuus kokonaisliikenteesta on laskenut. Mita
enemman me saamme ihmisia joukkoliikenteen kayttajiksi, sita
mukavampi kaupunki meill&a on. VA&hemman autoja tarkoittaa
vahemman melua, se tarkoittaa vdhemman onnettomuuksia ja se
tarkoittaa puhtaampaa hengitysilmaa. Tata varten tarvitsemme hyvaa,
edullista ja sujuvaa joukkoliikennetta.

Keskusteltuani HKL:n johtokunnan puheenjohtajan Jessica Karhun
kanssa paadyin tekeméaan tata asiaa ajatellen seuraavan ponnen:

Hyvaksyessaan vuoden 2009 ymparistoraportin
kaupunginvaltuusto edellyttad, etta Helsingin kaupungin
likennelaitos yhteistydssa Helsingin seudun liikenteen ja
kaupunkisuunnitteluviraston kanssa kiirehtii
voimakkaampien raitiovaunuliikenteen
likennevaloetuuksien kayttbonotossa.

Me tieddmme, etta joukkoliikenne tulee joutumaan lahitulevaisuudessa
aika koville. Me olimme ehka liiankin optimistisia niista
kustannussaastoistd, joita asioiden keskittdmiselld HSL:4an saadaan.
Tosiasiassa tallaisia saastoja ei ole tulossa, ja talla hetkella HSL
suunnittelee vuorovalien karsimista tai kokonaisten linjojen
lakkauttamista.

Lisaksi lipunhintojen korottamispaineet ovat kovat. Kun HSL:n rahat
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Valtuutettu Karhuvaara

ovat tiukoilla, kaikista pahiten se nayttaa iskevan juuri helsinkilaisiin
joukkoliikenteen kayttgjiin. Varmaan budjettineuvottelut on se paikka,
jossa katsotaan, kuinka tarkeana me kaikki meidan hyvaa
joukkoliikennettamme pidamme.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Katujen hiekanpoisto on henkil6storajoituksista huolimatta onnistunut
hyvin, ja toisaalta esim. Suomenlinnassa ja puistoalueilla
hiekoitushiekan poisto ei nayta vielakdan toimivan. On suorastaan
tyodsuojelurikos antaa esim. nuorten kesatyontekijoiden haravoida
polyisia teita ilman asianmukaisia hengityssuojaimia. Sama ongelma
on edelleen leikkipuistoissa ja muutamien hiekkaisten paivakotien
pihoissa, kuten valtuutettu Vesikansakin mainitsi. On erittain tarkeaa,
ettd niihin rakennetaan pdélya sitovia nurmi- ja kasvillisuusalueita, mikéali
mahdollista.

Vihreille tovereille sanoisin, etta tietamys aivan yksinkertaisista
asioista, niin kuin likennesaanndgista, aiheuttaa jatkuvan kaaoksen
Helsingin pydrailylikenteessa. Oman kokemukseni mukaan pydratiella
ajaminen on huomattavasti autokaistoilla ajamista vaarallisempaa.
Suojatien ylittdminen ajaen, sallittua likennesuuntaa vastaan ajaminen,
jalkakaytavilla ajaminen ja pyoratien vastaantulevaan liikenteeseen
térmaava ajoreitti jne. ovat jokapaivainen ongelma. Kyseisen ongelman
hoitoa eivat mitkaan pyorailytaskut ja muut kalliit ratkaisut ratkaise,
vaan asenneongelma on taysin ilmainen, jos se halutaan korjata.

Liikennepaastdja lisataan ajoittamalla keskustan lapi meneva ja
keskustakodeista lahtevien asukkaiden kayttamat liikennevalot niin,
ettd pelkastaan Pohjois-Esplanadin lapi ajaminen kestaa pahimmillaan
25 minuuttia pysayttadessaan autot joka valoihin tyhjakaynnille.
Tarvitsemme ehdottomasti keskustatunnelin keskustan
kauppalogistiikkaa ja tydmatkaliikennetta helpottamaan. Nain
keskustan ilmanlaatu ja kavelykeskustan mukavuus paranevat.

Emma Karin ja Thomas Wallgrenin, ilmeisesti monilapsisen ja tydssaan
autoa tarvitsevan, keskustassa asuvan perheenisén puheenvuoroon
sanoisin, ettd autottomuus hankaloittaa entisestaankin lapsiperheiden
elamaa, varsinkin nykyaan, kun hoitopaikkoja on taysin mahdoton
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saada kodin laheltd. Venetsia-vertaus sinallaan taas oli hyva, ja olen
siind samaa mieltd, etta jos Kluuvinlahteakaan ei olisi koskaan taytetty,
niin oma vesitietydmatkani olisi huomattavasti nykyista sujuvampaa.
Toivonkin, ettd jatkossa vesiliikennetta todella kehitetaan aitona
joukkoliikenteena kaupungissa.

Sitten ihan lopuksi, puhutaan paéastottomasta energiasta ja
paastottomasta liikenteesta, niin eivat edes vihervaltuutetut ole
maininneet yleismaailmallista tavoitetta paasta eroon kokonaan
fossiilisista polttoaineista. Siitdhan tassa on pitkalla tahtaimella
kysymys, ja maakaasu kuuluu niihin. Lisaksi taydellinen omavaraisuus
energialahteista esimerkiksi ydinvoiman avulla on myés Suomen
hallinto- ja kauppakeskusalueen energiaturvallisuuden takia
valttaméatonta. Nykyhintaista maakaasusopimusta ei valttamatta voida
enaa jatkossa taata, kun nykyinen vuonna 2025 loppuu. Aikaa siis
uusien energiamuotojen loytdmiseen Helsingissakin viela on.

Kiitos.

Valtuutettu Hellstrom (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Nain autottomana perheellisena vihervaltuutettuna haluan hieman
kommentoida Karhuvaaraa, joka nyt ehka kuunteli huonosti, mita taalla
on pyorailysta puhuttu. Nimenomaanhan tavoitteena on se, etta
pyorailya olisi mahdollista helposti harrastaa tai kayttaa kulkumuotona
siten, etta se olisi my6s laillista. Kaupungissa on huomattavasti
sellaisia paikkoja, joissa laillinen pydraily on mahdotonta tai pelottavaa
tai erittdin vaarallista. Lisaksi, koska meilla kuitenkin on asetettu
etusijalle ihan yhteisin paatoksin seka pyorailyn edistaminen etta
joukkoliikenteen edistaminen, niin minusta liikkenteenohjauksessa
pyoraily ja joukkoliikenne pitéisi olla etusijalla ja autoja pitaisi ylipaansa
saapua keskusta-alueelle mahdollisimman vahan.

Valtuutettu Ylikahri (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Harvoin olen kenenk&an valtuutetun kanssa niin monesta asiasta niin
paljon eri mielta kuin tassa askeisen puheenvuoron aikana. Nostan
esiin vain taman pyorailyasian, kun siité olen tdn&an niin paljon
puhunut. Kyse on nimenomaan siita, etta nykyinen sekava
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pyorailyjarjestelma saa ihmiset vahingossa rikkomaan liikennesaantoja.
En milld&n tavalla puolustele pyo6railijoitd, jotka ajavat vaarin, mutta
Helsingin kaupungin pitaé tarjota edellytykset pyorailla oikein.

Valtuutettu Kousa (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Oikeastaan yhdyn néihin aiempiin vastauspuheenvuoroihin ja lisdisin
itsekin viela pyorailysta ja likennesdannoista, etta varmasti tosiaan
mukana on myo@s tietamattomyytta, mutta kyllahan aikuiset pyorailijat
varmasti tietavat, etta esim. jalkakaytavalla ei kuulu pyorailla. Mutta
joskus on todella epaselvaa se, missa pyorailijan kuuluisi kulkea, tai
sitten mukana on pelkoa, etta pyorailijat eivat kaikissa tilanteissa
uskalla autojen sekaan nykyisellaan. Toivottavasti tdhan on luvassa
jotain muutosta.

Viela lopuksi haluaisin mygs lisata tasta autoilusta, etta itse kylla koen,
ettd se on ihan sula mahdottomuus, etta kaikilla keskustassa asuvilla
lapsiperheilld olisi autot. Siina vaiheessa me olisimme kaikki pulassa.
Toivottavasti naita vaihtoehtoja kehitetddn niin, ettd auto ei ole mikaan
pakko.

Kiitos.

Valtuutettu Rantanen (vastauspuheenvuoro)

Puheenjohtaja, valtuustotoverit.

Tassa olisi tietysti hyva tilaisuus provosoitua kauheaan vastahuutoon,
mutta pikemminkin halusin vahan perdéankuuluttaa sellaista, miten sen
sanoisi, pohdiskelevampaa yleisndkemysta. Ei ole mitenkaan
haihattelua ajatella, etta ihmiset selvidvét perheindkin ilman autoa.
Meidankaan perheessa ei ole autoa, ja on kuitenkin kaksi pienté lasta
ja erilaista harrastustoimintaa. Kaikki I6ytavat niita tuttavapiiristaan.
Kantakaupungissa 40 % talouksista on ilman autoa.

Kaupungin etu on, ettd autottomia talouksia on mahdollisimman paljon,
koska autot sitovat hyvin paljon infrastruktuuria ja myos
kiinteistotaloutta. Mita enemman ihmiset siirtyvat autottomiksi, ne
taloudet, sitd halvemmaksi se kaupungille tulee. Ne, jotka edelleen sen
jalkeen haluavat autoilla tai heilla on siihen hyva syy, heilla on
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enemman tilaa harjoittaa sita. Eli minusta tama Karhuvaaran
puheenvuoro oli moneen kertaan viela tassa asiayhteydessa
yksinkertainen ja lattea. Anteeksi.

Valtuutettu Perki6 (vastauspuheenvuoro)

Olen kylla ihan arkihavaintona itsekin joutunut kokemaan, etta
pyorailytiet eivat tdssa kaupungissa ole kylla siind kunnossa, mita voisi
odottaa. Inmettelenkin, meill&d on liikennetoimen kaupunginjohtaja ollut
pitkaan, miksi tassa asiassa ei ole oikein paasty yhtaan eteenpain.
Itsekin tunnustaudun autottomaksi, ettd kylla sita tdssakin ryhméssa
tunnustaudutaan kavelijoiksi ja pyorailijoiksi. Kylla pyoratiet pitaisi
saada huomattavasti parempaan kuntoon.

Valtuutettu Karhuvaara (vastauspuheenvuoro)

Ledamoten Torvalds

Puheenjohtaja.

Itse olen my6s autoton kolmen lapsen aiti, en ole koskaan omistanut
Helsingiss& asuessani autoa ja asunut koko Helsinki-elamani taalla
keskustassa. Tiedan kyll& ne hankaluudet, mita esim. paivahoitoon
viemiset ja ruokakassien kantamiset ja tydmatkat ilman omaa autoa
todellisuudessa aiheuttavat. Sen vuoksi en kerta kaikkiaan halua
ymmartaa sita, etta taalla on porukkaa, joka haluaa, ettéd keskusta, joka
ei ole mikaan lahio vaan elava koti monelle ihmiselle, pitéisi olla ainoa
alue, missd oman auton kayttdminen tehd&én lahinna taysin
mahdottomaksi.

Arade ordférande, hyvat valtuutetut.

Ensin pari sanaa apulaiskaupunginjohtaja Saurin erittain kiitettavasta
kalvosulkeisesta. Sulkeisten sivulla 5 kokonaispaéstot, haluaisin kuulla,
mit& mieltd apulaiskaupunginjohtaja Sauri on siita kokonaispaastojen
tulevaisuudesta, mita voidaan olettaa syntyvan esim. 2012. Sama
koskee kalvoa numero 11 liikenteen kayttétavat. Kun nyt tiedetaan
suunnilleen, minkalaisin paatoksin helsinkilaiset joutuvat naita palveluja
kayttamaan, niin olisi mielenkiintoista ndhda, ja min& olen taysin
vakuuttunut, ettéd apulaiskaupunginjohtaja Saurilla on kaikki kyky nahda
vahan tulevaisuuteen. Ja jos ei ole, kehottaisin jattAmaan virkansa heti.
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Sitten kolme huomautusta Helsingin likenteesta. Me elamme Helsingin
likenteessa pelon tasapainoa. Heti suunnilleen, kun Helsingin kaupunki
oli saanut pahimmat pdlyt siivottua kaduilta ja jalkakaytavilta, minulle
tuli ensimmaiset soitot, varsinkin ikaantyneet inmiset, jotka eivét ajoissa
huomaa pyoréilijan tulevat, soittivat, etta eiko tata saa millaan tavalla
jarjestykseen. Vastaus on tietenkin siing, ettéd autoja pelkaava pyorailija
pyorailee jalkakaytavalla. Se on sietamaton tilanne, koska siina
likkuvat jalankulkija ja pyoréailija ihan eri tahdissa ja ihan vastakkaisiin
suuntiin. Tama pitaisi saada jollain tavalla jarjestykseen.

Sen jalkeen meilla on mopo-ongelma. Seurasin mielenkiinnolla eilen
Veturitiella punaista Vespa-merkkistda mopoa. Ensin se ajoi pain
punaista Hjalliksen hallin kohdalla. Sen jalkeen se poukkaoili
jalankulkijoiden ja vastaantulevien ja samaan suuntaan ajavien
pyorailijéiden ympari niin, etté ajattelin, etta pistankd nyt jo puhelimeen
112, jotta saataisiin ambulanssi riittdvan nopeasti paikalle. Silloin ei
tapahtunut mitaan, mutta kylla tama on ihan Persiasta.

(Puheenjohtajan valihuomautus.)
Anteeksi, Iranista, nykyaan. Siis asiat ovat ihan Iranista.

Kolmas esimerkki: Jos ajatte alas Helsinginkatua, kaannytte siina
Todlonlahden pohjukassa vahan vasemmalle ja sitten tulette siihen
risteykseen, jossa autoilijat kdantyvat oikealle Mantymaen kohdalla,
siina tapahtuu jotain ihmeellista. Pyoratie k&éantyy jyrkéasti 90 astetta
vasemmalle alas rantaan, T66l6nlahden rantaan, mutta luuletteko, etta
pyorailija kaantyy? Ja luuletteko, ettd autoilija pystyy katsomaan, kun
han olettaa, ettd muut noudattavat likennesaantdja, han olettaa, etta
pyorailija odottaa valoja kdantyakseen vasemmalle? Siina syntyy
aarimmaisen vaarallisia tilanteita taas. Naita esimerkkeja on
tuhansittain, ja Helsingisséa tapahtuu erittdin pahoja onnettomuuksia
siita syysta, ettd tama verkko on huono, likennekuri on aivan
sietaméaton. Se on yhta lailla Iranista kuin kaikki muukin taalla, eli en
ole ponsien suuri ystava, koska ne menevét tietenkin 6-mappiin, joka
tyhjennetaan kerran paivassa. Mutta Emma Karin pontta mina
kannatan.

Kiitos.

Valtuutettu Bogomoloff (vastauspuheenvuoro)
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Arvoisa puheenjohtaja.

Yhdyn ponnen kannattamista lukuun ottamatta Torvaldsin ndkemyksiin
likennekurin osalta ja pidan tata sangen vakavana juttuna. Torvalds on
iloinen ja ylpeda, kun penkkitoveri talla tavalla hanta kannustaa ja
kannattaa.

Apulaiskaupunginjohtaja Sauri
Puheenjohtaja, arvoisat valtuutetut.

Taas muutamia vastauksia ennen kuin unohdan. Valtuutettu Hakanen
kysyi ymparistopolitikan paivityksesta. Se on tekeilla, sen pitaisi
valmistua vuoden loppuun mennessa. Saattaa kylla olla, etta se ei tule
kasittelyyn vuoden loppuun mennessa, ty6é on kohtalaisen
kunnianhimoinen. Tassa aikataulussa ei mitaan varsinaista
kansalaiskeskustelua pystyta siitda ymparistopolitikasta kaymaan. Ehka
kansalaisten edustajat, valtuutetut, voivat omalta osaltaan sita pyrkia
kdaymé&an. Me olemme jarjestaneet korkeakouluopiskelijoiden kanssa
workshopeja, joissa on ideoita keratty ymparistopolitiikan paivitykseen,
ja niitd on kaytetty hyvaksi tassa tydssa, mutta perasta kuuluu.

Pyorateista on nyt ollut varsin monta puheenvuoroa. Asia kiinnostaa
minua henkilokohtaisesta, koska minullakaan ei ole autoa, kuten moni
muukin taalla on avautunut. Valtuutettu Torvalds sanoi, etta
helsinkilainen pyorailypolitikka on Iranista. Ei ehk& nyt aivan
kuitenkaan. Meilla on varsin kattava pyoratieverkosto, elokuussa itsekin
kavin pyoralla toissa Ita-Helsingista, ja pikemminkin kokemukset
osoittavat, etta pyorailyn suurimpia ongelmia on se, etta pyorailijoita on
kovin eri lajia. Siella on rakettipyorailij6ita, jotka kulkevat noin 60 km/h
ja sitten on vanhempia ihmisia ja lapsia, jotka notkuvat sielld seassa.
Tama aiheutti omien havaintojeni mukaan vaaratilanteita.

Kaupunkisuunnitteluvirastohan on nyt tehostanut pyoérailyn edistamista.
Meilla on uusi pyorailyasiamies, toinenkin pyorailyyn keskittyva virkailija
kaupunkisuunnitteluvirastossa, ja odotettavissa on, ettéa pyorailyn
suhteen tulee edistysta tapahtumaan.

Valtuutettu Torvalds kysyi myoskin kokonaispaastojen tulevaisuudesta.
Kuten aiemmin sanoin, valtuuston kasittelyyn on tulossa tdman syksyn
mittaan, todennakoisesti marraskuun aikana ns. 20+-ohjelma, eli siis
parannettu versio kaupungin paastopolitikan tulevaisuudesta, jota
valtuusto paésee aikanaan kasittelemaan.
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Valtuutettu Nieminen

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat lasnéolijat.

Tassa kohtaa haluan kiittaa valmistelijoita erittdin hienosta raportista.
Olen siihen perehtynyt hyvin tarkoin, ja se on herattanyt paljon
ajatuksia. Raportin taso on hyva, muutamaan kohtaan kiinnitan
huomiota ja otan myds muutaman katseen asiassa eteenpain.

Ensinnakin kannatan valtuutettu Pia Pakarisen pontta Vantaanjoen
suojeluun liittyen. Pyorailystd haluan kommentoida. Meilla on valoisa
tulevaisuus. Tanaan kavellessani Kulosaaren sillalla 330 pyorailijaa
ohitti minut, ja niista 6 kosketti minua tangolla tai jaloilla. Asia on
merkittava, ja siksi kannatankin Ville Ylikahrin pontta tasta
kansainvalisen kilpailun jarjestamisesta, etta saataisiin vahan potkua
meidan omaankin suunnitteluumme. Lahelta kaksi vuotta kohta
seuranneena tiedan, etta me tarvitsemme apuja muualtakin. Asia ei
ehk& meidéan omalla suunnittelullamme ratkea. Se oli minusta hieno
esitys, kun siihen viela liitetaan jalankulkijat ja heidan tarpeensa. Se
mit& turvallisuuteen tulee, niin siina on paljon kehitettdvaa. Hyvat
puheenvuorot on kaytetty siitd, olen taysin samaa mielta naista
asioista.

Menen itselleni seuraavaan rakkaaseen aiheeseen: se miksi me
olemme terveita tai emme ole. Joko meidan ItAmeremme on kunnossa
tai ei ole. Mielestani raportissa esitetyt asiat ovat hyvin asiallisia, ja
upeaa, ettad paastot vahenevét, mutta se on vain osatotuus. Siksi
pidinkin erittdin mielenkiintoisena ja pohdittavana asiana valtuutettu
Thomas Wallgrenin ideaa, ettd merta voidaan suojella muullakin tavoin
kuin fosforijadmia vahentamalla. Kiitos siita. Toivon, etta tama myos
toimenpiteisiin johtaa tulevaisuudessa.

Kaikki Vantaanjokeen liittyvat toimenpiteet ovat meille helsinkilaisille
tosi tarkeitd, nimittain meidan meremme elaa Vantaanjoessa. Jos se on
huonossa kunnossa, meidan edustamme merialue on huonossa
kunnossa, kuten se on joka kevat. Tiedan aktiivisena kalastajana,
miten taimenet ja siiat poistuvat Helsingista karkuun ruskolevaa, joka
tulee Vantaanjoen ravinnepitoisuuksien takia. Se on tarkeda asia.

Viimeisena kiinnitan huomiota metsaan, josta
luonnonsuojelunakdkulma, luonnon monimuotoisuuden ohjelma
nakyvat kylla hyvin, mutta niiden toimenpiteiden tulisi olla
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ponnekkaampia kuin nyt raportissa on kerrottu. Siksi kannatan vahvasti
luonnon monimuotoisuuteen liittyvan valistustyon lisddmista meidan
tuleviin strategioihimme ja ohjelmiimme, jotta ymmarramme, mistéa on
kyse. Helsinki omistaa 10 000 hehtaaria mets&a, siis 100 km?2 metsaa.
Tasta 420 hehtaaria, eli viidesosa Helsingin kaupungin alueen
maapinta-alasta, on metsia ja lahimetsia. Niiden tila on myds meidan
tulevaisuutemme tila. Joko ne ovat kunnossa tai sitten eivat ole. Jos ne
ovat kunnossa, meidankin on helpompi taalla hengittaa.

Kiitoksia.

Valtuutettu Nére (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Anttila

Kiitos, puheenjohtaja.

Eli oikeastaan vastaan molempiin asken esitettyihin puheenvuoroihin
pyorailykurin osalta, ettd minuakin suuresti arsyttaa se anarkistinen
pyorailykulttuuri, johon usein keskustassa térméaa. Itse tunnustaudun
kéavelijaksi, ja en kerta kaikkiaan uskalla pyoréailla keskustassa.
Mielestani olisi hyva kaytanto, etta jos vilkkailla kavelyteilla pyoraillaan,
niin pyorailija taluttaa sitd pyoraa, koska siella on todella eri tavalla
likkuvia ihmisia ja vaaratilanteita sattuu.

Arvoisa puheenjohtaja.

Muutama taalla jo eri puheenvuoroissa esille nostettu asia, joita haluan
myos tukea. Ensimmainen asia liittyy meluesteisiin, joista valtuutettu
Moisio ynna monet muutkin ovat taalla puhuneet. On totta, ettd 34 %
Helsingin asukkaista asuu melualueilla ja meluesteiden saaminen on
myos keskeisesti valtion tehtava. Tiedamme, ettd Helsingin
valtuustossa on tehty lukemattomia ponsia meluesteiden
rakentamiseksi, ja tulos on tdma. Nyt kun kaupunki joka tapauksessa
neuvottelee myds liikenneinfran ratkaisuista ja yleensakin
paakaupunkiseudun politikasta yhdessa valtioneuvoston kanssa, niin
toivon, etta myos meluesteiden rakentaminen on talla listalla
keskeisesti mukana, muuten ndma asiat eivat edisty.

Toinen asia liittyy valtuutettu Arhinméaen analyysiin, milla tavalla valtion
taman hetken energiaratkaisut ja niiden verottamiskaytannot kohtelevat
Helsinkia seka ymparistopoliittisena etta myos kotitalouksien
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kustannuskysymyksena. Toivon, etta taméa Arhinmaen ponsi menee
lapi, joka antaisi myds Helsingin neuvottelijoille taustatukea ajatellen
valtioneuvoston kanssa kaytavia keskusteluja.

Kolmas asia liittyy jalankulkijoiden, pydrailijoiden ja autoilijoiden
keskindiseen yhdesséaoloon. Olen valtuutettu Torvaldsin kanssa samaa
mieltd siitd sanasta, mité valtuuston puheenjohtaja kielsi kayttamasta,
mutta tilanne on kylla todella minustakin juuri senluokkainen.
Jalkakaytavilla vallitsee taydelliset viidakon lait. Siind vaarassa ovat
kaikista suurimmat kulkijaryhmat eli jalankulkijat. Helsingissa kuitenkin
valtaosa matkoista tehdaan jalan. Tama ryhma on kaikista
suurimmassa vaarassa talla hetkella Helsingin liikenteessa. Kaikki ne
keinot, milla tavalla pyorailijoiden ja jalankulkijoiden keskinaista
turvallisuutta voidaan lisata, toivoisinkin, ettd seuraavassa
ymparistoraportissa on myos jalankulkijoiden turvallisuuteen ja tahan
problematiikkaan liittyva kohta. Nythan jalankulkijat ovat kokonaan
ulkopuolella kaiken sen raportoinnin. Mik&&n hallintokunta ei kanna
huolta jalankulkijoiden turvallisuudesta, ja tAhan ymparistéraporttiin se
voisi aivan hyvin soveltua.

Viimeisena asiana otan esille, ymparistoraportissa on lopussa joukko
muita hyvia kaytantoja, joissa kaupungin omat hallintokunnat ovat
esitelleet, minkalaisia ekotekoja he ovat tehneet. Minusta ne olivat
erittain hyvia, osoittivat sita, ettd milla tavalla kaupungin omat
hallintokunnat kantavat vastuuta. Olisinkin tehnyt seuraavanlaisen
ponnen:

Merkitessaan tiedoksi ymparistéraportin valtuusto toivoo,
ettd kaupunginhallitus kehittaa parhaan ekoteon
palkinnon, mik& on suunnattu omille hallintokunnille ja
kaupungin henkilostolle.

Meillahan on erilaisia rakentamisen palkintoja ynna muita, mutta tama
asia, joka on erittdin suuri, kannustaisi varmaankin hallintokuntien
henkilostoa tekemaan myoés. Lopuksi, olen myds tukemassa Emma
Karin tekemaa pontta.

Kiitos.

Valtuutettu Sarkomaa (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.
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Valtuutettu Autti

Valtuutettu Karu

Pidan erittéain hyvana sitd ehdotusta, minka taalla valtuutettu Anttila
nosti esille, eli sitd, ettd me hyvin ponnekkaasti, kun kdymme
keskusteluja valtiovallan kanssa ja tietysti myos itselleni kritiikking,
kansanedustajana voisin sanoa sen, ettd on hieman hapea se, ettd me
emme viela ole onnistuneet saamaan valtion budijettiin riittdvasti rahaa
meluesteiden rakentamiseen. Taalla on hyvin nostettu esille, etta 1/3
helsinkilaisista on erittain hairitsevan melun piirissé, ja me emme pysty
naitd meluesteita rakentamaan sen takia, etta naihin ei ole riittavasti
rahoitusta. Sen takia tdssa asiassa meidan on entistd ponnekkaammin
toimittava. lkavaa on se, etta likenneministeriéssa tama ei ole viela
kunnolla momentti budjettikeskustelussa, ja tuntuu, ettd maakunnan
ihmiset eivat ymmarrd, mika ongelma tama melu on. Toivonkin, ettéa
kun sita metropoliselontekoa tehd&én, niin kun taalla on myods
valtioneuvoston jasenia, niin tama meluasia olisi erittéain ponnekkaasti
siind ? .

Kiitos.

Kannatan Yrj6 Hakasen ja Maija Anttilan toivomusponsia ja yhdyn ihan
tahan Maija Anttilaan tuomaan asiaan, ettd jalankulkijoiden osuus
pitaisi ottaa mukaan tahan raporttiin, ja se toivottavasti tulee ensi
kerralla.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Ihan pieni lisdysnyanssi: tarvitaan sahkdautojen latauspistekartasto,
samalla tavalla kuin pydréilijoille on olemassa pydrailykartasto, niin
sahkoautoillekin pitaa olla tallainen kartasto. Vai mita, Sanna?

Valihuuto!

Pieni korjaus tdhan tekstiin sivulla 9, niin Stockmann taisi kylla olla
ensimmainen, joka teki taman latauspisteen, joka oli ilmainen viela
kaikille sdhkoautoille. Helsingin Energia tuli sitten perassa. Se on kylla
totta, etta se oli katutasossa tama Helsingin Energian juttu ja
Stockmannin taas autohallissa. Mutta latauspistekartasto, niin silloin



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 41
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

8.9.2010

Valtuutettu Luukkainen

tiedetddn, minne mennéan sahkbdautoja lataamaan.

Kiitoksia.

Arvoisa puheenjohtaja.

Haluan ensin lausua kehut ja kiitokset tasta ymparistoraportista, siina
on todella paljon hyvéaa ja ajankohtaista tietoa, ettd todella téarkea ja
tarpeellinen raportti. Sitten omassa puheenvuorossani ajattelin kasitella
kolmea aihekokonaisuutta, Itdmerta, liikennetta ja energiakysymyksia.

[tdameren osalta todellakin olen tyytyvéinen siitd, etta tama Helsingin ja
Turun yhteiskampanja on ollut niin menestyksekas, etté jo 165 toimijaa
on siind mukana Suomesta ja lisda on viela tulossa ja monta muistakin
maista olevaa tahoa on siind mukana. Olen itse mukana Itameren
ymparysvaltioiden maakuntaliittojen yhteistydelimessa, jossa on
erillinen Itameri-ryhma, ja siella on meilla myo6s tama Green ? -hanke,
joka liittyy laheisesti tahan asiaan. Tassa on erittdin olennaista se, etta
Helsinki on antanut laivoille tam&n mahdollisuuden, etté laivat voivat
jattaa jatevedet ilmaiseksi Helsingin satamiin. Se on todella olennainen
teko Itdmeren puhdistumisen parhaaksi.

Mutta taalla on puhuttu siité, mitk& ovat Vantaanjoen péaastot. Sen
suhteen Helsinki ei ole mikaan suurin likaaja eika varmaan voi kovin
paljon tehdakaan, mutta suurin tekija siina on ilman muuta
maatalouden paéastot. Eli lannoitteethan valuvat pelloilta Vantaanjoen
kautta Itamereen ja silla tavalla saastuttavat ja rehevoittavat Itamerta,
ensin tietenkin Suomenlahtea ja sitten Itamerta. Tasséa olennainen
tyokalu on maatalouden ymparist6tuki. Eli siitd 1ahtien kun Suomi on
ollut EU:n jasen, maatalouden ymparistotukea on jaettu noin 300
miljoonaa euroa vuodessa eli tah&n mennessa noin 4 miljardia euroa
ilman mitdan vaikutusta ymparistoon. Tama ymparistétuki pitaisi
muuttaa velvoittavaksi ja vastikkeelliseksi. Nythan se on muodostunut
pelkaksi tulotueksi, koska sitd saa noin 90 % tiloista. Jos oikeasti
halutaan vaikuttaa Itdmeren puhdistumiseen, tama on se tyokalu, johon
pitdé tarttua. Toivon, etta paikalla olevat kansanedustajat ottavat tasta
oppinsa.

Liikenteesta: Olen mieluusti pyoérailya tukemassa mutta en halua
asettaa pyorailya joukkoliikennetta vastaan, niin kuin Ylikahri omassa
puheenvuorossaan teki. Minusta kaikki, seka pyoraily, kavely etta
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joukkoliikenne etta autoliikenne ovat tarpeellisia, ja kaikille eri
likennemuodoille pitaisi olla omat kaistat, jotta liikenne olisi turvallista
ja sujuvaa.

Se mika tassa raportissa minua hairitsee on se, etté en kylla
paukuttelisi henkseleité silta osin, ettd joukkoliikenteen tavoitteet on
saavutettu tai jopa joiltakin osin ylitetty, koska silloin kylla herda
kysymys, ettéa onko ne tavoitteet oikeasti liian vaatimattomat. Kun
muistetaan se, etta padkaupunkiseudulla joukkoliikenteen osuus
kulkumuotojakautumasta vuonna 1965 oli peréti 66 % ja vuoteen -95
mennessa se oli pudonnut jo 39 %:iin, eli noin prosenttiyksikén
vuodessa, niin kylla me olemme paljon taantuneet siitd, missa
vaiheessa joskus aiemmin on oltu. Toivon, etta naita
joukkoliikenneosuuksia ja pyorailyosuuksien tavoitteita nostettaisiin
kunnianhimoisemmiksi.

Taalla ei ole nyt tdma energiaveroesitys viela kasittelyssa ja
energiapaketti, se on tulossa myéhemmin, mutta siina kylla oma
nakemykseni on se, ettd ainoa oikeudenmukainen veromalli eri
energialahteille on se, ettd mik& on eri energiamuotojen
hiilidioksidisiséltd. Vain sen mukaan voidaan tehda oikeudenmukainen
malli, ja sen mukaan myos tietenkin maakaasua pitaa verottaa, mutta
ehdottomasti turvetta sen hiilidioksidisisallon mukaisesti. On
mielenkiintoista ndhd&, mik& on puheenjohtajan tulkinta siita, etta
tuleeko Arhinméen ponsi aanestykseen vai ei.

Lopuksi, arvoisa puheenjohtaja, haluan muistuttaa siita, etta luonnon
monimuotoisuudesta tulee pitd& huoli myods kaupunkialueella.

Kiitos.

Valtuutettu Suomalainen

Hyva puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Taalla puhuttiin paljon jo pydrailysta, ja valtuutettu Ylikahri esitti
Pajamaen kannattaman pontta. Periaatteessa minusta tallainen
suunnittelukilpailu jostain pyoratiesuunnitelmasta voisi olla sinansé ihan
kannatettava, mutta minua vahan hairitsi tama pyorailykeskustelu
taalla, kun kuulosti sille, etta taalla hyvakuntoiset nuoret miehet, tai
ainakin nuorekkaat miehet, puhuvat siita, tai sitten kantakaupungissa
asuvat city-ihmiset. Eli mina haluaisin, etta mietitdan sita, ettéa miten
keskustan ulkopuolelta, kaupungin ulkopuolelta voitaisiin paasta



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 43
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL

8.9.2010

pyoralla suhtkoht helposti, vaikka kilometreja kertyy, mutta muuten
kivuttomasti keskustaan.

Valtuutettu Bjornberg-Enckell viittasi myds, miten saadaan keskusta-
autoilijoista keskustapyorailijoita. Mina toivon, etta me emme ajattele
vain niitd ihmisia, jotka ajavat T66losta Stockmannille, vaan ajateltaisiin
juuri sellaista pyorailya, miten se saataisiin luonnolliseksi
likkumavalineeksi ja luonnollisia reitteja muillekin kuin
urheilupyorailijoille. Tavallaan, sitten kun pyoréilyreitteja paremmin
yritetddn suunnitella ja jos jonkinlaista kilpailua ollaan
suunnittelemassa, voitaisiin harkita pyorailyvaylia Helsingin laitamilta
keskustaan ja tietysti painvastoin, koska sinne kotiin haluamme my6s
paasta.

Toisena asiana haluaisin nostaa esiin Vantaanjokeen paasseet
puhdistamattomat jatteet. Minusta Pajamé&en ponsiesitys oli
kannatettava. On aika kasittdamatonta, etta vuosi toisensa jalkeen
jatevesia jostain muualta huuhtoutuu sellaiseen erittéin keskeiseen
vesivaylaan, mika ainakin meille Pohjois-Helsingissa asuville
Vantaanjoki on. Senpa takia on todella tarkeaa, miten syksyiset
rankkasateet, jotka varmaankaan eivat tule poistumaan, voitaisiin
ennakoida silla tavalla, etta jatteita ei paasisi jatkuvasti vesiin. Tassa
yhteydessa myods Pakarisen ponsi oli ihan kannatettava.

Kolmantena asiana nostaisin esiin mopot. Tassa selvityksessa,
raportissa on puhuttu melusta, mutta mopoja siella tuskin mainitaan.
Ehka& taaskin ottaisin esiin meita koskevat huolet, jotka asumme
keskustan ulkopuolella. Monenlaista melua tietysti voi olla, mutta
mopoilu on todella raivostuttavaa melua. Se ehka ei ole jatkuvaa, mutta
se on erittain hairitsevad, ja yksi viritetty mopo voi kaikua
kilometrikaupalla, sellaisena kesailtana, jolloin I&hidissa ja keskustan
ulkopuolella olevat ihmiset haluavat olla ulkona vaikka niilla
pikkupihoillaan tai sitten ulkoiluvaylilla. En oikein tieda, ettéd miten siihen
helposti voidaan puuttua muuta kuin soittamalla 112-numeroon ja
kutsumalla poliisit paikalle, jotka tulevat tunnin mydhassa. Sitten 15:n
mopoilijan joukko on haipynyt seuraavalle alueelle terrorisoimaan. Eli
tama voisi olla asia, jota voitaisiin myds melun osalta seurata
tulevaisuudessa naissa raporteissa.

Viimeisena asiana nostan esiin asiakirjajakelun. Tieddmme, etta meille
on tulossa, valtuutetuille ja kaupungin luottamustehtavissa toimiville,
sahkoinen jarjestelma, jolloin paperijakeluista toivon mukaan paastaan
pois. Se tietysti tuo vahemman kuriiriautoilua, vdhemman kuluja,
vahemman péastoja, mutta haluaisin, koska en tieda, milloin
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varsinaisesti tdhan paastaan siirtymaan ja paastaanko oikeasti siihen
siirtymaan, esittaa seuraavan ponnen:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa selvitettavan, voidaanko
kokousasiakirjojen jakelussa siirtya jarjestelmaan, jossa
valtuusto-, kaupunginhallitus- ja lautakuntapaperit
toimitetaan samalla kuriirilla usean erillisen
kuriirikuljetuksen sijaan, silloin kun samanaikainen jakelu
on kokousaikataulujen puitteissa mahdollista.

Ainakin minulle tulee kaksi eri autoa perjantaisin pihaan tuomaan
lautakunta- ja kaupunginhallitus- ja valtuustopapereita erikseen.

Kiitos.
(Puheenjohtajan valihuomautus.)

Milloin siirrymme siihen?

Valtuutettu Anttila (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Suomalainen viittasi siihen, ettd milla tavalla paastaan
kaupunkiin, ja tama on totta, ettd pyorailijoille, jotka kayttavat
tyomatkapyorailya, niin heidan vauhtinsa on kylla &arimmaisen kova
joskus. Kun nyt kaupungissa kehitetdan pyorailyreitteja, niin pitaisi
harkita myds tydmatkapyorailyn turvallisuus ajatellen myés
jalankulkijoita ja myds sita reitistda, etté pitaisikd meilla olla todella
sellaiset pyorailyreitit, jotka olisi paasaantoisesti ajateltu
tydmatkapyorailyja varten, ja niilla saisi ajaa kovaa, mutta muuten
harrastettaisiin normaalia hyvaa kulkutapaa?

Valtuutettu Ylikahri (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Valtuutettu Suomalainen nosti ihan oleellisen asian esiin, etta
kantakaupungissa on erilaiset haasteet pydrailylle kuin muissa
kaupunginosissa. Mutta kylla itsekin pyorailen monissa lahidissa, esim.
Lauttasaaressa, sielld on ne samat ongelmat, etta pydraily on
epamaaraisesti jossain autoilun ja jalankulun vélissa ja syntyy
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epamaaraisia tilanteita, missa pitaisi menna. Mitéa tulee sitten nopeisiin
likennereitteihin, tdssakin valtuutettu Anttila nosti saman ongelman,
etta siella on hitaat jalankulkijat ja nopeat pydrailijat sikin sokin, kun
pitaisi Ioytaa molemmille tila. Enk& usko, ettd se on mitaan
rakettitiedettd 10ytaa sitd. Mutta koska ne suurimmat ongelmat ovat
kantakaupungissa, koska sielld on vahiten tilaa, tein tdiméan ponnen
littyen nimenomaan kantakaupunkiin.

Valtuutettu Suomalainen (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Saukkonen

Kiitos, puheenjohtaja.

Nyt minua valistettiin, etta tama sahkoinen asiakirjajarjestelma varmasti
tulee kayttdoon heti vuoden alusta tai vuoden lopussa, ja itse olen ollut
vain sen verran raivostunut kahdesta kuriirista, joka joka perjantai
pihaan ajaa. Olen ajatellut, etta eikod nyt todellakaan voi yhdella autolla
tuoda kaupungin papereita, niin sen takia tein tiaman ponnen. Voin sen
tietysti vetaa takaisin, mikali varmasti voidaan sanoa, ettéa tassa
sahkodisessa jarjestelmassa paastaan eteenpéin, mutta en tieda kayko
se repliikissa painsa vai pitaako pitaa erillinen puheenvuoro siita.

Kiitos.
(Puheenjohtajan valikysymys.)
Kylla.
(Puheenjohtajan valikysymys.)

Kylla, néin on.

Kiitoksia, puheenjohtaja. Arvoisat valtuutetut.

Ymparistolautakunnan puheenjohtajana minulla on ollut ilo n&hda ja
ennen kaikkea kuulla nain paljon keskustelua ymparistoraportista, eli
sen siirtdminen tdhan syksyiseen ajankohtaan oli kylla ihan oikea
ratkaisu. Tassa keskustelussa on tullut hurjan paljon esille pyo6railysta
ja liikenteesta olevia asioita. Ehka ne eivat valttaméatta suoraan tule
tahan raporttiin, mutta sindnsa pyoraily on hyvinkin kannatettava asia,
monessa mielessa, myods siind mielessa, etta mita enemman meilla on
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pyorailijoitd, osa niistd varmasti tulee myds julkisen liikkenteen puolelta.
Se tarkoittaa sita, etté silloin sitd ? rahaa menee ehk& vahan
vahemman. Eli kaikki vaan meistakin pyorailemaan.

Valtuutettu Lohi otti esille kasvihuonekaasupaéastojen
laskentaperusteen ja toivoi, etta siina olisi myds tuotantoperuste
mukana. Laskentaperuste on talla hetkella nimenomaan
kulutuspohjainen, ja se on silla tavalla ehka ainoa jarkeva, koska silla
tavalla voidaan verrata eri kaupunkien kasvihuonekaasupaastoja, silla
jotkut kaupungit eivat itse asiassa tuota ollenkaan energiaa vaan
ostavat sen muualta, jolloin heilld ei olisi ollenkaan niitd, jos ei kayttaisi
nimenomaan kulutuspohjaista tapaa. Vuosi 2010, eli tAméa vuosi, tulee
ensi vuoden raportissa olemaankin meille melkoinen yllatys,
todennakoisesti ihan ilmastollisista syista. Kylma talvi ja kuuma kesa
taatusti nostavat myos kasvihuonekaasujen maaraa. Siksi voisi ehka
hyvana lukuna kayttaa tuossa liukuvaa 5 vuoden keskiarvoa, jolla ehka
paremmin saisi sen trendin kiinni, mihin suuntaan todella oikeasti
olemme menossa.

Viela lisaksi téassa raportissa monien hyvin asioiden lisaksi voisi olla
sellainen ympariston viihtyisyyteen liittyva asia, eli jotain indikaatiota
roskaantumisesta. Toivoisin, etté sita olisi seuraavassa raportissa.

Kiitoksia.

Valtuutettu Lohi (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Halla-aho

Arvoisa puheenjohtaja.

Totta kai on tarkeaa, etta me laskemme nama kulutuspohjaiset paéastot,
eli on tarkeaa tietad, paljonko me kulutamme Helsingissa ja paljonko se
aiheuttaa paastoja. Mutta mina olen yrittdnyt korostaa sita, ettd kun me
myymme séhkosta 40 % ulos muualle Suomeen, ne paastot jaavat
meille ja joku muu hyédyntaa sen energian. En ymmarra, miksi tata 40
%:n osuutta paastoista ei voitaisi erotella ymparistéraportissa niin, etta
tiedettaisiin, miké on meidan omaa kulutustamme ja mika todella
menee muualle.

Arvoisa puheenjohtaja, hyva valtuusto.

Sanon muutaman sanan tasta pyorailyasiasta. On totta, etta
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pyoratieverkko varsinkin ydinkeskustassa on aika ala-arvoinen. Se
koostuu lyhyisté patkista, joiden keskindinen yhteys on
parhaimmillaankin hamaréa. Hyva kysymys onkin, minka takia sille ei
tapahdu mitdan, vaikka kaikki ymmartaakseni ovat samaa mielta siita,
ettd pyorailyn houkuttelevuutta pitéisi pyrkia lisddmaan. Sen sijaan
katsoisin, ettd pyorailyn houkuttelevuuden lisaaminen ei ole ristiriidassa
yksityisautoilun kanssa. On selvaa, ettd mitd houkuttelevampaa
pyoraily on, sitéa useampi ihminen valitsee polkupydréan sen sijaan, etta
valitsisi auton. Taydellinen autottomuus ehké sopii city-vihreille, jotka
eivat koskaan poistu asfaltilta, mutta on paljon tilanteita, joissa on hyvin
hankalaa saada kulkemaan lapsilaumaa ja heidan mukanaan tulevaa
infrastruktuuria julkisilla tai polkupyoralla.

En oikein ymmarra naitd jatkuvia valituksia siita, miten pydoraily
Helsingissa tai Helsingin keskustassa on hengenvaarallista tai jopa
mahdotonta. Olen asunut Helsingissa 15 vuotta, pyoraillyt lahes
yksinomaisena kulkumuotona kesat talvet. En uskaltaisi hypata
benjihyppya tai edes menna kaikkiin Linnanméen vatkaimiin, mutta ei
minua kylla pelota yhtaan liikkenteessa. Liikenteessa pitaa ottaa
reippaasti oma paikkansa ja keskittya siihen omaan suoritukseen ja
luottaa siihen, ettda muut tekevéat samoin. Ajoradalla on mielestani usein
huomattavasti turvallisempi olo kuin ydinkeskustan pyoréateilla, jotka
ovat tdynna totoilevia jalankulkijoita.

Kiitos.

Saanko viela sen verran lisata, etta mikali Essi Kuikan pontta ei ole
kannatettu niin kannattaisin sita.

Valtuutettu M&nnisto (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Vahan erikoista, etta taalla nyt nousee esiin jatkuvasti kommentteja
siita, etta pyorailyn edistamisen ja pyorailyn tukemisen saralla ei
kaupungissa tapahtuisi muka mitaan, etta tama olisi pelkkaa
keskustelua. Asiahan on, niin kuin kaikki tietavat, aarettoman tarkea, ja
erityisesti Vihreiden valtuustoryhma on kunnostautunut taméan asian
esiin nostamisessa ihan kattavasti ja kaikissa kohdin. Mutta on nyt
rehellisyyden nimissa kuitenkin tunnustettava, etta kyllahan talle asialle
on tapahtunut paljon ja tapahtuu jatkuvasti. Runeberginkadulle on
saatu pyorailykaistoja, Arkadiankadulle, Bulevardia on muutettu. Paljon
tapahtuu, ja kaupunkisuunnittelulautakunnassa istuvana voi todeta, etta
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Valtuutettu Pelkonen

kylla tapahtuu myos tulevina vuosina. Nyt ratakuilua Ruoholahdesta
Toolonlahdelle ollaan uudistamassa vain ja ainoastaan pyorien
kayttoon, ja muutenkin To6l6nlahden alueelle tulee kattavat
pyoratieverkostot, etta ollaan ?

Kiitos, puheenjohtaja.

Taalla on viimeiset kaksi tuntia kohta enemman ja vdhemman puhuttu
tasta ikuisuussodasta — polkupyo6raily vs. autoilu — joten on pakko
sanoa my6s muutama kommentti. Itse ajan autolla ja aion ajaa
jatkossakin, joten en voi yhtya tahan haaveeseen autottomasta
Helsingista. Kuten valtuutettu Halla-aho hyvin sanoi, polkupydraily ja
autoilu eivat suinkaan ole toisiansa poissulkevia asioita. Sen sijaan
pyorailyn edistaminen on minunkin mielestani ehdottoman hyvéa asia,
mutta sita ei pitaisi tehda lilkkaa yksityisautoilun kustannuksella. Taalla
ollaan hyvin huolissaan paéastdistd, ja syyta on ollakin, mutta se, etta
mit& hankalampaa yksityisautoilusta keskustassa tehdaan ja mita
vahemman parkkipaikkoja yksityisautoille keskustassa on, sita
enemman keskustaan tulevat autot joutuvat turhaan ajamaan
ympariinsa ja etsimaan niité vahaisia parkkipaikkoja. Tama
luonnollisesti saastuttaa enemman. Tassa vain toivoisi, etta pidetaan
kokonaiskuva hallussa.

Kiitos.

Valtuutettu Soininvaara (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Jos ollaan huolestuneita siita, ettd pysakointipaikkaa pitaa etsia, niin se
ei ratkea silla, etta niitd tehdaan lisaa, koska se tuo lisaa liikennetta.
Silloin taytyy tehda pysakaointipaikan hinta niin kalliiksi, etta niité aina on
riittdva maara vapaana.

Valtuutettu Peltola (vastauspuheenvuoro)

Suosittelen Pelkoselle siirtymisté taksin kayttdon, se on paljon
tehokkaampi eika tarvitse etsia pysakointipaikkoja.
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Valtuutettu Lipponen

Arvoisa puheenjohtaja.

Olen kuunnellut tata keskustelua ymparistoraporttiin liittyvista asioista,
ja pyoraily on erittdin hyva asia, mutta kylla perheiden elaméntilanteet
vaan saattavat vaihdella ja yksityisautoilun tarve korostuu sita kautta.
MyGs Suomen s&éolot ovat sellaiset, ettd aina se pyoraily ei ole ihan
mabhdollista. Mutta se mik& on sydanta lahella, on erityisesti julkisen
likenteen kehittdminen ja erityisesti julkisen liikenteen pyrkimys siirtya
maakaasubussien kayttoon.

Valitettavasti nyt tama vihrea verouudistus, mitd on kovasti hallituksen
puolesta markkinoitu, osoittaa sen, etta Helsingissa joudutaan
lopettamaan investoinnit maakaasubusseihin, kun maakaasun verotus
ynn& muu nousee ja seurauksena on kustannusten nousu, ja
halutaankin paasta ilmeisesti eroon hallituksen piirissa tasta
maakaasun kaytosta. Haluaisin nyt kuitenkin muistuttaa, etta
maakaasu on mahdollistanut sen, etta pienhiukkaspaastot Helsingin
iimassa ovat vahentyneet. Mikali tastd maakaasubussien kaytosta
luovutaan, se tarkoittaa sitd, etta terveysriskit helsinkilaisille kasvavat.

Mielestani tata olisi nyt hallituksen piirissa viela pikkuisen mietittava,
ettd rangaistaanko Helsingin maakaasubussien kayttda ja sita kautta
itse asiassa heikennetdan Helsingin ilmanlaatua.

Valtuutettu Perki6 (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Koulumies

Komppaan valtuutettu Lipposta tdssd maakaasuasiassa vahan
laajemminkin. Kylla Helsingin kaupungin energiaratkaisua pitéisi
ainakin tarkastella siita nakokulmasta, ettd maakaasu olisi
laajemminkin meidan polttoaineenamme. Tassa ollaan ikaan kuin
umpikujassa nyt naiden linjausten kanssa, mita on valtuusto antanut
Helsingin Energialle evastykseksi. Kylla ongelmalle pitaa I6ytya joku
ratkaisua, ja kylla maakaasua pitaa tutkia myos laajemmin
polttoaineena Helsingissa.

Kommentoin tarkead ilmanlaadun osatekijaa, pienhiukkasia. Tosin
asken Paivi Lipponen jo aloitti siita, ettd pienhiukkasten maara olisi
Helsingissa vahentynyt. Raportin mukaan namé pienhiukkasten raja-
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Valtuutettu Hakanen

arvot eivat ylittyneet viime vuonna vuositasolla. Itsellani on kylla ollut
sellainen tunne, etta pitoisuudet olivat ajoittain aika suuriakin.
Pienhiukkaset ovat ihmisille kaikista vaarallisin iimansaaste. Suurin osa
niista on peréisin liikenteesta ja varsinkin diesel-autoista, joiden
yleistymista on viime vuosina tuettu verovaroin. Pienhiukkasia voi
paasta ilmaan myags tehtaista ja yksittaisten taloyhtididen ja
omakotitalojen lAmmityskattiloista ja uuneista. Tutkijoiden mukaan
merkittdva maara niistd on peraisin yksityiskotien takoista, ja on
arvioitu, etta jopa kolmannes hengityssairaiden elamanlaatua
alentavista pienhiukkasista tulee epapuhtaasta palamisesta takoissa ja
uuneissa.

Haluaisinkin, ettd Helsinki ryhtyisi toimiin naiden pienhiukkasten
torjumiseksi ja varsinkin puun epapuhtaan polttamisen aiheuttavista
pienhiukkasmaarista. Mielestani tama pitaisi ottaa huomioon tulevassa
energiaratkaisussa. Tassahan on aikaisemmin ollut keskustelussa ja
otettu kantaa yksityiseen maalammon kayttoon, niin mielestani myos
pienhiukkaset pitdisi huomioida, nimenomaan takkojen ja
lammityskattiloiden epapuhdas polttaminen.

Arvoisa puheenjohtaja.

Taalla on kayty keskustelua monista tarkeista asioista. Olen kuitenkin
yllattynyt siitd, ettd mitdan laajempaa keskustelua ei ole syntynyt juuri
nyt ajankohtaisesta joukkoliikenteen lippujen hintojen nostamista ja
bussivuorojen vahentamisté koskevasta suunnitelmasta. Helsingin
seudun liikkenne -kuntayhtymé&héan on yhteiso, jossa Helsingin
kaupungin edustajilla on yksinaan, niin halutessaan, aanienemmisto.
Valtuustolla on tdndan mahdollisuus ohjata tata paatoksentekoa omalta
osaltaan ja evastaa kaupungin edustajia torjumaan sellainen mielestani
jarjetdon hanke, jossa yhta aikaa ollaan heikentdmassa palveluja ja
nostamassa hintoja, kun molemmat naista esityksista ovat aivan
jyrkasti ristiriidassa kaiken sen kanssa, mita mm. ymparistbraportissa
kerrotaan Helsingin kaupungin tavoittelevan.

Valtuutettu Ojala (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Niin mielellani kun osallistuisin keskusteluun HSL:n ja Helsingin
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lipputariffeista niin kuitenkin taytyy nyt valtuutettu Hakaselle todeta, etta
valitettavasti tdma ei ole oikea paikka siihen keskusteluun, vaikka
sormet kylla siihenkin syyhyaisivat.

Valtuutettu Asko-Seljavaara

Arvoisa puheenjohtaja.

Ihmettelen myos sitd, ettd miksi saksalaiset saavat vetaa kaksi
valtavaa maakaasuputkea meidan eteemme Suomenlahteen ja kayttaa
maakaasua, mutta helsinkilaisten taytyisi kayttaa metsahaketta.

Valtuutettu Puoskari

Arvoisa puheenjohtaja.

Kommentoisin Hakasen ensimmaista pontta liittyen HSL:n tariffitukeen
ja lipunhintojen korotuksiin ja bussivuorojen vahentamiseen. Mielestani
tdma ei varsinaisesti ole muotoilultaan haitallinen, koska tassa
sanotaan, ettd "kaupunginhallitus pyrkii”, ja itse olen sita mielta, etta
meidan pitdd kaikkien pyrkid naiden tavoitteiden eteen toimimaan.
Mutta varsinaisestihan tdma sitten budjettineuvotteluissa ratkaistaan
eika talla ponnella.

Sen sijaan vield olisin kommentoinut Arhinmé&en pontta. Mina olen sita
mielta, ettd maakaasun verotusta voidaan kiristdad jonkin verran mutta
sitd ei pitaisi kiristdd suhteessa turpeeseen ja kivihiileen, tai etta
kivihiilen ja turpeen verotusta pitaisi kiristéa enemman. Olisin toivonut,
etta Arhinmaki olisi voinut vahan muuttaa tdssa muotoilua, niin sita
mielellaan tukisi. Mutta en tdssd muodossa sita voi tukea, koska kylla
meidan pitdé pyrkia siihen, ettd myds maakaasua kaytetaan
vahemman ja sen saastamiseen kannustetaan vihrean
verouudistuksen kautta.

Valtuutettu Anttila (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Kun olen kuunnellut tatéa Arhinm&en ponteen liittyvaa valtioneuvoston
paatoksid maakaasun ynna muiden energiaratkaisujen
verotuskaytannoisté niin, molemmat hallituspuolueet, sekd Kokoomus
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ettd Vihreat, ovat kritikoimassa omia paatoksiaan. Joten kylla toivoisin,
etta Arhinmaen ponsi menisi nyt lapi, koska se voisi antaa Helsingin
neuvottelijoille todella lisatukea talle asialle, jotta kotitalouksien
kustannuksia voitaisiin myos energiaratkaisujen myota alentaa.
Rohkeutta nyt vaan vihreillekin seistd omien nakemystensa takana.

Apulaiskaupunginjohtaja Sauri
Puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Kiitoksia vilkkaasta ja monipuolisesta keskustelusta, ja viel& vastauksia
muutamiin kysymyksiin. Valtuutettu Anttila esitti, ettd kaupunki jakaisi
oman ymparistdpalkintonsa organisaation sisalla. Taman ajatuksen
kohtalohan on nyt valtuuston k&sissa, mutta muistutan tassa
yhteydessé, etta kaupungillahan on Helsingin kaupungin
ymparistdpalkinto, jota nyt on 4 vuotta jaettu ja joka viime kevaana
jaettiin IHA-Lines-vesibussiyhtidlle, joka on ottanut
ymparistoystavallisia tekniikoita kayttdon omissa vesibusseissaan.

Valtuutettu Anttila my6s kiinnitti huomiota siihen, etta valtiovallan
kanssa kaytavissa neuvotteluissa pitaa painottaa meluesteiden
rakentamista. Kylla. Olin tan&an viimeksi paakaupunkiseudun
likenneneuvottelukunnan kokouksessa liikkenne- ja
viestintaministeriossa, missa kasiteltiin tulevia liikenneinvestointeja.
Investointien lista on varsin mittava, ja saattaa kylla olla vaikeaa saada
koko tahan paakaupunkiseudun investointitoivomuslistaan valtion tukea
nyt aivan lyhyella aikavalilla, mutta keskustelut tasta jatkuvat.

Valtuutettu Luukkainen kiinnitti huomiota siihen, etté joukkoliikenteen
osuus oli vuonna 1960 66 % ja nyt se on véhemman. Vuonna 1960
autojen maara oli murto-osa siitd, mita se on tana vuonna, ja taméa
kannattaa ottaa huomioon joukkoliikenteen kulkumuoto-osuutta
arvioitaessa.

Kyseltiin myos sita, mitk& ovat objektiiviset, tuotanto- ja
kulutusperusteiset hiilidioksidipaastot kaupungissamme.
Tuotantoperusteiset hiilipaastot ovat 4,2 miljoonaa ekvivalenttitonnia ja
kulutusperusteiset paastoét 3,2 miljoonaa ekvivalenttitonnia, johtuen
siita, etta Helsingin Energia myy energiaa myos kaupungin
ulkopuolelle.

Useammassa puheenvuorossa on nostettu esiin se kasitys, etta
Helsingissa pyoraily olisi jollakin tavalla taysin takapajulla. Tama ei pida
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Valtuutettu Arhinmaéaki

paikkaansa. Helsingin pyoratieverkosto on varsin laaja, toita on tehty
varsin paljon pyorailyn eteen. Korjaamista on varmasti paljon, myos
pyorailykulttuurissa on varmasti paljon korjaamista, mutta
kansainvalisessa vertailussa Helsingin pyoratieverkosto on
kasittaakseni varsin korkeatasoinen. Toinen asia on se, ettd missa
maarin kaupunkilaiset tatéa pyoratieverkostoa hyvakseen kayttavat.

Esiin nousi myds kysymys siitd, valtuutettu Hakanen taman otti esiin,
ettd mika on tilanne Helsingin ja HSL:n keskusteluissa HSL:n
taloussuunnitelman ja ensi vuoden budjetin osalta. Kaupunginhallitus
antoi toissapaivana lausuntonsa HSL:n
taloussuunnitelmaluonnoksesta, missa kiinnitettiin huomiota
nimenomaan siihen, ettéd Helsingin kuntaosuus on luonnoksen mukaan
vahvasti nousemassa korkeammaksi kuin mité kaupunginhallituksen
paattdmassa raamissa tahan tarkoitukseen osoitetaan. Huolimatta siita,
ettd kaupunginhallituksen raamissa tdhan HSL:n kuntaosuuteen
osoitettiin varsin avokatisesti rahaa verrattuna moneen muuhun
momenttiin. Mutta keskustelut tdsta HSL:n budjettiosuudesta jatkuvat
|&hiviikkoina.

Arvoisa puheenjohtaja.

Apulaiskaupunginjohtaja Pekka Sauri kertoi meille erittain rajut madon
luvut siitd, mita tdma& maakaasuverotuksen korottaminen tarkoittaa
tavallisille helsinkilaisille ihmisille, mita se tarkoittaa kaupungin
taloudelle. Tavallisten helsinkildisten, jotka asuvat kaukolammaolla
lAmmitettavissa taloissa, lammityskustannukset nousevat 20 %.
Maakaasubussien kayttd kaytanndssa loppuu. Lisalasku on 50
miljoonaa euroa, se on puoli veroprosenttia suurin piirtein. Kylla nyt
taalta valtuustosta pitaa tulla selkeé viesti valtiovallan suuntaan,
valtioneuvoston suuntaan, etta talle linjalle ei voida menna. Jos se nyt
on kiinni yhdesta pienesta sanamuodosta, ettd meilta tulee taalta viesti,
niin olen valmis tulemaan silla tavalla vastaan, etta taman ponteni
loppuun lisddn sanan "suhteettomasti”, ettd maakaasun verotusta ei
kiristetéa suhteettomasti. Tarkeinta on se, etta taalta valtuustosta tulee
nyt selkea viesti valtiovallan suuntaan, etta talla tavalla ei voi
maakaasun verotusta kiristaa, tavallisten helsinkilaisten
lammityskustannuksia nostaa ja ajaa alas maakaasubussien kayttoa ja
luoda viela puolen prosentin paineen veroprosentin nostamiselle.
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Valtuutettu Anttila

Arvoisa puheenjohtaja.

Jos tdmé& Arhinma&en lisays tai ponnen muutosesitys tarvitsee
kannatusta, niin kannatan sita.

Varsinainen puheenvuoroni liittyy apulaiskaupunginjohtaja Saurin esille
nostamaan asiaan, ettd kaupungissa on jo tallainen ymparistépalkinto.
Kiitos siita, on hyva, etta tallainen on ja muistelin sita. Mutta tassa
nimenomaan kannustetaan omaa henkilokuntaa ja omia hallintokuntia,
koska kun naita sivulta 54 lahtien raportissa esitettyja muita hyvia
kaytantoja lukee, niin taallahan on erinomaisen loistavia esimerkkeja.
Jos niita rupeaisi laskemaan yhteen, mita ne tarkoittavat
paastoétuottoina, niin tulisimme varmaan aikamoiseen lukuun. Siksi
minusta voisi olla kylla hyva, etta kaupunginhallitus vahan omaakin
henkilokuntaansa, omia hallintokuntiaan kiittda ja kannustaa. Senhan ei
tarvitse kauhean maailmoja syleileva palkinto olla. P&&asia on, etta sita
tyota kiitetdan jossakin muodossa ja se on julkista.

Valtuutettu Puoskari

Arvoisa puheenjohtaja.

Kiitos Arhinmaelle, ettd han muutti hieman pontensa muotoilua, niin
sita voi mielihyvin sitten kannattaa.

Voisin tdssd samalla vielda, kun ddneen ryhdyin, kehua Pajamaen
pontta. Vantaanjokeen puhdistamattomien jatteiden paaston osalta se
on tarkeé aihe, johon ei mielestani ole riittavasti tdssa kaupungissa
huomiota kiinnitetty.

Kaupunginvaltuuston varapuheenjohtaja Bogomoloff

Arvoisa puheenjohtaja.

Minakin ilmoitan kannattavani Arhinméen pontta.

Valtuutettu Valokainen

Tama olisi [ahinna pieni kysymys vaan, kun tassa ollaan puhuttu
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autojen paastoista ja systeemeista, etta Helsingin kaupunki on
unohtanut tdssa raportissa nékdjaan Hermannin rannan,
Vanhankaupunginlahden ympariston, joka on aivan kuin sodan jaljilta,
eli siella on autonromua, poltettuja autoa ja kaikkea tallaista
sanotaanko oravaa suurempaa jatetta. Taalla sitten lukee, etté se
puhdistaminen on aloitettu vuonna 2009, mutta mina luulen, etta se on
aika hyvin pysahtynyt, koska entinen ulkoilualue on nykyinen
kaatopaikka, ja se sijaitsee nimenomaan Hermannin rantatielld, eli
tadssahan olisi yksi palkinnon aihe.

Kiitos.

202 8

Esityslistan asia nro 12

PASILAN KORTTELIN NRO 17090 (PASILAN POLIISITALO) JA KATUALUEEN

ASEMAKAAVAN MUUTTAMINEN (NRO 11900)

Valtuutettu Modig

Kiitos, puheenjohtaja.

Minulla ei ole tahén kaavamuutokseen mitdan huomautettavaa, mutta
olisin vain ensimmaisen kauden valtuutettuna kysynyt, ettd mika
merkitys talla illan paatoksella tdssd asiassa on, koska ainakin
maallikon silmilla rakennusty6t ovat alkaneet jo.

(Puheenjohtajan valihuomautus.)

Valtuutettu Saarnio

Arvoisa puheenjohtaja.

Tama on aika huolestuttavaa siind mielessa, kun valtuuston toimiala
yleensakin on viime vuosina aika lailla kaventunut. Mutta ei tama ole
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suinkaan ensimmainen kerta. Aikoinaan kun Vaasankadulle
rakennettiin Kustaa Vaasa -hotelli niin valtuuston vahvisti sen, etta
siihen voitiin rakentaa kaksi maanalaista kerrosta siina vaiheessa, kun
rakennus oli jo kolmanteen kerrokseen noussut. Etta ei tamé
mitenkaan harvinaista ole, mutta kylla naissa asioissa pitéisi olla
minusta tarkempi. Se on valtuuston arvovallan ja valtuuston
paatantavallan raapimista tallainen, ettd tuodaan vasta jalkikateen
asioita kasittelyyn. Toivoisin, etta apulaiskaupunginjohtaja voisi selittda
tdman, ettd miksi tAméa on vasta tassé vaiheessa kasittelyssa, kun asia
olisi voinut tulla tanne jo vaikka muutamaa kuukautta aikaisemmin.

Kaupunginvaltuuston varapuheenjohtaja Bogomoloff

Arvoisa puheenjohtaja.

Koska kohta tiedon mukaan siirryn johtamaan puhetta, niin tulen sitten
esiintymaan arvokkaasti, mutta tassa yhteydesséa kevennyksena voin
kertoa, ettd vuonna 1964, kun rakennettiin Tampereen jaahallia eli
Suomen ensimmaista jaahallia, niin ihan oikeasti, siella tapahtui taas
niin — tadssahan on kaava nyt mythassa ja taloa tehdaan — etta taloa
tehtiin ja piirustukset valmistuivat noin kahta viikkoa aina kunkin
rakennusvaiheen jalkeen. Tama on totta.

Apulaiskaupunginjohtaja Sauri

Valtuutettu Saarnio

Puheenjohtaja, hyvét valtuutetut.

Vastauksena valtuutettu Saarnion kysymykseen tasta Pasilan
kaavamuutoksesta: Laittomuuksiahan kaupunki ei tee. Jos
rakennustyot ovat alkaneet, se tapahtuu joko poikkeusluvalla tai sitten
vanhan kaavan mukaan. Toinen esimerkki vastaavasta tilanteesta on
nyt Svenska Teaternin remontti, joka on ollut menossa jo muutaman
kuukauden, ja kaavamuutoshan oli vasta kaupunginhallituksessa
maanantaina, mutta sekin tehdaan poikkeusluvalla. Se on selvaa, etta
mitd&n laittomuuksia ei tapahdu. Jos rakennustdita tehdaan ennen
kaavan hyvaksymisté, kyseessa on yleensa poikkeuslupa.

(Puheenjohtajan valihuomautus.)

Arvoisa puheenjohtaja.
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Valtuutettu Soininvaara

204 §

Esityslistan asia nro 14

En halunnutkaan vaittaa, etta mitdan laittomuuksia sindnsa tapahtuu,
mutta olisi se ollut tietysti mielenkiintoista tietaa silloin aikoinaan siiné
Kustaa Vaasaakin kun rakennettiin, kun kolmanteen kerrokseen
rakennettiin, ettd enta jos valtuusto ei olisi hyvaksynytkaan sita kahta
kerrosta maan alle, niin olisiko se taytetty betonilla se alin kerros sitten.
Etta kylla ndma siin& mielessé sellaisia rajatapauksia ovat. Ymmarran,
ettd poikkeusluvalla tehdaéan ja on kiire joskus, mutta asioita voidaan
myos kasitell& nopeutetusti, ja tdssa mielessa on syyta terastaa
asioiden valmistelua ja niiden k&sittely oikea-aikaisina.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kaikki varmaan tietavat Pitdgjdnmaen liikenneympyran, sita ei ole
laitettu kaavaan vielakaan.

VALTUUTETTUJEN TEKEMIEN ALOITTEIDEN KASITTELEMINEN

Aloite 1

Valtuutettu Lipponen

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Nama valtuustoaloitteet, joita tanaan kasitellaan, liittyvat tasa-arvo-
ohjelmaan, ja silloin puheenjohtaja paatti, etta niita ei otettu kasittelyyn
ponsien muodossa, mutta korostettakoon vieléa kertaalleen se, etta
tasa-arvo-ohjelma Helsingissé sisaltda myds toiminnallisen osuuden ja
protestoin silloin puheenjohtajan paatdsta, mutta se jai silloin kuitenkin
voimaan. Haluan tuoda nama asiat nyt uudelleen esille aloitteen
muodossa.

Tasa-arvotoimikunnan yksi painopistealue on ollut juuri vakivallan
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Valtuutettu Nare

ehkaisy, erityisesti naisiin kohdistuvan perhevakivallan ehkaisy, ja
Vihreat ovat olleet erityisen aloitteellisia tdssa. Nyt ongelma on se, etta
kaupungin talous on vaikeassa tilanteessa, samaan aikaan RAY:n tulot
ovat huvenneet. RAY jarjestad uudelleen toimintaansa. Nyt RAY:n idea
on se, etta se tukee uusia projekteja ja kokeiluja, ei pyri rahoittamaan
pysyvaluonteista toimintaa, vaan pysyvaluonteinen toiminta siirtyy
kunnan rahoitettavaksi tai muulla tavalla jarjestettavaksi.

RAY:n toiminta, juuri se hakee uusia innovaatioita jarjestaa palveluja
niin, etta ne ovat kustannustehokkaita ja palveluiden laatu paranee.
Perhevakivallan ehkaisyyn on kehitetty erilaisia projekteja, jotka ovat
my0s turvakotien toiminnan puitteissa kaynnistetty, osoittautuneet
erittain menestykselliseksi. Esimerkiksi yritetdan ehkaista vakivaltaista
kaytosta ja saada perhe irti vakivallan kierteesta. Naiden projektien ja
kehitystyon rahoitus on nyt leikkauslistalla Helsingin kaupungin
toimesta.

Me kaikki tiedamme, ettd ennaltaehkéisy on aina halvempaa
yhteiskunnalle, mutta erityisesti yksilon kannalta se on paras ratkaisu,
ettd ongelmat eivat paase karjistymaan. Meidan on kehitettava
hyvinvointiyhteiskuntamme palveluita ja etsittava uusia ratkaisuja ja
haettava myos kolmannen sektorin kanssa yhteistyota. Nyt kaupungin
leikatessa tama yhteisty0 ja kehitystyo alkaa hiipua, ja seurauksena on,
ettd menot kasvavat, jos ennaltaehkaisysta karsitaan. Vetoan nyt
kaupunginjohtajiin, jotta nama ymmartaisivat taman kehitystyon ja
kolmannen sektorin toiminnan tarkeyden julkisten palveluiden rinnalla,
koska nyt jos koskaan, vaikeina aikoina, asioita ja ongelmia on
tarkisteltava asiakkaan, yksilon ndkdkulmasta ja tarpeesta lahtien. On
nahtava kokonaisuuksia ja tehtava virastojen valilla poikittaista
yhteisty6ta. Kun on vaikeat ajat, silloin pitéisi erityisesti kehitystydohon ja
uusiin ratkaisuihin 16ytéda voimavaroja.

Kiitos, puheenjohtaja. Ja kiitos Paivi Lipposelle, etta sitten toisen
ponnen, joka evattiin, tdssa muodossa kasittelyyn.

Helsingin on kyll& syyta varautua panostamaan vakivallan uhrien
auttamiseen niin turvakotien rahoituksen takaamalla kuin myos
kouluttamalla terveys-, sosiaali- ja opetushenkildstéa tunnistamaan
uhrin kokemaa vakivaltaa ja tukemaan hanta kasittelemaan
kokemaansa. Menetelmien kehittdminen véakivallan ehkaisyyn ja
uhrien, sekd my0gs tekijdiden auttamiseen padsemaan pois vakivallan
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Aloite 2

Valtuutettu Vesikansa

kehasta, luulisi vahentadvan myos turvakotipaikkojen tarvetta. Paikkoja
kun ei ole riittavasti tarpeeseen ndhden. Tahéan on siis varauduttava
my6s kunnallisella puolella eika lakaistava ongelmaa vain jarjestéjen
kannettavaksi.

Kiitos.

Hyva puheenjohtaja, arvoisat valtuutetut.

Olen hyvin tyytyvéainen tdhan vastaukseen ja erityisesti tyytyvainen
tahan viimeiseen lauseeseen, ettd "kaupunki kehittda periaatteet ja
toimintatavat kasitella ja arvioida asukkailta, jarjestdilta ja osin vaikka
yrityksiltdkin tulevia osarahoitteisia paikallisia hanke-ehdotuksia”.
Tarkein asia tdssa on se, ettd nyt vihdoin toivottavasti tulee seka meille
paattajille ettd myos kaupunkilaisille selvaksi, miten tdssa kaupungissa
VoI yrittdd parantaa lahiymparistbénsa, esim. puistojen, tilannetta.

Meille kaikille on varmaan tuttu Karhupuisto, jossa asukasaktiivit ovat
sitd kukkaloistoa yllapitdneet. Kun kirjoitin tAman aloitteen, minulla ol
mielessani nimenomaan téllaiset pienimuotoiset, paikallisen ympéariston
parantamishankkeet. Taman jalkeen tietenkin myds lautakunnat ovat
kasitelleet Kulosaaren korttelitaloa, jossa oli nimenomaan paikallisilta
asukkailta tullut ehdotus, jossa oltaisiin tehty yhteisty6té yksityisen
sijoittajan kanssa. Tata minulla ei ollut mielesséni silloin alun perin, kun
aloitetta esitin, mutta yhta lailla tallaisiin ehdotuksiin meilla taytyy olla
joku tapa niita kasitella ja arvioida systemaattisesti.

Monessa leikkipuistossa on talla hetkella homeongelmia. Tanaan moni
meista on vastaanottanut Kiikun leikkipuiston adressin. Kontulassa on
yritetty monta vuotta saada kuntoon homeongelmaista rakennusta, ja
talla hetkellahan leikkipuisto on ollut suljettuna jo pitkdan, yli vuoden
verran. Roihuvuoressa on sama tilanne, se on valittu itse asiassa
vuoden kaupunginosaksi ja osin varmaan siita syysta, etta asukkaat
ovat siella nousseet puolustamaan oman leikkipuistonsa palveluita ja
he ovat tehneet valtavan hienoa tyota ja yrittdneet saada esim. avaimet
kayttoonsa tahan osin huonokuntoiseen rakennukseen, joka on
suljettu, mutta sen jalkeen pydrittavat siella myods toimintaa ja saavat
siihen osin sosiaalivirastolta toiminta-avustusta.



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 60
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

8.9.2010

Valtuutettu Rantanen

Namakin toimintatavat olivat taysin uusia. Paikalliset asukkaat eivét
tienneet, miten toimia, ja varmasti osin virkamiehillékin on uuden
tilanteen edessa kysymyksia. Eli naihin tarvitaan aktiivista tiedotusta ja
Sita varten niita periaatteita ja toimintatapoja.

Kolmas asia, jonka haluaisin ottaa esimerkiksi, on eri lahiérahastojen
hankkeet, joita on kaupunginhallituksessa talla viikolla ké&sitelty. On
hienoa, etta meidan lahiditamme pidetddn kunnossa ja investoidaan,
mutta samalla tavalla n&ma lahiérahaston rahat ovat monelle
asukkaalle hyvin tuntemattomia. Olen kuullut monta kysymysta, etté
"mista naita rahoja haetaan?” ja en tieda, kuinka moni tassakaan
salissa tietdd, ettd miten siihen uusia hankkeita otetaan mukaan.

Kaupunginhallituksessa itse asiassa ehdotettiin, etta
asiantuntijalautakuntia tulisi kuulla nédiden rahojen jaossa, mutta tama
ehdotus ei mennyt kaupunginhallituksessa lapi. Mutta edelleen
demokraattisen paatéksenteon ja myods asiantuntijalautakuntien roolin
vahvistamiseksi mielesténi olisi tarkead, ettei ainakaan tehda
ristikkaista tyota. Esimerkiksi Roihuvuoressahan tilanne on se, etta
tama lakkautettu tai osin talla hetkella suljettu leikkipuisto Tuhkimo,
investointi ei etene minnek&é&n, mutta l&hiérahaston rahoin ollaan
rakentamassa uutta puistoa vaestatiloihin nuorisotalolle. Eli toimitaan
hieman ristikkaisesti, ja ainakin asukkaista tama vaikuttaa
sohlaamiselta, ehké osin oikeutetusti.

Mutta toivon todella hyvia toimintatapoja, ja tdh&n varmaan tarvitaan
laajaa keskustelua, etta miten ne periaatteet muodostuvat.

Kiitos.

(Puheenjohtajan valihuomautus.)

Puheenjohtaja, valtuustotoverit.

Sanna Vesikansa kaytti kylla ihan tarkedn puheenvuoron. Niin hienoja
ja tahdellisia kuin n&ma lahiérahastorahat ovatkin, niill& on tehty tosi
hienoja hankkeita, jo muistan kaupunginhallitusaikoina, niin ne tulivat
aina ikdan kuin puun takaa myos keskeisille paattgjille, kun ne eivat
olleet kiertaneet lautakunnissa. Jotkut niistéa hankkeista olivat hirvean
hankalasti kokonaisuuden kannalta perusteluja, ja saattoi olla, etta oli
paljon kiireellisempidkin hankkeita hallintokuntien alla. Ja kun taméa
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valmisteluprosessi on ollut silla lailla, ettéa aktiiviset tahot kussakin
hallintokunnassa ovat pystyneet siihen vaikuttamaan, niin kuin sanottu,
osa on tosi hyvia ja osa ei ehk& kokonaisuuden kannalta ole niin
perusteltuja, ja syntyy tilanteita, missd kesken olevista hankkeista toiset
ovat ikdan kuin jannitteisessa tilassa toisten kanssa eika sitéa
kokonaisuutta mieti kukaan.

Mielestani olisi ihan tahdellistd miettia lahiérahastorahojen, ei niin etta
se menisi byrokratian kautta ihan solmuun, siindkin on oma jarkensa,
ettd se mahdollistaa joidenkin yksinkertaisten hankkeiden ajamisen l&pi
ilman, etta jokainen kaydaan kaikissa maailman toimikunnissa lapi,
senkin ymmarran, mutta se on pakko miettid vahan, ettei synny, niin
kuin tuo Roihuvuoren case oli kylla oikeasti sellainen, etta siella ovat
meikalaiset asukkaat vahan inmeissaan. Kaksi ristikkaista hanketta,
toinen elaa hallinnossa ja toinen elda ihmisten keskuudessa. Jos sita
olisi saatu vahan synkattua niin olisi saatu lopputulos parempi. Tietysti
asukkaat ovat iloisia, ettd ylipddnsa rahaa alueelle tulee, mutta néin
kokonaisuuden kannalta se ei ole ihan jarkevaa aina.
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Valtuutettu Peltola (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Urho

Jos kaupunki rakentaisi lahidemokratiasysteemin, jossa asukkailla olisi
paatantavaltaa, niin juuri tAmantyyppiset hankkeet ilman muuta pitaisi
olla kaupunginosavaltuustojen paatettavissa. Silloin ei tulisi naita
monimutkaisia ongelmia, joita tdssa asken on ihan ansiokkaasti
selvitetty.

Arvoisa puheenjohtaja.

Taman keskustelun yleisilme kuulosti silta kuin kaiken pitéisi olla
kaupunkivetoista, byrokratialédhtoista ja ohjattua. Ihmettelen tata
ajatusmaailmaa, koska eihan se nain mene. Meill& on kaupungissa eri
kaupunginosissa erittain hyvia leikkikenttid, on ollut 30, 40 vuotta sitten
ja koko ajan se taso on parantunut ja niiden palvelut monipuolistuneet.
Siellda on suurimmissa leikkipuistoissa sisétilat iltapaivatoimintaa varten.
Leikkipuistojen keséaruokailu on yksi esimerkki siita, ettd taméa on
toiminut. Moneen kohtaan kaikkina niind vuosina, jotka miné olen
lasteni kautta 80-luvun alusta seurannut kaupungin leikkipuistojen
toimintaa, korjauksia on saatu ottamalla yhteytta kaupungin
virkamiehiin sosiaalivirastossa. Yleensa ennemmin tai myohemmin
muutokset on saatu aikaan.

Kiitos.

Valtuutettu Moisio (vastauspuheenvuoro)

Puheenjohtaja.

Haluan oikaista valtuutettu Urhon nakemysta siita, etta kyse olisi nyt
siita, etta yritettaisiin 16ytaa jonkinlaisia kaupunkivetoisia malleja. Kyse
on siita, misté valtuutettu Vesikansa puhui, etté olisi tapoja, joilla
kaupunki hallinnoi myds niitd hankkeita, joita asukkailta ja jarjestéilta ja
yrityksilta tulee, esim. osarahoitteisia ehdotuksia. Tasta syysta
Vihreiden ehdotuksesta kaupunginhallituksessa liséttiin, esittelija
Kiitettavasti otti omiin nimiinsé taman esityksen siita, etta lisattiin virke,
ettd tallaiset toimintatavat ja periaatteet laaditaan. Talldin paastaan
siihen tilanteeseen, etta ne hankkeet eivat riitele hallintokuntien omien
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Valtuutettu Ebeling

Valtuutettu Virkkunen

Aloite 3

Valtuutettu Ebeling

hankkeiden kanssa vaan pystytdan yhdessa paikallisten ihmisten
kanssa katsomaan sopivat tavat ja aikataulutukset erilaisille hankkeille.

Arvoisa puheenjohtaja.

Pidan kaupunginhallituksen nékdkulmaa liian yksipuolisena, mikali se
katsoo, ettd tAh&n ohjelmaan sisdltyméattomat hankkeet eivat voisi
ohittaa ohjelmassa olevia hankkeita, jos ne saavat ulkopuolista
rahoitusta, ainakaan siiné tapauksessa, jos ne saavat kokonaan sen
rahoituksen ulkopuolelta. Toki ymmarran sen, etta jos jonkin verran
rahaa tulee, silloin sitéa rahaa, joka tarvittaisiin muihin kohteisiin, ei pida
sinne sen takia siirtdd. Mutta nain yksioikoisena pidan tata liian
voimakkaana nédkemyksena.

Kiitos, puheenjohtaja.

Lyhyesti, valtuutettu Urho puhui byrokratiavetoisuudesta, mielesténi
kuitenkaan demokratia ei ole byrokratiavetoisuuden synonyymi. Olen
kylla samaa mielta valtuutettu Vesikansan kanssa siita, etté ehka
tdman olisi voinut, l1&hiérahaston rahat jaetaan pelkastaan
kaupunginhallituksessa, ehka joissain tilanteissa voisi olla hyva kysya
myos asiantuntijalautakuntien nakemyksia siita, etta mihin sita rahaa
tarvitaan ja mihin ei. Esimerkiksi minua vdhan hammastytti se, etta
kaupunginhallituksen esityksessa siit, etta kenelle sitéa rahaa
l&hidrahastosta télla kertaa jaetaan, oli aika mittavia
pihakunnostushankkeita kouluille 1ahidissa, jotka ovat sindnsa erittain
kannatettavia. Mutta en oikein saanut mistaan selville, ettéd miten ne
olivat joutuneet sille listalle. Olisi jollain lailla hyvin kiireellisia korjauksia
odottavia kouluja kohtaan ehkéa vahan epareilua, etté joku saa
lahiérahastosta, joku ei, ja kukaan ei oikein tieda, etta miksi.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat kaupunginvaltuutetut.
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Kaupunginhallituksen vastaus tekemaéani aloitteeseen herattaa
kysymyksen, "missa on vastauksen pihvi, kasvispihvi nimittain?”
Kaupunginhallituksen vastaus puhuu siitd, miten Helsinkia kehitetaan
suomalaisen ruokakulttuurin edellakavijaksi. Kerrotaan myds, miten
tavoitteena on pienentaa julkisen ruokapalvelun ja helsinkilaisen
ruokaketjun ekologista jalanjalkea ja torjua ilmastonmuutosta, missa
ruokaketjulla on merkittava rooli. Edelleen kerrotaan, miten valtuuston
ravintolassa ja kaupungintalon kokoustarjoiluissa on mahdollista siirtya
tarjoamaan ainoastaan kasvisruokaa. Mutta se tarkein, eli paatos,
puuttuu.

Tuntuu, ettd kaupunginhallituksen vastaus perustelee hyvin aloitteessa
esitetyn kasvisruokapéaivan toteuttamisen mutta jattaa taman
paatoksen tekematta. Asiaan liittyy tarked kysymys asenteestamme.
Olemmeko me kaupunginvaltuutetut osa Helsinkia vai helsinkildisten
ylapuolella? Jos me asetamme toisille sellaisia velvoitteita, joita emme
ole valmiita itsellemme asettamaan, silloin viestimme kaupunkilaisille
on: me kuvittelemme olevamme teidan ylapuolellanne.

Min& en halua antaa tamankaltaista viestia. Koska mina olen
helsinkilainen, en heidan ylapuolellaan, haluan, etta kohdistamme
itsemme vastaavan paatoksen kuin toisiinkin. Kaupunginvaltuusto
paatti 17. helmikuuta tana vuonna, etta kouluissa toteutetaan
kasvisruokapaiva viikoittain ilman ns. sekaruokavaihtoehtoa. Koska
meidan valtuutettujen tulee itse nayttaa esimerkkia, aloitteessa
ehdotetaan, etta myos kaupunginvaltuustolle ja koululaisten
kasvisruokapaivaa aktiivisesti kannattaneelle kaupunginhallitukselle
jarjestetaan viikoittainen kasvisruokapaiva.

Koska kaupunginvaltuusto kokoontuu noin joka toinen viikko ja
kaupunginhallitus kerran viikossa, tAman kasvisruokapaivan
toteuttaminen edellyttdd kokousten yhteydessa toteutettavan tarjoilun
jarjestamista kokonaan kasvisruokaperiaatteella. Koska
kaupunginhallitus jatti itse paatoksen tekematta, taytyy meidan tehda
se ja siten osoittaa, ettemme me asetu kaupunkilaisten ylapuolelle.
Taman johdosta teen seuraavan palautusesityksen:

Kaupunginvaltuusto palauttaa aloitteen uudelleen valmisteltavaksi
siten, etté aloitteessa esitetty kasvisruokapaiva toteutetaan.

Kiitos.
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Valtuutettu Moisio (vastauspuheenvuoro)

Hyva puheenjohtaja.

Valtuutettu Ebeling on aivan oikeassa siina, etta taméa aloitevastaus
jattaa auki ikdan kuin sen loppupaatelman, etta tulisiko tama
kasvisruokatarjoilu ulottaa kaupunginhallituksen ja kaupunginvaltuuston
kokouksiin. Perustelen ainakin omalta osaltani kaupunginhallituksen
jasenena paatosta silla, ettd taméa on niin iso ja merkittava paatos, etta
valtuuston on se paatos itse tehtava. Ainakin itse voin sanoa omalta
kohdaltani, ettd kannatan valtuutettu Ebelingin aloitetta lampimasti.

Valtuutettu Helistd (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Valtuutettu Ebelingille huomiona sellainen asia, ettd Palmia on selvasti
tehnyt puolestamme aloitteesi kaltaisen paatoksen. Tanaan esimerkiksi
valtuuston ruokasalissa tarjoillaan vain silakkapihveja, sosekeittoa,
pinaattilettua ja joku neljds siella oli, mutta sekaan ei ollut liharuoka, eli
hyvinhan tama nayttaa etenevan tama vihreé vallankumous.

(Puheenjohtajan valihuomautus.)

Valtuutettu Soininvaara (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Kari

Arvoisa puheenjohtaja.

Kouluruuasta on tehty muitakin paatoksia. Siella on esimerkiksi
paatetty, etta tarjotaan yhtena paivana viikossa vain kalaa. Miksi
valtuutettu Ebeling ei silloin kiirehtinyt tekemaan ehdotusta, etta
taallakin olisi pelkka kalapaiva? Paljon merkittdvampi paatoés on se,
ettd kouluruoka pitaa tuottaa, oliko se nyt 85 sentin hintaan per annos,
niin taman paatoksen kun Ebeling olisi tuonut tanne, etta taallakin
tarjottaisiin ruokaa, jonka kustannukset eivét ylita tuota, niin silloin han
olisi paassyt tahan koulun normaaliin ruokarealismiin.

Kiitos, puheenjohtaja.
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Mina ehka pidan tata Ebelingin aloitetta aika symbolisena enké
valttdmatta erityisen ekologisesti merkittavana, mutta toisaalta
symboliset eleet ovat myos tietenkin ihan tarkeité ja sen takia kannatan
palautusehdotusta.

Kiitos.

Valtuutettu Vuorinen

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat ystavat.

Ruvetaan nyt oikein joukolla, porukalla syomaan kasvisruokaa, joten
kannatan tata Ebelingin palautusehdotusta.

Valtuutettu Suomalainen

Kiitos, puheenjohtaja.

Minusta kylla tama koko aloite vahan ilmentaa sita, ettd Ebeling ei nyt
oikeasti hirveasti kunnioita valtuustopaatosta ja valtuustopaattksen
arvovaltaa ja on tehnyt tdmén valtuustoaloitteen vahan niin kuin
pottuillakseen meille, jotka olimme kasvispaivan kannalla. Aika harvoin
nain toimitaan, mutta toki sekin voidaan politiikassa sallia, etta jos ottaa
paahan niin esitetdan sitten jotain ihan oikein kunnolla. Mutta Ebelingin
pitaisi varoa, mita toivoo, koska nyt on jo aika moni ollut
kannattamassa tata esitysta. Itse ajattelen nain, ettd me emme istu
taalla joka paiva viikossa.

(Puheenjohtajan valihuomautus.)

Onneksi. Ja senpa vuoksi, jos Ebeling olisi ollut johdonmukainen, han
olisi esittanyt, etta joka 5. kerta me saisimme vain sita kasvisruokaa, ja
siihen min& olisinkin voinut taipua. Minusta se olisi ollut ihan hyva idea,
koska se olisi niin kuin koulussa ollaan 5 paivaa viikossa ja yksi niista
on kasvispaiva, yksi kalapaiva jne., meilla olisi ollut joka 5. kerta taalla
ollessamme kasvispéiva. Mutta en nyt ihan téllaisenaan voi tata
valitettavasti kannattavaa, vaikka asia on ihan hyva, mutta minusta
l&hestymistapa oli vahan vaaristynyt tassa.

Kiitos.
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Valtuutettu Virkkunen

Valtuutettu Oker-Blom

Valtuutettu Urho

Kiitos, puheenjohtaja.

En kannata palautusta. Syy on se, ettd valtuuston taannoinen
kasvisruokakeskustelu aiheutti sen, etta jotkut inmiset tassa
kaupungissa sita seurattuaan lakkasivat aanestamasta. Mina toivoisin,
etta tama keskustelu paattyisi.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Olen samaa mielta Nina Suomalaisen kanssa siitd, etta olisin ihan
hyvin voinut kannattaa sellaista, ettd jokainen valtuutettu lupaa sy6da
vahintaan kerran viikossa lounasta kasvisvaihtoehtona, mutta
emmeh&n me taalla koko ajan istu. Markkinavoimat hoitakoon sen, etta
jos ei kukaan tilaa siella muuta kuin kasvisruokaa niin pian se on
varmaan silla tavalla, koska Palmiankin pitda tienata.

Arvoisa puheenjohtaja.

En voinut kannattaa asken palautusta mitenkaan. Meilla on erittain
hyvin toimiva Palmian henkildstoravintola tdssa. Se toimii siksi, ettéa
siella on monipuolinen valikoima ja tama valikoima riittaa liikkevaihtoon,
ettd siella voidaan pitaa henkilésto ja ruoka. Jos meilla olisi pelkka
kasvisruoka tarjolla, meidan taytyisi juosta ympariinsa, syéda kotona, ja
silloinhan ei olisi enda kannattavaa pitaa taalla henkildstéravintolaa.
Jaljelle jaisivat sen kasvisaterian vaihtoehdoksi tietysti
sokerivehnamunkit, kaikki kasvisrasvaa, vehnéé, ja suklaapatukat. En
voi millaan ravitsemustieteilijana ajatella, etta taalla koko vaki
massuttaisi limonadia ja suklaapatukoita.

Valtuutettu Hellstrém (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja seka valtuutettu Urho ettéd muutkin valtuutetut.
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Tanaan meilla oli tarjolla vain kasvisruokaa ja kalaa, meilla ei ollut
liharuokaa, ettd varmaan moni juoksi ympariinsa ja etsi kelvollista
syotavaa.

Valtuutettu Rissanen (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Ebeling

Arvoisa puheenjohtaja.

Olisin véhan samaa todennut kuin valtuutettu Hellstrom tassa, etta juuri
asken kavin syémassa ravitsevat pinaattiletut, ja vaihtoehtoina oli
tosiaan kasvispyorykat ja juuressosekeitto tai silakkapihvit, mutta ol
jopa kolme taysin kasvisruokaa enkéa nyt ndhnyt juuri tata rasvaista
munkkirinkila& niiden vaihtoehtona.

Arvoisa puheenjohtaja.

Nina Suomalainen ja valtuusto mielestéani osoitti, etta se katsoo
olevansa muiden kaupunkilaisten ylapuolella. Onneksi taalla on 26
valtuutettua, jotka eivat ajattele néin. Ymmarran, etta ne valtuutetut,
jotka ovat vastustaneet koko tata kasvisruoka-ajatusta, ovat saattaneet
aanestad kummin vain, mutta minusta on erityisen raskauttavaa niiden
valtuutettujen kayttaytyminen, jotka muille asettavat velvoitteita mutta
eivat itse ota niitd itsensa paalle. Pidan sita erittdin huonona asiana.

Valtuutettu Saarnio (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Nare

Arvoisa puheenjohtaja.

Kun olin niiden 26:n joukossa, eivéat suinkaan syyt olleet ne, jotka
valtuutettu Ebeling sanoi, vaan mielestani tim& homma on kaiken
kaikkiaan, tama keskustelu naista ruokalajeista, niin koulun
ruokalistalla kuin valtuuston ruokalistalla, alkaa ylittéd& jo hyvan maun
rajat. Mutta toivottavasti ruoka on hyvanmakuista.

Kiitos, puheenjohtaja.
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Aloite 6

Kasvistarjoilu olisi ehka voinut mahdollistaa sen, etta ruuan esilla
pitdmisaikaa olisi voinut pidentdd. Nyth&n on ongelmana se, ettd EU-
saannon takia se viedaan jo ennen yhdeksaa pois tama varsinainen
paaruoka.

(Puheenjohtajan valihuomautus.)

Apulaiskaupunginjohtaja Sauri

Puheenjohtaja, hyvét valtuutetut.

Kasilla on nyt aloitevastaus, jota on valmisteltu perinpohjaisemmin kuin
neljnnesvuosisadan mittaisen kokemukseni mukaan koskaan
aikaisemmin. Olen yrittdnyt toteuttaa aikaisemman palautusesityksen
muotoilua, jonka mukaan kaupunginhallitus yhteistyéssa Neste Oilin,
ymparistojarjestdjen, asiantuntijoiden seka tuotantoalueiden eri tahojen
kanssa entista tarkemmin selvittda Neste Oilin palmudljyhankintojen
sosiaalisia ja ekologisia vaikutuksia. Jarjestin keskustelutilaisuuden,
jossa olivat mukana Neste Oilin, Helsingin seudun liikenne -
kuntayhtyman ja kansalaisjarjestdjen edustajat. Pyysin myos lausuntoja
kansainvalisilta jarjestoiltd. Naita lausuntoja tuli yksi ja vield valmistelun
jalkeen toinen.

Valtuutettu Wallgren yksityiskeskustelussa toivoi, ettd kaupunginhallitus
|&hettaisi delegaation Malesiaan tutustumaan palmudéljyn
tuotantotilanteeseen. Tata en kuitenkaan pitanyt aiheellisena. Olisi
ehka erikoista, jos jokainen biodieselia kayttava kunta jarjestéisi oman
mekanisminsa palmudljyn tuotannon kestavyyden toteamiseen.
Kasittaakseni tallainen tarkastelu tulee suorittaa Euroopan unionin
toimesta.

Liséksi eilen tuli tieto, etta Raisio ja Neste Oil ovat sopineet kotimaisen
rypsioljyn ylijadman kaytosta uusiutuvan dieselin raaka-aineena.
Siteeraan eilista porssitiedotetta: "Raisio ja Neste Oil ovat sopineet
monivuotisesta yhteistydsta Raision puristaman rypsiéljyn ylijaagman
hyodyntamisesta Neste Oilin uusiutuvan dieselin raaka-aineena.
Sopimuksen mukaan Neste Oil kayttdd lokakuusta 2010 alkaen kaiken
Raision rehuvalkuaistuotannon sivutuotteena syntyvan rypsioljyn, jolle
ei ole markkinoita ruokaketjussa. Sopimuksen myota Suomessa
tuotettu rypsioljy nousee merkittavaksi raaka-ainel&hteeksi Neste Qilin
Porvoon jalostamon uusiutuvan dieselin tuotannossa.”
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Ledamoten Wallgren

Muilta osin viittaan vastaukseeni, joka on tdssé aloitemietinndssa teille
jaettu.

Arade fullmaktige, basta ordférande.

Kasitykseni mukaan tama palmudljyasia on ehka téarkein
ymparistopoliittinen ja sosiaalipoliittinen kysymys, joka tulee talla
valtuustokaudella meidan kasiteltavaksemme, ja toivon, etta tahan
jaksetaan viela vahan keskittya.

Ensinnékin, kun puhutaan palmudljysta talla hetkella, tanaan,
mielestani on hyva hahmottaa, etta me haemme ymmarrysta myos
jatkossa muidenkin trooppisten vientikasvien roolien ymmartamiseksi
taalla Suomessa. Eli tdmé on tulevaisuuden aihe, ja me haemme siihen
perustavaa ymmarrysta.

Palmudljyyn ja muihin trooppisiin viljelykasveihin, joita me tuomme
seka ruokana, kemikaalituotteena etta enenevasti biopolttoaineena,
liittyy tyypillisesti kahden tasoisia ongelmia. Niihin liittyy
ymparistdongelmia, joista ilmastokysymys on talla hetkella polttavin,
mutta myos biodiversiteettikysymykset ovat erittdin vakavia. Toisaalta
niihin liittyy sosiaalisen oikeudenmukaisuuden kysymyksia ja
ihmisoikeuskysymyksia. En mene naihin syvallisesti mutta totean vain,
etta tassa liitenipussa sivulla 167 on tasta ilmastopolitiikasta aika
merkittava havainto, joka Markus ? vastauksessa todetaan nain: "The
figures imply that the per capita emissions of Indonesians equal those
of the average European”. Eli hAmmastyttavasti Indonesia on
eurooppalaisten ja pohjoisamerikkalaisten ohella henkeé kohti
maailman suurin kasvihuonekaasujen paasttjen aiheuttaja.

Ja mista tdma johtuu? Tama johtuu siitd, ettd sattumalta on niin, etta
palmudljya tuotetaan Indonesiassa suoalueilla, joissa on ollut
sademetsaa. Sademetsa raivataan, kun sademetsé on raivattu, naiden
soiden alla olevat valtavat hiililiejut, turvemassat alkavat palaa. Tama
palaminen aiheuttaa siis jattilaismaisia hiilidioksidipdastoja. Tata Neste
Oil ei tiennyt, kun Neste Oil investoi massiivisesti palmuéljytuotantoon.
Raision sopimus on hyva, mutta iso ongelma on Rotterdamin ja
Singaporen tehtaissa. Neste Oil on housemassa ensi vuonna
globaalisti palmudljyn suurimmaksi ostajaksi sen takia, ettd on nama
isot investoinnit Singaporeen ja Rotterdamiin, 800 000 tonnia joka
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vuosi joudutaan sinne ostamaan tavaraa. Se ei tule olemaan Raision
rypsia, se tulee olemaan paasaantoisesti Indonesian ja Malesian
palmudljya.

Neste ei voinut ennakoida, ettd tdma ongelma on nain iso, he eivét
voineet tietda sitd emmeka mekaan, mutta nyt tama pitaa tiedostaa,
etté tallainen ongelma on olemassa.

Mutta tama ilmastosta, pitdd myods huomata se, etté on siis aivan
kasittamattomat sosiaaliset ongelmat, maankayttopoliittiset konfliktit, on
ruokaturvakysymykset. Naitd me helposti ymmarramme huonosti,
koska me kuulemme niistd vdhemman. On olemassa 500 vuoden
siirtomaaperinne, jonka johdosta valkoisen miehen ongelmat nakyvat ja
kuuluvat tdalla enemman kuin kéyhén, mustan eteléan naisen ongelmat.
Eli kaikki nAma ruokaturvaan liittyvat kysymykset, niistd me tieddmme
vahemman. Jos me haluamme ottaa vastuuta palmuéljysta, meidan
taytyy paneutua naihin molempiin kysymyeksiin.

Sosiaalisesta puolesta vaittaisin, ettad ainoa tapa meidan saada
vastuullista ymmarrysta on se, tama olisi demokratian perustava
l&htbkohta, etta kun me teemme paatoksia, on hyva, etta ne, joihin
nama paatokset eniten vaikuttavat, saavat osallistua, tulevat kuulluksi,
ennen kuin me teemme ndma paatokset. Sen takia me olemme
demariryhmassa esittamassa sita, ettd me jatkamme paneutumista
siihen, minkalaisia kokemuksia, kasityksia, arvioita on niilla inmisilla,
joihin paatoksemme naissé asioissa eniten vaikuttavat. Sen takia meilla
on ponsiesitys, jonka luen teille.

Valtuusto paattaa, etté kaupunki jatkaa ja syventaa
entisestaan vuosien 2011-2014 aikana dialogiaan
tuotantoalojen eri tahojen ja muiden asiantuntijoiden
kanssa palmudljyn ja muiden trooppisten viljelykasvien
kaytosta siten, ettd valtuustolle tuodaan kerran vuodessa
seurantaraportti dialogin etenemisesta.

Sauri on oikeassa siind, ettd kaupungilla ei ole tahan erityisen suurta
valmiutta ja osaamista. Totuus on se, etta tata valmiutta ja osaamista ei
ole mydskaan muilla, ei Euroopan unionilla. Me voimme olla tassa
maailman parhaita. Ehdotan, ettd pyrimme siihen, ettd me olemme
tasséd maailman parhaita. Sen takia toivon, ettd tata voidaan kannattaa.

Kiitos.
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Valtuutettu Kari

Kiitos, puheenjohtaja.

Minun n&hdékseni meidan biopolttoaineiden kayttbonottoa koskevilla
tavoitteillamme on yksi selkea tavoite, se on vahentaa ilmastopaastoja.
Jos ilmastonmuutosta kiihdyttavien paastojen vahentdminen on meidan
tavoitteemme, siita seuraa mielesténi aika selkeasti kaytetyille
biopolttoaineille vaatimus. Se on se, ettéd ne biopolttoaineet vahentavat
iimastopéaastoja. Tama on kuitenkin tavoite, joka ei palmudljyn kohdalla
pida paikkaansa. Mielestani Helsingin ei pida omilla hankinnoillaan
tukea palmudljyn kayton lisdamista. Tasta lisdamisesta aiheutuvat riskit
ovat vaan liian suuret. Parhaillaan rakenteilla olevien palmudljy-diesel-
jalostamoiden valmistuttua Neste Oil nousee maailman suurimmaksi
yksittaiseksi palmuoljya kayttavaksi yritykseksi. Mielestani Helsingin ei
pida olla tukemassa tata kehitysta.

Nama ongelmat ovat niin sanotut epasuorat maankayttovaikutukset.
Suomeksi sanottuna siis palmudljyviljelmien tieltéd hakataan
sademetsaa. Palmudljyn kayton lisdantyminen kiihdyttaa metséakatoa ja
samalla ilmaan vapautuu suuret maarat paastoja. Toivon todella, etta
kaikki valtuutetut ovat tutustuneet tdh&n kattavaan materiaaliin, joka
meille on tasta aiheesta toimitettu. Mielestéani se on hyva, ja sen
pohjalta yksi asia kdy selvaksi. Palmuéljyn kaytosta ei ainakaan pida
antaa lisapisteita kilpailutuksessa. Yhta lailla tAman materiaalin pohjalta
on selvaa, ettd palmudljypohjainen biodiesel kiihdyttaa
iimastonmuutosta. Me emme voi tehda ymparistopolitiikkaa niin, ettéa
me haluamme véhentaa omia piipunpaapaastéjamme aiheuttamalla
massiivista vahinkoa toisella puolella maailmaa. Taman takia
palmudljya ei pida kayttda Helsingin busseissa. Meidan on suosittava
parempia vaihtoehtoja. Sen takia esitan seuraavan ponnen:

Valtuusto edellyttad, ettd kaupungin omissa
biopolttoainehankinnoissa ja jatkossa HSL:n
bussiliikenteen kilpailutuskriteereissa asetetaan etusijalle
jatteistd ja muista kuin trooppisista ruokakasveista
valmistetut biopolttoaineet.

Kiitos.

Kaupunginhallituksen puheenjohtaja Rautava (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa herra puheenjohtaja.
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Tama repliikki liittyy valtuutettu Wallgrenin puheenvuoroon. Helsingin
kaupunki tietysti tekee paljon hyvia asioita, mutta ihan kaikkea se ei voi
ottaa omaksi tehtavéakseen. Jos tuo esitys, jonka Wallgren taalla teki,
johtaisi kaytannon toimenpiteisiin, se aiheuttaisi tdnd paivana lisaa
kustannuksia jélleen kaupungille, ja kun ei se nyt kaupungin
ydintehtéaviin kuitenkaan suoraan kuulu, tukeudutaan sitten EU:n ja
muihin organisaatioihin tdssé asiassa.

Valtuutettu Moisio (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Hakanen

Puheenjohtaja.

Replikoin sitd, ettda minusta valtuutettu Kari puhui erittéin viisaasti tasta
kysymyksesté ja teki myos sellaisen ehdotuksen, joka itse asiassa
vastaa hyvin pitkalti kaupunginhallituksessa tehtya ehdotusta. Siellah&n
tama aanestys meni tasan puheenjohtajan &anen ratkaistessa, jolloin
tama ehdotus ei tdnne valtuustosaliin asti padssyt. Tasta syysta pidan
tatda Emma Karin ehdotusta erittain tarkeana. Toteaisin myos, etté
asken valtuusto hyvaksyi Helsingin kaupungin ymparistoraportin, jossa
sivulla 37 todetaan, etta pitkalla aikavalilla HSL edellyttaa, etta
likenteen biopolttoaineet tuotetaan ei-ruokakelpoisista raaka-aineista
kestavan kehityksen kriteerit tayttaen, joten voisin kuvitella, etta
valtuustolla on erittain helppo tehtava kannattaa tatda Emma Karin
tekem&a ehdotusta.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Tama kaupunginhallituksen vastaus on parantunut sen jalkeen, kun
tekemaani palmudljydieselin kaytdsta luopumista koskevaan
aloitteeseen viime vuonna tullut vastaus palautettiin uudelleen
valmisteluun. Tassa ei enda tarkastella asiaa vain bussiliikenteen
valittdmien paastojen kannalta vaan myo6s palmuéljytuotannon
epasuorien, erityisesti kehitysmaiden maankayttoon liittyvien
vaikutusten kannalta.

Jos ajatellaan globaalia vastuuta, Helsingin ei pida tyytya vain
odottelemaan Euroopan unionin ohjeita. Helsinki voi mielestani omilla
toimillaan myds vaikuttaa siihen, etta ruokakasveja ei kayteta
polttoaineiden tuottamiseen. Kaupunki voi asettaa etusijalle muista kuin
ruokakasveista valmistetut biopolttoaineet. Samalla se voi edistaa
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Valtuutettu Modig

myos kotimaista biokaasun ja biodieselin tuotantoa biomassasta ja
jatteesta tai vastaavista. Tasta syysta kannatan Emma Karin esittamaa
pontta ja kannatan myds valtuutettu Wallgrenin esittamaa pontta.

Tahan palmudljydieselin kaytt6a koskevaan kysymykseen liittyy
mielestani myo6s toinen periaatteellisesti trke& nakokohta, ja se
koskee kunnallista demokratiaa. Tama aloite jatettiin jo vuoden 2009
helmikuun alussa. Kaupunki olisi voinut omalta osaltaan tehda tasta
linjauksia jo ennen Helsingin seudun liikkenne -kuntayhtyméan
perustamista tai sen toiminnan kaynnistamista. Jostain syysta
valmisteluissa edettiin kuitenkin hitaasti, ja nyt vedotaan sitten tassa
vastauksessa siihen, ettd paatdksenteko kuuluu kuntayhtymalle. Kuka
kayttaa paatosvaltaa Helsingin seudun liikenne -kuntayhtymassa?
Kuten taalla aiemmin tuli jo esille, sielld on Helsingin kaupungin
edustajilla yksinddn enemmistd aanivallasta. Nama edustajat ovat, tai
se hallitus on runsas viikko sitten paattanyt kilpailutukselle
bussiliikenteessa sellaiset kriteerit, jotka paastojen osalta jopa suosivat
Neste Oilin palmudljydieselia tai ainakin sivuuttavat tuotantoketjun
kokonaisvaikutusten arvioimisen.

Pidan tata menettelya valtuuston hyvaksyman strategiaohjelman,
siihen Kirjattujen konsernijohtamisen linjausten vastaisena. Kysynkin
apulaiskaupunginjohtaja Saurilta, miksi kaupungin edustajat HSL-
kuntayhtyman hallituksessa sivuuttivat kilpailutuksen kriteereissa
ymparistdvaikutusten kokonaisvaltaisen tarkastelun, globaalin vastuun
nakokulman ja myds valtuuston enemmiston allekirjoittamat tavoitteet
ymparistoystavallisemmasté vaihtoehdosta? Mielestani tdhan ei riita
vetoaminen joihinkin muodollisiin seikkoihin. Kuntayhtyman hallintoon
olisi Helsingin kaupunki voinut monella tavalla vaikuttaa, jos halua olisi
ollut.

Tack, ordférande. Hyvat valtuutetut.

Emma Kari ja Thomas Wallgren toivat kaikki perustelut tdssa asiassa
niin hyvin esille, ettd en rupea niita toistamaan. Haluan vain muistuttaa
valtuutettuja, ettd kun pohditte, kannatatteko Karin pontta, etta kaikki
maankaytto trooppisella turvamaalla kiihdyttaa ilmastonmuutosta.
Palmudljysté ei téalla muotoa I6ydy meille ratkaisua siihen ongelmaan,
mihin me sita etsimme. Mydskaan talla hetkella ei ole olemassa mitaan
sertifikaattia tai keinoa poistaa néita ongelmia. Neste Oilin edustajat
ainakin sanoivat minulle henkilokohtaisesti, ettéd he eivét pysty
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menemaan millaan takuuseen siita, etta se on eettisesti ja sosiaalisesti
kestavasti tuotettua.

Niin kauan kun Neste Oil saa ongelmitta kehittaa
palmudljypolttoainetta, se ei tule panostamaan muiden l&hteiden, kuten
jatekaasujen, kehittdmiseen. Juuri néitd muita ratkaisuja me
tarvitsemme hyvin kipeéasti, jotta me oikeasti pystymme vastaamaan
ilmastonmuutokseen, jotta me oikeasti saamme paastot laskemaan.
Sen takia kannatan erittéin lampimasti valtuutettu Karin esitysta seka
Wallgrenin esitysta.

Apulaiskaupunginjohtaja Sauri
Puheenjohtaja, hyvét valtuutetut.

Valtuutettu Hakanen kysyi, ettéa miksi tAma vasta nyt on kasittelyssa.
Alkuperéinen aloite valmisteltiin aloitteiden kasittelyyn saadetyn
aikarajan puitteissa, mutta valtuusto paatti sen palauttaa, ja nyt se on
jalleen valmisteltu aloitteiden kasittelyyn sdadetyn aikarajan puitteissa.
Ei kai tdssd sen kummempaa ole. Itse asiassa oli hyva, etta tata aikaa
oli, koska sen takia tata kyettiin valmistelemaan nain perinpohjaisesti
kuin valmisteltu on.

Mita tulee Helsingin kaupungin edustajien kayttaytymiseen HSL:n
hallituksessa heidan antaessaan lausuntoa tasta asiasta, siitd varmaan
HSL:n hallituksen helsinkilaiset edustajat vastaavat itse. Siella kaytiin
erittain vilkas keskustelu, sikéli kun tiedan, tasta aiheesta. Muistutan
nyt kuitenkin valtuutettuja, ettéa taman aloitevastauksen varsinainen
ydin on ilmaistu viimeisella neljalla rivilla: "Helsingin kaupunki
edellyttaa, ettda HSL:n tulevaisuudessa mahdollisesti kayttamat
biopolttoaineet tayttavat kansainvalisten sdadosten ja sopimusten
mukaiset ekologiset ja sosiaaliset kriteerit.”

Valtuutettu Hakanen (vastauspuheenvuoro)

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Apulaiskaupunginjohtaja Sauri ei ehka kuunnellut kovin tarkkaan, mita
kysyin. En kysynyt sita, ettd miksi tAméa aloitevastaus tulee nyt vasta
kasittelyyn, vaan kysyin sita, minka takia Helsingin kaupungin johto ei
ole vaikuttanut edustajiensa kautta niihin paatoksiin, joita Helsingin
seudun liikenne -kuntayhtyman hallinnossa on tehty tasta asiasta ja
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joiden tuloksena Helsingin kaupungin bussiliikenteessa ja
paakaupunkiseudun bussiliikenteessa kilpailutuksen kriteerit on laadittu
siten, ettéd ne polttoaineen kayton osalta jopa suosivat Neste Oilin
palmudljydieselia.

Valtuutettu Kantola (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Olen HSL:n hallituksen jasen ja olen tata palmudéljyasiaa ollut
kasittelemassa siella, ja olemme kayneet hyvin vakavat keskustelut
palmudljysté ja kaikista naista kilpailuttamiskriteereista ja arvioineet
tata tilannetta. Taytyy kuitenkin muistaa, ettda HSL on 6 kunnan
yhteisty6ta. Vaikka Helsingilla on sielld suuri osuus, niin kuitenkaan
paatoksia ei mielellaan tehda eikéa taméntyyppisia asioita sanella yksin.
Me kaymme niita poliittisissa ryhmissa siella lapi ja yhdessa
paatdmme. Mina olen tassa pitkaan pohdittuani asiaa tullut siihen
tulokseen, ettéd koska palmudljy ei ole mydskaan kielletty polttoaine,
niin Sauri ?

Valtuutettu Helistd (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Arhinmaki

Kiitos, puheenjohtaja.

Vaikka ymmarrankin valtuutettu Hakasen pontevuutta ja aktiivisuutta
tdssé asiassa, en ihan ymmarra sitd, etta han vaatii kaupunginjohtoa
ampumaan kaupungin luottamusmiehié erdalla lailla riviin. Eli jos nyt
oikein kuulin, han kysyi, minka takia kaupunginjohto ei ole toiminut niin,
ettd helsinkildiset HSL:n hallituksen jasenet eivét ole toimineet niin kuin
kaupunginjohto olisi halunnut. Mind en ainakaan itse hirveasti tykkaisi
siita, etta jos olen jonkun toimikunnan jasen, etta kaupunginjohto
ilmoittaisi, miten minun pitdd aanestaa tai toimia. Et varmaan Yrj6
sindkaan sita hyvaksyisi.

Arvoisa puheenjohtaja.

Jos minulle kaupunginjohto ilmoittaisi, mita minun pitda aanestaa, niin
todennakoisesti aanestaisin juuri painvastoin.

Mutta itse asiasta, Emma Karin ponsi on erittdin hyva ja merkittava
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Valtuutettu Karhuvaara

kahdesta seikasta. Ensinnékin talla hetkella meille myydaan vihreana,
ilmaston kannalta puhtaana, oikeastaan kaikkia mahdollisia tuotteita.
Neste Oilin tekniikka, joka on mullistava ja hyvéa, mutta raaka-aine,
palmudljy, on vaara, niin kuin taalla on aikaisemmin puheenvuoroissa
todettu, pitdd huomioida ei vain ne kasvihuonekaasupaastot, jotka
taman palmudéljyn kaytosta tulevat, vaan koko ketju. Aivan kuten tassa
aloitetekstissa todetaan, noin viidesosa maailman ilmastopéastoista
syntyy sademetsien kaatamisesta.

Se, ettda me panostamme Helsingissa, tai jos panostettaisiin
Helsingissa palmudljy-biodieseliin, tarkoittaisi sita, ettd me olemme
kilhdyttamassa sademetsien kaatamista. Silla on ilmaston kannalta
dramaattiset vaikutukset. Silla on myds sosiaalisesti dramaattiset
vaikutukset. Suurviljelmat, joita tarvitaan palmudljylle, tarkoittavat sita,
etta pienviljelijoita sysataan pois viljelyalueiltaan. Tama merkitsee sita,
ettd sademetsia raivataan, merkitsee ongelmia ruuan tuotannossa
paikallisesti.

Kun tapasin valtuutettu Modigin kanssa Neste Oilin, edustaja vakuutti,
ettd palmudljya ei tuoteta entisella sademetsaalueella. Siihen en osaa
ottaa kantaa, mutta sen ainakin tiedan, ettd tama kaynnistaa
dominoefektin, jonka seurauksena, jos ei suoraan niin valillisesti, Neste
Oil kaataa sademetsia, koska ne, jotka menettadvat maansa
palmuplantaaseille, joutuvat hankkimaan uudet ruuanviljelypalat
muualla.

Kiitos, puheenjohtaja.

Ihan tahan edelliseen Arhinmaen puheenvuoroon vain liséisin, etta
nama palmudljyplantaasit, joita Neste Oil kayttaa, heillahan on
olemassa hankintaketjun sertifiointi kestavan kehityksen jaljitettavyyden
periaatteella, ja he eivat kayta vuoden 2005 jalkeen syntyneita
plantaaseja lainkaan. Ja lisdksi taytyy muistaa, etta se on siellakin kylla
elinkeinotoimintaa, naiden oljykasvien viljely. Lisaksi 10 tonnia
hehtaarilta on taman tuotannon teho verrattuna esim. elainkunnan ja
rasvajatteisiin ja rypsiéljyihin, joiden tuotto on noin 0,9 tonnia
hehtaarilta. Lisaksi Neste kayttaa kaiken kaikkiaan noin 3,3 %
ainoastaan koko maailman biopolttoaineista ja niihin tarkoitetusta
palmudljystd. Tama pitaisi kylla suhteuttaa tdhan koko maailman 45
miljoonaan tonniin, mitd tata oljya biopolttoaineeksi muuten kaytetaan.
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Valtuutettu Modig

Ledamoten Wallgren

Kiitos.

Tack, ordférande. Hyvat valtuutetut.

Valtuutettu Karhuvaaralle: Siis nimenomaan sen takia tama on niin
kinkkinen kysymys, koska palmuéljy on pohjana todella hyva
biodieselille, mutta sen kasvattaminen ei onnistu ongelmitta. On aivan
selva, etta talla mennéén, vaikka se itse plantaasi ei sijaitsisi
sademetsassa, niin tama edesauttaa sademetsien raivaamista, koska
aivan niin kuin valtuutettu Karhuvaara totesi, tAméa on erittain tehokas
kasvi, se kasvaa nopeasti ja siita saadaan vield mielettoman hyvat
tuotot, joten se myo6s houkuttelee paikallisia viljelijoita vaihtamaan
ruokakasvista palmudljyyn, joka voi pidemman péaalle, niin kuin
valtuutettu Arhinmaki, heijastua jopa ruuan hinnassa ja saatavuudessa.

Ordfoérande, hyva valtuusto.

Kaksi pienta pointtia ensin. Tassa palmuéljyasiassa ei kannata tehda
liilan jyrkkaa eroa ruokakasvien ja muiden viljelykasvien valilla, koska
jos vaikka HSL alkaisi tuottaa Jatropha-pohjaista biodieselid Helsinkiin,
maankayttopolitikan ongelmat toistuisivat siina. Eli kaikkia trooppisia
viljelykasveja kannattaa katsoa vahan samalla kriittisella silmalla.

Toiseksi Neste Oilin palmudljyn kestavyydesta: Neste Oil on sitoutunut
siihen, he mielellaan ostaisivat kestavasti tuotettua palmudéljya. Se on
hirvean hyva tavoite, mutta kun sita ei ole saatavilla niin se ei onnistu.

Kolmanneksi tama tarkeé asia, ? esiin nostama, ettd mika on
Helsingin kaupungin rooli ja tehtava? Kenen tehtéava on seurata
palmudljyasiaa tai Jatrophan viljelya tai soijan viljelya tai jotain muuta?
Mina sanoisin nain, etta on tarkedaa nahda, ettd me olemme siirtyneet,
emme vain siirtymassa vaan siirtyneet entisesta kansainvalisen
politikan aikakaudesta maailmanpolitiikan aikakauteen. Tarkoitan juuri
sitd, ettd maailman asioihin eivat enda vaikuta niink&an valtioiden
paatokset ja valtioiden valiset sopimukset, vaan hyvin monien
toimijoiden paatokset. Ja ndma paikalliset hallinnon paatokset ovat
tassa suhteessa kasvavassa roolissa, tai voivat olla kasvavassa
roolissa maailman politiikassa, jos niin halutaan. Me olemme mukana
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Valtuutettu Anttila

luomassa tata uutta maailmanyhteiséa, joka on monien toimijoiden
verkostoitumisen prosessi. Me voimme olla siina aloitteellisesti
mukana, me voimme ottaa siina vastuuta.

Pitddkd meidan juuri téhan palmudljyasiaan menna? Mielestani on niin,
ettd kun me kehitAmme tata globaalin vastuun strategiaa ja uutta
globaalin vastuun toimijuutta Helsingissa, ei voida lahtea siita, etta
tehdaan kaikkea. Mutta voidaan lahtea siitd, valitaan jotkut hyvin
merkittaviksi luokitellut asiat. Palmudljy on yksi sellainen hyvin
merkittava, jossa meilla on etulybntiasema taman Neste Oilin
laheisyyden takia, kun Neste Oil on iso toimija globaalisti tAssa
asiassa.

Arvoisa puheenjohtaja.

Ensinnakin haluan kannattaa Thomas Wallgrenin tekeméaa
ponsiehdotusta ja liittaisin puheenvuoroni myds kaupunginhallituksen
puheenjohtaja Risto Rautavan esittamaan nédkemykseen, etta minka
tasoista keskustelua Helsingin valtuustossa pitaisi kayda ja minkalaisiin
asioihin Helsingin valtuustossa pitaisi ottaa kantaa. Minusta Helsinki
maan padkaupunkina ja sen valtuuston pitdakin ottaa isoihin asioihin
kantaa. Globaalit kysymykset mitéa suurimmassa maarin ovat myos
paakaupunkien asioita. Olin todella iloinen sekéa Karin ettd Wallgrenin
kayttdmista puheenvuoroista tassa asiassa, kuten edellisestékin
ymparistoraportista kaydysta keskustelusta, joka osoittaa, etta
valtuustossa on paljon asiantuntemusta ja sita pitda myos taalla
kayttaa ja osata kunnioittaa myo6s asioiden eteenpdin valmistelussa.

Helsingin kaupungilla on my6s merkitysta ajatellen Eurooppa-
parlamenttia tai omaa kansallista parlamenttiamme. Meilla on monet
suhteet, ja meidan pitaa niita voida kayttad. Nain ollen, ei meidan pida
latistaa tata keskustelua vaan nimenomaan vieda isoja, myos
globaaleja asioita eteenpéin. Joten toivon, ettéd seka Karin etta
Wallgrenin ponnet hyvaksytaan.

Kaupunginhallituksen puheenjohtaja Rautava

Arvoisa herra puheenjohtaja.

Totean ensinnékin, etta kylla tassa nyt Helsingin kaupunki on aika
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vahvan kannan ottanut jo aloitevastauksessa. Sitten totean, viela
muistutan mité jo aikaisemmin totesinkin taalla, etta jos tuonkaltainen
asia toteutuu, mitd Wallgren tuossa esitti, se aiheuttaa myds talla
hetkella kustannuksia kaupungille, ja onko se nyt sitten kuitenkaan ihan
taman kaupungin ydintehtavia naissa tilanteissa? Asioihin voi vaikuttaa
myds muulla tavalla mm. EU:n kautta.

Ledamoten Wallgren (replik)

Valtuutettu Kousa

On hyva, etta Risto Rautava on huolehtinut kustannuksista, niin olen
min&kin. Vaitdn kumminkin, etta tallainen prosessuaalinen
osallistuminen globaalin vastuun kantamiseen on darimmaisen halpa
tapa luoda vastuuta ja demokratiaa ja luoda uutta nakyvyytta
Helsingille globaalisti. Jos me teemme tdman hienosti, niin kuin uskon,
etta on mahdollista meille, niin Helsinki voisi saada tasta todella
merkittdvad mainetta sen liséksi, ettd me teemme sosiaalisesti ja
ymparistopoliittisesti hyvin vaikuttavaa tyota. Mina katsoisin, etta me
saamme hyvin halvalla merkittavan panoksen.

Arvoisa puheenjohtaja.

Useampi valtuutettu on puheenvuoroissaan paheksunut nimenomaan
ruokakasvien kayttéa polttoaineiden raaka-aineena. Kuitenkin, kuten
valtuutettu Wallgrenkin taalla ehti jo mainita, jako ruoka- ja syotavaksi
kelpaamattomiin kasveihin on sik&li epaolennainen, ettd kysymys on
lopulta maankaytosta.

Esimerkiksi Malesiassa ja Indonesiassa suosituimmat viljelykasvit ovat
viime vuosikymmenien aikana vaihdelleet tasan sen mukaan, mista saa
parhaan tuoton, sato ja hinta hehtaarilta. Oljypalmu vertaa tassa
hehtaarisaantovertailussa erinomaisesti, mutta kun vierailin Malesiassa
marraskuussa 2008, tapasin siella pienviljelijoita, jotka jo silloin
valittelivat, etta heilté jaa sadot korjaamatta ihan sen takia, ettéd saatu
hinta ei ole tarpeeksi hyva. Ja moni siella mietti, etté voisiko jostain
toisesta kasvista saada paremman hinnan, pitaisiko taas vaihtaa
viljelykasvia.

Neste Oil on tutkinut Jatrophan kaytt6a aika syvallisestikin, mutta on
fakta, ettd vaikka se parjaa joutomaalla, sen saannot ovat
huomattavasti parempia hyvalla ruokakasveillekin kelpaavalla
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vilielymaalla. Mielestani ei kuitenkaan ole ok, etta Jatropha-viljely
esimerkiksi valloittaisi ruokakasveilta viljelyalaa. En usko, etta kukaan
meista sita kannattaisi. Hyvalla maalla oljypalmu on huomattavasti
kannattavampi, tuottoisampi kasvi, jos sielld jotain muuta kuin ruokaa
viljellaan.

Valtuutettu Modig toi puheessaan hyvin esiin sen, etta kaikki
trooppinen viljely kiihdyttaa ilmastonmuutosta, ja asiaa onkin pohdittava
juuri tassa kontekstissa. Kuitenkin samaan aikaan on hyva tiedostaa,
etta viljely on monilla trooppisilla alueilla pa&elinkeino. Pienviljelijalla ei
todennakoisesti ole mitdan muuta kuin se maaplantti, ja siita on
elinkeino jollain tavalla hankittava.

On kaunis mutta mielestdni mahdoton ajatus, etta Helsingin kaupungin
oma asiantuntemus olisi ikind tassa asiassa kattavaa tai edes riittavaa.
Tehtava on tosiaan lopulta EU:n, kuten apulaiskaupunginjohtaja
Saurikin esitti. Kysymys koskee niin monia ihmisia, maita, kaupunkeja,
yrityksia, etta vastuu on yhteinen. Toki me emme voi sulkea
silmid@mme, meidan pitaa tiedostaa laajempi konteksti, mutta se vaatisi
ihan mielettomasti tyota, jos me haluaisimme olla todella edellakéavija
tassa asiassa. Vaikea ndhda henkilokohtaisesti, miksi Helsinki juuri
haluaisi nimenomaan taman asian kautta profiloitua, joskin Neste Oil
on suomalainen yritys ja on hienoa, ettd suomalaisella yrityksella on
hallussaan talla hetkella maailman palaus uusiutuvan dieselin
teknologia. Toivon vaan kovasti, etta tima nimenomaan levatuotanto
saataisiin pian niin tuottavaksi ja sellaiseen mittakaavaan, etta sielta
|6ytyisi todellinen vaihtoehto ja pa&staisiin eteenpdin tasta
palmudljykysymyksesta.

Loppuun mainitsisin viela tasta kotimaisesta rypsista. Ihan hyvalta
kuulostaa tama suunnitelma, jos tosiaan on niin, etta Raisiolta likenee
todellista sivutuotteena syntyvaa rypsia Neste Oilin kayttoon
merkittavissd maarin. En kuitenkaan muuten née, etté rypsi olisi niin
varteenotettava vaihtoehto naille muille kasveille NExBTL:n
valmistuksessa, koska sitten taas kun verrataan trooppisiin kasveihin,
hehtaarisaannot ovat jotain ihan muuta, kasvihuonekaasupaastot ovat
ihan jotain muuta. Mutta katsotaan, mita kehitys tuo tullessaan,
toivottavasti pian hyvia uutisia.

Kiitos.

Valtuutettu Romakkaniemi (vastauspuheenvuoro)
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Valtuutettu Rantanen

Kiitos, puheenjohtaja.

Haluaisin vain kiinnitt&d& arvon valtuutettujen huomiota, etta valtuutettu
Kousa on erittdin rohkea ja suoraselkéinen valtuutettu, josta hanen
aanestajansa ja kaikki helsinkilaiset voivat olla ylpeita.

Puheenjohtaja, valtuustotoverit.

Minulla meni tuon &skeisen puheenvuoron takia pasmat sekaisin, kun
en tajunnut, mitd Romakkaniemi mahtoi tarkoittaa.

Minun taytyy nyt ensimmaiseksi sanoa, ettd tama palmudljy-case
kaikessa aikaavievaisyydessaan, varmaan on mennyt virkamiehiltakin
aikaa, kun tata asiaa on pohdittu, terveisia vaan Risto Rautavalle, joka
tasséa asiassa kantoi huolta. Nahdakseni tamé koko tapaus on ollut
oikeastaan aika tarked, koska me olemme harvinaisen paljon joutuneet
miettimaan kaupungin vastuuta ostajana isossa asiassa, jolla on todella
globaalia merkitysta sekéa ymparistopoliittisesti ettd sosiaalipoliittisesti,
kuten Wallgren sanoi. Itse asiassa niin tuskainen ja harmillinen case
kuin tamé& onkin ollut, niin se on myos ollut &&rimmaisen opettavainen.

Tama keskustelu taallakin salissa on ollut mielestani varsin
korkeatasoista, me mietimme oikeasti rakenteellisia vaikutuksia.
Oikeastaan lahinna valtuutettu Karhuvaara tuntuu, ettei mennyt oikein
ymmarrykseen tai ei ollut mukana siiné ajatuksessa, mita nama
rakenteelliset vaikutukset tata tuskaa ja vaaryytta ja hankaluuksia
tuottavat. Siina suhteessa mielestani ollaan hyvalla tiella, ja rupesin jo
miettimaan ja olen sitd mieltd, etta Wallgrenin ehdotus dialogin
jatkamisesta, vaikkei se kaupungin ydintoimintaa olekaan ja tama ponsi
itsessaan ei kerro, milla tasolla dialogia pitéda kayda, niin mielesténi tata
tapausta kannattaa miettia. Ei vain siksi, etta se itsessaan on tarkea
vaan siksi, ettd muistamme kaupungin ostajaroolin myds laajemmin,
kun tulee muita tuotteita, muita asioita, joissa meidan ratkaisumme
hankintana on niin mittavat kuin tama, niin tiedamme silloin, miten
asiassa kannattaa toimia.

Taalla on viitattu paljon Raisio-diiliin, sen halusin viel&a erikseen nostaa
esiin. Vaikka nimenomaan vaihtamalla raaka-ainepohjaa ekotase
saattaa nousta ja tulee varmaan nousemaan, niin kuin edellinen puhuja
puhui juuri tAsta levapohjaisesta mahdollisesta raaka-ainetuotannosta,
mutta tama Raisio-diili, meille ei ole kerrottu mitaan lukuja, mika se
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Valtuutettu Perkio

Valtuutettu Hakanen

mittakaava todella itse asiassa on. Ja minusta nayttaa, etta se on
pikkuisen ad hoc —lisé tédhén, jolla pehmennetaan kritiikkia, joka
kohdistuu palmudljyyn. Toivottavasti jossain vaiheessa Neste tulee
luvuilla esiin ja lahdetaan miettimaan, silloin voidaan avata taas
keskustelua. Mutta talla hetkella se ei vaikuta siihen nahdakseni
kovinkaan merkittavalla tasolla, siihen polttoaineen tuotannon
kokonaisvaikutukseen, mista taalla on kaytetty ansiokkaita
puheenvuoroja.

Né&in ollen omana kantanani kannatan molempia ponsia, seka Karia
ettd Wallgrenia. Minusta ne ovat ihan paikallaan, ja keskustelu
jatkukoon.

Kiitoksia.

? ehka ei vuosikymmeniink&&n biopolttoaineilla pystyta ratkaisemaan
likennepolttoaineen tarvetta maailmassa. Porssiyhtion liiketoimintaa on
vaikea poliitikkojen ohjailla. TAmé&han on valtion hyvassa omistuksessa
ja sité kautta tietysti valtio voisi omistajaohjauksessa miettia, kun
tallaisiin lahdetéaéan, toiselle puolelle maapalloa. Kylla ihan
kansalaismielipiteend on pakko sanoa, etta tama liiketoimi kylla jonkin
verran vaikuttaa seikkailulta, joka vahan huonosti istuu kylla Neste Oilin
yrityskuvaan pitkalla tahtaimella. Kylla siind on aika paljon yrityskuvaa
heikentavia aspekteja tullut nyt esiin. Varmasti moni johdossa miettii ja
osakkeenomistajakin miettii, etta oliko tama nyt sitten se, mita talla
hankkeella halutaan.

Arvoisa puheenjohtaja.

Minakin pidan tarkeéna sita, etta valtuusto kasittelee huolella omaa
vastuutaan ilmastonmuutoksen ja globaalin kehityksen ongelmista.
Haluaisin palata talta osin myoés tdhan kysymykseen demokratiasta.
Kaupunginvaltuuston hyvaksyman strategiaohjelman mukaan
kaupungin edustajien tulee kuntayhtymissé ja muissa tytaryhteisoissa
toimia kaupungin edustajana, toteuttaa niita periaatteita ja tavoitteita,
joita mm. strategiaohjelmaan on kirjattu. He eivat siis ole siella
pelkastaan niiden kahden tai kolmen suurimman poliittisen ryhman
edustajina, jotka kulloinkin sattuvat niihin saamaan edustajansa
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Helsingista.

Oma kysymyksensa tassa yhteydessa on tietysti se, etta minka takia
joidenkin poliittisten ryhmien kohdalla on sitten kaynyt niin, etta heidan
edustajansa taalla edustavat eri kantaa kuin heidan edustajansa ovat
edustaneet kuntayhtymassa, tassa tapauksessa Helsingin seudun
likenne -kuntayhtymassa.

Mutta itse halusin téassa yhteydessa kiinnittaa huomiota nimenomaan
siihen, etta kaupunginjohtajistolla ja kaupunginhallituksella olisi ollut
mahdollisuus huolehtia siita, ettd Helsingin seudun liikenne -
kuntayhtyman ratkaisuilla ei sivuuteta kaupungin omia tavoitteita eika
mydskaan kaupunginvaltuustoa. Kylla minua hAmmastytti se, ettei
muka kalenterista [6ytynyt minkd&nlaista muuta mahdollisuutta
ratkaista moneksi vuodeksi eteenpdin bussiliikenteen kilpailuttamisen
kriteereja kuin noin viikko ennen tata kokousta ja vielapa asiassa, joka
suoraan koski tata aloitetta ja tihan annettavaa vastausta.

En suoraan sanoen usko, etté tassa on yritetty harrastaa minkaanlaista
konsernin johtamista ja omistajaohjausta tai demokraattista ohjausta,
jolla olisi haluttu turvata se, etta valtuuston tahto nakyy Helsingin
seudun liikenne -kuntayhtymén paatoksenteossa. Kylla tassa tehtiin
ihan tietoisesti eri aikaan paatoksia, jotta saatiin ne tehtya silla tavalla
kuin haluttiin Helsingin seudun kuntayhtymassa. Nain itse arvioin.

Toivon, ettd tasta syysta valtuusto tassa yhteydessa suhtautuu kaikella
vakavuudella niihin ponsiesityksiin, jotka on tehty ja jotka tahtaavéat
sitten pidemmalle jatkoon ja siihen, etta tulevaisuudessa tdméa
linjanveto ja ohjaus ja ne lahtékohdat, joiden mukaan toimitaan mm.
Helsingin seudun likkenne -kuntayhtymé&ssa, olisivat meille kaikille
selkedmpié ja ne kriteerit, joilla me teemme hankintoja, olisivat myos
sopusoinnussa niiden perusteiden kanssa, joita me hyvaksymme esim.
ymparistoasiakirjoihin.

Kiitos.
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Apulaiskaupunginjohtaja Sauri
Puheenjohtaja, hyvét valtuutetut.

Vield muutama kommentti tAhanastiseen keskusteluun. Totta kai
kysymys on juuri siita, ettd mika on kaupungin globaali vastuu. Mutta
miten sité globaalia vastuuta toteutetaan, siitdhan tassa nyt on
kysymys. Kaupungilla on tekeilla globaalin vastuun strategia. En osaa
ennakoida sitd, minkélainen siita strategiasta on tulossa, ja viime
kddessahéan se on valtuuston kasissd, mutta tassa tietysti sita
ennakoidaan.

Haluaisin nyt kuitenkin viel& uudestaan kiinnittdd huomiota siihen, mika
taman aloitevastauksen varsinainen ydin on, eli se, etta Helsinki
edellyttdd, ettd tulevaisuudessa mahdollisesti kaytettavat
biopolttoaineet tayttavat kansainvalisten sdadosten ja sopimusten
mukaiset ekologiset ja sosiaaliset kriteerit.

Valtuutettu Wallgrenin ponsi jai minulle hiukan epaselvaksi.
Tarkoititteko silla kaikkia tuontiraaka-aineita, mita Helsingin
kaupungissa kayteta&n? Totta kai periaatteessa globaali vastuu
edellyttaa, etta kaikkia niita tuontiraaka-aineita, joita Helsingin kaupunki
kayttaa, tulee kyeta arvioimaan. Mutta jotenkin tuntuu, ettéa tama olisi
pikemminkin valtiotason ja Euroopan tason kysymys. Totta kai
Helsingin kaupunki voi néista asioista lausua mielipiteensa, mutta
marssijarjestys varmaan olisi se, etta kaupunki vetoaisi valtiovaltaan,
ettd valtiovalta omissa paatoksissaan ja esityksissdan Euroopan
unionille toimisi tietylla tavalla. Se, etta jokainen kunta erikseen toimisi
téssa asiassa, tuntuu jotenkin erikoiselta menettelytavalta. Varmasti
tassa globaalissa vastuussa on jarjestys se, ettd kunnat tai
paikallishallinto tekee esityksia valtiovallalle, joka tekee esityksia tassa
tapauksessa Euroopan unionille.

Toinen asia on palmudljy sindnséa. Tassakin keskustelussa palmudljy
on selkeasti tullut leimatuksi jotenkin negatiiviseksi raaka-aineeksi
sindnsa. Tama ei ole mitenkaan yksiselitteinen asia. Greenpeace on
sitd mieltd, etté palmudljy sinansa on tuomittava raaka-aine. Maailman
luontosaatio eli World Wildlife on taas toista mielta, etta palmudljy on
mabhdollinen raaka-aine biopolttoaineelle, jos se on sertifioitu. WWF
yrittdd ajaa palmudljyn tuotannon sertifiointia toisin kuin Greenpeace,
joka pitaa palmudljya sinansa kielteisena vaihtoehtona. Jos nyt nostaa
esiin viela yhden dissidenttiadnen: Kohtalaisen kunnioitettu
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tieteiskirjailija Risto Isoméaki Helsingin Sanomien kolumnissaan puolusti
palmudljya kesakuussa, etta jos haluamme saattaa
tuotantorakenteemme ekologisesti kestavalle pohjalle, niin 6ljypalmu
on energiakasvi taivaasta, ei helvetista.

Meidan taytyy nyt kyeté arvioimaan se, ettd mika on totuus
palmudljysta. Taltd pohjalta pyrin muotoilemaan taman
aloitevastauksen, joka sitten paatyy niihin sanoihin, jotka jo &sken
tassa luin, jotka ovat nelja viimeista rivia tassa vastauksessa.

Ledamoten Wallgren (replik)

Pekka Saarnio har en fraga till mig, han undrar att i vilken omfattning
staden borde undersotka de arenden som féreslas i min klam.
Klammens formulering ar foljande.

Etta meidan kasittelymme koskisi palmudljyn ja muiden trooppisten
viljelykasvien kayttoa, eli timéa on vastaus Saurin esittdmaan
kysymykseen. Muulta osin palaan sitten puheenvuorossani.

Valtuutettu Bergholm (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Siimes

Arvoisa valtuuston puheenjohtaja.

Apulaiskaupunginjohtaja Sauri totesi dsken, etta tassa asiassa tai
tamantapaisissa asioissa tarkoituksenmukainen menettelytapa on, etta
Helsinki esittéa valtiolle toivomuksia tai nakokohtia tai muita
ajatuksiaan. Hieman tata taytyy kylla oudoksua. Strategiaohjelmassa
on paatetty, ettd Helsinki tulee nimenomaan laatimaan globaalin
vastuun strategian. Vahan vaikea ajatella, ettéd se siséltaisi vain sita,
mit4 me toivomme Suomen tasavallan tai Euroopan unionin tekevan.
Luulisin, etta on myo6s kysymys siitd, mita Helsinki itse tekee.

Kiitos, puheenjohtaja.

Taytyy ihan aluksi tdssa tunnustaa, ettd olen HSL:n hallituksen jasen ja
olin viime viikolla kokouksessa. Jalkiviisaana voisi tietenkin todeta, etta
kokouksessa tdma asia olisi voitu palauttaa uudelleen kasiteltavaksi tai
jattaa poydalle. Tasta poydalle panosta oli keskustelua, mutta jaatiin
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Valtuutettu Puhakka

siihen kasitykseen, etta poydalle panoa ei voi tehda. Joten me
jouduimme paattamaan sen asian siind ensimmaisessa kasittelyssa.
Me puhuimme paljon palmudéljystd, mikéa oli hyvé asia, siita ei
aikaisemmin oltu niin paljon keskusteltu ja niin hyvin perusteltu,
aikaisemmin siind kuntayhtymassa tehdyista esityksista. Mutta kukaan
eika mikaan ryhma ei kylla 16ytanyt siitd mitaan sellaista muotoilua, jota
olisi pystynyt esittamaan tahan palmudljykysymykseen tyydyttavalla
tavalla.

Taytyy sanoa, ettd tamaniltainen keskustelukin vahvistaa tata asiaa,
ettd on hirvean vaikeaa loytaa HSL:n kilpailutusasiakirjoihin sellainen
muotoilu, joka oikeasti johtaa johonkin hyvaan. Miné uskon, etta HSL:n
hallituksen jasenista suurin osa pitaa tata palmuéljyn kayttoa
vahintdankin todella kyseenalaisena.

Kannatan Emma Karin tekemaa ponsiesitysta, se on mielestani hyva,
mutta sekdan ei ole ihan aukoton. Voisi tietenkin sanoa, ettd HSL:n
hallitus on linjannut maaliskuussa, etta HSL tulee jatkossa selvittamaan
ja tutkimaan jateperdaisten ja muista kuin ruokakasveista valmistettujen
biopolttoaineiden kayttoa kilpailutuskriteereind. Nain on linjattu. Sitten
kysyin HSL:n hallituksen kokouksessa, ettd miten taméa nakyy
kilpailutuksessa, ja sanattiin, ettd nama saavat korkeimmat pisteet.
Né&in on, mutta keskustelussa ei tullut ilmi mitenkdan erityisesti se, etta
palmudljystd varmaan saa aika mukavat pisteet my6s. Mutta mydskaan
Emma Karin muotoilu ihan kokonaan ei sulje sita, etteikd jostain
vahemman hyvisté raaka-aineista tehty polttoaine voisi saada sellaisia
pisteitd, milla ? .

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Itse asiassa puheenvuoroni kuuluu tdh&n Saurin ja Bergholmin
puheenvuorojen jatkeeksi, mutta en halunnut ottaa repliikkia. Eli
haluaisin korostaa myo6s taté, kun keskustelussa on tullut globaali
vastuu ja ettd mik& meilla Helsingin kaupunginvaltuustossa on tahan
rooli. Taalla esitettiin meille ketju, jonka mukaan me siirtdisimme
vastuuta valtiolle, EU:lle ja varmaan sitten YK:lle ja jollekin maailman
hallitukselle, jos sellainen olisi. Toki siella vastuuta pitaa olla ja meidan
on siirrettava sellaisissa asioissa vastuuta, joihin me emme voi
vaikuttaa. Mutta kylla minusta Helsingin kaupungin on ehdottomasti
nahtava asiat myos globaalissa kontekstissa. Mielestani palmudljy on
erittain hyva case siitd, ettd miten nama asiat ihan oikeasti on tassa
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Ledamoten Wallgren

globaalissa kontekstissa huomioitava myds Helsingin valtuustossa.
Mielestani tama ei ole lainkaan eparelevanttia keskustelua, etta
kaydaan keskustelua rakenteista. Monesti pitaisi kayda kylla ihan
naista lahiasioistakin vastaavanlaista rakennekeskustelua.

Sitten t&alla on jo useamman kerran tdmén illan kuluessa tullut
paatoksenteko ja demokratian toimivuus eli etta asiat menevat
eteenpdain jossain muualla ja sitten ne paatokset valtuustossa
tehdaankin vasta sen jalkeen, kun ne ovat jossain jo edenneet siihen
pisteeseen, etté itse asiassa taalla ollaan kumileimasimen asemassa.
Tata varmaan pitaisi selkiyttaa vahan ihan konsernitasolla, ettd nama
ansaitsisivat paremman ? .

Ordforande.

Mina yhdyn innolla tahan Rantasen arvioon, etta tassa kaydaan hyvaa
keskustelua. Toivottavasti tdma paranee viela edelleen tasta.

Puhutaan siitd, milla tavalla me olemme Helsingissa mukana
pelastamassa planeettaa ja missa laajuudessa. Minimi on se, etta
ainoa, mitd me teemme, on ettd me toimimme kansainvalisten normien
mukaan. Mielestani tama on aika vaatimaton tavoite. Niin voidaan
paattaa, mutta mielestani olisi kiva olla mukana ryhméssa, joka pyrkii
johonkin parempaan ja osittain myo6s edellakavijan rooliin.

Haluan argumentoida sen puolesta — vield yksi tdrke&a argumentti — etté
miksi juuri tdma tapaus, tama palmudljy-case on meille tarkea, juuri
sellainen, jota kannattaa erityisesti seurata, johon kannattaa erityisesti
paneutua. Yksi on se, ettd me puhumme ei vain téllaisesta
marginaalisesta asiasta kuin Neste Oilin biodiesel meidan
bussilikenteessamme, vaan puhumme lahivuosina myds Helsingin
Energian keskeisista linjaratkaisuista, nimittain Helsingin Energiaan
kohdistuu kasvava vaatimus, ettd me tuotamme sahké6a ja lampoa
Helsingissa uusiutuvilla raaka-aineilla.

Mista nama uusiutuvat tulevat? Yksi kandidaatti on trooppiset
viljelykasvit. Jos me nyt menemme etunojaisesti selvittimaan ja
hankkimaan ymmarrysta ja tietoa siita, ettd mita tapahtuu Helsingin
Energian ydintoiminnalle, jos palettiin tulee mukaan trooppiset kasvit,
ellei sita ymmarrystéa nyt hankita, silloin me olemme tyhjan péaalla, kun
nama ovat muutaman vuoden paasta meidan sylissimme nama
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Aloite 7

Valtuutettu Holopainen

kysymykset. Sen takia meidan pontemme tahtaa siihen, etta hei, kaikki
se osaaminen, joka nyt tuntuu vaikealta, myds kaupunginhallinnossa ja
valtuustossa niiden valmiuksien luominen, etta tata oppimista voi
tapahtua, ja ettd lahdemme rakentamaan sitd osana globaalin vastuun
kehittamista, niin silloin me teemme ty6n, joka vaikuttaa ydintoiminnan
arviokykyyn ja se vaikuttaa laajemmin meidéan kykyymme olla se
edellakavija globaalissa vastuussa, jona mind mielellani meidat néen
tulevaisuudessa.

Taman takia totean lopuksi, yhdyn tassa eraisiin aiempiin puhuijiin, etta
palmudljy-casen ja Neste Qilin osallisuus siihen ei ole yksiselitteinen
asia. Juuri sen takia, myds taman takia, kannattaa jatkaa
paneutumista.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja. Hyvéat valtuutetut.

Aloitteeni koski Kaisaniemen metroaseman niin sanotun opintoputken
ja muiden julkisten siirtymatilojen elavoittdmista taiteen keinoin.
Nykyisellaan opintoputken maalaukset ja metroaseman sisétilat on
paastetty huonoon kuntoon. Onkin hienoa, etta tahan aloitteeseen
suhtaudutaan mydnteisesti vastauksessa ja etta julkisen tilan
elavoittaminen taiteen keinoin ndhdaan tarkeana. Myonteinen
aloitevastaus onkin linjassa suhteessa kaupungin tavoitteisiin edistéa
muotoilun roolia osana kaupunkikulttuuria.

Helsingin maailman muotoilupadkaupunkivuoden visioon kuuluu, etta
muotoilu on olennainen osa helsinkilaista elamanmuotoa. Muotoilu
osana ihmisen elamaa on itse asiassa designpaakaupunkivuoden ja
sen tapahtumien avainteema. Ainakin tdméan vision mukaan muotoilu ei
ole vain monumentteja vaan arkipaivan oivalluksia, elamyksia ja
viihtyvyytta.

Kaisaniemen metrotunnelin opintoputken kalliomaalaukset suunniteltiin
ja toteutettiin onnistuneesti kuuden taiteilijan voimin, ja ne ovat
tuottaneet sadoilletuhansille ohikulkijoille ja metromatkustajilla iloa ja
piristysta. Valitettavasti tosiaan nama seindmaalaukset paastettiin
huonoon kuntoon, ja ne ovat likaantuneet vuosien kuluessa.
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Metroasemaa kayttaa jopa 250 000 ihmistd kuukaudessa, joten ei ole
ihan yhdentekevaa, etta milta se nayttdd. Monissa metrokaupungeissa
metroasemilla nakee rohkeita ratkaisuja ja joillekin asemille muodostuu
jopa oma identiteetti. Niistd muodostuu tarked osa kaupunkikuvaa.

Helsingiss& mielestani tdh&n ei ole viela paasty. Aloitteellani halusin
nostaa esiin julkisen tilan elavoittamista taiteen keinoin ja visuaalisen
ympariston merkitysta. Toivon, ettd tamankaltaiset aloitteet poikivat
lisda erityyppisia julkisen taiteen projekteja ja myos rahallista
panostusta niihin ja etta niiden tuottama hy6ty myos tunnistetaan
paremmin seka yksildtasolla ihan ihmisten mielialojen kohottajana
mutta myos kaupunkikuvallisesti. On tarkeaa, etta tallaisia konkreettisia
hankkeita saadaan liikkeelle.

Tamantyyppisten julkisten tilojen ja siirtymaétilojen elavaittamisessa
taytyy hyédyntdd monenlaista osaamista. HKL:n tai muun toteuttavan
kaupungin organisaation tulisi toimia yh& avoimemmin yhteistydssa
taiteilijoiden, taiteen oppilaitosten, muotoilutoimistojen ja muiden alan
toimijoiden kanssa. Kaupungin tulee sopia selkeasti
tekijoidenoikeuksista. limeisesti aina néin ei ole. Vuoropuhelu julkisen
taiteen tekijoiden ja asiantuntijoiden kanssa on avainasemassa.

Erityyppisid toteutusvaihtoehtoja taytyy kokeilla. Esimerkiksi jokin tietty
julkinen tila voidaan antaa jonkin tietyn tahon toteutettavaksi tietyksi
ajaksi, jolloin tekijalle annetaan ikdan kuin vapaat oikeudet uudistaa
tilaa sen ajan. Taideoppilaitoksia on hieno saada mukaan, ja tAméa sopii
tiettyihin projekteihin, joissa on selkeasti opetukseen liitettavissa oleva
kokonaisuus. Kaupungin ja oppilaitosten yhteistyd voi poikia uusia
ratkaisuja ja olla hieno tilaisuus opiskelijoille. Asenne ei kuitenkaan saa
olla se, etta opiskelijoilla teetetaéan ilmaista tyota, mika vie toita taas
alan ammattilaisilta.

Toteutustapoja ja toteuttajia on monia. Aloitteessani en halunnut lydda
naita lukkoon. Tarkeaa on, ettéa tallaisia projekteja tosiaan tulee
enemman, varsinkin tata muotoilupddkaupunkivuotta ajatellen. Se ei
saa olla vain puhetta. Talla on paitsi kaupunkikuvallinen, myés
tyollistava vaikutus. Ankeita betonipintoja ja epamaaréaisen epasiisteja
siirtymaétiloja kaupungista kylla [6ytyy paitsi keskustasta, myos
l&hididen arjesta.

Kiitos.

Valtuutettu Huru (vastauspuheenvuoro)
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Taalla mainittiin ndma tekijanoikeudet. Missa oli taman Kaisaniemen
metroaseman opintoputken tekijoiden tekijanoikeudet? Toisaalta eiko
tama ole néaita ihan ensimmaisia, mita on aikoinaan Helsinkiin

maalattukin, ja se olisi antanut perspektiivia siihen, mista on lahdetty.
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Valtuutettu Holopainen

...HKL. Toivon, etta reiluja sopimuksia tehd&an. Toisaalta toivon sitten,
etta tallaisia tiloja myos pystytaan uudistamaan, ja tassa kyse ei ole
siita, etta teos ei olisi sinansa hieno, mutta se pinta on todella
huonossa kunnossa.

Aloite 8

Valtuutettu Alanko-Kahiluoto

Kiitos, puheenjohtaja.

Haluaisin kiittaa opetuslautakuntaa ja yleisten tdiden lautakuntaa seka
nuorisolautakuntaa suopeasta vastauksesta tadhan aloitteeseen, jota
tosiaan on valmisteltu yhteistydssa Siilitien nuorison kanssa, ja nden
sen hirvean positiivisena, ettd kaupunki tulee talla tavalla vastaan ja on
valmis tekemaan yhteistydta nimenomaan nuorten kanssa siina, etta
miten l&hiliikuntapaikkoja, vaikka nyt skeittipaikkoja, voidaan parantaa.
Hieno homma.

Kiitoksia.

Aloite 9

Valtuutettu Peltola

Tea Vikstedt on aloitteessaan kiinnittdnyt huomiota Helsingin
kaupungin kannalta erittéain tarke&én asiaan, eli kaupungin
rakennuttamisessa esiintyvaan harmaaseen talouteen,
talousrikollisuuteen ja varsinkin siihen urakoinnin ketjuttamiseen, joka
on nykyaan rakennuttamisessa saanto eikd suinkaan poikkeus. Samoin
han puhui myoskin tasta valvonnan puutteellisuudesta kaupungin
rakennuttamistoiminnassa. En valitettavasti voi kiittda edellisen
puhujan kanssa asianomaisia lautakuntia, eli kiinteistdlautakuntaa ja
yleisten téiden lautakuntaa taman aloitteen vastauksista, koska ne
vastaukset ovat varsin nuivia, vaikka sitten yleisten tdéiden lautakunta
armollisesti ilmoittaakin, ettd saattaisi nyt ehka jossain
rakentamiskohteessa kokeillakin nykyista parempia kaytantoja ja sita
Vikstedtin ideaa, ettéa etukateen tarjousten tekijat joutuisivat mydskin
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ilmoittamaan sen, ettd minkalaisia aliurakoitsijoita he tulevat
kayttamaan. Seka urakkatarjouksissa ettéa seurannassa pitaisi
kaupungin olla hyvinkin intresseerattu siita, ettd minkalaista vakea
meidan toissa liikkuu, ja valvonnan pitéisi olla nykyista paljon
parempaa, ettei jatkuvasti tulisi susia, joita sitten joudutaan kalliilla
rahalla korjaamaan. Téallainen tarkka etukateiskysely ja seuranta
tuottaisivat sitten kaupungille myéskin pikkuhiljaa sellaista aineistoa,
josta mydskin voisi havaita, ettd minkélaiset aliurakoitsijat eivat ole
sellaisia, joiden kanssa kannattaa sitten jatkossa asioida. Kaupungin
pitaisi ottaa kiinni kaikki virheelliset menettelyt eika suinkaan katsoa
l&pi sormiensa. Tassa sormien lapi katsomisessa on varmaankin se
idea, etta ajatellaan, ettéd saadaan halvalla tyota, kun ei valiteta siita,
ettd maksetaanko veroja tai palkkoja oikein, mutta kylla se sitten
myoskin kostautuu erittéin usein laadussa ja ennen kaikkea se tietenkin
kostautuu siing, ettéa kaupunki ei toimi lakien ja omien periaatteittensa
mukaisesti.

Ehdotan, ettd tama aloite palautetaan kasittelyyn varsinkin, kun olen
kuullut, etta yleisten téiden lautakunnassa on sittemmin ruvettu
suhtautumaan tarmokkaammin tahan kysymykseen, ja nyt kaupungin
johtokin on julkisuudessa profiloitunut puhumalla naista asioista, mika
on hyva, mutta mina talla palautusesityksellani pyrin siihen, etta
mydskin k&ytannot muuttuisivat.

Valtuutettu Saarnio

Arvoisa puheenjohtaja.

Viitaten valtuutettu Peltolan kdyttamaan puheenvuoroon totean, etta
tama aloite on lautakuntien kasittelyssa tilanteessa, jossa keskustelu
tastd harmaasta taloudesta ja sen osuudesta myds kaupungin omissa
toissa oli viela vahan lapsen kengissa. Mielestani perusteet, joilla
Peltola esitti, etta nama lautakunnat voisivat asian kasitell& uudelleen
ja miettia tata nykytilanteen valossa, ovat enemman kuin suotavia, ja
tdssa mielessad kannatan valtuutettu Peltolan tekemé&é
palautusehdotusta.

Valtuutettu Vuorinen

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

En kannata palautusta, ja minun mielestani valtuutettu Peltola olisi
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Valtuutettu Virkkunen

Valtuutettu Peltola

Valtuutettu Saarnio

aivan hyvin voinut kylla kiittaa kiinteistélautakuntaa sen lausunnosta,
silla tdhan asiaan on useaan kertaan puututtu kiinteistélautakunnassa
ja tama asia on siella hyvin ollut esilla ja naihin epakohtiin on puututtu
ja tullaan puuttumaan jatkossa viela enempi. Tassa vastauksessa on
maininta, ettd aliurakoinnin ketjutus on ohjeilla rajoitettu
paasaantoisesti kolmanteen aliurakoitsijaan, kuten aloitteessa
esitetaan. Aloitteessahan esitetaan neljanteen, ettd kylla tamé ongelma
on tiedossa ja siihen on puututtu.

Kiitos, puheenjohtaja.

Hyva, ettd ongelma on tiedossa ja siihen on puututtu, mutta mina kylla
kannatan palauttamista.

Kiitos.

Kiitos.

Valtuutettu Vuoriselle haluan sanoa, ettd tiedan kylla, etta tasta asiasta
siella keskustellaan, mutta koska saadaan tdméa valvonta kuntoon ja
myo6skin nama urakkatarjouspyynnot ja varsinkin tarjouksen
voittaneiden yritysten valvonta sitten sellaiseksi, etta todella asiat
saadaan kuntoon?

Arvoisa puheenjohtaja.

Haluan minakin sanoa tahan viela sen, etta tdssahan oikeastaan
palauttamalla vain tarjotaan nyt kaupungille mahdollisuus pohtia tata
asiaa viela kertaalleen taman aloitteen valossa ja tehostaa valvontaa.
Tietysti toinen tie on se, ettd taméa valvonta tehostuu julkisen sanan ja
esimerkiksi rakennustyovaenliiton paljastusten kautta, ja minun
mielestéani se on huonompi tie kuin se, etta kaupunki itse ryhtyisi
aktiivisesti valvomaan, ettéa sen hankkeissa ei tapahdu tata tallaista
ampariurakointia, joka on saanut hyvin huonon kaiun ei vain
rakentajien silmissa vaan myods kansalaisten silmissa.
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Valtuutettu Virkkunen

Valtuutettu Ojala

Valtuutettu Saarnio

Kiitos, puheenjohtaja.

Olisin viela lisdnnyt, etta kannatan palauttamista sen takia, etta satun
itse asumaan tallaisella Helsingin kaupungin tydmaalla, ja olen siella
seurannut omasta koti-ikkunastani, ettd minkalaista se touhu ja
valvonta esimerkiksi kaupungin oman kiinteistdyhtion
peruskorjausrakentamisen yhteydessa on. Tama oli se syy siihen,
minka takia kannatan palauttamista.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuusto ei nyt halunnut palauttaa tata asiaa, mutta taytyy nyt
kuitenkin tassa yhteydessa todeta, etta tahan asiaan me joka
tapauksessa palaamme taalla valtuustossa, nimittdin on olemassa yksi
valtuustoaloite, muistaakseni valtuutettu Hakasen, joka on ollut ainakin
yleisten toiden lautakunnassa lausunnolla, ja sitten siella on valtuutettu
Vikstedtin talousarvioaloite, ja ndissa molemmissa myo6skin kéasitellaan
tatéa harmaan talouden torjuntaa ja tata valvontaa, jota tydmailla
tehdaan. Keskustelu taalla valtuustossa tulee jatkumaan viimeistaan
siind vaiheessa, kun seuraavan kerran aloitteita kasitellaan.

Arvoisa puheenjohtaja.

Min&kin olisin halunnut vain tuon paatéksen, minka valtuusto asken
teki, johdosta todeta sen, etta mehan tietysti paatimme tdman aloitteen
kohdalta tAméan, mutta tamé asiahan ei ollenkaan vanhene, ja olisi
tietysti ollut kauhean toivottavaa, ettd me itse tekisimme sen, mutta
kylla me naissa asioissa joudumme esilla olemaan, ja toivoisin sitten,
ettd paatdksesta huolimatta myds naissa rakennusasioissa otetta
tiivistettaisiin.
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Valtuutettu Arhinmaéki

Arvoisa puheenjohtaja.

Taalla valtuustossa usein, kun esitetdan hyvia ja tarkeité asioita, jotka
maksavat, puhutaan siitd, miten tiukka taloudellinen tilanne on.
Harmaan talouden kuriin saaminen kaikilla kaytettavissa olevilla
keinoilla on seka kaupungintalouden ettd koko yhteiskunnan kannalta
erittain merkittava asia. Me menetamme joka vuosi miljardeja euroja
harmaaseen talouteen. Me vaikeutamme, jopa teemme mahdottomaksi
rehellisten yrittgjien voittaa urakoita. Meilla on suurissa ongelmissa
duunarit, jotka ovat oikeutettuja tydehtosopimusten mukaisiin
palkkoihin, kun halpatydvoima heitetaan ulos. Tarvitaan tiukempaa
lainsdadantoa, tarvitaan kunnollinen tilaajavastuulaki ja kuten tassa
vastauksessa todetaan, ettd aliurakointiketjuissa on rajoitettu tama
aliurakoinnin vastuu. Usein, kun joku yritys voittaa kilpailun, niin
samantien aliurakointi holahtaa niin alhaiseen osaan ketjua, etta siihen
ei enda paase kiinni. Naihin tarvitaan valtiolta toimia, mutta kylla
Helsingin kaupungin pitda olla itse erittain aktiivinen ja toimia erittain
voimakkaasti sen puolesta, etta harmaa talous saadaan kitkettya
kaupungin tyémailta. Se on veronmaksajien etu, rehellisten yrittgjien
etu ja rehellisten duunareiden, jotka yrittavat tulla pienella palkalla
toimeen, etu. Tdméa on sellainen kysymys, jossa tarvitaan otetta ihan
koko valtuustolta.

Valtuutettu Virkkunen (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Hakanen

Kiitos.

Valtuutettu Arhinmaki puhui tdssa asiassa erittin suurta asiaa.

Arvoisa puheenjohtaja.

Taalla on aiheellisesti kiinnitetty huomiota tadhan ketjuttamiseen ja
aliurakoitsijoiden valvontaan. Haluaisin nostaa yhden lisdnékdkohdan,
ja se on kysymys siitd, milla tavalla kaupunki kilpailuttaessaan urakoita
edellyttaa urakoitsijoiden huolehtivan siita, etta tyontekijoiden
ilmoittautuminen verovelvollisiksi Suomessa toteutuu niissa
tapauksissa, joissa he eivat ole Suomen kansalaisina sita
automaattisesti. Tamé& on eras asia, johon varmaan palaamme, koska
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tama on yksi kaytanndllinen keino, jolla kaupunki voisi aika paljon
vaikuttaa siihen, milla ehdoilla siella kilpailutarjouksia tehdaan. Useat
tarjouksethan ovat hinnaltaan sellaisia, etta niista nakee jo paaltapain,
ettd tassa ei voida maksaa normaalia palkkaa, ei l&hellek&an
suomalaisia tyoehtoja, jos niilla hinnoilla toimitaan.

Aloite 11

Valtuutettu Krohn

Arvoisa puheenjohtaja.

Aloitteessa mainittu kotisairaala palvelee muun muassa kotona
kuolevia potilaita tai potilaita, jotka saavat suonensisaista antibioottia
esimerkiksi kolme tai nelja kertaa paivassa. Naiden antibioottia saavien
potilaiden luona kaynnin pituus on usein noin 15 minuuttia, mutta
erityisesti keskusta-alueella voi pysakointipaikan etsimiseen menna 30
minuuttia tai pidempé&éan. Tassé aloitevastauksessa todetaan, etta jotta
tallainen pysakointilupa voitaisiin kotikaynnilla oleville hoitajille
myontaa, se vaatisi lainsaadantomuutosta.

Toivon, ettd kaupunki olisi aktiivinen ja ryhtyisi tallaista
lainsdddantdmuutosta ajamaan. En tee asiasta pontta, mutta uskon,
etta asia voisi muutenkin edeta. Tiedan, ettéa lainsaadantdmuutokset
eivat ole kovin nopeita. Noin 10 vuotta sitten budjettineuvottelujen
sivutuotteena paatettiin, ettéa kaupunki edistaa pysakaointisakon
nostamista, ja nyt on mennyt se 10 vuotta ja se ehk& kohta etenee,
mutta ei se mitd&n. Ei talla kiire ole, ettd jos 10 vuoden paasta olisi
tallainen pysékdintilupa kaytossa.

Ledamoten Oker-Blom

Hyvat valtuutetut.

Ensimmaisen kerran kuulen, ettd Vihreat olisivat huolissaan
pysakointipaikan l6ytamisesta, mutta hyva nainkin joskus.

Aloite 18

Valtuutettu Peltola
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Puheenjohtaja.

Joudun tassakin asiassa ehdottomaan asian palauttamista.
Aloitteemme pyytaa selvitysta siita, paljonko Helsingin vanhukset
tarvitsevat mielenterveyshoitoa ja paljonko voimavaroja kotihoidossa ja
muissa mielenterveyspalveluissa pitaisi olla. Sosiaali- ja
terveyslautakunnat eivat vastaa ollenkaan naihin kysymyksiin. Ne
vaittavat, ettd tarve tunnetaan jo, mutta eivat kerro sitd meille. Samoin
ne kertovat, miten mielenterveyshoitoa ollaan kehittamassa. Me
allekirjoittajat tunnemme jo ennestaan nama palvelut ja niiden
kehittamishankkeetkin aika hyvin.

Mutta se, mitd puuttuu sekéa meilta ettd myos sosiaali- ja
terveysvirastoilta ja -lautakunnilta on tieto siitd, miten paljon vanhuksilta
jaé saamatta heidan tarvitsemiaan mielenterveyspalveluita. Kuitenkin
valtuusto ja lautakunnat tarvitsevat juuri tata tietoa, jotta me voisimme
tehda perusteltuja paatoksia palveluista ja niiden rahoituksesta.
Kotihoito ja terveysasemat ovat ensisijaisia, kun arvioidaan vanhojen
ihmisten henkilokohtaista tuen tarvetta ja jarjestetddn hoitoa. Liian
usein tyontekijoilla ei ole tarpeeksi aikaa edes tahan henkilokohtaiseen
arviointiin kunnollisesta hoidosta puhumattakaan.

Mutta miten usein? Se pitaisi lautakuntien ja valtuusto tietaa
jonkinlaisella tarkkuudella. Samoin juuri meidan pitaisi tietaa, millaisilla
tyontekija- ja rahamaarilla saataisiin tarpeellinen palvelutaso. Naihin
kysymyksiin vastaaminen edellyttdéa selvitystyota. Esimerkiksi RAI-
mittari, jota tAssa vastauksessa mainostetaan, ei auta vanhuksia, jos
tyontekija ei ehdi kayttaa sita hoitotarpeen arvioinnissa, eika hyva
arviointi auta, jos tyontekijat eivat ehdi tai osaa vastata arvioituun
tarpeeseen.

Viime vuonna kotihoidon mielenterveystiimien asiakkaaksi paasi 75
vuotta tayttaneista 119 helsinkildista. Tiimin tyontekija tapasi yhta
asiakasta keskimaarin vahan yli seitseman kertaa vuoden aikana.
Voimme olla taysin varmoja siita, etta tatakin palvelua tarvitsisi paljon
useampi, mutta miten moni? Vuosi sitten valtuusto paatti lisata
kotihoitoon liséaé rahaa. Neuvotteluissa Vasemmistoliiton ryhma totesi,
etté lisdys ei riita silloisiinkaan kotihoidon lisatarpeisiin eik& missaan
tapauksessa korvaa laitoshoidon vahennyksid. Mutta edes tata
vahennysta ei toteutettu kuin yhden laékarin vakanssin verran, ja viime
vuonnakin kotihoidon budjetin tydntekijalisays toteutui vain osittain.

Valtuusto ja lautakunnat eivat saa perusteltua tietoa palvelutarpeista ja
niiden edellyttamistéa vakansseista ja rahoista. Tosiasioiden sijaan
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Valtuutettu Autti

Valtuutettu Puhakka

neuvotellaan epamaaraisten lupausten pohjalta. Palveluja luvataan
vuosi toisensa jalkeen tehostaa ja kehittéda ja yhta sun toista hyvaa
tapahtuukin. Tyontekij6itten hoitoa tarvitsevat seka heidan laheisensa
kertovat kuitenkin kuilusta, joka on tavoitteiden ja tosiasioiden valilla.
Valtuuston ty6 on jarjestaa voimavarat kuntalaisten kaikkein
tarkeimpien tavoitteiden toteuttamiseen. Se ei onnistu hetkessa, vaan
ensin pitaa tietaa, mita kaikkea puuttuu ja missa aikataulussa tavoitteet
Voi saavuttaa. Sen takia ehdotan aloitteen palauttamista selvitystyon
kaynnistamiseksi siitéa, milla voimavaroilla vanhusten mielenterveystyo
saadaan Helsingissa kohtuulliseksi.

Kiitos, puheenjohtaja.

Kannatan Kati Peltolan palautusehdotusta. Itsekin
terveyslautakunnassa olin sita mielta, etta olisi silloin jo pitényt laittaa
uudestaan valmisteluun, ja yhdyn naihin n&kdkohtiin, joita Kati Peltola
toi esille. Nythan on silla tavalla, ettd meilla on tama laitospaikkojen
vahentaminen lahtenyt rajusti liikkeelle ja jokainen tietdd, minkalaiset
seuraukset siita on ollut. Viime terveyslautakunnassa kuultiinkin juuri ja
meille on tullut tilasto siitd, etta kotihoidossa on talla hetkella 300
vanhusta enemman kuin aikaisemmin, ja sitten tassa
mielenterveystiimissa, joka myds olisi heidan kohdallaan varmasti
paikallaan, on talla hetkella tyontekijoita 30, ja heilla on talla hetkellakin
jo 300 asiakasta. Nain ainakin kotihoitopaallikkd kertoi viimeksi. Kylla
tédsséa varmasti on tallaisen kartoituksen paikka, ettéd minkalaiset ne
resurssit ovat talla hetkella, ja sitten, etta taalla valtuustossa pystytaan
naitten todellisten tunnuslukujen perusteella miettimaan, etta kuinka
paljon lisda rahaa tarvitaan kotihoitoon.

Kotihoitohan on télla hetkellakin ylittdméassa budjetin juuri sen takia,
ettd sinne on tullut paljon lisda asiakkaita ja tietysti henkilokuntaa
onneksi on saatu nyt, kun on ollut parempi suuntaus siihen, ettéd myos
kaupungille on ollut halukkaita tydntekijoita. Tietysti tama suunta taytyy
jatkua, kun meilla on paljon vanhuksia, jotka tarvitsevat hoitoa ja
varmasti naitd mielenterveyspalveluja ihan samalla tavalla kuin muutkin
vaestoon kuuluvat henkiltt, ja sen takia se taytyy heille turvata.

Arvoisa puheenjohtaja.
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Valtuutettu Muurinen

Taisi puheenjohtajakin olla sekunnin mydhassa. Ihan tahan
palautukseen, etta tassa vastauksessa, kuten valtuutettu Peltola totesi,
kuvataan hyvin, mita tavallaan on tapahtumassa tai mita tehdaan. Kyse
onkin siita, etta varmasti hyvaa tehdaan, mutta ei riittdvasti. Se hiljainen
tieto, mika tulee esiin ihmisten tapaamisissa ja erityisesti vanhusten tai
elakeikaisten tapaamissa, kertoo etta se hoidon tarve on suurempi kuin
mité esimerkiksi tdma vastaus antaa ymmartaa. Niin kuin valtuutettu
Auttikin tAssa kertoi, itse asiassa ei ole aivan selkeaa kasitysta siita,
ettd mika se tarve talla hetkella on, ja tasta syysta olisi syyta selvittaa,
ettd oltaisiin paremmin kartalla taman hoidon tarpeen kanssa. Tassa
vedotaan aikuisiin ja sielléa on selkeasti ndhtavissa, etta esimerkiksi
tyokyvyttomyyspuolella eléakdityminen ja tyokyvyttomyys lisaantyy juuri
masennusten ja masennussairausten vuoksi. Meidan pitaisi kartoittaa
my0s siitd syysta, ettd me pystyisimme tallaista geriatrista psykiatriaa
ja psykologi- ja hoitajapalveluja tarjpamaan juuri vanhusten tallaisiin
erikoistilanteisiin. Tata tilannetta olisi syyta kartoittaa tarkemmin, silla
vaikka tama ikaan kuin nayttaa kertovan tama vastaus, etta asiat ovat
tiedossa, niin nain ei todellakaan ole kokemuksen pohjalta.

Kiitos, puheenjohtaja.

Tama valtuutettu Peltolan esille ottama asia on tietysti tarkeé asia,
mutta kun tassa Peltolan aloitteessa pyydetaan tallaisen mittavan
selvityksen tekemista, niin terveyslautakunnassa keskusteltiin ja tultiin
siihen johtop&atokseen, etta me talla hetkelld jo tiedamme sen, etta
minka verran naitd mielenterveysongelmia tadssa vanhusvaesttssa on,
etta sitd ei tarvitse enada selvittdd. Se on myos kerrottu tassa
kaupunginhallituksen vastauksessa. Eli emme haaskaisi naita
voimavaroja nyt taman selvitykseen tekemiseen vaan mieluumminkin
naiden todettujen ongelmien hoitamiseen ja siihen, etta ndissa kaikissa
hoitopisteissa, joissa idkkaat ihmiset kaytavat, panostetaan tahan
ongelmien tunnistamiseen ja hoitoon ohjaamiseen mieluummin kuin
tallaisen kalliin ja mittavan selvityksen tekemiseen. Tassé vaiheessa
tata tietoa on kylla olemassa.

Kiitos.

Valtuutettu Asko-Seljavaara
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Valtuutettu Peltola

Aloite 19

Arvoisa puheenjohtaja.

En missédéan tapauksessa kannata palauttamista, koska Helsingin
vanhustenhoito ei tule kuntoon, jos silta revitdédan muutama osa-alue
niin kuin mielenterveyspalvelut. Aina on mahdollisuus, ja siitéa on tehty
lukuisia aloitteita ja puheita pidetty. Koko vanhustenhoito tulee
keskittda yhden toimijan alaisuuteen niin kuin kaikissa muissakin
kunnissa on, ja kun lukee tata Helsinki-Vantaa-selvitysta, niin oikein
hapedaa sita, ettd meilla on edelleenkin vanhustenhoito osittain
sosiaalityontekijoiden hallussa ja osa siita on terveysvirastossa.

Tekniikka on havinnyt kesaaikana, taytyy harjoitella.

Joka tapauksessa haluaisin sanoa sen, ettd vaikka tietenkin
kontaktissa on aika helppo ndhda mielenterveysongelmat ja
monenlaisten mielenterveyspalvelujen tarve esimerkiksi kotihoidossa ja
terveysasemilla, niin niité resursseja, jotka nyt sitten
sosiaalilautakunnan keskustelussa oli ajateltu saastettavan naiden
vanhusten hoitamiseen, on kylla joka tapauksessa ihan
riittAmattomasti.

Jos sen sijaan tehtaisiin kunnollinen otantatutkimus eri tahoilla
mielenterveyspalveluja tarvitsevista ja niitd saavista vanhuksista ja
katsottaisiin sielta sitten riittavan edustava valikoima ihmisia ja
analysoitaisiin sitd, ettd mitka kaikki palvelut ovat puutteellisia, ja
esitettaisiin tama sitten valtuustolle ja lautakunnalle, niin luulenpa, etta
siitd tulisi jonkinlaista lisapainetta naiden palvelujen korjaamiseen. Joka
tapauksessa tiedetaan, etta puute on kova.

Valtuutettu Alanko-Kahiluoto

Arvoisa puheenjohtaja ja valtuutetut.

Tama aloite, jonka olen tehnyt ja josta tulin tdnne puhumaan, koskee
Helsingin kaupungin kuljetuspalveluita eli vaikeasti vammaisten
kuljetuspalveluita, jotka ovat olleet itse asiassa koko sen ajan, kun
min& olen ollut valtuutettu eli noin viisi vuotta, varsinainen
murheenkryyni tassd kaupungissa. Toisaalta kyll& on niin, etta naihin
kuljetuspalveluihin on saatu ymmartaakseni paljon parannusta viime
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vuosina, mutta edelleen on suuria puutteita, ja varmaan useimmat
meista aina silloin kuulee ikavia tarinoita siitd, miten vaikeasti
vammaiset joutuvat odottamaan taksia, joka ei tule tai joka viipyy ja
viipyy pitkaan talvipakkasessa ja niin edelleen. Minulla itsellani
esimerkiksi on yksi sellainen ystava, joka on nakévammainen ja liikkuu
hyvin vaikeasti, mutta on yhteiskunnallisesti erittain aktiivinen ihminen,
opettaa yliopistolla ja niin edelleen, ja hanelta jatkuvasti saan kuulla
naita todella surkeita tarinoita siitd, ettd kun hanella ei ole téllaista niin
sanottua tolppalupaa eli lupaa ottaa taksi tolpalta, niin kuinka han
joutuu varjottelemaan milloin minkakinlaisessa saassa tai milloin
minékin vuorokaudenaikana yksin jossakin kadunkulmassa
odottelemassa taksia, vaikka siina vieressa olisi taksitolppa, josta voisi
ottaa taksin.

Tama sosiaalilautakunnan vastaus sinansa on hirvean seikkaperainen
ja kiitos siitéa, mutta nimenomaan tdma kohta, jossa puhutaan naista
tolppaluvista, on minun mielestani riittamaton. Taalla todetaan, etta
"Palmian valityskeskus voi antaa asiakkaalle oikeuden ottaa auto
tolpalta tilanteessa, jossa asiakkaan ja auton kohtaaminen on vaikeaa.
Tallaisia tilanteita saattaa syntya lentokentélla, satamaterminaaleissa
tai suurten joukkotapahtumien yhteydessa. Tolppalupa annetaan aina
tilannekohtaista harkintaa kayttaen.” Ja paitsi tilannekohtaista harkintaa
kayttaen, niin myodskin sitten katsotaan kunkin henkilon tilanne eli se,
kuinka vaikeasti vammainen han on ja niin edelleen.

Min& olen itse saanut sellaisen kasityksen, ettd sen jalkeen, kun naista
taksiseteleista ja oikeudesta ottaa taksi on luovuttu, on ehka
kohtuuttomasti menty siihen, etta tolppaluvan saaminen on ikaan kuin
lian vaikeaa, ja voidaan ymmartaa, ettd esimerkiksi tdssé minun
tuttavani tilanteessa, etta hanella ei ole omaa henkil6kohtaista
avustajaa tai muuta henkil6a, joka voisi hanen puolestaan perata naita
oikeuksia. Tuntuu silta, ettd tdma tilanne on tehty vaikeasti vammaisten
kohdalla liian vaikeaksi siina, ettd miten vaikeata tama tolppalupa on
saada.

Sen vuoksi ehdotan, etta valtuusto palauttaisi taméan aloitteen
kuljetuspalveluiden laadun parantamisesta uudelleen valmisteltavaksi
silla tavalla, ettd selvitettaisiin se, olisiko mahdollista helpottaa vaikeasti
vammaisten henkildiden mahdollisuuksia saada niin sanottu tolppalupa
eli lupa ottaa taksi suoraan taksitolpalta.

Kiitos.
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Valtuutettu Saarnio

Valtuutettu Autti

Arvoisa puheenjohtaja.

Olen erittain iloinen, ettd Outi Alanko-Kahiluoto on ottanut taman asian
esille. Tamahan on kysymys, jossa Vasemmistoliiton valtuustoryhma
on lukuisia kertoja esiintynyt, ja tdssa on onneksi tapahtunut kehitysta.
Ei pida sanoa, etta kaikki olisi mennyt huonoon suuntaan, mutta paljon
on puutteita yha edelleen, ja tdssa mielessa taméa palautusesitys on
minusta ihan oikein ja taman asian selvittdmista kannattaa yha
edelleen jatkaa.

Kiitos, puheenjohtaja.

Olen itse myds tyytyvainen, etta Outi Alanko-Kahiluoto on tuonut tdmén
asian jalleen tanne valtuustoon. Oman tyoni kautta naita yhteydenottoja
tasta palvelun toimimattomuudesta aina silloin talldin vielakin saan, ja
juuri keskusteltiin siitd, ettéd varmasti olisi tarkeata, ettd jokaiselle tietty
maara tallaisia automaattisesti myonnettaisiin, etta he voisivat
tallaisissa hankalissa tilanteissa sen taksin ottaa siita tolpalta. Meidan
taytyy aina muistaa se, etta nyt on kysymyksessa vaikeavammaiset
henkil6t, ja sen takia tallainen odotusaika usein on heille erittéain
vaikeaa, kun he odottavat tuolla kaupungilla, kuten Outi sanoikin,
tuulessa ja tuiskussa, ja sitten viela se, etta hyvin harvoin on sellaista
paikkaa paivaaikaan tai muulloinkaan, misséa olisi sitten penkki, missa
voisi sitten odotella. Me terveetkin henkilét olemme tuolla ostosten
kanssa ja odottelemme bussia, mutta vammaisille tama kuljetuspalvelu
on ainoa. Heilla ei ole vaihtoehtoja, ettd he voisivat sitten yhtakkia
l&htea siita ja menna sitten nailla julkisilla likennevalineilla.

Tietysti meidan pitda aina pyrkia siihen, ettd ndma odotusajat eivat olisi
nain kohtuuttomia, mitéa ne télla hetkella ovat ihan jo tamankin mukaan,
mit& on sovittu sitten tassa palvelusopimuksessa. Kylla meidan taytyy
sita ajatella, etta heilla on muutenkin paljon esteité tassa
jokapdivaisessa elaméssé, ja sen takia tama kuljetus taytyisi nyt olla
sellainen, etta se tulee ajoissa silloin kun on sovittu ja ettd heidan ei
tarvitse siella maarapaikassa odotella, ettéa he ovat siella joko tosiaan
hyvin paljon liian aikaisin tai sitten etta he joutuvat kesken kaiken
lAhtem&an jostain pois tai ettd he joutuvat odottelemaan sita tosi
kauan. Mielellani kannatan tata palauttamista, ja saisimme viela ihan
uudet tilastotiedotkin tuohon asiakastyytyvaisyydesta.
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Valtuutettu Vesikansa

Valtuutettu Anttila

Kiitos, puheenjohtaja.

Olen puheenjohtajana muutoksenhakujaoksessa, missa kasitellaan
juuri naitd vammaispalveluita, ja me olemme hyvin systemaattisesti nyt
seuranneet sitd, miten Palmia on toiminut tdéhan edelliseen valittajaan
verrattuna. Tassa taytyy sanoa, etta Palmia on huimasti kehittynyt,
mika nyt nakyy tassa aloitevastauksessakin. Suurin osa matkoista
toteutuu hyvin nopeasti, ja sitten on tietenkin vaikeita tilanteita, joita
tapahtuu, ja niihin taytyy saada edelleen parannusta. Paluuta siihen
taksisetelijarjestelmaa tai siihen, etta tolpalta voi ottaa taksin, en usko,
ettd kuinkaan on. Meilla on vaikeavammaisille 18 vapaa-ajan matkaa,
ja sité varten on luotu jarjestelma, ja se taytyy vain tehda
asiakaslahtdisemmaksi. Sosiaalivirastossa on paljon kehitetty tata
yhteistytssa vaikeavammaisten itsensa kanssa. Siella on erilaisia
testiryhmid, ja tahan taytyy edelleen lisdd paneutua. Sen lisaksi taytyy
muistaa, ettd naista 18 matkasta kaksi voi olla tallaista pikamatkaa,
jolloin auton pitaa tulla hyvinkin nopeasti, ja joustavuutta ja harkintaa
voidaan my0s kayttaa yksildllisesti, kuten Outi Alanko-Kahiluotokin
sanoi, eli asiakas voi hakea my6s vapautusta naisté erilaisista
matkasaanndista.

Kuulutan sitg, etta tassa taytyy olla asiakkaat hyvin laheisesti mukana,
ja Palmian kanssa tdma yhteisty6 on tdhan mennessa sujunut
kohtuullisen hyvin.

Arvoisa puheenjohtaja.

Mina oikeastaan yhdyn ja ymmarran tata Outi Alanko-Kahiluodon
puolta tassa myoskin yksil6llisten taksipalveluiden saamisista, koska
itsellani on mydskin samantyyppisia kokemuksia eraan
vaikeavammaisen tuttavan taksi- ja kuljetuspalvelujen kaytosta. Silla
tavalla kylla olisin toivonut, etté sosiaaliviraston ja lautakunnan
lausunnossa olisi jollakin tavalla my6skin tata puolta avattu, ettéd miten
sitten mydskin naita yksilollisia tarpeita voitaisiin parantaa ja
minkalaisia kaytantdja kaupungissa jo télla hetkella on, koska
esimerkiksi en minakaan tiennyt niistd mahdollisuuksista ennen kuin
jouduin tdhan asiaan perehtymaan taman oman tuttavatapauksen
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Valtuutettu Autti

kautta. Jos palautus nyt menee lapi, niin toivon, etta viraston
seuraavassa lausunnossa sitten vahan laajemmin avataan mydskin
tata olemassa olevaa kaytantda ja sen parantamismahdollisuuksia.

Ihan sen verran haluan tdssa Sanna Vesikansalle sanoa, etta ei ole
varma tarkoitus se, etta tassa palattaisiin sithen, mika tuntuukin
mahdottomalta, etta olisi naitd taksiseteleitd, mutta etta jokaisella olisi
tietty maara naista matkoista sellaisia, ettd he voivat ilman tata
yksilollista tarveharkintaa silloin, kun on kohtuuton tilanne, ottaa sen
suoraan siita tolpalta.

Valtuutettu Alanko-Kahiluoto

Valtuutettu Vesikansa

? sitd, ettd tarkasteltaisiin sita, etta onko nama nykyiset kriteerit liian
tiukat. Niin kuin sanoin tuolta pontéstakin, niin en suinkaan tarkoita sita,
etta palattaisiin tahan entiseen taksisetelijarjestelmaan, ja ymmarran
hyvin, ettd Helsingin kaupungilla tassa taloudellisessa tilanteessa ei ole
siihen intresseja eika sosiaalivirastolla ehka mahdollisuuksiakaan
sellaiseen paatbkseen. On aivan paivanselvaa kuitenkin minun
ymmartaakseni sen perusteella, mita itse olen kuullut, ettéa nykyiset
kaytannaot on liian tiukat. Ne on epainhimilliset eivatk& ne ole toimivia
yksittaisten vaikeasti vammaisten ihmisten kohdalla.

Sen vuoksi minun mielestani olisi nyt inhimillista ja jarkevaa, etta
palautettaisiin tama vastaus uudelleen tarkasteltavaksi silla tavalla, etta
tutkittaisiin, etta toimiiko se tolppalupakaytantd inhimilliselld ja
jarkevalla tavalla nykyisin.

Kiitos, puheenjohtaja.

Olen ihan samaa mielta siita, ettd naita ehtoja taytyy miettid, mutta
meidan katemme ovat sidottu siina mielessa, ettd meilla on talla
hetkella Palmian kanssa sopimus ja meidan taytyy pohtia myds, etta
mit& se sopimus velvoittaa. Meilla on muutoksenhakujaosto, joka naita
yksilokohtaisia, harkinnanvaraisia muutoksia myos tekee, mutta
sindnsé kannatan kylla Outi Alanko-Kahiluodon ajatusta siita, etta
nimenomaan tata yksilokohtaista harkintaa ja joustoa tulisi kayttaa.
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Valtuutettu Autti

Aloite 20

Valtuutettu Koulumies

Siind mielessa jokainen aanestakoon omantuntonsa mukaan.

Kiitoksia.

Haluan sen verran sanoa, etta kaikessa toiminnassa ja palveluissa,
jotka kohdistuvat henkil6ihin, jotka hakevat sita palvelua
sosiaalivirastosta, tietysti lahtékohta on se, ettda he saavat sen suoraan
ilman, etta on tallainen pitka ja monimutkainen valituskoneisto, johon
heidan taytyisi lahted. Nyt, jos erityisesti ajatellaan, ettd puhutaan sitten
vaikeavammaisista henkil6ista, kun se terveillekin henkiléille on jo aika
suuri ponnistus. Siina mielessa toivon, etta tallainen inhimillisyys ja se
yksilon harkinta olisi paljon helpompaa kuin talla hetkell, ja taméa
tolppakaytanto on kylla erittain tiukka ja kired, ja sen takia siihen kylla
taytyy keksia uudet saannot ja tarkastella tdssé kokonaisuudessaan
my0s, ettd miten pystyttaisiin naita autojen odotusaikoja lyhentaméaan
ja ettd ne tosiaan tulisivat myo6s ajallaan.

Puheenjohtaja.

Tiedan kokemuksesta, ettd tama on tarkea aloite. Esimerkiksi omalla
lapsellani ja lukuisilla tuttavillani on vain putkitus auttanut
korvatulehduskierteeseen. Onneksi itse aikoinaan otin lapselle
hoitokuluvakuutuksen ja olen sen takia voinut vieda hanet yksityiselle
ladkariasemalle hoitoon, ja siella leikkausajan saa vaikka heti
seuraavalle viikolle. Moni lapsiperhe on kuitenkin vain kunnallisen
terveydenhoidon piirissa eika heilla ole tallaista vaihtoehtoa. Sen takia
olen hieman tyytyméaton tahan aloitteeseen annettuun vastaukseen.
Mielestani kuukausien jonotusaika korvien putkitukseen odottamisessa
on pienelle lapselle kohtuuton, ja ylipdansa hoitoon pitaa paasta
nopeasti ja matalalla kynnyksella.

Valtuutettu Krohn (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.
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Valtuutettu Nare

Valtuutettu Valpas

Kuten aloitevastauksessa todetaan, niin Helsingin terveyskeskuksessa
ja erikoissairaanhoidossa sovelletaan niita kayvan hoidon kriteereita,
joita lasten korvatulehdusten hoitoon on. On totta, kuten valtuutettu
Koulumies sanoi, etta joissain tapauksissa paadytaan korvien
putkitukseen, mutta sellainen kaytanto, etta silla tavalla kaikki
korvatulehdukset hoidettaisiin, on todellakin hoitokéytantdjen vastaista
eikd milla&an tavalla palvele lapsia.

Kiitos, puheenjohtaja.

Jos muutamia virkoja lisattaisiin nopeuttamaan korvatulehduslasten
hoitoon paasya, varmasti sdastettéisiin moninkertainen summa lasten
myohemmin elamassaan tarvitseman tuen maarassa.
Korvatulehduskierre kun johtaa helposti liimakorvaan, joka heikentaa
lapsen kykya hahmottaa puhetta, ja téllainen kierre saattaa siis
vaikeuttaa puheen oppimista ja on siten riski oppimishairidille.
Korvatulehdusriski kasvaa my®6s liian suurissa paivahoitoryhmissa,
joten ryhmakokojen pitdminen tarpeeksi pienind myds saastaa
kustannuksia niin lasten terveyden kuin yhteiskunnankin kannalta.
Ehka voisi tdssa kohtaa mainita myds, ettd suurin osa vangeistakin on
karsinyt oppimisvaikeuksista, ja monella heista on ollut limakorva.

Kiitos, puheenjohtaja.

Minusta tama on hyva ja tarked aloite. Kiinnitin tuossa
terveyslautakunnan lausunnossa huomiota siihen, etté oikeastaan sita
voisi taydentdé hiukan tallaisella pikku ?. Tuossa laskeskelin, etta jos
tulehdusta ei hoideta kunnolla ja lapselle tulee kuulovamma ja lapsi
elaa noin kahdeksankymppiseksi, ja yleensé ne huomataan noin 5-
vuotiaana, niin 75 vuodessa yhteiskunnalle tulee noin 20 000 euron
kulut. Yksi kuulolaite maksaa noin 1 000 euroa Suomessa.
Britanniassa se maksaa noin 500 euroa, mutta se johtuu siitd, etta
siella ostetaan tukusta eika yksilékohtaisesti, kuten Suomessa. Patterit
paasaantoisesti 18-vuotiaaksi asti saa yhteiskunnan tuella, ja jos yksi
patteri maksaa euron ja se kestaa yleensa noin viikkon normaalisti, voi
olla myds kojeita, joissa se kolme patteria menee kerralla, niin siité
tulee sitten 700 euroa kojetta kohti. Eli kdytanndssa elaman aikana
noin reilu 3 000 tulee néaita patterikuluja.
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Valtuutettu Valokainen

Tama on sellainen asia, ettd vaikka se on vain yhden prosentin luokkaa
se nuorten ja aikuistenkin tulehdusten aiheuttamien kuulovammojen
osuus koko porukasta, niin se kulu on kuitenkin sellainen, ettd monesti
selvittaisiin paljon halvemmalla, kun puututtaisiin asioihin ajoissa
lyhentamalla jonoja.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Tosiaan, tAmé& vastaus oli aika liturginen ja juuri sité tietoa, mita tuolla
nyt yleensa on totuttu saamaan, eli hyvin kapulakielta. Itse tAméan
kokeneena, eli skidia, kun olen kiikutellut aikoinaan tuossa erilaisissa
laitoksissa korvien takia, niin ensimmainenkaan korvatulehdus ei pitaisi
olla niin vaikea, etta sita venataan kuukausitolkulla, ettd mitédhan sitten,
ettd pureekohan nuo laakkeet ja penisilliinit. Jos tallainen putkitus
jeesaa, niin se pitaisi olla valittdmasti, mutta tdssa on yksi vastaus,
mika on unohdettu. T&ma olisi voinut selvittda lyhyesti, etta ei ole
rahaa. Ei siina sen kummempaa. Minun mielestani kannattaisi kiinnittaa
terkkareissa ja tuolla lapsen ensimmaiseen korvatulehdukseen
kunnolla huomiota ja ottaa se heti kasittelyyn. Ei mitaan, etta
kokeillaanpa naita laakkeita ja tulkaa sitten viikon, kahden, kolmen
kuluttua uudestaan.

Ensinnakin tallainen korvatulehdusta karsiva lapsi on vanhemmille aika
kova pala, ja sitten varsinkin, kun pitaisi [ahte&a duuniin ynnd muuta
elamaa jarjestaa. En suosittele kenellekaan siis tietenkaan.

Okei, ei tassa muuta.

Valtuutettu Réty (vastauspuheenvuoro)

En mitenkdan nyt halua provosoitua tasta askeisesta puheenvuorosta,
mutta aivan nain laakarina ja oman ammattikuntani edustajana voisin
valtuutettu Valokaiselle kommentoida, ettd namé Kaypa hoito -
suositukset on laadittu jollakin tavalla ikaan kuin asiaa tuntevien
ihmisten toimesta, ja huomauttaisin, ettéa penisilliinin sydmisessa on
huomattavasti vAhemman haittoja kuin esimerkiksi lapsen
nukuttamisessa putkittamista varten, mutta ehka tama keskustelu ei
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Valtuutettu Nieminen

Valtuutettu Valokainen

Aloite 21

Valtuutettu Hakanen

kuulu valtuustosaliin.

Arvoisa puheenjohtaja.

Neljan venttiilikorvan ja kahden liimakorvan isdna pidan vastausta
vahan vahattelevana.

Joo, eikbhan tama keskustelu ole siind mielessa paatetty, mutta
nainhan nama tietavat sanovat aina, ja kaytantohan on kuitenkin se,
mika sanelee.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Tassa Kulttuuritehdas Korjaamoa koskevassa aloitteessa ei ole ollut
kysymys siella harjoitettavan kulttuuritoiminnan sisallosta eika
myo6skaan siita, voiko kaupunki tehda yhteistyota yksityisten
kulttuuritoimijoiden kanssa. Tassa on kyse yhtaalta siita, kehittaako
kaupunki omaa tuotantoaan ja toisaalta siita, milla periaatteella
yksityista yritystoimintaa tuetaan ja jos tuetaan, niin miten sita
valvotaan.

Kaupunginhallituksen vastauksessa esitetddn aika monia lukuja. Tasta
ei kuitenkaan kay selville, miksi samankaltaisille ohjelmille maksetaan
Korjaamon kohdalla huomattavasti enemman tukea kuin jossain
muulla. Esimerkiksi Malmitaloon verrattuna Korjaamo on saanut rahaa
lahes kaksi kertaa enemman. Toisaalta Korjaamo on saanut tukea
varsinaisten kulttuuritilojen tai kulttuuritoimintojen lisdksi mydskin
rakennusten niin sanotulle vanhalle puolelle, missé ovat toimistohotelli
ja sen puolen ravintola. Kaupunginhallituksessa vastauksessa pidetaan
Korjaamoa esimerkkina uudenlaisesta julkisen ja yksityisen sektorin
yhteisty6sta. Minusta téssé yhteydessa pitdisi tunnustaa myos se, etta
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tallaiseen yhteisty6hon liittyy riskeja. Ne ovat nékyneet Korjaamon
kohdalla muun muassa huomattavasti alunperin sovittua suurempina
tukitarpeina ja tukisummina.

Kun kaupunki tukee yksityista yritysta tai ulkoistaa kulttuuri- ja
tapahtumatuotantoa, siihen liittyy helposti myos epailyja jonkun tai
joidenkin yrittajien suosimisesta. Korjaamon ohellahan tamé on
noussut viime aikoina esille Pluto Finland -yhti6lta ostettujen
tapahtumatuotantojen kohdalla. Vetoaminen Korjaamon tai vaikkapa
Pluto Finlandin ohjelmakonseptien ainutlaatuisuuteen on mielestani
kestamatontd. Onhan kulttuurissa aina kyse luovasta ty6sta, ja tuskin
kukaan tuottaja tulee tarjoamaan palveluja kertoen, etta han on
kopioinut ne kaikilta osin joltain muulta.

Yhta vahan uskon siihen, ettd Korjaamo on ainoa tamankaltaisia
ohjelmia tarjoava ja tukea tarvitseva paikka tai etté kaikessa Pluto
Finlandilta ostetussa tuotannossa on ollut niin kiire, etta
kilpailuttaminen on pitanyt sivuuttaa. Jotta tamankaltaisia ongelmia ei
tulisi jatkossa, esitdn seuraavan ponnen:

Kaupunginvaltuusto kehottaa kaupunginhallitusta
tdsmentadmaan kulttuuri- ja tapahtumatuotantojen
ohjeistusta valtuuston strategiaohjelman periaatteiden ja
hankintalain velvoitteiden toteutumisen varmistamiseksi.

Kiitos.

Valtuutettu Sydanmaa (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Rantanen

Kiitos, puheenjohtaja.

Haluan vain todeta, etta lautakunta on erittéin perinpohjaisesti tutkinut
Korjaamo-yrittajan tasekirjat ynna muut tilidinnit, ja kaikki toiminta on
taysin lapinakyvaa. Ketaan ei tassa suosita eikd muutenkaan toimita
salamyhkaisesti. Toivoisin, etta tama asia olisi jo k&sitelty. Jos minun
muistini vAh&nkaan riittaa taaksepain, niin ei ole kovin montaa
valtuustoa, kun koko case kasiteltiin ja silloin jo todettiin, etta tassa ei
ole mitd&n salamyhkaista tdssa toiminnassa. Korjaamo tekee tarkeaa
kulttuurity6ta ja laajaa palvelua, ja kaupungilla ei valitettavasti ole
varoja samankaltaisen toiminnan yllapitamiseen.
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Puheenjohtaja, valtuustotoverit.

Minusta nyt Hakasen ponsi ei liittynyt niinkdan Korjaamoon vaan tahan
ponteen liittyvaan maailmaan, joka liittyy yksityisen ja julkisen sektorin
rajapintaan kulttuuripuolella, ja viittaus tuossa puheessa juuri tdhan
Pluto-hommaan, joka on todettu ongelmalliseksi, ja minun mielestani
tama ponsi on jarkeva, ja kannatan sitd. Ehka tassa yhteydessa ei ole
jarkevaa avata tata Korjaamo-keskustelua kokonaan, mutta sanoisin
itse, ettd minun kasitykseni on, etté siiné ei ole sinansa mitaan
hamaraa eika kukaan ole vetanyt vélista ainakaan sen tiedon
perusteella, jota miné olen tehnyt, mutta Korjaamo Oy:n toiminta ei ole
ollut kauhean kannattavaa ja missdan nimessa tunnuslukujen mukaan
toiminta ei ole ollut tehokasta, ja sen takia siita kannattaa puhua, kun
sitd kaytetddn koko ajan tehokkaan kulttuurituotannon mallina.
Sellaisena se ei ole ainakaan toistaiseksi osoittanut olevansa kovin
onnistunut ratkaisu. Silti se voi olla muista syista perusteltu.

Tassa yhteydessa Yrj6 Hakasen ponsi liittyy siihen, etta kaupungin
kulttuuri- ja tapahtumatuotantojen ohjeistusta pitéisi hiukan tarkistaa, ja
tama on kohtuullinen pyynt6 sen tiedon valossa, jota tAméan Pluton
yhteydessa nyt on kayty. Minusta tassa ei edellytetd mitdan muuta kuin
etta niitd tarkistetaan ja tAsmennetaan, ja siihen herra paratkoon kylla
nyt kulttuurilautakunnalla on syyta. Kannatan pontta.

Ledamoten Bjornberg-Enckell

Tack ordférande.

Det verkar vara sa att vi nu i den har behandlingen gar igenom alla de
aktuella fragorna. Den har fragan har handlar om Korjaamo, men sen
handlar klAmmen om Pluto. Jag ar helt 6verens om det att vi vill veta
vad som hander i staden, men jag kan inte understéda den har.

En pysty nyt menemé&éan taman asian taakse, koska minun mielestani
tama aloite koskee nyt Korjaamoa. Olen valtuutettu Sydanmaan
kanssa aivan samaa mielta siita, etta tata asiaa on kasitelty. On
kasittamatonta, kunnioitan toveri Hakasen laskukykya ja nain, mutta
kun siis hieman tutkii naita laskelmia, niin en mitenkdan ymmartaa sita,
ettd tallaista To0l6ssé hyvinkin tarvittavaa projektia ja siella pidettya
Korjaamoa riepotellaan, kun tdma asia on moneen kertaan kasitelty.
Miksi ei yksityista kulttuuritoimintaa voisi tassakin kaupungissa
jarjestaa, kun sita niin monessa muussa kaupungissa jarjestellaan, ja ei
meillakaan ole naihin kaikkiin projekteihin varaa. Sita paitsi inmettelen
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my0s valtuutettu Rantaselle, mitd on tehokas kulttuuritoiminta. Onko se
sita, etta joku tuottaa nyt voittoa sill& kulttuuritoiminnalla. Mikali taméa
Korjaamo tuottaisi voittoa, niin me taalla valtuustossa itkisimme sita,
ettd se tuottaa nyt télle toimijalle voittoa ja kaupunki voisi itse kayttaa
sen voiton. Mielestani Korjaamoa tarvitaan T66l6ssa ensinnékin jo
senkin takia, ettd ne vaunuhallit ovat jossain jarkevassa kaytossa.

Kiitos.

Valtuutettu Rantanen (vastauspuheenvuoro)

Lyhyt puheenvuoro, ei Korjaamosta vaan yleensa. Jos mietitaan jonkun
tuotannon tehokkuutta, niin pitdd miettid panoksen ja tuloksen valista
suhdetta. Jos tietty kulttuurituottaminen maksaa kaupungille ja
yksityisille yrittajille tietyn maara, mika voitaisiin jossain toisessa
rakenteessa halvemmalla, niin silloin se ei ole kauhean tehokasta
tuotantoa. Se nakyy myos siing, etta Korjaamo Oy ei ole ollut
kannattavaa liiketoimintaa, koska se tuloksen malli ei ole kaikkein
tehokkain. Kaykddmme tdma keskustelu loppuun toisaalla, mutta en
pida siita, etta tatd mallia kaytetdan koko ajan hirveen onnistuneena,
kun se ei ainakaan tunnuslukujen perusteella ole sita vielé ollut.

Kaupunginvaltuuston varapuheenjohtaja Bogomoloff

Valtuutettu Valtonen

Valtuutettu Hakanen

Arvoisa puheenjohtaja.

Kun kello todellakin on nyt 23:10 ellei enemman, niin olisi hyva, jos
ponnet koskisivat kasiteltavaa asiaa.

Yhdyn niihin puheenvuoroihin, jotka taalla ottavat kantaa siihen, etta
mista onkaan kysymys. Olin valmistautunut ottamaan kantaa
kulttuuritehdas Korjaamon avustuksiin liittyen ja havaitsin, etta taalla on
ponsi, joka kasittelee ihan jotakin toista asiaa.

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Jos asia ei tullut puheenvuorostani ihan selvaksi, niin toistan viela, etta
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itse aloite ei ole tAhdannyt kannanottoon sen suhteen, onko
Kulttuuritehdas Korjaamossa tapahtuva kulttuuritoiminta sisalléltééan
hyvaa ja tarpeellista, vaan se on liittynyt kysymykseen siita, milla
tavalla kaupungin omaa toimintaa ja kaupungin ulkoistamaa tai
ulkopuolisilta yksityisiltd hankkimaa toimintaa suhteessa toisiinsa
kehitetdan. Talta osin mielestani se keskustelu, jota Helsingissa on
viime aikoina jouduttu kdymaan, osoittaa ettd meilld on ongelmia
ohjeistuksessa. Jos kaupungin edustajat joutuvat julkisuudessa
vetoamaan siihen, ettd satojatuhansia euroja on kilpailuttamatta
kaytetty kulttuurituotantoihin siksi, ettd on ollut kiire tai ettéa tuottajalla
on ollut ainutlaatuinen konsepti, niin kysyn vaan, etta milla tuottajalla ei
olisi tarjota kaupungille ainutlaatuista konseptia tai milloin tuotannoissa
on ollut tarpeeksi aikaa? Nama ovat erittain vakavia kysymyksia siksi,
ettd kaupungin pitaisi tallaisissa toiminnoissa olla erittain tarkka siita,
ettd hankintalainsaadannon kaltaisia normeja ei rikota. Juuri tata
samaa keskustelua olemme tavallaan joutuneet kdyma&an
Korjaamonkin kohdalla, etté on jouduttu selvittdmaan perinpohjin, mita
on tapahtunut, jotta voidaan halventaa epailyja, etta siina on tapahtunut
jonkun tahon suosimista tai muuta vastaavaa.
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