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Esityslistan asia nro 3 ja 4

TARKASTUSLAUTAKUNNAN EHDOTUS KAUPUNGINVALTUUSTOLLE VUODEN 2009
ARVIOINTIKERTOMUKSEN JA TILINTARKASTUSKERTOMUKSEN KASITTELYSTA
SEKA VASTUUVAPAUDESTA VUODELTA 2009

VUODEN 2009 TILINPAATOKSEN HYVAKSYMINEN

Kaupunginjohtaja Pajunen
Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Kaytan avauspuheenvuoroni avatakseni voi sanoa jo perinteiseen
tapaan seka ensin yleista taloustilannetta ja sitten kaupungin
taloustilannetta, ja mydskin niin, etta vaikka tanaan kasittelemme
tilinpaatosta 2009, niin olen pyrkinyt paivittamaan ennusteen vuodelle
2010 ja myos kayttamaan viimeisimpia tietoja, joita meilla on
kaytettavissa.

Arvoisat valtuutetut.

Ensiksi yleiseen taloustilanteeseen. Finanssikriisi ja sen seuraukset,
taman kuvan olette kaikki ndhneet, ja oikeastaan siitd huomiona se,
ettd vuoden 2009 bruttokansantuotteen pudotus oli siis merkittavampi
kuin 90-luvun alun laman pahin vuosi. Toinen asia taustatiedoksi, joka
on hyva muistaa, on se, etté vaikka puhumme muutoksista ja nyt
hiukan olemme lahd6sséa jo kasvulukuihin, niin muistetaan se, etta
tuotannon dramaattinen pudotus on ollut huikea ja siitd nouseminen
tasona vaatii kovin, kovin paljon plusmerkkista kasvua, jotta padsemme
sinne uralle, mita aiemmin oli.

Sitten muutama luku eri ennusteista. Tassa on taululla esitetty
ennusteita, joista kaupungin perinteinen valmistelulahtokohta on
valtiovarainministerion luvut, ja tuossa viimeisimpana on
valtiovarainministerion 30. maaliskuuta esittdmat lukemat. Mutta kuten
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varmaan olette tiedotusvélineistd huomanneet, tdndén
valtiovarainministerié on esittanyt uuden ennusteensa, ja emme
saaneet paivitettya naihin kalvoihin sitd, mutta voin todeta, etta
valtiovarainministerid ennustaa télle vuodelle bruttokansantuotteen
kasvua 1,5 %, kun se viela maaliskuussa ennusti 1,1 % ja
tyottomyysasteeksi 9,5 %, kun aiemmin ennuste oli 10,2 %. Eli
valtiovarainministerion mukaan talle vuodelle nayttéaisi olevan jonkin
verran myodnteinen muutos tai ainakin ennusteiden tasolla.

Sitten jos katsoo vuotta 2011, vastaava tilanne, valtiovarainministerio
ennustaa ensi vuodelle kasvua bruttokansantuotteeseen 2,5 %, kun se
maaliskuun lopussa oli 2,1 % ja ty6ttomyyden vastaava suunta kuin
vuoden 2010 luvuissa, maaliskuun lopussa ennuste oli 9,6, nyt 8,9 %.
Eli lievaa optimismia ja sitten, ettd tyottomyys ei olisi ainakaan
toteutumassa niiden uhkakuvien mukaisesti, mité viel& jokin aika sitten
oli.

Sitten yksi taustatieto, kun mietitdan kaupungin taloutta, on se, etta kun
puhutaan siité, miten taantuma vaikuttaa kaupungin tuloihin ja
menoihin ja erityisesti, ettd milla tavalla menot, mitk& erat menoissa
taantumaolosuhteissa tulee kasvaa, ja tdsséa on tarkasteltu
toimeentulotukien saajia ja tuen méaarda. Siitéa voidaan havaita, etta
esim. kun mietitaan sitd menojen kasvua, mik& kaupungilla oli esim.
vuodesta 2008 vuoteen 2009, niin rahamaaraisesti mitattuna 2008:sta
2009:4an toimeentulotuki kasvoi 26 miljoonaa euroa, kun koko
menokasvu perustalouden osalta oli noin 240 miljoonaa euroa. Eli
vahan yli 10 % kokonaismenokasvusta tuli toimeentulotuesta.

Sen sijaan, jos katsoo tarkastelujaksoa 2005:sta 2009:448n, niin sin&
aikana meilla toimeentulosaajien maara on kasvanut 11 %,
toimeentulon maara saajaa kohti kasvanut 48 %, nain ollen eurot 58 %.
Tama kertoo sen, tai en lahde tulkitsemaan sen enempéaa, etta on
selvaa, etta kun toimeentulon saanti on pitkékestoisempaa, niin silloin
my0os sen maara per toimeentulon saaja kasvaa. Mutta noin siis 10 %
kaupungin menokasvusta tuli toimeentulomenojen kasvun kautta.

Sitten kaupungin talousasioihin, miten verotulot ovat kehittyneet. Tassa
viimeisin tieto toukokuun loppuun mennessa. Kumulatiiviset verotulot
tana vuonna ovat noin 2,5 % enemman kuin viime vuonna mutta
kuitenkin alle sen, mitd vuonna 2008 viidessa kuukaudessa kaupungille
verotuloja on ollut, eli suunta on jotakuinkin sellainen kuin meilla
talousarviossa on lahdetty, etta mitdan merkittavaa verotulojen kasvua
ei kuitenkaan ole nakopiirissa.
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Sitten toinen asia, mika pitdé ottaa huomioon, kun kaupungin tuloja,
kykya vastata velvoitteista mitataan, on Helsingin Energian tuloutukset.
Helsingin Energian talous téalla hetkella, kun katsotaan vuotta 2010,
nayttaa jotakuinkin olevan vahintaankin talousarvion puitteissa, ehké
vahan sen ylikin. Mutta se, mitka tulevaisuuden nakymat, niin
keskeisena on talla hetkella tarkastella niita toiminnan puitteissa
tapahtuvia muutoksia, joita meilla on tiedossa. Meilla on tiedossa se,
ettd on paatetty tai ollaan paattdméassa polttoaineveromuutoksesta,
jolla kompensoidaan Kela-maksujen poistamista, niin sieltd on
ennakoitavissa niiden laskelmien mukaan, mita nyt on, noin 50
miljoonan euron lisdvero kohdistuen Helsingin Energian kayttamiin
polttoaineisiin.

Toinen asia, jossa on 50 miljoonan euron hintalappu suunnilleen, on
kilpailuneutraliteettitydryhman esitys yhtiGittamisen kautta, ja siella jos
Helsingin Energia yhtiditetaan, niin se suoraan vahintaan 50 miljoonan
euron loven kaupungin talouteen tuo. Muistaen kuitenkin, etta tyéryhma
esittda tAman osuuden kompensoimista. Eli Energian tulo nayttaa
vakaalta, mutta puitteissa tulevista tekijoista on vahintadéankin 100
miljoonan euron uhkatekijat liikkeella talla hetkelld, jotka siis tulevat ei
markkinoilta vaan kaytannossa valtiovallan paatdsten kautta. Ja sitten
ihan lopuksi muutama sana meidan tuloksistamme, rahoituksesta.

Perustoiminnassa, jos vertaa vuoteen 2008, meilld on syntynyt taman
hetken ennusteeseen 2010 noin 400 miljoonan euron aukko niin, etta
meilla ovat menot kasvaneet, verotulot hiukan vahentyneet ja niiden
seurauksena siis talouden tasapaino, joka oli vuosikate-poistot-
mittarilla mitattuna 2008 perustalouden osalta tasapainossa, niin nyt
ennusteen mukaan noin 350-400 miljoonaa miinuksella. TAmé& sama
toteutuu kaupungin kokonaisuudessa eli liikelaitosten kanssa mitattuna,
jotakuinkin samansuuruinen erotus, kun vertaa tilinpaatosta 2008
ennusteeseen 2010. Ja muistutuksena sekin kalvo, jonka olette
nahneet, eli kun mittaa naitd kolmea suurta talouden kriisia, mita
Helsinki on kokenut viimeisen parinkymmenen vuoden aikana, niin
elamme talla hetkella merkittavinta kriisivaihetta.

Arvoisat valtuutetut.

Olette paattaneet budjettipaatoksen 2010 yhteydessa, etta pyrkisimme
pitamaan korkeaa investointitasoa, sen seurauksena ottaen huomioon,
etta tulot laahaavat, menot kasvaneet, investointitaso siis korkealla,
sen seurauksena kaupunki on hyvin voimakkaasti velkaantunut. Jos
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vertaa tilanteeseen 2008, kaupungilla oli velkaa alle 700 miljoonaa,
talla hetkella pikkuisen alle 1,1 miljardia euroa ja tamé&n hetken
ennusteen mukaan 1,4 miljardia euroa olisi vuoden lopussa. Eli taméa
tarkoittaa sitd, ettd menosaastoja on etsittava, tuottavuuden
parantamista. Meidan on saatava kaupungille tuloja lisaa, ja sitten
investoinnit on asetettava uudelleen harkintaan. Onko aikataulutuksen
kautta etsittava rahoituksellista tasapainoa, tai 16ytyyko sielta
rahoituksen tasapainoa? Tai onko hankkeita, joista on luovuttava?

Arvoisat valtuutetut.
Tassa lyhyt katsaus kaupungin talouden tilanteeseen. Kiitdn kaikkia

kuluneesta kevatkaudesta ja toivotan oikein hyvaa ja rentouttavaa
kesaa.

Tarkastuslautakunnan puheenjohtaja Luukkainen

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Minulla on lautakunnan puheenjohtajana suuri ilo ja kunnia esitella
viime vuoden arviointikertomus, ja kasittelen tassa myos siitd saatuja
lausuntoja. Ensin aluksi tietysti haluan lausua kiitokset
tarkastusviraston tyontekijoille, henkilokunnalle ja tilintarkastajille ja
lautakunnan jasenille. On todella ilo paiskia duunia motivoituneiden
huippuosaajien kanssa.

Toivon myos, etta mahdollisimman moni valtuutettu olisi ehtinyt lukea
taman arviointikertomuksen ja siita saadut lausunnot, kun kuitenkin
tassa lyhyessa esittelyssa voin syventya vain paakohtiin. Olen pyytanyt
lautakunnan jasenia Nils Torvaldsia esittelemaan kohdat
kaupunginhallinto ja tietotekniikkastrategia ja Sari Naretta
ikajohtamista, sosiaali- ja terveystoimea ja opetustoimea koskevat
osiot. Nain saatte niista puheenvuoroista viela syvemmat esittelyt.

Uusille valtuutetuille haluan viela kertoa sen, etta
tarkastuslautakuntahan on kooltaan normaali lautakunta, 9-jaseninen,
mutta erikoista siind on se, etta ty6 tehdaan jaostoissa ja
kaupunginhallitus ei voi alistaa meidan tekemia paatoksia ja ettad me
olemme oikeasti valtuuston alainen.

Meidan tehtadvdmmehén, oikeastaan paatehtavdmme, on arvioida,
ovatko valtuuston asettamat toiminnalliset ja taloudelliset tavoitteet
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toteutuneet ja lisaksi tietenkin meilla on myds muita arviointikohteita. Ja
meidan lautakuntamme suurennuslasin alla on ihan koko
kaupunkikonserni.

Tassa arviointikertomuksessa on kayty lapi valtuuston asettamien
tavoitteiden toteutuminen paitsi yhteisstrategioittain, myos
toimialoittain. Yhteisstrategioiden lopputuloksen tai havainnot voisi
tilvistda niihin sivulla 13 esiintyviin kohtiin, joissa todetaan, etta
poikkihallinnollisten tavoitteiden maara on edelleen vahainen. Naita
varmaan pitéaisi pyrkia tekeméan enemman, jotta saadaan koko
kaupunki toimimaan yhteen, etta kaikki eivat toimi vain omina
pilareinaan. Ja sitten, etta liikuntatoimen tulee kehittda sitovia
toiminnallisia tavoitteita siten, etta ne toteuttavat valtuuston
strategiaohjelman linjauksia ja my@s, etta kaupunkisuunnitteluvirastosta
pitaisi tulla ulos naitd asemakaavoja vdhan nopeammin.

Toimialakohtaisen tarkastelun tulokset voidaan tiivistdd muutamiin
havaintoihin. Eli sosiaali- ja terveystoimen puolelta, etta niiden
toiminnan ja talouden ohjausta tulee kehittaa, jotta asetetut tavoitteet
saavutettaisiin, ja ylipd&dnséa hallintokuntien tulee edelleen kehittda
sitoviin taloudellisiin tavoitteisiin kytkeytyvia sitovia toiminnallisia
tavoitteita. Ja myos sita, etta kaikki hallintokunnat noudattaisivat
sitovien toiminnallisten tavoitteiden toteutumatietojen dokumentointia
koskevaa ohjetta. Dokumentointi on tassa yhteydessa hyvin tarkeaa.

Kaupunginhallitus pitd& meidan antamiamme suosituksia perusteltuina
ja yhtyy lautakuntamme nakemyksiin.

Sitten kaupungin toimintaa ja taloutta koskevia kokonaisarviointeja,
tassa edella kaupunginjohtaja esitteli sen paketin tosi hyvin. Siin& oli
kaikki tarkeimmat asiat ja ydinkohdat, myds tulevaisuuden osalta.
Yhteenvetona voidaan sanoa, etta kaupungin talous on oikeasti
heikoissa kantimissa. Viime vuonna verotulot supistuivat, ja silloin
ollaan aika vakavalla tolalla ja lainakanta ja suhteellinen
velkaantuneisuus kasvoi ja omavaraisuusaste pieneni. Kun terveen
talouden tunnusmerkki on se, ettd vuosikate riittéisi edes poistoihin,
niin kaupungin tasolla se ei ole riittdnyt moniin aikoihin, mutta nyt se ei
enaa riitd edes siina tilanteessa, ettd mukana olisivat liikelaitokset, niin
kuin edella kaupunginjohtajan kalvoista néhtiin. Eli silloin on kylla
oikeasti syyta tehda jotain.

Ja kun vastassa ovat viela nama Helsingin Energiaan kohdistuvat
paineet, ensinnakin se paine, joka tulee EU:sta eli mahdollinen
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yhtiéittdminen, joka tarkoittaa veromenetyksid. Toinen on sitten
ymparistdinvestoinnit, joiden pariin palaamme syyskaudella, eli tama
20/20/20-yhtalén ratkaiseminen, niin sieltdkdén ei sitten jatkossa ole
otettavissa sellaisia summia kuin tuossa edella kaupunginjohtaja
esitteli.

Kannattaa muistaa myos se, etta Helsinki on aika heikoilla
valtionosuuskuvioissa. Sivulla 19 alaviite on hyvin merkittava, etta
vuonna 2009 valtionosuuksien osuus verorahoituksesta Helsingissé oli
vain 6,3 %, kun 10 suurimman kaupungin keskiarvo oli 16,3. Eli me
olemme siind 10 prosenttiyksikkdad muita pienemmassa asemassa.
Silla on kylla varmasti merkitysta.

Yleensa kun kunnan asukasluku kasvaa, myods kasvaa kunnan
tulovero. Mutta kaikki asukkaat kun eivat ole veronmaksajia, niin nain
sitten ei valttamatta kay. Ja Helsingissahan asukasmaaran kasvu on
perustunut pitkalti maahanmuuttoon, ja kestaa aika kauan, ennen kuin
maahanmuuttajista tulee veronmaksajia. Eli siina vaaditaan kylla
aikamoisia kotouttamisoperaatioita.

Talta osin toteamme, etta olisi perusteltua laatia yhteisstrategian
tasoinen suunnitelma, jossa maariteltaisiin pitkan tahtaimen
toimenpiteet verotulopohjan vahvistamiselle. Ja heitamme kehiin idean
my0s siitd, etta virastot ja laitokset ottaisivat paatoksenteossaan
huomioon myds sen, miten niiden toiminta vaikuttaa kaupungin
verotulojen kertymiseen, eli mika on verotulovaikutus millakin
paatoksella. Edelleen sitd, etta valtionosuuksien
maaraytymisperusteisiin pitaa sisallyttaa suurkaupunkipoliittisia
tarvemuuttujia. Sitten toivomme sita, etta Helsinki tekisi aloitteen
toimeentulotukilain ja sosiaalihuoltolain muuttamiseksi siten, etta
valtuusto ottaisi enemman taloudellista vastuuta niiden henkildiden
toimeentulosta.

Tassa toimeentulotukilain ja sosiaalihuoltolain muuttamisessa
selvastikaan kaupunginhallitus ei ole ilmeisesti ymmartanyt tatd meidan
nakemystamme tai puuttunut tdhan asiaan, koska kaupunginhallitus
lausunnossaan viittaa lahinna kotikuntalakiin. Me puhumme tassa
toimeentulotukilaista ja sosiaalihuoltolaista, mutta sosiaalilautakunnan
lausunnoissa ollaan tasmalleen samalla kannalla kuin mité
tarkastuslautakunta lausuu.

Helsingin Energian osalta, mik& on meidan lausumisemme taalla, etta
pitdd varautua tahan yhtidittamiseen, ja siina kaupunginhallitus yhtyy
meidan nakemyksiimme.
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Sitten olemme kasitelleet investointien vuosisuunnitteluasiaa, tata
asiaa, mita nyt moneen kertaan taalla valtuustossa muutenkin on ollut
esilla, kun nama investointihankkeet eivat pysy budjetissa. Olemme
tuoneet esille sen, ettd maararahojen kehitysta pitaisi seurata
kustannusarvioihin. Tasta kaupunginhallituksen vastauksesta saa sen
kuvan, ettd tdssa meidan viestintimme ei ole ilmeisesti onnistunut, etta
ei ole ymmarretty, mitd me olemme tarkoittaneet. Me nimenomaan
olemme tarkoittaneet sita, ettd tAma investointikulttuuri pitda saada
muuttumaan niin, etta yritykset saadaan pois ja menot tulevat
vastaamaan hankesuunnitelmaa.

Sitten siitd hallinnosta vain sen verran, ettd ennen kuin hallintoa
voidaan keventaa, taytyy tietdd, mika on hallintoa. Sita kaupungilla ei
kylla kaikissa hallintokunnissa tiedeta, mik& on hallintoa. Eli se olisi se
l&ahtokohta, mika pitaa olla kunnossa. Sitten olemme myds ikd&n kuin
omalta osaltamme varautuneet tahan paakaupunkiseudun kuntien
yhteen liittamiseen, ja taas kerran meilla on ollut yhteinen hanke,
yhteisarviointi padkaupunkiseudun kuntien kanssa ja talla kertaa
opetustoimesta.

Sitten tytaryhtidista on esilla Helsingin Bussiliikenne, ja siina ne
lausumat, mitkad meilla taalla on, niin kaupunginhallitus on ollut meidan
kanssamme mydétakarvaan lukuun ottamatta sité viimeista, johon
kaupunginhallitus ei lainkaan ota kantaa. TAma asia on sivulla 32.
Mutta yleisesti tastéa asiasta voi sanoa, etta on se toimintamuoto sitten
mika tahansa, on se omaa toimintaa, on se liikelaitosmuotoista, on se
yhti6ta, on se saati6ta, niin toiminnan on oltava kustannustehokasta ja
vaikuttavaa eika olisi pahitteeksi, vaikka se olisi myds kannattavaa
ainakin silloin, kun ollaan mukana bisneksessa.

Sitten ymparistéasioiden esittaminen ymparistoraportissa ja
tytaryhtididen tilinpaatoksissa, niin ymparistélautakunta on ollut valmis
k&arimaan hihansa ja ryhtymaan hommiin meidan lausumamme
mukaisesti, eli siitd on saatu myonteiset vastaukset.

Sitten menn&an naihin muihin arvioihin, viela muutama pointti taalta, on
tilojen kayton tehokkuus, joka nyt on kaupunginhallituksessakin
perustettu projekti taman suhteen, tai kaupungilla perustettu projekti
sen suhteen, tamé& tehostaminen ja yhteistyd. Kaupungin
kokonaisetuhan on otettava tdssad huomioon ja muistettava, etta
saastoa ei synny, jos tyhjeneva tila siirtyy jonkun toisen hallintokunnan
kayttoon tai jos se jaa tyhjaksi. Tassa kiinteistdlautakunta ja terveys- ja
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opetuslautakunta ovat antaneet mydtakarvaiset lausunnot, mutta
sosiaalilautakunta puolustelee virastojen tilojen kayton olevan jo nyt
tehokkaassa kaytossa. Tata kylla oikeasti henkilokohtaisesti ainakin
ihmettelen. Minun on tata vaikea uskoa, koska kun kyseesséa on
virasto, joka jatkuvasti ylittd& budjettinsa, niin luulisi, etta sielta voisi
tulla jotain hienoséatdéa myas tilojen puolelta.

Sitten on tdma yhteistythanke kulttuuritehdas Korjaamon kanssa.
Sinanséhan yhteistyo yksityisen kulttuurituottajan kanssa on erittain
kannatettava asia, ettd saadaan monimuotoisia kuvioita ja saadaan
erilaisia jarjestelmia, etté kaikki ei ole niin sellaista, kuin aina on tehty
ennenkin. Mutta silloin kun téllaiseen uuteen kuvioon mennaan, pitaa
etukateen selvittda sen taloudelliset ja toiminnalliset riskit. Tassa
hankkeessa niita ei oltu tehty. Ja tama muutenkin on ainakin
alkutaipaleellaan kompastellut aika paljon, koska yhteistydsopimus
allekirjoitettiin loppuvuodesta 2007, niin heti vuonna 2008 kaupunki
hankki teatteri- ja konserttitekniset laitteistot ja katsomot yhti6lta, koska
se oli taloudellisissa vaikeuksissa, 480 000 euron hintaan. Ja heti
seuraavana vuonna tilakeskukselle maksettavaa vuokraa alennettiin 33
%:lla ja sitten vuonna 2009 kuitenkin 6 viimeisen kuukauden ajalta se
ei pystynyt maksamaan vuoria ajallaan. Eli vuoden lopulla vuokrarastit
olivat jo yli 110 000 euroa. Nyth&n ne on maksettu, mutta kun laskee
yhteen, ettd kaupunki on tdméan 4 vuoden aikana maksanut remontti- ja
korjaus- ja kunnossapitotydt, maksanut 480 000 laitteistoista, yhteensa
220 000 euroa toiminta-avustusta antanut ja projektiavustusta 90 000
euroa ja viela 23 000 t&dna vuonna vuokra-avustusta, eli yhteensa noin
800 000 euroa riihikuivaa rahaa, niin kylla se herattad kysymyksia, etta
olisiko tdahan hankkeeseen ryhdytty, jos loppulasku olisi ollut alussa
tiedossa. Ja onko jarkevaa myontadéd vuokra-avustusta
maksamattomien vuokrien maksamiseen? Ja onko yksityisia
kulttuurituottajia kohdeltu tasapuolisesti?

Sitten liikennepuolelta viela, meilla on kunnallinen pysékdintivalvonta,
lityntapysakointi ja Stop tohryille ja katupdlyn vahentaminen, ja ndissa
lautakunnat ovat antaneet mydétakarvaiset lausunnot. Jopa tassa
toéhryprojektissa meidan ehdotuksemme on toteutettu valittbmasti ja
pikaisesti.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Harvoin olen oppinut puhumalla, kuuntelemalla kyllakin, eli jaan
mielellani kuuntelemaan kaikkien teidan puheenvuoroja.
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Kiitos.

Kaupunginhallituksen puheenjohtaja Rautava

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Ensinnakin haluan kiittda tarkastuslautakuntaa hyvin tehdysta tyosta ja
erityisen selke&sta raportista, joka oli myos hyva lukea, ja mielestéani
siella on l6ydetty monia tarkeitéa kohtia esille. Tata lukiessa tuli
mieleeni, ettéd tama on erinomainen tyokalu vield meille koko taman
vuodenkin ajaksi, josta me saamme paljon oppia. Haluaisin oikeastaan
vain yhteen asiaan puuttua, koska se on asia, jota me emme kovinkaan
usein taalla varmaan nosta esille keskustelussa. Se liittyy tdhan
kulttuuritoimialaan. Oikeastaan tAma sai minut innostumaan tasta
asiasta, kun tassa oli kertomus tastd Korjaamosta. Lisaksi kirjasto- ja
kulttuurilautakunnan arvostettu puheenjohtaja Johanna Sumuvuori
kehotti, ettd olisi syyta myds minunkin vahan tarkemmin perehtya tahan
asiaan, ja tata ohjetta sitten olen noudattanut.

Samalla kaivoin vahan tarkemmin esille my6s kulttuurialan tyéllistavaa
vaikutusta taalla koko Helsingissa, ja sehan on merkittava, erittain
merkittdva. Jos ajatellaan koko maan kannalta, noin 40 % kaikista
kulttuurialan tyopaikoista on taalla Helsingin alueella. Nyt tdssa
tarkastuskertomuksessa kuitenkin todetaan, ihan oikein, etta toiminta
on ollut raskaasti tappiollista myds vuonna 2009, ja sita se tulee
olemaan ennusteiden mukaan viela varmasti tdna vuonnakin, mutta
ilImeisesti jo ensi vuonna he pyrkisivét jonkinlaiseen nollatulokseen. Se,
mika tassa on oleellista tietysti muistaa, se tappio ei ole kuitenkaan
pois veronmaksajien rahoista, vaan tassa kantaa se yrittaja oman
vastuunsa.

Uskon, etta tAmantyyppinen toiminta jatkossa tulee yleistymaan, koko
Suomessa mutta my6s Helsingin alueella. Jotta me pystyisimme myds
vertailemaan, miten toimivat muut kaupungin kulttuuritalot, niin pitaisi
tehda sellaisia mittareita, etta katsotaan, mita rahalla saadaan missakin
paikoissa ja mitka ovat ne kaupungin panostukset. Tama on tosi tarkea
juttu sen takia, ettd me pystymme jatkossakin turvaamaan taalla
oleville eri kulttuurialan toimijoille tydmahdollisuuksia ja silla tavalla
elavoittdmaan tata koko meidan kaupunkiamme. Erityisesti talla
hetkella nékyy siella horisontissa myos jo se World Design Capital
2012 -vuosi.
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Valtuutettu Raty

Toivoisinkin, etté jos arvoisa, nain vain néyrana toivomuksena
arvoisalle tarkastuslautakunnan puheenjohtajalle, etté jos voisitte
pohtia sité jatkossa, etta pystyisiko jonkinlaisen mittaroinnin tekemé&an
eri toimijoiden valilla, siis myds julkisten, kaupungin omien toimijoiden
ja yksityisten valilla ja sitten suhteuttamaan se myds niihin pantuihin
panoksiin siihen, niin se toisi varmasti lisdarvoa tahan keskusteluun
myo0s jatkossa. Mutta viela kerran, kiitoksia erinomaisesta
tarkastuskertomuksesta.

Kiitos. Kiitos myds Hannele Luukkaiselle erinomaisesta
puheenvuorosta ja erinomaisesta arviointikertomuksesta lautakunnalle.

Arvoisa valtuuston herra puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Talouslama iski pahasti myos Helsingin talouteen. Erityisen
huolestuttavana Kokoomuksen valtuustoryhma pitaa verotulojen
vahentymista vuoteen 2008 verrattuna. Helsingin kaupungin verotulot
jaivat selvasti talousarviosta ja olivat 0,4 % vuoden 2008 tasoa
alempana. On selvaa, ettd verotulokehitys ei ole jarin myonteinen
tanakaan vuonna, niin kuin kuulimme jo ylipormestarin aikaisemmasta
puheesta. Vuoden 2002 yhteisdverouudistuksen jalkeen verotulot eivat
ole hyvindkaan vuosina riittaneet peruspalvelujen nettokustannusten
rahoittamiseen. Edes nopea nousu tastéa lamasta tai taantumasta ei
lisda verotuloja niin paljon, etta se olisi ratkaisu kaupungin talouden
kohentamiseen siindkaan tapauksessa, ettéa veroprosentteja
korotettaisiin.

Tulojen laskun lisaksi merkittdvan haasteen kaupungin talouden
kokonaistilanteelle aiheuttaa toimintamenojen kasvu, jota ei
Helsingissa saatu viime vuonna hillittyd, kuten niin monissa muissa
kaupungeissa saatiin. Toimintamenojen kasvu vuonna 2009 oli toki
hieman vuonna 2008 alhaisempaa, mutta kasvu oli edelleen 6,5 %.
Tallaiseen meilla ei todellakaan ole varaa.

Pidadmme hyvana sita, etta naina taloudellisesti kovina aikoina Helsinki
on pitanyt investointinsa korkealla tasolla. Investoinneilla on ollut
vahva, elvyttdva vaikutus ja sita on tarvittu. Investoinneillaan kaupunki
on luonut edellytyksia talouskasvulle ja tydllisyydelle, mutta on selvaa,
ettd jatkossa investointeja on tarkasteltava kriittisesti. On myds syyta
muistaa, ettd investoinnit ovat pdaosin perustuneet lainanottoon ja
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kaupunki ei voi velkaantua loputtomiin.
Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

llIman Helsingin Energiaa olisimme pulassa. Tarkastuslautakunta
kiinnittda oivallisesti huomiota talouden kehityksen epatoivottavaan
suuntaan ja toteaa, ettd talouden tasapainon saavuttaminen edellyttaa
voimakkaita toimia lisatulojen hankkimiseksi ja saastojen
aikaansaamiseksi. En voisi olla enempaa samaa mielta.

Tarkastuslautakunta toteaa myo@s, etta edellisten vuosien tapaan
kaupungin talous on merkittavasti riippuvainen Helsingin Energian
tuloksesta. Nain on. Helsingin Energiasta on tuloutettu 2000-luvulla
yhteensa 1,2 miljardia euroa kaupungin omaan padomaan. Meidan on
varauduttava Helsingin Energian mahdolliseen yhtidittamiseen
l&hivuosina, ja se tulee vaistamatta vahentamaan naita tuloutettavissa
olevia rahasummia. Meidan on saatava peruspalveluiden rahoitus
vakaammalle pohjalle. Kaupungin talous ei voi olla riippuvainen
liketoiminnan ylimaaraisistéa tuloutuksista, joiden tulevaisuus on
tallaisen epavarmuuden peitossa.

Verotulot ovat Helsingin tarkein tulonl&hde, ja niin pitdé ollakin.
Tarkastuslautakunta nostaa esille huolestuttavan seikan: verotulojen
kasvu on ollut Helsingissa hitaampaa muihin suuriin kaupunkeihin
verrattuna. Verotulopohjaa on vahvistettava, ty6paikkojen maaraa
lisattava, ja kuten tarkastuslautakunta toteaa, Helsingin
elinkeinostrategia on avainasemassa yrityskannan kasvattamisessa.

Muuttoliikkeen myo6ta suurempituloisemmat, koulutetut henkilét ja
perheet muuttavat kaupungista pois, kun taas meille tulevat
tulomuuttajat ovat opiskelijoita, ty6ttomia tai uransa alkuvaiheessa
olevia nuoria. Kasvava ikd&ntyneiden maara suhteessa tygssa kayvaan
vaestoon alentaa myds tuloveropohjaa. Helsingin on pystyttava
tulevaisuudessa pitdméaan asukkainaan hyvia veronmaksajia. Meidan
on panostettava kohtuuhintaisiin, laadukkaisiin ja monimuotoisiin
asumisvaihtoehtoihin.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Hallintokuntien rajat ylittava toiminta on tassa kaupungissa edelleen
vahaista, vaikka sita on taalta ja muualtakin poliitikkojen suulla vaadittu
lisattavaksi jo vuosien ajan. Kaupungin kokonaisedun nakdkulma
hamartyy usein vahvojen ja itsendisten toimintasektoreiden tehdessa
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omia paatoksidan. Meidan pitaa kyetd murtamaan vahvoihin
pystysektoreihin perustuva hallintorakenne, hallintokulttuuri ja
toimintatavat. Kaupungin tilojen kaytéssa on tehostamisen varaa, ja
tarkastuslautakunta kehottaakin oivallisesti laatimaan kaupunkitasoisen
toimitilastrategian ja tilojen hallintajarjestelman. Myds tilojen
yhteiskayttoa on lisattava. Tuottavuuden parantaminen kaikissa
hallintokunnissa on tarkeaa, ja nyt on rohkeasti tehtava rakenteellisia
uudistuksia.

En puutu tdssa sen isommin yksittaisiin hallintokuntiin, mutta sosiaali-
ja terveystoimesta sanon muutaman sanan yleisesti. Sosiaali- ja
terveystoimi jai jalleen kerran tavoitteestaan selvasti. Sosiaali- ja
terveystoimen menot ylittyivat 76,9 miljoonaa euroa. Terveystoimen
menoylitys johtui HUSista. Sosiaaliviraston kayttdmenot ylittyivat 61,2
miljoonaa euroa. Melko hurjia lukuja. Sosiaalitoimen menokasvu on
kerrassaan huolestuttavaa.

Koko kaupungin henkiléstomaara kasvoi suhteessa edellisvuoteen
kasittamattomasti noin 1 000 henkildlla. Henkiléston maara kasvoi
eniten juuri sosiaali- ja terveystoimessa. Sosiaali- ja terveystoimen
henkilostomaara lisdantyikin 777 henkildlla, josta sosiaaliviraston osuus
yksittain oli 496 henkilda. Henkildstomaaran lisaantyminen ei voi
jatkua, jo siitd yksinkertaisesta syysta, etta tulevaisuudessa
huoltosuhteen heiketessa meilla ei kerta kaikkiaan ole niita kasipareja
tekemaan kaikkea sité tyota. Nyt on edettava ajatuksista tekoihin. Miten
saamme saman tyon tehtyd vahemmalla henkilostomaaralla resurssien
vahetessa?

Hallintoon ei sosiaali- ja terveystoimessa ole yksinkertaisesti varaa
palkata ketaan. Palkataan ainakin mieluummin tekijoita kuin hallinto- ja
suunnitteluvirkamiehid. Tehokkuutta on joka tapauksessa
parannettava. Kokoomuksen valtuustoryhma haluaa muistuttaa, etta
palvelut voidaan tuottaa muutenkin kuin omana tuotantona. Juuri
tanaan julkaistu Valviran valtakunnallisen vanhustenhoitoa koskevan
selvityksen mukaan yksityiset vanhustenhuollon yksikot toimivat
paremmin kuin julkisen puolen yksikot.

Arvoisa valtuuston puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.
Kokoomuksen valtuustoryhma haluaa kiittaa tarkastuslautakuntaa
erinomaisesta tyosta. Arviointikertomus kertoo selkeasti tilanteen, jossa

kaupunkimme on. Kaupungin taloudellinen tilanne ei ole hyva.

Kiitos myds kaupungin erityisen hyvélle henkildstolle, joka on tehnyt
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Valtuutettu Puoskari

valtavasti t0ité ja tekee sita varmasti jatkossakin. Hallintokuntien
itselleen asettamat tavoitteet toteutuivat muutamia poikkeuksia lukuun
ottamatta viime vuonna. Voidaankin pohtia, ovatko tavoitteet olleet liian
helppoja.

Arvoisa herra puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Kokoomuksen valtuustoryhma kannattaa tilinpaatoksen ja
arviointikertomuksen hyvaksymista seka vastuuvapauden
myontamista. Synkista sanoistamme huolimatta haluamme toivottaa
kaupungin henkildstolle, kaupungin johtaville virkamiehille ja
valtuutetuille hyvaéa juhannusta ja hyvaa kesaa.

Puheenjohtaja, arvoisat valtuutetut.

Ensiksi [ampimat kiitokset tarkastuslautakunnan puheenjohtajalle ja
jasenille arvokkaasta tyosta arviointikertomuksen laatimisessa. Vuonna
2009 verotulojen lasku oli synkedaa mutta ymmarrettavaa peilattuna
yleiseen taloudelliseen tilanteeseen. Mielestamme on hienoa, etta
poliittiset ryhmat ja kaupungin virkamiesjohto yhdessa paattivat, etta
muista kunnista poiketen emme tee &killisia leikkauksia menoissa ja
palveluissa. Pidimme myos investointitason korkeana. Nama ratkaisut
ovat olleet selvasti elvyttavia ja koko kansantaloutta tukevia.

Huolestuttavaa on se, ettd kuten valtuutettu R&ty sanoi, menomme
ovat kasvaneet 6,5 % viime vuonna. Jatkossa tama ei ole mitenk&aan
mahdollista. On toki ymmarrettavaa, ettd osa menojen kasvusta johtui
palkankorotuksista ja tastd muuttuneesta talous- ja tyollisyystilanteesta.
Tallaisia kuluja ovat mm. toimeentulotukimenot ja lastensuojelu.
Onneksi ndiden menojen kasvuun reagoitiin jo syksylla, ja
valmisteltaessa tAman vuoden budjettia taantumasta aiheutuvien
kulujen hoitamiseen liséttiin yli 40 miljoonaa euroa.

Verotulojen kasvu on ollut Helsingissa muita suuria kaupunkeja
hitaampaa koko 2000-luvun, kuten tarkastuslautakunta omassa
arviointikertomuksessaankin totesi. Meidan on pystyttava
houkuttelemaan Helsinkiin yrityksia ja luomaan tydpaikkoja mm.
karsimalla lupaviidakkoa, vahvistamalla toimitila- ja teollisuustonttien
tarjontaa seka parantamalla asumisen ja pienimuotoisen
yritystoiminnan yhdistamista.
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Taman hetken talous- ja tyollisyystilanne voisi olla huomattavasti
huonompikin. Uudellamaalla tyottémien osuus tydvoimasta on selvasti
muuta maata alempi ja Helsingissa viela Uuttamaata alempi, talla
hetkelld 6,9 %. Tilanne on myds parantunut, tama on huhtikuun luku ja
parantunut maaliskuusta. Tulevaisuus ei kuitenkaan nayta kovin
kirkkaalta. Jotta voimme valttaa palveluiden leikkaamisen ja kovan
velkaantumisen, joudumme syksylla vahentdméaan investointejamme.
Vihre& ryhma on tahan valmis, kunhan kohteet ovat oikeita. Haluamme
painottaa investoinneissa raideliikennettd. Esim. Kruunuvuoreen
tarvitaan raideyhteys, Herttoniemen liikenneympyréan laajennuksesta
voidaan hyvin luopua. Yhtaan uutta kaupunginosaa ei voida rakentaa
ilman suunniteltuja joukkoliikenneyhteyksia tai riittavia julkisia
palveluita. Meidan on pystyttava rahoittamaan infrainvestoinnit maan
arvonnousulla. Parempi vaihtoehto on myds lykéaté joidenkin
asuinalueiden rakentamista hieman.

Jotkut poliittiset ryhmaét ovat valaytelleet kulttuuri-investointien
lykkaamista. Me sanomme nadille ajatuksille "ei” jo kattelyssa. Vihreiden
mielesta lykattavat investoinnit tulee 16ytaa ensisijaisesti kaduista ja
rakennetuista edustuspuistoista, uusista vahemman tarpeellisista
toimitiloista ja kalliista liikuntapaikoista. Yhten& esimerkkin& voidaan
mainita Vallilanlaakson bussikatu.

Vuonna 2009 nojasimme tukevasti Helsingin Energialta saataviin
tuloutuksiin. Tassa ei sindnsé ole mitaan pahaa. Painvastoin on
hienoa, etta valtuustot ennen meitéa ovat tehneet fiksuja paatoksia
eivatka ole myyneet omaa energialaitostamme, kuten monet muut
kaupungit. Helsingin Energian tulevaisuus on kuitenkin auki ja nayttaa
silta, etta valitettavasti joudumme jollain aikavalilla yhtidittamaan
Helsingin Energian. Tama ty6 on syyta tehda huolellisesti, eika silla ole
mitdan kiiretta.

My6s ymparistonsuojelu asettaa haasteita Helsingin Energialle. Me
Vihreat olemme vahvasti sitoutuneita tavoitteisiin uusiutuvan energian
lisddmisesta ja paastojen vahentamisestd emmeka hyvaksy naiden
tavoitteiden toteuttamiseen tarvittavien investointien lykkaamista.
Helsingin Energian tulee tavoitella hiilineutraaliutta pystypain.

Vuonna 2009 valtio tuli kuntia vastaan korottamalla valtionosuuksia ja
laskemalla tydnantajamaksuja. Tama oli hieno ele hallitukselta. Kuten
tarkastuslautakuntakin on huomauttanut, huomionarvoista on se, etta
10 suurimman kaupungin valtionosuuksien keskiarvo on yli 16 %
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tuloista mutta taas Helsingissa alle 7 %. Helsingin valtionosuuksia tulee
kasvattaa samaan suuntaan kuin muissa suurissa kaupungeissa.

Valtion rooliin kuntapalveluiden rahoittajana liittyy myds merkittavia
riskeja. Kiviniemen hallituksen ohjelmaan on kirjattu, etta tyéryhma
laatii esityksia kuntien kehysbudjetoinnista. Pahimmillaan tama
tarkoittaa sitd, etta valtio asettaa kuntien menokasvulle prosentuaalisen
rajan, jonka ylittavia kuntia kuritetaan leikkaamalla valtionosuuksia.
Samaan aikaan eduskunta saataa lakeja, joilla lisataan kuntien menoja
merkittavasti. Esimerkkina voidaan mainita terveydenhuoltolaki. Valtion
ja kuntien on yhdessa toki pohdittava, miten kuntien menokasvu
saadaan kuriin, mutta tallainen kuvatun kaltainen kehysbudjetointi on
selvasti vaara tapa. Helsingin onkin syyta jatkaa ponnekasta
edunvalvontaty6taan valtionosuusjarjestelman kehittamiseen liittyen.

Kuten valtuutettu Réaty jo aikaisemmin sanoi, Helsingissa sitovat
toiminnalliset tavoitteet toteutettiin taas mallikkaasti, ja meilla herasi
sama epailys siitd, ettéd ovatkohan ne vahan turhan I6peroita. On toki
hienoa, etta meidan taitavat tyontekijamme ovat ne saavuttaneet, mutta
meidan pitaisi varmaan nyt budjetin laadinnan yhteydesséa pohtia,
olisiko meilla jotain muita tavoitteita asettaa. Erityisen tarkeaa olisi
tietysti pohtia, etta ovatko ndma tavoitteet juuri niita, joita
valtuustostrategiassa olemme paattanee tavoitella.

Esimerkkeja I6ytyisi vaikka milla tavalla, mutta nostan yhden
likuntavirastosta: Emme ole Vihredssa ryhmassa erityisten
vakuuttuneita siitd, ettad kalanpoikasten maara on juuri se asia, mita
meidan pitdd mitata, vaan esim. terveyden edistaminen voisi olla
parempi mittari liikuntavirastolle tai siina onnistuminen.

Nostamme muutamia toteutumattomia toiminnallisia tavoitteita, joista
olemme huolestuneita: pitkdaikaisasunnottomien maaré on yksi niista.
Piti vahentya 250 henkiloll, tulos oli kuitenkin vain 108. Tavoite
asunnottomuuden puolittamisesta on aarimmaisen tarkea niin
turvallisuuden kuin ennen kaikkea inhimillisesta nakokulmasta.
Sosiaalisektorin raamissa tdh&n on onneksi varauduttu vuodelle 2011.

Toinen ryhma, jonka kohtaloa kaupunginjohdon taholta olemme
seuranneet kauhulla, on romanikerjalaiset. Uusin kdanne on se, etta
kaupunginjohtajan asettama tyéryhma on keskittynyt romanien
ongelmien ratkaisemisen sijaan etsimaan syita romaneja tukevan
sosiaalikeskus Sataman sopimuksen irtisanomiseen ja toiminnan
lopettamiseen. Kerjalaisongelman syihin on syyta puuttua Euroopan
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unionissa ja kansallisesti. Suomen pitaa vaatia tiukemmin, etta EU
puuttuu romanien kohtaamaan rasistiseen kohteluun ja syrjintdén, ja
koyhyyden kierre katkaistaan.

Meidan Helsingisséa on kuitenkin pakko kiinnittd& huomiota romanien
perusoikeuksien toteutumiseen taalla paikallistasolla. Olemmekin
pettyneita kaupunginjohtaja Pajusen toimintaan asiassa. Kaupunki,
jossa kaikilla ei ole edes kattoa paansa paalla, ei voi ylpeilla
hyvinvoinnilla ja luovuudella. Naiden kaikkein heikoimmassa asemassa
olevien tilanne on hoidettava kuntoon valittémasti.

Toinen esimerkki merkittavasta toteutumattomasta tavoitteesta [6ytyy
opetustoimesta. Olemme asettaneet tavoitteeksi, etta perusopetuksen
oppimistulokset ovat Helsingissa vahintaan maan keskitasoa. Tahan
emme ole valitettavasti viela paasseet. Samanaikaisesti opetuksen
yksikkokustannukset ovat Helsingissa selvasti 20 suurimman
kaupungin keskiarvon ylapuolella. Helsingin kustannuksia nostaa toki
sosiaalisen seggregaation kasvu ja mm. maahanmuuttajaoppilaiden
maara, mutta kuitenkin olemme sita mielta, ettd tata yhtaloa on syyta
selvittaa tarkasti.

Sitten hieman asumisesta. Kuten monet tutkimukset osoittavat,
kaupungin elinvoiman ja kilpailukyvyn turvaamiseksi on tarke&a
huolehtia riittavasta kohtuuhintaisten vuokra-asuntojen tuottamisesta.
Tassakaan emme ole onnistuneet. Toivomme, etta tdhan kiinnitetaan
erityista huomiota.

Viimeinen, oikeastaan ymparistopolitikasta sen verran, ettad edelleen
olemme siina tilanteessa, etta naiden sitovien toiminnallisten
tavoitteiden joukossa ymparistopolitiikka loistaa poissaolollaan. Jotta
todellisia tuloksia saavutettaisiin, pitaa jalkauttaa vastuu strategian
ymparistolinjauksesta virastoille, ja se pitdad tehda toiminnallisten
tavoitteiden muodossa. Esitankin seuraavan ponnen:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, etté strategiaohjelman
ymparistokirjauksista muotoillaan sitovia toiminnallisia
tavoitteita vuoden 2011 talousarvioon.

Kiitan vield kaikkia kaupungin tyontekijoita lampimasti hyvasta tyosta
vuonna 2009. Vihreda valtuustoryhma puoltaa tilinpaatdksen
hyvaksymista.
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Valtuutettu Bergholm

Herra puheenjohtaja, arvoisa valtuusto.

Vajaat kaksi vuotta sitten, tai itse asiassa jo aikaisemmin,
maailmantalous ja sitten puoli vuotta, vajaa vuosi mydhemmin myés
Suomen kansantalous ajautui vuosikymmeniin pahimpaan
taloudelliseen taantumaan, lamaan. On itsestaan selvaa, etta
kunnallistalous téllaisessa tilanteessa reagoi niin, ettd samanaikaisesti
tulot véahenevat ja kustannukset kasvavat. Nain se aina on mennyt ja
nain se luultavasti aina tulee menemaan. Kun puhutaan siita, etta
Helsingin kaupungin talous on dramaattisesti heikentynyt, on kuitenkin
samalla hyva pitaa mielessa se, etta se, mista tasosta heikentyminen
tapahtui, oli erinomaisen hyva.

Kaupunki oli 2000-luvulla tehnyt kumulatiivisesti miljardi euroa
ylijddmé&a ennen viime vuotta, ja johtuen siita, ettd tAma taso oli niin
erinomainen, viime vuonnakaan ei tehty alijgamaa vaan lieva ylijaama.
Huolimatta siita, etté elettiin koko vuosi keskella syvaa taantumaa
Helsinki teki ylijddmaa, mittarista riippuen 14 miljoonaa, 22 miljoonaa,
60 miljoonaa tai 38 miljoonaa, katsotaanko konsernia vai kaupunkia,
likelaitosten kanssa ja ennen tilinpaatossiirtoja vai niiden jalkeen.
Kaupunki siis vahvisti tasettaan keskella syvaa taantumaa.

Kun puhutaan siita, ettd Helsingin kaupungin talous ei ollut
tasapainossa, niin tahan toivoisi vahan analyyttisempaa otetta.
Tarkoitetaanko tasapainolla tuloksen tasapainoa? Jos tarkoitetaan,
Helsingin kaupungin talous oli vime vuonna tasapainossa. Jos silla
tarkoitetaan rahoituksellista tasapainoa, niin ei ollut, koska investoinnit
olivat niin mittavat, etta niiden rahoittamiseksi pieni ylijaama ei riittanyt,
vaan tarvittiin merkittavaa lainanottoa, joka tana vuonna jatkuu.

Mutta arvoisat valtuutetut ja my6s arvoisa kaupunginjohto.

Pienta analyyttisyyden lisdamista, kiitos. Kun puhutaan talouden
tasapainosta, puhuttakoon selvasti siita, mita silla tarkoitetaan.
Helsingin kaupunki oli viime vuonna taloudellisesti tasapainossa
tuloksella mitattuna, ja voidaan kysya, etta eikd se, etta mittavia
investointeja edullisella rahan hinnalla rahoitetaan, suhdannepoliittisesti
edulliseen aikaan, ole ihan jarkevaa ja kaikkea muuta kuin jotenkin
poikkeuksellisen huolestuttavaa, kun perustilanne kaupungissa on
hyva.

Kun katsotaan tulevaisuuteen, niin myos tassa toivoisin hieman
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analyyttisyytta sen suhteen, ettd milla tavalla nyt kaupungin talous on
jollain tavalla kuilun partaalla tai ajautumassa problemaattiseen
tilanteeseen tai missd maarin ei. Me voimme taman meidan
tamanhetkisen taloudellisen tilanteemme, siis tdné vuonna kaupunki
tulee tekemaan alijgamaisen tilinpaatoksen, 100 miljoonaa tai
suuruusluokkaa jotain sellaista, sen takia, ettd esim. tAman vuoden
budjetti oli sanotaanko harkitsemattomasti rakennettu niin, etta siina ei
riittdvasti otettu huomioon lakisaateisia valttamattémia menoja, ja niin
se budjetin muutaman kymmenen miljoonan alijagama tulee
toteutumaan suurempana.

Mutta yhté kaikki, tAma vuosi tulee olemaan kuntatalouden
todenné&kdoisesti raskain vuosi. Suhdannevaikutukset, seka tulojen
vaatimaton kehitys ettd menojen korkea kehitys, nayttavat
hankalimman paikkansa tané vuonna. Onko kysymys Helsingin
kaupungin tamanhetkisesta taloudellisesta tilanteesta
suhdanneluonteinen? Vai onko kysymys muotitermilla
"kestavyysvajeesta”? Vaittaisin, ettd jos me tarkastelemme asiaa 3-5
vuoden perspektiivilla, kysymys on selkeasti suhdanneongelmasta,
joka nousukauden myoté tulee poistumaan. Helsingin kaupunki tulee
todennakoisesti jo ensi vuonna tekeméaan plusmerkkisen tuloksen,
varsinkin, jos jarkevasti ja pitkan aikavalin kestavyyttakin ajatellen
nostamme kunnallisveroa yhdella prosenttiyksikolla, niin kuin nayttaa
tapahtuvan.

Eli suhdannesyista johtuva talouden tilapainen heikentyminen ei
sosialidemokraattien mielesta perustele harkitsemattomia puuttumisia
kaupunkilaisten perusturvallisuuteen, peruspalveluihin, tyollisyyteen.
Vaan péainvastoin, néina aikoina juuri naiden asioiden kunnossa
pitaminen on vastuullista ja jarkevaa ja pitkassa juoksussa myos
taloudellisesti viisasta kunnallistalouden hoitamista.

Se, mita kestavyysvaje sitten, miltd se nayttaa 3-5 vuoden jalkeen, niin
siihen liittyy kovasti sumuinen maisema. Mit& oikeasti tapahtuu
julkiselle taloudelle kaiken kaikkiaan? Mitéa ystavamme valtio heittaa
kuntatalouden paalle? Milla tavalla todellakin meille téarke& Helsingin
Energian toimintaymparisto tulee muuttumaan? Nama kysymykset ovat
oikeasti vaikeita ja oikeasti edessa, ja sosialidemokraatit ovat toki
valmiita ja eivat ainoastaan valmiita vaan aktiivisesti haluavat olla
rakentamassa pitk&n aikavalin kestavyyttd myds Helsingin kaupungin
taloudessa. Mutta kuten sanottu, tdssa ja nyt kysymys on
suhdannetilanteesta, joka tulee korjaantumaan, ja Helsingin
kaupungilla ei ole sen kaltaista kestavyysvajetta, joka perustelisi
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Valtuutettu Vikstedt

paniikinomaisia tai harkitsemattomia menojen leikkauksia.

Kuten sanoin, talouden tasapainoa voidaan tarkastella joko tuloksen
nakokulmasta tai rahoituksen nakdkulmasta. Jos rahoitustasapainoa
tavoitellaan tai parempaa rahoituksen tasapainoa, niin olemme valmiit
myos kdymaan lapi investointisuunnitelmia siiné tarkoituksessa, etta
l6ytyyko sieltéa sellaisia hankkeita, joiden lykkdaminen on perusteltua tai
kenties, joita ei tarvitse toteuttaa lainkaan. On kuitenkin hyva todeta,
etta taman investointitoiminnan korkeana pitaminen edelleenkin on
suhdannepoliittisesti viisasta. Se elvyttda taloutta, jossa tyottomyys on
korkea, ja liséksi, jos kysymys on sellaisista jarkevista investoinneista,
jotka joka tapauksessa on viisasta tehda, niin ei tama ole huono hetki
niiden toteuttamiselle.

Erityisesti haluamme korostaa, ettd joukkoliikenteen ja asumisen
edellytyksia parantavia investointeja ei pida lykéata. Se tarkoittaa sita,
ettd ei myoskaan asuntoalueiden valmistumisen lykkaamista pida
investointiresurssien takia kannattaa.

Sosialidemokraattinen valtuustoryhma siis kannattaa
tarkastuslautakunnan ehdotusta. Kannatamme my®os siis
vastuuvapauksista jne. ja kannatamme myds kaupunginhallituksen
ehdotusta koskien tilinpaatoksen vahvistamista.

Kiitoksia.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Vasemmistoliiton valtuustoryhma puoltaa vuoden 2009 tilinpaatoksen
vahvistamista ja vastuuvapauden myontamista tilivelvollisille ja kiittaa
tarkastuslautakuntaa erinomaisesta ty6sta ja tarkastusvirastoa ja muita
saman tien. Valtuustoryhméamme on kuitenkin tyytymaton siihen, etta
oikeasti valtuuston alaisessa lautakunnassa eivat ole kaikki
valtuustoryhmat edustettuna. Koska tarkastuslautakunta valvoo
jatkuvasti ja monipuolisesti valtuustossa paatetyn strategian
toteutumista, olisi henkilokohtainen kontakti kuhunkin ryhmaan erittain
hyodyllinen. Voi tulla tilanne, ettéa lautakunnan ulkopuolella olevan
ryhman toivomus jonkin hallintokunnan tai konsernin osan
tarkastuksesta jatetdan huomiotta pelkéastaan poliittisen
mustasukkaisuuden takia. Viimeistaan seuraavan valtuustokauden
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alkaessa tarkastuslautakunnan edustavuus on korjattava.

Kaupungin taloustilanne on heikentynyt muutamien hyvien vuosien
jalkeen, mutta meidan nahdaksemme se ei ole halyttava. Viittaan
Bergholmin analyysiin. Omavaraisuusasteen laskua 70 %:iin pidetaan
riskind, mutta Helsingin omavaraisuusaste on laskenut vain 77,5:sta
75,5:84n, ja likviditeetti on edelleen 53 paivaa oltuaan 55 aikaisemmin.
Verotulot eivat ole jddneet hyvan vuoden 2007 tason alapuolelle, eika
pudotus ole laheskaan niin raju kuin esim. 2002 sukellus, joka oli vahan
eri syista. Taman tilinpaatoksen perusteella oli tarpeetonta
mielestdmme ja vahingollista taas turhan paiten tavoitella
peruspalvelujen vahentamista budjetoimalla sosiaali- ja terveyspalvelut
noin 77 miljoonaa alle toteutuneiden menojen. Alibudjetointi ei hyodyta
kaupunkia mutta syventaa kaupunkilaisten jakautumista huono- ja
hyvéaosaisiin. Edellisten vuosien ylijadma on olemassa téllaisia vuosia
varten meidan kasittadksemme.

Helsingin Energian osien yhtidittaminen nayttad vaajaamattomalta,
vaikka emme sitd halua. YhtiGittAmista on tydnnettava niin pitkdan kuin
suinkin, kuten lausunnossa sanottiin. Yhti6ittdmistakin merkittavampi
tulevaisuuden nakyma on paastévahennystavoitteiden edellyttamat
investoinnit. Naista suurista investoinneista ei olisi ollut viisasta paattaa
tana kevaana, vaikka niin oli vahan suunnitelmissa, koska selvitykset ja
vertailut eri mahdollisuuksien valilla ovat kesken eikéa
rahoitusmarkkinoiden epavarmuus ole viela ohi.

Arviointikertomuksessa esitetaan, etta investointien valmistumisastetta
koordinoitaisiin kaupungin tasolla ja niiden seurantaa kehitettaisiin. Se
olisi mielestamme hyva. Mutta vielakin tarkeampaa olisi puuttua
suureen ongelmaan, jota ei ole edes nimetty merkittavaksi riskiksi,
nimittain rakennusalalla rehottavan talousrikollisuuden rahoittaminen
on riski, joka toteutuu tdssa kaupungissa joka paiva. Harmaassa
taloudessa ja talousrikollisuudessa liikkuvan rahan méaéra on arvioitu,
ja se on tyrméaava. Viimeisen arvion mukaan verotuloja jad saamatta 5,
6 miljardia euroa. My6s Helsingin kaupungin suoraan karsimat tappiot
voisi jotenkin arvioida, ja ne ovat aivan varmasti huomattavat. Lis&ksi
kuluja tulee huonosta laadusta ja paikallisen tyévoiman tyottomyydesta.

Isompia ja pienempia ongelmia on kaupungin rakennustydmailla vaikka
kuinka paljon, mutta otanpa tahan yhden esimerkin. T60I6n ala-asteen
yhden miljoonan euron julkisivuremontissa haari virolainen tydnjohtaja,
joka ei tiennyt lahetettyja tyontekijoita koskevista saanndista.
Tyontekijat olivat puolalaisia, ilman asianmukaisia edes tybvarusteita,
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laittomilla vaarallisilla telineilld, ilman tapaturmavakuutusta, ilman
tunnistekortteja, palkat maksetaan heidan mukaansa ehka Puolaan
joskus sitten mydhemmin. Tyomaalla ei ollut henkil6- eika
aliurakoitsijaluetteloa. Tama on térkeaa ja hapeallista verovarojen
tuhlaamista. Mihin ne investointirahat oikein menevat?

Tyon jalki ei voi olla tallaisissa talkoissa hyva. Toisin sanoen kaupunki
maksoi miljoonan jollekin veijarille, veroja ei maksanut kenties kukaan
ja tyontekijat saattoivat jaada jopa ilman palkkaa riskeerattuaan
henkensa Helsingin kaupungin tydmaalla. Tallaiselle toheltamiselle on
aivan pakko tehda jotain ja akkia. Ja minulle riittda selitykset, ettei
rikollisille voida tehda mitd&n. Ryhmasta tulee tasta aiheesta ponsi.

Valtuustoa on erityisesti alkanut kiinnostaa hallinnon kustannukset ja
vahentaa niitd. Me kannatamme ehdotusta, etta maaritellaan
kaupungin tasolla, mita hallintokustannuksiin lasketaan. Samoin
kannatamme paallekkaisten tehtavien purkamista. Kannatimme sita jo
silloin, kun perustettiin paallekkaista hallinto eriyttamalla
rakentamispalvelut rakennusvirastosta. Kaupunginhallituksen
lausunnossa tuo HKR:n hallinnon muutos mainitaan ristiriitaisesta
paallekkaisyyden purkamisena. Todellisuudessa tapahtui painvastoin.
Haluaisimme todellakin tietd&, paljonko se on tullut maksamaan mm.
henkilo- ja tilakustannuksina.

Helsingin kaupungin palkkamenot ovat noin 100 miljoonaa joka
kuukausi. Kaupungilla ei ole varaa epaonnistua tavoitteessaan olla
ikdjohtamisen mallikaupunki. IkAohjelmasta saatujen hyvien
kokemusten levittdminen on tehtdva nopeasti ja kehitettava malleja
erityyppisille tydyhteisoéille, silla elakoitymisen huippuvuosi 2013 on
ihan lahella. Jos tassa hankkeessa yritetaan oikaista ja noukkia rusinat
pullasta ja kaskyttaa henkilokuntaa ylhaalta, voi lopputuloksena olla
pelkkaa paperia, hyvid aikomuksia ja elakemenojen kasvu paljon
nopeammin ja suuremmaksi kuin on aivan valttamatonta.

Tyo6terveyshuollon osuutta ja riittavia resursseja ikajohtamisen
toteuttamisessa ei pida vahatella, vaikka se ndkyy unohtuneen
kaupunginhallituksen lausunnosta. Vasemmistoa syytetdan tavan takaa
tuhlailevasta mielenlaadusta, mutta tdssa puheenvuorossa olen
esittanyt pelk&astaan taloudellisuutta edistavia toimenpiteita ja lopuksi
esitan viela yhden aiheen, jossa vaadimme paitsi taloudellisempaa
myos inhimillisempéa toimintatapaa.

Sosiaali- ja terveystoimessa aiheutetaan tarpeetonta karsimystéa
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Ledamoten Gadd

vanhoille, sairaille ja vammaisille lokeroimalla ihmiset heidén vaivaansa
seka siirtelemalla heitéa palvelusta ja hoitopaikasta toiseen pitkien
jonotusaikojen jalkeen. Alimitoitetulla budijetilla toimivat palvelut
saastavat omia kustannuksia ja siirtavat ja viela lisaavat niita toiselle
palvelulle. Kun tdméan vuoden tilinpdatoksen yhteyteen tullaan
tekemaan selvitykset tuottavuuden kehityksesta, on tdma jarjeton
osaoptimointi otettava huomioon ja tehtava nakyvaksi ja mieluummin
tietysti lopetettava se valittomasti.

Kiitos.

Ordférande, basta fullmaktige.

Vuoden 2009 budjettia valmisteltiin jo kaksi vuotta sitten, jolloin ei viela
osattu arvioida tulevan taloudellisen kriisin vaikutuksia. Ei tulevaisuutta
osata ndhda nytkaan, mutta kenties valiaikaisesti ollaan vahan
ndéyrempia. Syksylla 2008, kun viime vuoden budjettia hyvaksyttiin,
tiedettiin jo enemman, ja seka maailmassa, tasavallassa ettd Helsingin
kaupungissa oltiin melko yksimielisia siita, ettd kauden avainsana on
elvytys. Elvytyspolitiikalla voitaisiin paasta tilapaisen kuilun yli, tdhan on
todisteita lahihistoriasta.

On mahdollista, etta maltillinen elvytys on ihan kelvollinen ratkaisu. Se
oli kuitenkin enemman tilapainen muoti-ilmié kuin looginen
valttamattomyys. Tilinp&atds nayttaa joka tapauksessa, etta
kaupungilla oli onnea. Nyt puheet elvytyksestéa ovat hiljentyneet, paitsi
Vasemmistoliitossa, ja epaselvyys taloudellisten merkkien tulkinnasta
on suurempi kuin koskaan. Paaministeri vakuuttaa, ettei hallituksella
ole syyta esittaa veroremonttia ainakaan vuoteen, ja
valtiovarainministeri lisaa, ettéa hallituksella on uskallusta jattda uudistus
tekematta. Seuraukset saattaisivat olla vakauden kannalta
arvaamattomat, sanoo Katainen.

Jo jonkin aikaa on ollut selvaa, etta Helsingin valtuustossa on hiljainen
enemmisto, joka on valmis hyvaksymaan kunnallisveron korotuksen
syksylla. Muitakin saastétoimenpiteitd on tulossa. Onko kaupunki
viemassa uutta linjaa, siis sdastopossupolitikkaa, viela pidemmalle
kuin valtio, tai ainakin aikaisemmin? Suhdanteet ja realiteetit muuttuvat
nykyaan nopeasti ja niin myags tietoisuus naisté. Voi kuitenkin olla myds
niin, etta teemme joskus asioita yksimielisesti, hitaasti ja vaarin.
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Kunnallispolitiikassa ei nayta koskaan olevan todellisia vaihtoehtoja.
Mita tekevat muut Euroopan maat? Saksan valtio saastaa 80 miljardia
4 vuodessa, Berliinin velka henkeda kohti oli jo monta vuotta sitten 10
kertaa suurempi kuin Helsingin. Siella on aika ajoin lomautettu esim.
poliiseja ja opettajia. Italia sdastad 24 miljardia kahdessa vuodessa,
Espanja, Portugali ja Irlanti leikkaavat valtion budjettiaan 2-3 % seké
téana etta ensi vuonna. Pitéisikd6 meidan ottaa oppia naistd maista?

Suomen ja Helsingin talous on eurooppalaisiin verrattuna hyvassa
kunnossa. Mutta jos muut sdastavat, kysynta heikkenee, verotulot
laskevat, kaupankaynti supistuu ja euron arvo laskee. Halvempi euro
saattaa olla etu, mutta euron romahtaminen voi olla kohtalokasta.
Saksan lehdistdssa on jo jonkun aikaa kirjoitettu varsin seikkaperéaisia
juttuja siitd, mita kaytannossa voi tapahtua, jos eurosta on pakko
luopua. Sodan jalkeen, eli vuonna -48, Saksa siirtyi Reichsmarkasta D-
Markkaan. Silloin palkkojen, eldkkeiden ja vuokrien maaréat eivat
muuttuneet, ainoastaan markkojen nimi. Sen sijaan pankkitalletukset
kutistuivat yli 90 %:lla: 1 000 markan talletuksesta jai 65 D-Markkaa.
Konsensus-Suomessa keskustellaan hyvin vahan tallaisesta
kauhuskenaariosta.

Porssissa on viime aikoina oltu optimistisia. Asunnon ostajatkin uskovat
tulevaisuuteen, ja palkat nousevat taantumuksesta huolimatta.
Katuterassit tayttyvat, ulkomaanmatkoja myydaan. Samalla kuitenkin
Nokian kannykat kayvat huonosti kaupaksi ulkomailla, niin kuin
suomalainen paperikin. Kiinan taloudellinen kehitys on ilmiémaista, ja
on vaikea uskoa, etta Suomi kykenisi 5 vuoden kuluttua myymaan
mitdan halvemmalla kuin Kiina.

Saastoja peraankuulutetaan, ja lahtékohdan niihin saamme
kasittelyssa olevasta tilinpaatoksesta. Valtuuston lahtokohta on
luonnollisesti se, ettd vanhuksia, sairaita, kdyhia ja lapsia pitaa hoitaa,
muusta voidaan keskustella. Toinen l&htokohta on, etta valtio on
keskeisessd asemassa, kun saastetdan, ja kolmas, ettd melkein kaikki
menot ovat palkkamenoja. Investointeja on siis karsittava, mita muuta?

Arvovaltainen viikkolehti The Economist kertoo mielenkiintoisesta
yliopistotutkimuksesta. Tutkijat Alesina ja Perotti vaittavat, etta jos
saastetaan sosiaaliavustuksista ja valtion palkkamenoista, saadaan
pitkdaikaisempia ja edullisempia vaikutuksia kuin korottamalla veroja ja
vahentamalla julkisia investointeja. Taman tutkimusraportin tulokset
ovat huonoja uutisia meille, silla palkkojen ja avustuksien leikkaaminen
on kaytannossa mahdotonta. Siksi seka kaupunki etté valtio
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Valtuutettu Valpas

suunnittelevat veronkorotuksia ja investointien karsimista, siis
toimenpiteitd, jotka eivat tutkijoiden mukaan ole kovin tehokkaita.

Kuinka pahassa kriisissa ollaan? Sita emme viela tieda, ja sita paitsi se
on makuasia. Jonkun mielesta 200 miljoonan alijaama kaupungin
budjetissa on erittdin huolestuttava, jonkun toisen mukaan kaupunki voi
tiukan paikan tullen lainata 2 tai 3 miljardia lisaa. Mita muuta kaupunki
voisi tehda? Tietysti myyda maata ja ostaa kultaharkkoja, kiinalaisia
osakkeita, dollareita tai muita valuuttoja tai leikata byrokratiaa.
Taloudelliset realiteetit muuttuvat nopeasti, ja syyskuussa eldamme jo
aivan toisenlaisessa maailmassa.

Ordférande, svenska gruppen foreslar att bokslutet faststalls, att
revisionsberattelsen antecknas for kdnnedom, att
utvarderingsberattelsen antecknas for kAnnedom, och att de ansvariga
tjanstemannen och beslutsfattarna beviljas ansvarsfrihet.

Tack.

Hyvat valtuutetut ja muut lasnéolijat.

Ensi alkuun tahdon esittd& Perussuomalaisten valtuustoryhman
kiitokset tarkastuslautakunnalle ja sen jasenille hyvasta ja
mielenkiintoisesta raportista. Kiitokset kuuluvat myds tilintarkastajille
seka virkamiehille, jotka ovat olleet mukana tata nyt kasittelyssa olevaa
kokonaisuutta luomassa. Kayn tasséa ryhmépuheenvuorossa lapi
joitakin mielestamme huomionarvioisia asioita tarkastuslautakunnan
arviointikertomuksesta seka myds muutamia tilintarkastajien esittamia
seikkoja, joihin on syyta kiinnittdd huomiota.

Tarkastuslautakunnan arviointikertomuksen sivulla 13 lautakunta
toteaa kaupunginjohtajan toimialaa koskevassa osiossa, etta
kayttotalouden tavoitteista jai viime vuonna toteutumatta kolme. Eras
naista tavoitteista koski kaupunginvaltuuston kayttémenoja, jotka
ylitettiin. Tavoitetta ei tekstin mukaan saavutettu, koska
kaupunginvaltuuston palkkioita korotettiin vuoden 2009 alusta lukien.
Vaikutusta lienee ollut myo6s pitkaksi venyneilla valtuuston kokouksilla,
vaikkei sita siina varsinaisesti sanottukaan.

Heraa tietysti kysymys, ettd miten valtuuston jasenet voisivat jatkossa
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estaa tallaiset ylitykset. Eras keino onkin jo otettu kayttoon, eli
puheajan lyhentaminen. Toinen tehokas ja varsinkin ndin lama-aikana
esimerkkia osoittava keino olisi pienentda valtuuston jasenien
palkkioita. Kuten muistan, ettd me Perussuomalaiset esitimme melko
askettain menokuria sovellettavaksi myos valtuustopalkkioihin
esittamalla niiden pienentamista 10 %:lla. Valitettavasti valtuuston
jasenten enemmist6 ei ollut viela tuolloin valmis kiristamaan omaa
vyotaan.

Arviointikertomuksen kaupungin taloutta ja vaestokehitysta koskevassa
osiossa tuodaan esille huomionarvoinen seikka, joka onkin taalla jo
ollut esilla, eli vaestopohjan rakenne ja sen vaikutus verotuloihin. Kuten
sivun 20 alalaidassa hyvin todetaan, ratkaisevaa Helsingin kaupungin
verotulojen kehitykselle ei ole vaesttn kasvu vaan vaeston laatu.
Rautalangasta vaantaen kyse on siita, etta tydssa kayvat lisaavat
verotuloja, kun taas tyévoiman ulkopuoliset muuttajat vaistamatta
pienentavat verotuloja. Helsingin tulevien vuosien ongelmana on se,
ettd tydssa kayvat muuttavat kehyskuntiin ja Helsinkiin jaavat lahinna
opiskelevat tai tyduransa alussa olevat nuoret seké tyottomat.
Perussuomalaiset eivat halua, ettd Helsingista kehittyy alhaisten
verotulojen ja suuren ty6ttémyyden vaivaama ongelmakaupunki. Olisi
mielestdmme enemman kuin suotavaa, etta Helsinki ryhtyy pikaisesti
pohtimaan ja kaytantb66n soveltamaan niita keinoja, joilla Helsingin
vetovoimaa tydssa kayvien ihmisten kaupunkina kasvatetaan. Tama
kasvupotentiaali I6ytyy ilman muuta jo Helsingissa asuvista inmisista.
Tama verotulojen kasvatustavoite edellyttdd myds tehostettuja toimia
tehda kaupungistamme vetovoimainen yrityskaupunki. Kuten
arviointikertomuksesta kay ilmi, Helsingilla on tehostettavaa juuri tdssa
asiassa.

Viime vuonna kasitellessamme tarkastuslautakunnan vuotta 2008
koskevaa arviointikertomusta nostimme esille Helsingin Bussiliikenteen
tilanteen. Tuolloin esitimme vaatimuksen, etta tappioputki on mita
pikimmin katkaistava. Valitettavasti tappiokierre ei ole vield vuonna
2009 katkennut, mutta johto on tiedostanut tilanteen ja ryhtynyt
toimenpiteisiin, joilla toivottavasti voidaan varmistaa Helsingin oman
bussiyhtion jatkuvuus tulevaisuudessakin. Henkil6kohtaisesti pitdisin
hyvin valitettavana tilannetta, jossa Suomen paakaupunki joutuu
myymaan tai jopa asettamaan konkurssiin bussiyhtion, jonka vastuulla
on merkittava osa julkisesta bussiliikenteestdmme.

Hyvat valtuutetut ja kansalaiset.
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Kaupunkimme on panostamassa suuresti sdhkoiseen asiointiin ja
verkkopalveluiden kehittamiseen. Eraana tavoitteena on saastot
asiakaslahtoisyyden samalla parantuessa. Tarkastuslautakunta tuo
sivulla 37 aiheellisesti esille parannus- ja toimenpide-ehdotuksia, joista
yksi koskee hallintokuntien jarjestelmien yhteensopivuutta. Samaan
yhteyteen voidaan hyvalla syylla sisallyttdd myds asiakkaiden kaytossa
olevien jarjestelmien toiminnallinen samankaltaisuusvaatimus.
Kaytanndssa tama tarkoittaa sita, etta kun Matti Meikalainen menee
antamaan palautetta tai tayttdd hakemuksen kaupungin nettisivulla,
hanen silmiensa eteen tulee aueta hallintokunnasta ja asiasta
riippumatta sivu, joka on aina mahdollisimman samankaltainen
toiminnallisuudeltaan. Yhtenainen ulkon&kd luo tuttuuden tunnetta, ja
pidemman paalle nama seikat huomioimalla pystytddn pienentdmaan
vaarin tai puutteellisesti taytettyjen lomakkeiden maaraa. Tama
puolestaan vahentaa viranhaltijoiden tekemaa turhaa ty6ta heidan
selvitellessaan erinéisia puuttuvia tietoja.

Arviointikertomuksen sivuilla 50 ja 51 kasitellaan jokakevaista riesaa eli
katupdlya. Tilanne on parantunut melko paljon rakennusviraston ja
ymparistokeskuksen yhteistydn ansiosta, mista kiitokset asianosaisille.
Erityisen suuri merkitys on ollut talvella katujen hiekoitukseen kaytetyn
hiekoitusaineen koostumuksella ja oikea-aikaisella pois kerdamisella.
Viela on kuitenkin kehitettdvaa hiekan poiston suhteen. Kaupunki
huolehtii hiekat pois omilta alueiltaan, mutta monesti yksittaisten
kiinteistdjen kohdalla nd@ma ovat itse vastuussa katuhiekan
poistamisesta. Mielestimme téssé kohtaa olisi syytd unohtaa katuun
piirretyt raja-alueet ja ottaa laajasti kaytt6on toimintatapa, jossa
kaupunki poistaa hiekat kaduiltamme riippumatta siitd, kenen vastuulla
kadunpatka oikeastaan on. Lauttasaaressa on tallaista yhteisty6tad mm.
harrastettu. Kyse on kuitenkin viime kadessa kaupunkilaistemme
terveydesta.

Hyvat valtuutetut ja erityisesti kaupungin virkamiehet.

Lopuksi haluan nostaa esille tilintarkastajien tilivuoden 2009
tilintarkastusta koskevasta loppuraportista seikan, joka nakyy toistuvan
vuodesta toiseen. Mainitsimme tasta asiasta my6s vuosi sitten omassa
ryhmapuheessamme. Raportin kohdassa 7.3 tuloslaskelma todetaan
ostolaskujen kohdalla, ettéa kaupungin kirjanpitoon on kirjattu tdné
vuonna 33 miljoonan euron edesta ostoja, joista ei kdy ilmi suoritteen
luovutusajankohtaa. Tilintarkastajat kehottavat korjaamaan taman
asian kuntoon, kuten he kehottivat myds vuosi sitten.
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Valtuutettu Kolbe

Toivottavasti nainkin yksinkertainen asia kuin paivayksen laittaminen
saadaan vuoden 2010 aikana kuntoon. Luulisi, etta kaupunkia
kiinnostaa, mille vuodelle nama 33 miljoonaa euroa ostolaskuja
kirjataan. Meita paattajia ainakin kiinnostaa. Perussuomalaisten
valtuustoryhma esittaékin taman asian korjaamiseksi ponnen, joka
kuuluu seuraavasti:

Kaupunginvaltuusto edellyttédd, etta ostolaskut kirjataan
jatkossa asianmukaisesti kirjanpitoon paivayksineen.
Valtuusto kehottaa asiasta vastuullisia tahoja kehittdmaan
toimintatapojaan ponnessa linjatun paamaaran
saavuttamiseksi.

Lopuksi totean, etta Perussuomalaisten valtuustoryhma kannattaa tili-
ja vastuuvapauden myontamista kuin myads tilinpaatoksen
hyvaksymista.

Puheenjohtaja, hyvét valtuutetut.

On pakko myo6ntaa, etta vuoden 2009 tilinp&aatdkseen liittyy selvasti
tummia varjoja. Taloudellisen tilanteen arvaamattomuus, niin kuin jo
edelliset puhujat ovat korostaneet, varjostaa edelleenkin talouden
kehitysta meilla kotimaassa ja Euroopassa, paikallisella ja
kansallistasolla. Emme tieda milloin ja missé valoa alkaa nakya. Talla
tilanteella on tietenkin seurauksensa, jonka olemme saaneet nyt lukea
viime vuoden tuloksesta.

Rakentuminen Helsingissa vahentyi selvasti edellisvuodesta, vaikka
samaan aikaan vakimaara kasvoi noin 6 500 henkildlla. Tama merkitsi
lisd& paineistusta palvelutuotantoon, mm. paivahoitoon, ja kuten
kaupunginjohtajalta saimme kuulla, toimeentulotukien maaran kasvu on
ollut eras seuraus tasta paineistuksesta. Myos henkiloston maara
kaantyi kaupungilla kasvuun, ja edelleen voidaan sanoa, valtavan
kuntakoneistonsa kanssa Helsinkia seuraavat tutut ongelmat:
henkil6ston saamisen ja osaamisen varmentaminen on pysynyt
keskeisené keskustelun aiheena taalla valtuustossakin.

Mutta paljon valoakin ndkyi ja mahdollisuutta tulevaisuuden
avaamiseen. Sipoon lounaisosan ja Vantaan Vasterkullan kiilan
littdminen vuoden alusta Helsinkiin toi kaupungin vastaamaan
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palveluiden jarjestamisesta talle alueelle, ja alueen muotoutumista ja
kaavoittamista ja rakentumista odotetaan laajasti. Helsingin viime
vuonna saama arvokas World Design Capital 2012 -tunnustus on
luonut paljon optimismia taalla Helsingissa, ja kuten
kaupunginhallituksen puheenjohtaja Rautava totesi, avannut moniakin
silmid ymmartamaan kulttuurin alan merkityksen ei vain henkisena
vaan myos taloudellisena arvona. Tama on meidan ryhmallemme ollut
aina tarkeda. Myos muistamme tulevaisuuden valoisista tapahtumista,
yleisurheilujen EM-kisojen nayttamona toimiminen ja tietenkin se, etta
padkaupunki saa piakkoin juhlistaa 200-vuotista asemaansa.
Painopiste on siis viime vuonna, tana vuonna ja edelleenkin
toivottavasti elinkeinotoimintojen vahvistamisessa ja kulttuuri-
identiteetin muokkaamisessa.

Kulttuurinen moninaisuus on tullut Helsinkiin jaadakseen, ja kuten
olemme saaneet lukea, vieraskielisten osuus on vakiluvussa noussut jo
10 %:iin. Se kuuluu ja nakyy Helsingin kaduilla. Lisédksi on ollut
miellyttava ndhda ja huomata, kuinka panostus kulttuurisiin
suurtapahtumiin on jatkunut onnistuneesti. Uusi Virka Galleria osoitti
toimivuutensa meiddn monien helsinkilaisten iloksi. Samoin Senaatin-
ja Kauppatorin alueen kehittdminen paasi viime vuonna vihdoinkin
vauhtiin, siité iloitkaamme, samoin Musiikkitalon valmistumisesta
ajallaan. Olemme tyytyvaisia myads juuri tasta sahkoisen asioinnin
hankkeiden etenemisestd, viime vuosi oli ratkaiseva niiden liikkeelle
lahd6ssa.

Silti tiedamme, ettéd kuntatalous on herkka osoitin tai kuumemittari.
Jarjestelma reagoi herkasti, kun talous liikkuu, verotulot pienenevat ja
samoin valtionosuudet. Silti rynmamme katsoo, ettd eraista kivijaloista
tulee pitda kiinni. Kaupungin taloudessa liikelaitosten osuus on tarkea,
ja siksi yhtidittdmisen seuraaminen on myds ryhmamme mielenkiinnon
kohteena.

Helsinki on aina valtakunnallinen suunnannayttaja, jonka paatoksilla on
itseaan suurempia merkityksia. Siksi on hyvin olennaista katsoa, miten
me reagoimme ja olemme reagoineet kehitykseen. Hyvinvointi ja
palvelut ja kilpailukyky, kaupunkirakenne ja asuminen ovat juuri naita
asioita, joihin helsinkilaisinad valtuutettuina tulee kiinnittda huomiota
juuri sen takia, ettd olemme tarkea esikuva valtakunnallisesti. Miten
nailla alueilla toiminnalliset tavoitteet ovat toteutuneet ja ylipaatansa,
onko tavoitteet asetettu oikein? On tarkead, etta tavoitteita on, mutta
paikoin tuntuu siltd, ettd ne ohjaavat lilankin tiukasti ja jamakasti
toimintaa. Otan esimerkin Helsingin satamasta, jonka
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asiakastyytyvaisyysmittaukset jadvat aina alle oletetun ja syntyy
mielikuva huonoista palveluista. Tassa tietysti voi sanoa, etta tama
tiukka veto ei valttamatta ehka kerro koko totuutta, kun asioita
vertaillaan laajemmin.

Asemakaavojen laatiminen MA-ohjelman mukaisesti laahaa edelleen
jaljessa, tama huolestuttaa ryhméamme. Sama koskee
pitkaaikaisasunnottomien maarad. Maaraa ei onnistuttu vahentdmaan
tavoitteiden mukaisesti. Viime vuonna ryhmamme kiinnitti huomiota
ammatillisten alojen opiskelijoiden valmistumiseen. Viela tdsséa on
parantamisen varaa. Sama koskee poikkihallinnollisia toimenpiteita ja
virastojen toiminnan kokonaiskoordinaatiota, naita meille rakkaita
ikuisuuskysymyksia.

Menojen ylityksia oli siis selvasti sosiaaliviraston menoissa. Kehitys
karjistynee edelleen tdné vuonna, se kuuluu tdhan syklisyyteen.
Tarkeda on, etta asukaslahtdisyys on pysynyt viimekin vuonna
kaupungin palvelujen kehittdmisen painopisteenéd. Keskustan ryhma on
halunnut jo pitkdan naissa tilinpaatdéskeskusteluissa virastolta lisda
rohkeutta toiminnan rakenteellisiin muutoksiin. On tarpeellista muuttaa
lakisdateisten palvelujen osalta toimintaa taloudellisemmaksi ja
asiakkaiden tarpeita paremmin vastaavaksi. Se edellyttaa halua
uudenlaiseen ajatteluun.

Uudenlainen ajattelu ei aina tuota hyvaa lopputulosta, ja en malta olla
sanomatta muutamaa sanaa kaupunginmuseon yhteistyosta
Korjaamon kanssa, joka on jatkunut siis jo pari vuotta.
Yhteistydsopimus on todellakin uudenlainen avaus ja tarkea
sellaisenaan, mutta olemme hieman huolestuneina seuranneet sen
vaikutusta kaupunginmuseon budjetoinnin muotoutumiseen. Nyt on
jouduttu lakkauttamaan museon elavia toimintapisteita rahanpuutteen
vuoksi. Suremme erityisesti lasten museon toiminnan siirtoa pois
Tuomarinkartanosta. Se on yksi naista sdastotoimenpiteista, joissa
tuntuu siltd, ettd asioita ei ole loppuun asti mietitty. Olemme vahvasti
ajaneet lasten museon toiminnan jatkamista Tuomarinkylan kartanossa
ja alueen kehittdmista juuri perheléhtéisyyden kautta.

Kaupunginmuseon toiminnan, kuten muunkin kaupungin toiminnan,
tulee olla lapindkyvaa ja avointa. Siksi juuri yhteistyé Korjaamon
kanssa on tarkea. Toivomme, etta tAma avoimuuden ja lapindkyvyyden
periaate koskee tata sopimusta. Voimavarojen keskittdminen vain
yhteen kohteeseen museon kohdalla on lyhytnakoista eika strategian
mukaista.
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Valtuutettu Ebeling

On siis selvaa, ettd kaupunkikunnan tulee reagoida aikaansa,
paikkaansa ja palvelutarpeiden uudistumiseen. Katsomme, etta tarkeaa
on pitdé perheiden tilanteeseen tiettya suhdanneherkkyytta, ottaa
huomioon lastensuojelun tarpeet, nuorten asema ja nyt kasvussa oleva
nuorten ty6ttdmyys entista vakavammin. Opetustoimessa nakyvat
aikamme haasteet.

Valoa tulevaisuuteen tuo myos se, etta paakaupunkiseudun yhteisty6
on edennyt hyvin mallikkaasti. Pian sopii odottaa sen mydnteisia
vaikutuksia koko seudun asukkaiden elamaan. Viela viimeiseksi haluan
todeta muutaman sanan Keskustan ryhmén kannanotoista
investointeihin. Me kannatamme edelleenkin, ettéa investointeja
rahoitetaan, erityisesti tdné aikana, kun edullisuus on mahdollista. On
kuitenkin arvioitava investoinnit tapauskohtaisesti ja kaytettava valtion
tuet mahdollisimman hyvin ja taitavasti.

Arvoisa puheenjohtaja.

Keskustan valtuustoryhma haluaa kiittaé kaikkia kaupungin
tyontekijoita tyosta paremman kaupunkielaman puolesta. Meille on
tarkeaa, etta kaupungin tyontekijat jaksavat ja pitavat innostunutta
tyootetta ylla. Kun joudumme paattdmaan tulevien vuosien toiminnasta,
meid&an ei pida vain haikailla tuloista ja menoista vaan katsoa, miten
kaupunki voi sosiaalisesti ja kulttuurisesti tuottaa hyvinvointia
asukkailleen olemassa olevilla resursseilla.

Puheenjohtaja.

Valtuustoryhmamme kannattaa tilinpaatoksen hyvaksymista ja
vastuuvapauden myontamista.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvét kaupunginvaltuutetut.

Helsingin taloustilanne on kohtuullinen, kun ottaa huomioon, millainen
taloudellinen vuosi 2009 on ollut. Olemme eléneet talouden syvassa
taantumassa. Verotulot ovat vahentyneet 0,4 % vuodesta 2008
vuoteen 2009. Kun menot samaan aikaan ovat kovasti kasvussa, on
selva, ettei vuoden 2009 tilinpaatos voi tuottaa kovin kaunista tulosta.
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Kuitenkin on syyta muistaa, vaikka taalla on puhuttu aika paljon
sumuisesta taloudesta, etta taloudessa yleensd nousukautta seuraa
laskukausi ja laskukautta nousukausi. Vaikka poliittisilla paatoksilla
voidaan merkittavasti vaikuttaa talouden muutoksiin, ei ole oletettavaa,
ettd Suomi tai EU niin perusteellisesti topeksisi taloudenpidossa, etta
viimeinen nousukausi olisi jo takanapain. Ei ole syyta synkistella
tarpeettoman paljon.

Kaupungin omavaraisuusaste ja lainanhoitokate ovat sailyneet erittain
hyvina. Liséksi Helsingin Energia tuottaa paljon rahaa. Sen merkitys on
kaupungille suuri, ja sen arvo tulee ymmartaa. Siksi kaupungin ei tule
omaehtoisesti, tarpeettomasti heikentaa sen tuloksentekokykyé, mutta
pakollisiin muutoksiin tulee tietenkin varautua.

Kun puhutaan kaupungin taloudesta, on muistettava, etté kaupunki on
olemassa kaupunkilaisia varten eiké painvastoin. Sen takia on aivan
oikein, etta kaupunki joustaa talouden taantumassa, jotta
kaupunkilaisten ei tarvitsisi joustaa niin paljoa. Edelleen on luonnollista,
etta tallaisessa talouden taantumassa esim. sosiaaliviraston menot
ylittavat talousarvion mukaiset maararahat varsin selvastikin. Toki tamé
kaupungin jousto taantuma-aikana edellyttdd ehdottomasti merkittavaa
malttia silloin, kun talouden suhdanne paranee, jolloin on aika maksaa
se, mitd nyt otetaan lainaa. Liséksi on syyta todeta, etta ei ole
hyvaksyttavaa, jos budjetti ylitetaan jatkuvasti, niin laskukautena kuin
myos talouden nousukauden aikana.

Tarkastuslautakunta on tehnyt hyvaa tyota, ja sen huomautukset ovat
arvokkaita. Tarkastuslautakunta huomauttaa, etta tarvitaan saastoja ja
lisatuloja. Kristillisdemokraattien valtuustoryhma kannattaa naita
toimenpiteitd. Kustannustehokkuutta tarvitaan kaikkialla. Esim.
kaupungin tilojen kayttoa tulee edelleen pyrkia tehostamaan.
Kaupungin tulee kuitenkin etsia aiempaa rohkeammin mahdollisuuksia
myo0s lisatulojen hankkimiseen. Mikali hinta on kohdallaan, ei
kaupungin tule torjua mydskd&n omaisuuden jarkevad myyntia.

Tarkastuslautakunta on kiinnittanyt jalleen huomiota Helsingin
Bussiliikenne Oy:n taloudelliseen tilanteeseen. Toisin kuin taalla
valtuustossa aikanaan kovasti vakuuteltiin, Helsingin Bussiliikenne ei
noussut muutamassa vuodessa taloudellisesti voitolle. T&llainen
merkittava epaonnistuminen joko taman yhtion osalta tai naissa
laskelmissa heikentda muiden vastaavien taloudellisten laskelmien
uskottavuutta. Nyt Helsingin Bussiliikenteen tappiot ovat vahentyneet,
mutta sen taloustilanne on yha veitsenteralla. Toivottavasti positiivinen
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Valtuutettu Hakanen

tulos saavutetaan viimeistdan ensi vuonna. Muuten Helsingin
Bussiliikenteen asema kaupunkikonsernin osana on vaakalaudalla.

Kustannustehokkuuden tulee koskea koko kaupunkia. Taman tulee
koskea myds kulttuuripalveluja. Siksi on oikein, ettd toiminta-avustukset
myonnetaan kulttuuripoliittisin perustein eika sopimuskumppanin
mahdollisesti heikkoa taloudenhoitoa palkita. Viime aikoina on paljon
puhuttu tarpeesta saada elékkeellesiirtymisikda nostettua. Epailematta
tama on jarkevaa. On kuitenkin muistettava myos se, etta
keskuudessamme on merkittavasti tyottomia tyonhakijoita. Heita ei
eléakeian nostaminen paljon lammitéd. Kaupungin tulee omalta osaltaan
pyrki& vaikuttamaan myags siihen, etta rakenteellista tyottomyytta
saadaan vahennettya.

Arvoisa puheenjohtaja.

Olen nostanut esiin niitd kysymyksia, jotka Kristillisdemokraattien
valtuustoryhmé haluaa nostaa esiin. Kristillisdemokraattien
valtuustoryhma kannattaa tilinpaatoksen hyvaksymista seka tili- ja
vastuuvapauden myontamista.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Onko Helsingin kaupungin menoja pakko leikata taloudellisen tilanteen
heikentymisen takia? Skp:n ja Helsinki-listojen ryhmé vastaa tahan
mielestdmme tilinpaatoskeskustelun keskeisimpaan kysymykseen, ei
ole. Helsinki voi painvastoin lisaté tyopaikkoja, parantaa palveluja ja
rakentaa vaihtoehtoa markkinavetoisen talouden kriiseille. Talouden
taantuma nakyy Helsingissd mm. verotulojen vdhenemisena ja
toimeentulotukimenojen kasvuna. TyOpaikkojen ja palvelujen
karsiminen juuri, kun niiden tarve kasvaa, vain pahentaisi naita
ongelmia. Menojen leikkaamisen perustelut kuvastavat
porssitaloudesta tuttua ajattelua, jonka mukaan pitaé jatkuvasti tehda
voittoa. Kunnan tarkoitus ei ole kuitenkaan liikevoitto vaan huolenpito
asukkaiden peruspalveluista ja hyvinvoinnista.

Tilinpaatos osoittaa, ettad Helsinki teki, kuten valtuutettu Bergholm taalla
jo edella toi esille, viime vuonnakin, siis keskella lamaa, ylijdadmaa.
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Jopa palvelutoiminnan tulos ilman liikelaitoksiakin oli parikymmenta
miljoonaa euroa ylijagdmainen. Kaupungin liikelaitokset puolestaan
tekivat voittoa yhteensa 220 miljoonaa euroa. Lamasta huolimatta
kaupungin rahavarat kasvoivat viime vuonna ja olivat vuoden lopulla
914 miljoonaa. Velkaantuminenkaan ei ollut ongelma, silla
lainasaatavia oli edelleen enemman kuin velkaa ja Helsingin
velkaantuminen vahaisempaa kuin monien muiden kuntien. Myos
kaupungin tase vahvistui. Ei ole siis mitdén pakkoa leikata palveluista.

Pidamme vaarana myaos sita, etté pienituloisiin kovimmin kohdistuvaa
kunnallisveroa nostettaisiin samaan aikaan, kun suurituloisten ja
yhtididen verotukseen valmistellaan taas uusia kevennyksia.

Arvoisa puheenjohtaja.

Palvelujen leikkaamista on perusteltu myos varautumisella Helsingin
Energian tuloutusten pienentymiseen investointien ja yhtidittamisen
seurauksena. Tarkastuslautakunnan arviointikertomus osoittaa
naidenkin perustelujen olevan kyseenalaisia. Jos investoinnit
rahoitettaisiin normaaliin tapaan, paaosin pitkaaikaisilla lainoilla eika
suoraan tulorahoituksella, kuten Helsingin Energian laskelmissa
esitetdan, ovat rahoituskulut vain hieman nykyisid investointien
rahoituskuluja suuremmat. Tarkastuslautakunnan mukaan Helsingin
Energia pystyisi osakeyhtionakin tulouttamaan kaupungille lahes yhta
paljon kuin nykyisin. Tassa asiassa mielestani Helsingin kaupungin on
myds syyta vedota uuden paaministeri Kiviniemen hallitukseen, ettéa se
tunnustaa kunnallisen energiahuollon olevan osa julkista
infrastruktuuria, jota EU-komission ns. Destia-paatos liikelaitoksista ei
sellaisenaan ja automaattisesti koske. Tassé asiassa on esitetty
taallakin jo ennenaikaisia yksipuolisia, turhan pitkalle menevia tulkintoja
Helsingin Energian yhtidittamisen pakosta.

Arvoisa puheenjohtaja.

Erés kansainvalisen talouskriisin opetuksista on se, etta julkisia
palveluja ei pida alistaa kasinotaloudelle ja voiton tavoittelulla. Samasta
varoittavat myos arviointikertomuksessa esille nostetut Helsingin
Bussiliikenteen yhtidittamista seuranneet ongelmat ja kaupungin
rahojen kaytto kulttuuritehdas Korjaamon yksityisen bisneksen
tukemiseen. Skp:n ja Helsinki-listojen ryhmé vastustaa aikeita ulkoistaa
Helsingin Bussiliikenne ja samoin aikeita laajentaa yhtidittaminen mm.
HKL:aan ja jopa terveysasemiin.
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Tarkastuslautakunnalla olisi mielestamme ollut aihetta selvittaa myoés
sosiaalijohtajan toistuvasti ilman kilpailutusta tekemia isoja hankintoja,
samoin kuin harmaan talouden ongelmia, joihin taalla valtuutettu
Vikstedt aiheellisesti viittasi. Tarkastuslautakunta nostaa aiheellisesti
esille tilakeskuksen toimintaan liittyvat ongelmat. Korkeisiin sisaisiin
vuokriin perustuva markkinaohjaus ei toimi oikein. Lautakunnan
esittdman hallintokuntien yhteistyon liséksi tarvitaan kohtuuttomien
paaomavuokrien ja tilakeskuksen tuottotavoitteiden alentamista
palvelujen jarjestamisen hyvaksi. Murto-osa tilakeskuksen n. 90
miljoonan euron voitosta riittaisi siihen, ettd voimme haudata kokonaan
ns. Pajusen listat lahipalvelujen vahentamisesta.

Tilinpaatos osoittaa jalleen kerran, etté sosiaali- ja terveydenhuollon
maararahoja on Helsingissa alibudjetoitu. Seuraukset nakyvat siina,
ettd viidennes hyvinvointia ja palveluja koskevista budjetin sitovista
toiminnallisista tavoitteista jai vime vuonna toteuttamatta. Sosiaali- ja
terveystoimen budjetin ylittyminen 77 miljoonalla kertoo samalla siita,
ettd budjettikasittelyssa sosialidemokraattien kanssa tekemamme
lisaysesitykset olivat hyvinkin perusteltuja. Alibudjetointi nakyy réaikeasti
siing, etta Helsingissa on kotihoidossa tydntekijad kohti puolet
enemman vanhuksia kuin esim. Vantaalla. Toinen raikea esimerkki
alibudjetoinnista on péaivahoito. Kaupungin paivakodeissa oli viime
vuonna noin 1 100 lasta enemman kuin oli budjetoitu. Resurssipula
nakyy myds terveyspalveluissa hoitojonoina. Opetuksen ja ohjauksen
resurssien riittamattdmyys on puolestaan eras syy siihen, etta vain
puolet oppilaista suorittaa ammatillisen tutkinnon tavoiteaikataulussa.

Porvarihallituksen kuntiinkin ajaman kehysbudjetoinnin sijasta
tarvitaankin sosiaali- ja terveyspalvelujen maararahojen tasokorotus.
Eika naitd rahoja pida siirtdd palveluseteleilla yksityiselle
hoivabisnekselle, jota kaupunginjohtajan asettama tyéryhma esittaa.
Arviointikertomuksessa kiinnitetdan huomiota myos kaupungin
tyontekijoiden ikdantymisen tuomiin haasteisiin. Niihin vastaaminen
edellyttda tyontekijdiden tarpeisiin vastaavaa joustoa mm.
tyOaikajarjestelyissa. Parhaatkaan ikdohjelmat ja rekrytointikampanjat
eivat riita, ellei budjetissa osoiteta myds lisda rahaa palkkauksen
parantamiseen.

Tarkastuslautakunta toteaa, etta kaupunkikonsernin tasolla ei ole
kokonaiskasitystd ymparistbvastuista. Tatd ongelmaa pahentaa se, etta
joukkoliikenne, vesilaitos, jatehuolto ja eraat muut ymparistén kannalta
keskeiset toiminnot on siirretty kuntayhtymien ja yhtididen
hoidettavaksi. Jatkoa ajatellen iso merkitys tulee olemaan sillakin, mita
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johtopaatoksia tehdaan Helsingin ja Vantaan yhdistamisen ja
seutuhallintomallien etuja ja haittoja koskevista selvityksista. Naissa
asioissa nayttaa valitettavasti jatkuvan salaileva ja pienen piirin
hallintokulttuuri, joka sivuuttaa asukkaat ja myds valtuuston.
Tahanastiset tiedot viittaavat siihen, etta kuntien yhdistaminen uhkaa
kaventaa helsinkilaisten peruspalvelujen resursseja. Skp:n ja Helsinki-
listojen ryhma onkin ottanut kannan kuntien yhdistamista vastaan. Sen
sijaan kannatamme kolmiportaista seutuhallintoa, jossa kunnallista
demokratiaa laajennetaan seké lahidemokratialla etté seutuvaltuustolla.

Lopuksi, puheenjohtaja, esitan nelja ponsiehdotusta.
1

Valtuusto edellyttad, etta kaupunginhallitus valmistelee
kiireellisesti tarvittavat esitykset sosiaali- ja
terveydenhuollon maararahojen alimitoituksen
korjaamiseksi.

Valtuusto edellyttad, etta kaupunginhallitus tarkistaa
talousarvion noudattamisohjetta siten, etta sosiaali-,
terveys-, opetus- ja muissa peruspalveluissa voidaan
palkata elékkeelle siirtyvien tilalle uusia, tayttda olemassa
olevat vakanssit ja palkata tarvittaessa sijaisia.

Valtuusto edellyttad, etta kaupunginhallitus valmistelee
valtuuston kasittelyyn vanhuspalveluohjelman tai
vastaavan strategian.

Valtuusto edellyttad, etta kaupunginhallitus valmistelee
valtuuston kasittelyyn ekologisen kestavyyden ohjelman tai
ymparistoraportin, jossa arvioidaan ymparistovastuita
my0Os konsernitasolla.
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Valtuutettu Koskinen

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Aluksi joitakin kommentteja perinteisesti koskien nimenomaan
tilintarkastajien loppuraporttia.

Sitovat tavoitteet: Helsingin Veden poikkeamaa sitovasta tavoitteesta ei
ole hyvéaksytetty valtuustolla. Kaupunkisuunnitteluviraston viime vuoden
sitovan tavoitteen toteutuminen oli todennettavissa vasta tana kevaana.

Konsernitilinpaatos: Tilintarkastajat moittivat kaupungin
osakasyhteisojen tilintarkastajia heidan hitaudestaan lausuntojen
toimittamisessa. Taméa on haitannut tilintarkastajien ty6ta, samasta
asiasta on reklamoitu jo vuodesta 2003 alkaen. Nailta osin kaupungin
konsernivalvonta ei tunnu toimivan. Valtuusto hyvaksyi tasta asiasta
toivomusponnen viime vuonna, mutta sek&én ei tunnu saattavan
tilannetta kirjanpitolain mukaiseksi.

Tuloslaskelma: Sama mihin Valpas viittasi, kirjanpitoon on kirjattu
joulukuulle 33 miljoonaa euroa ostoja, joista ei kay ilmi suoritteen
luovutusajankohtaa. Tama voi johtaa harhaiseen tilinpaatokseen ja
arvonlisaveron vahennyskelvottomuuteen. Usean talpan hoitaman
viraston palkkakirjanpidon ja tuloslaskelman palkkatilin valisia eroja ei
ole selvitetty. Kiinteistovirasto on sisallyttanyt tonttien myyntivoittoon
erillisena erana perittavat korkotuotot. Kaavoituskorvaukset tulee kirjata
yhtendisesti tuloslaskelmaan riippuen siitéa, saadaanko ne rahana vai
maa-alueena.

Tase: Kayttbomaisuuskirjanpito sisaltaa rakennuksia 5,7 miljoonaa
euroa enemman kuin paakirjanpito. Sosiaalivirastoon siirtyvat palkat
ovat 1,2 miljoonaa euroa liilan pienet.

Konsernitilinpdatos: Helsingin Energian osakkuusyhtitéta Suomen
Merituuli Osakeyhtittéa ei ole yhdistetty kaupungin
konsernitilinpaatokseen.

Liitetiedot: Liitetiedoissa on ilmoitettu muiden pitkavaikutteisten
menojen poistoajaksi 3-5 vuotta, vaikka valtuusto on jo vuonna 2002
pidentanyt maksimipoistoajan 20 vuoteen. Helsingin sataman lilkkaa
perimien alusmaksujen palautusvelvoitetta, 2,3 miljoonaa, ei ole
mainittu tilinpaatoksen liitetiedoissa. Helsingin Energian tiedot
paasttoikeuksien toteutuneiden paastdjen, kaydyn paastokaupan
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kokonaishintatilanteesta seka vaikutuksista tulokseen ja taloudelliseen
asemaan seka hiilijohdannaisten sopimusten nimellisarvosta puuttuvat
tiedot liitetiedoista. Nailtd osin teen seuraavan toivomusponnen:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, ettd Helsingin Energian
tulee sisallyttaa tilinpaatoksensa liitetietoihin selvitys
paastboikeuksien, toteutuneiden paastojen ja
paastokaupan kokonaishintatilanteesta seka niiden
vaikutuksesta tulokseen ja taloudelliseen asemaan.

Tarkastuslautakunta on jalleen kerran tehnyt hyvaa ty6ta keskittyen
kaupungin toiminnan kannalta keskeisiin kysymyksiin. Yksi niista on
kaupungin hallintomalli, joka periytyy 20-30-luvulta, joka perustuu
vahvoihin hallintokuntiin, niin vahvoihin, ettd kokonaisuuden hallinta on
hyvin vaikeaa, mika nakyi tassa palveluverkkoselvityksen yhteydessa.

Kaupungin toimintojen kokonaiskoordinointia tulee tehostaa.
Organisaatioiden tulee nykyistd paremmin tunnistaa asiakkaansa, joka
on kuntalainen. Palveluhenkisyytta tulee lisatd kaupungin organisaation
kaikilla tasoilla.

Tulospalkkiojarjestelméan uusien sitovien toiminnallisten tavoitteiden
painoarvoa tulee lisata. Talla hetkella vaikuttaa silta, etta
palkkiojarjestelmat sisaltavat monesti elementteja, joiden pitéisi hoitua
ilman tulospalkkiotakin. Toinen elementti on, etta virastot sisallyttavat
palkkiorahat tulosarvioon, vaikka rahoituksen pitaisi tapahtua
syntyneiden sdastojen kautta.

Yhten& kohtana otan esille tilahankkeiden kustannusarvioiden
luotettavuuden. Niitd pitaisi parantaa ennakkosuunnittelulla ja
tutkimuksella seka kustannussuunnittelun mukaan otolla
mahdollisimman aikaisessa vaiheessa. Helsinki on maailman design-
paakaupunki vuonna 2012. Taméa asettaa melkoisia vaatimuksia myods
kaupungin siisteydelle. Téhryjen merkittava lisddntyminen on saatava
estettyd, johtaahan se myos hairibkayttaytymisen kasvuun. Taten onkin
hyva, ettd tohryjen torjunnasta vastaava yksikko on palautettu
rakennusviraston organisaatioon. Valtuuston tulee varmistaa, etta
toiminnalla on kaytdssaan riittavat henkiloresurssit ja varat.

Sen verran lopuksi taloudesta, etta viime vuoden talous saatiin pidettya
kurissa Helsingin Energialta saadulla 330 miljoonan tuloutuksella ja
lisddmalla kaupungin lainakantaa lahes 60 %. Lainakanta on nyt 2 400
euroa per asukas. Myds henkilokuntaa on lisatty vuodessa 600
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Valtuutettu Moisio

henkil6lla, joka tarkoittaa, ettd palkkasumma on vuodessa kasvanut 6,5
%. Tata menoa mielestani ei voi jatkaa.

Kaupunki on paattanyt lisatd maanmyyntia tdna vuonna. Toivottavasti
maanmyynnin lahtokohtana ovat hinnat, jotka ovat selvasti korkeammat
kuin maata vuokrattaessa kaytettava hintataso, joka on alle puolet
kayvasta tasosta. Kaupunki on paattanyt nykyisin voimakkaammin
priorisoida investointejaan. Toivottavasti investointien tekniseen
valvontaan panostetaan riittavasti, jotta estetéan homekoulujen
vastaava tilanne tulevaisuudessa.

Kiitos, puheenjohtaja.

Hyva puheenjohtaja.

Hyvaa alkavaa hellekesaa kaikille valtuutetuille ja kiitokset
tarkastuslautakunnalle, sama kesantoivotus.

Kun lukee tata tarkastuslautakunnan kertomusta, ei voi olla
huomaamatta sitd, etté aika iso osa naista tarkastuslautakunnan
huomioista koskee sitd, miten hallintokuntien valinen yhteisty6 toimii
téassé kaupungissa ja milla tavalla sita pitaisi tiivistdéd. Sen perusteella
voi arvioida, ettd aika paljon tehdaéan viela paallekkaista tyota, ja on
varmasti niin, etta resursseja valuu myds sitd myota hukkaan. Eli
tdman yhteistyon tiivistdminen on varmasti yksi sellainen ydinkysymys
tassa vaiheessa.

Haluan ottaa esimerkkina taman tilojen hallinnan, johon myo6s
tarkastuslautakunta kiinnittdé& huomiota ja josta on keskusteltu mm.
palveluverkkokontekstissa, eli tilojen yhteiskayton. Yksi murheenkryyni
on ollut ndiden koulujen tilojen iltakaytto, ja selvasti nayttaisi silta, etta
esteena on enemmankin hallinto kuin hyva tahto. Puhutaan siita, etta
kuka kustantaa mitakin, miten taataan turvallisuus, kuka valvoo ja nain
poispain. Niiden kaikkien luulisi olevan taysin kaytannonlaheisia ja
yksinkertaisia kysymyksia ratkaistavaksi silloin, kun tahtoa 16ytyy.

Haluan nostaa esille kaksi asiaa naisté syksyn taloustalkoista, joihin
selvastikin joudumme, eli kdymaan lapi erilaisia kaupungin talouden
osa-alueita ja miettimaan, miten lahitulevaisuudessa edetaan.
Ensimmaisena naista investoinneista ja siita tarkistuskierroksesta,
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Valtuutettu Nare

jonka kaupunginhallitus tulee kdymaan syksylla. Tarkastuslautakunta
kiinnittaa huomiota siihen, etté liikkuntapaikoille pitéisi taata riittavat
maararahat, kun uusia asuinalueita rakennetaan. ltse olen sita mielta,
ettd en priorisoi liikuntapaikkoja muiden palveluiden ohi, vaan
ennemminkin [&htisin siitd, ettéd uusilla alueilla pitaa olla koulut ja
paivakodit, kun ne rakentuvat. Kun néaita investointeja tullaan kdymaan
l&pi, niin min& ainakin lahden siitd, etta uusilla alueilla pitaa olla tietyt
peruspalvelut, kun sinne ensimmainen asukas muuttaa sisaan.
Mieluummin sitten lykataan koko sen kaupunginosan
rakentamisaikataulua kuin tehdaan se virhe, ettd rakennetaan kodit ja
sen jalkeen palvelut ovat kauempana ja aiheutetaan turhaa paénvaivaa
seka uusille asukkaille etta lisaa likkumisen tarvetta.

Toinen kysymys on tasta hallinnon keventamisesta. En vaheksyisi siita
saatavia hyotyja, joita meilla Helsingissa on vield saatavissa. Kun naita
seutuselvityksia on tehty, on huomattu, ettéa Helsingissé on raskaampi
hallinto suhteessa muihin padkaupunkiseudun kuntiin. Itse lahtisin siita,
ettd olisi otettava jokin keskiarvo, jokin maaramitta
paakaupunkiseudulta ja asetettava se tavoitteeksi meidan omalle
hallinnon keventdmisellemme Helsingissa. Olisi syyta paasta tassa
byrokraattien tukemisesta toiminnan tukemiseen, ja varmasti sielta
l6ytyy viela tiivistettavaa ja sddstettavaa. Samalla paastaisiin ehka
siihen hallintokuntien valisen yhteistyon tiivistamiseen, jota
tarkastuslautakuntakin peraa.

Arvoisa puheenjohtaja, hyva valtuustovaki.

Kiitan lampimasti tarkastusvirastoa ja lautakuntaa, puheenjohtajaa ja
tilintarkastajia jouhevasta yhteistyosta

Epavarmoissa tulevaisuusnékymissa ja vaestdn vanhetessa kaupungin
tulojen kertyman kasvattaminen on elintéarke&é. Olisikin kohtuullista,
ettd valtiovalta ottaisi vakavasti suurkaupunkiin liittyvat ongelmat
varsinkin tilanteessa, jossa verokertyma on hiipuva. Yhteiskunnan
polarisaatiokehitys nayttdd kasvonsa ehka parhaiten juuri Helsingissa,
jossa vain pddomatuloilla elavat eivat kerryté varoja kunnan kassaan,
kuten eivat myoskaan vain tukien varassa elavat kuntalaiset. Nyt kun
meilla on helsinkildinen paaministeri, olisikin toivottavaa, etta Helsingin
saamia valtionosuuksia nostetaan runsaasta 6 %:n tulo-osuudesta
lAhemmas 10 suurimman kaupungin vastaavaa yli 16 %:n keskiarvoa,
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esim. suurkaupunkilisdn muodossa.

Yksi tapa kaupungin menojen vahentamiseen on arviointikohteena ollut
ikdjohtaminen, jolla on saatu sairaspoissaoloja vahenemaan ja
elakkeellesiirtymisikdd nousemaan hankkeen pilottina toimineessa
rakennusvirastossa. Kuntasektorin 10 vuotta kestaneessa
seurantatutkimuksessa ilmeni, etté esimiestyo selittéa merkittavimmin
iké&ntyvien tyokyvyn paranemista. Talldin esimiehen asenne omaan
ikaantymiseensa korreloi sen kanssa, miten ikaantyvat kokevat tyossa
jaksamisen. Esimiehen terve asenne omaan ikdantymiseen valittyy
myonteisesti myds tyontekijdissa ja painvastoin. Ikdjohtaminen on
olennaisesti erilaisuuden johtamista ja arvojen yhteensovittamista, el
yksil6llisyyden, yksilollisten kykyjen ja tarpeiden tunnistamista ja
arvostamista tiimityon rinnalla.

Uusien tyontekijasukupolvien myota on varauduttava tydorientaation
muutokseen. Esim. Evan tutkimuksessa tuli esiin, etté nuoret
arvostavat perhetté ja vapaa-aikaa enemman kuin elékdaityva,
tyoorientoitunut suuri ikéluokka eika niin hanakasti jaa epatyydyttavaan
tyosuhteeseen. Helsingin olisikin syyta olla etunenéssa tyokulttuurin
kehittamisessa ihmislaheisemmaksi. Arvojen kdantyminen perheisiin ja
vapaa-aikaan pain nakynee myos meneillaan olevassa
vauvabuumissa, joka on nyt vallannut myos sinkkukaupunginosana
pidetyn Kallion. Vaestéennusteet ovat menneet jalleen kerran pieleen,
mika tuottaa ylimaaraisia kustannuksia, kun paikkoja joudutaan
karsimisten jalkeen perustamaan nopeassa aikataulussa.

Lapsimaaran ennustamisessa poikkihallinnollinen yhteisty® on erityisen
tarkedd, varsinkin terveyskeskuksen neuvolapuolen ja sosiaalipuolen
yhteisty6, nivottuna tyopaikkojen kehityksen seurantaan. Huonot
lapsiméarien ennusteet kostautuvat helposti juuri pienemmille lapsille
ylisuurina ryhmin&, miké aiheuttaa lapsille stressia ja pahimmillaan
kehitysviivastymi&a, mm. korvatulehduskierteesté johtuvan limakorvan
aiheuttamia kielellisia oppimisvaikeuksia. Suuret ryhmat altistavat
lapset myo6s kiusaamiselle, mita paivahoitohenkilékunnan on tutkitusti
valilla vaikea tunnistaa. Ja se, mitd pienend jo opitaan, jatkuu sitten
koulussa.

Kiusaaminen on monessa koulussa arkipaivaa. Onkin kummallista, etté
opetustoimessa ei ole tehty riittavaéa yhtenaista ohjeistusta ongelmaan
puuttumiseksi, vaan vastuu on jatetty yksittaisten rehtorien varaan.
Opetusviraston lausunnossa viitataan tekeilla olevaan
turvallisuusstrategiaan, jonka ehdotuksessa koulukiusaamiseen
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Valtuutettu Muurinen

puuttuminen on osa katuvakivallan vahentamista ja ehkaisya.
Kouluvékivallan ehkaisy tulisi olla strategiassa aivan omana kohtanaan
ja ansaitsisi oman tyoryhman. Ongelmaan puuttuminen vain
poliisitoimen kanssa yhteisty6ssa edustaa security-tyyppista
turvallisuuskasitysté, joka perustuu varautumiselle ja varustautumiselle
mutta ei tunnista kulttuurisia tekij6ita vakivallan taustalla. Ongelmassa
on kyse pitkalti kulttuurisista kaytannoista, joita kouluissa rakentuu.
Siksi siihen on vaikea myads tarttua.

Kotivakivaltaan liittyvan ponteni vastauksissa ilmeni, ettéd poikien
kohdalla palveluissa on aukko. Tama on erityisen halyttavaa, koska
vakivalta on erityisesti poikia koskeva ongelma, kuten esim.
lapsiuhritutkimuksissa tulee esiin. Nuorisotutkimus-lehdessa on
havainnollistettu poikien keskinaista vakivaltaa respektiasemien
tavoittelun ndkodkulmasta. Alempistatuksisille pojille ei heru
lojaalisuutta, ja vékivallan kayttd on sallittu kaveria jeesatessa.
Nouseekin mieleen kysymys, onko vékivaltaan puuttuminen ollut siksi
niin nihkeaa, ettd samalla kajottaisiin hyva veli -verkostojen
pelisdanttjen rakentumiseen. Kouluissa rakentuvan kulttuurin
vakivaltaisiin tapoihin puuttuminen ehkaisee syrjaytymista ja
aaritapauksissa my6s Suomea vaivanneita kouluampumisia ja on siten
taloudellisia ja henkisia kuluja ehkaisevaa. Siksi on toivottavaa, etta
yhtenaiset ohjeet ongelmaan puuttumiseksi osana
turvallisuusstrategiaa saadaan nyt aikaan.

Lopuksi muutama sana yhteisty6sta Korjaamon kanssa. Hankkeessa
on pyritty erddnlaiseen tilaaja-tuottaja-malliin, ja jos joudutaan
tekemaan saastoja, liikunta- ja kulttuuripuolella tallaista yhteistyota
voidaan mielestani kehittaa, jos nain voidaan turvata sosiaali- ja
terveyspuolen mahdollisimman vahva julkinen rahoitus. Korjaamon
osalta on syyta tunnistaa se erityiskonsepti, jota kyseisessa
kulttuuritehtaassa on kehitetty, eli erdaénlainen yhteisollinen
kulttuurituottajamalli, joka ei perustu niinkaan paikalliselle yhteisolle
vaan erilaisille vaihtuville sosiaalisille yhteiséille suunnattujen
kulttuuritoimien jarjestamiseen. Ja tallaiselle konseptille |16ytynee
kysyntaa.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.
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Esitan joitakin nakemyksia tadhan arviointikertomukseen sosiaali- ja
terveystoimen osalta. Arviointikertomuksessa on kaikkiaan hyva ja
arvokas koonti kaupungin toiminnan kokonaisuudesta ja
kehittamistarpeista. Kiitokset siité tarkastuslautakunnalle.

Arviointikertomuksessa todetaan, ettd sosiaali- ja terveystoimen
sitovien taloudellisten tavoitteiden toteutuminen oli heikointa. Tassa
kohtaa haluan kuitenkin tuoda esille, etta terveystoimi on tavalliseen
tapaansa pysynyt oman toimintansa osalta budjetissa. Nama ylitykset
tulevat sosiaaliviraston ja HUSIn toiminnasta.

Arviointikertomuksessa esitetaan aivan oikeansuuntaisesti vanhusten
fyysisen toimintakyvyn ja kotona asumisen tukemista, mutta joitakin
yksityiskohtaisia ehdotuksia kommentoisin hieman. Ajatus ikdantyvien
palveluita koordinoivista palveluneuvojista on sindnsé hyva, mutta
tamantyyppisia tyontekijoita on jo talla hetkellakin terveyskeskuksessa.
En muutenkaan pitéisi erillisten neuvojien palkkaamista ratkaisuna
téssé vaiheessa vaan koordinoivan tyotavan korostamista kaikessa
perustyossa.

Kuntoutuspalveluja ja varhaisen tuen palveluja on Helsingissa viime
vuonna kehitetty ripeasti eteenpéin. Fysioterapiaa on lisatty kaikissa
palveluissa, hyvinvointia edistavét kotikaynnit ja omaishoidon
tukikeskukset on kaynnistetty. Jo vuonna 2004 perustettiin idkkaiden
kuntoutukseen erikoistunut Kuntokartano, ja samantyyppista toimintaa
kaynnistellaan lisaa. Kehitystyota kuntoutumisen edistamiseksi on
kuitenkin syyta jatkaa, kuten tarkastuslautakunta esittaa. Kaytannon
kokemuksiin perustuen hoitoon paésyn joustavuudessa ja hopeudessa
saattaisi olla viela tehtavaa.

Ehdotus vanhusten neuvolasta paivasairaalassa ei ole mielestani aivan
oikeaan osuva, vaikka tavoitteessa on kiinnitetty huomiota tarke&an ja
hyvaan asiaan. Helsingin S-info on vertaansa vailla oleva
neuvontapalvelupiste, samoin kuin alueelliset vanhus-, sosiaali- ja
l&hityon yksikot, terveysasemat, palvelukeskukset seké
terveysneuvontapuhelin. Neuvontaa pitaa tietysti sisaltya kaikkiin
toimintoihin, mutta jos neuvontaa erillisena palvelumuotona
harjoitettaisiin vasta paivasairaalassa, se olisi liian myohéainen vaihe.
Lisaksi siitd paasisivat osallisiksi vain harvat ihmiset. Neuvontaa varten
ei myoskaan valttamatta tarvita erillistd neuvontaa, vaan tarkeaa on,
ettd neuvontaa saa siella, missa ikaantyneet liikkuvat ja asioivat.
Jatkossa uskoisin, etta esim. kauppakeskukset tulevat olemaan hyvia
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sosiaali- ja terveysneuvonnan paikkoja.

Vanhustenhoidossa olisin kaikkein huolestunein muistisairaiden
ihmisten hoidon ja huolenpidon jarjestamisesta. Sosiaali- ja
terveystoimi ovatkin luoneet muistisairaan hoitoketjun, mika on hyva
asia. Valtakunnan tasolla on ollut puhetta kansallisen muistiohjelman
luomisesta, mutta kaupungin tasolla muistisairaiden ihmisten maaran
kasvuun vastaamiseksi ei ole selkeita strategisia linjauksia. Vaeston
ikd&ntyminen on haasteistamme suurimpia tulevina vuosina varsinkin
yhdistettyna vaheneviin resursseihin.

Tarkastuslautakunta on aivan oikein kiinnittdnyt huomiota siihen,
etteivat sosiaaliviraston ja terveyskeskuksen valinen yhteistyo ja
palvelujen yhteensovittaminen toimi parhaalla mahdollisella tavalla.
Virastot ovat hyvin itsenaisia, erillisia organisaatioita, joiden budjetit
sitovat usein kehittamistakin. Arviointikertomuksen lopussa oli luku
sosiaali- ja terveystoimen tavoitteiden toteutumisesta. Sen mukaan
hoitoketjut eivat vielakaan toimi riittdvan hyvin, palveluista puuttuu
koordinoiva taho, tiettyja sairauksia tai ongelmia omaaville pitaisi luoda
omat palveluketjunsa, kotihoidon ja sairaanhoidon vélista hoitoketjua
pitaisi tiivistaa ja terveyskeskuksen seké sosiaaliviraston valista
asiakastietojen vaihtoa pitaisi kehittd&. TAman luettuaan tulee
vakisinkin siihen johtopaatokseen, ettéa sosiaalivirasto ja terveyskeskus
olisi saatava yhdeksi organisaatioksi, jolla on yksi budjetti ja yksi
johtaja.

Kiitos.

Ledamoten Torvalds

Arade ordférande, hyvat valtuutetut.

Tarkastuslautakunta ja -virasto on toimintavuoden aikana kirjoittanut
lukuisia mielenkiintoisia raportteja. Pidan erityisen mielenkiintoisena
arviointimuistiomme kaupungin hallinnollisesta rakenteesta ja
sahkoisesta asioimisesta. Helsinki-Vantaa-selvityksen ensimmaiset
tulokset osoittavat, ettd Helsingin hallinto on huomattavan kallis ja etta
kustannuserot eivat yksinomaan johdu kaupungin koosta. Joskus me
kylla yritdmme lohduttaa itsedamme selittamalla, etta ika ja keisarilliset
perinteet velvoittavat ja maksavat.

Tama on kuitenkin aika laiha lohtu. Me tiedamme ehka, mihin suuntaan
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nyt tulisi kulkea. Arviointiraportti kertoo kuitenkin, ettd huolimatta
kaikista hienoista paatoksista ensimmaistakaan askelta ei vain oteta.
Jo vuoden 2006 arviointikertomuksessa lautakunta suositteli, etta
hallinto kasitteena tulisi maaritelld ja selvittda sen osuutta henkilostosta
ja menoista. Sitten muistiossa tulee kaiken selittava lisalause:
"tiettAvasti suositeltuihin toimenpiteisiin ei ole ryhdytty”.

Tama koskee sita asiaa, johon jo lautakunnan puheenjohtaja
Luukkainen ja valtuutetut Vikstedt, Koskinen ja Moisio vahan viittasivat.
Tarkastusviraston tekeméasta kyselysta kavi ilmi, etta hallinto on
hallinnolle epamaaréinen asia. Jos ei tiedd, mita hallinto tarkoittaa, on
tietenkin vaikeaa selvittaa, mitd osaa hallinto vie henkilostosta ja
menoista. llkedmielisella nousee ehk& mieleen, etta miten hallinto voi
edes hallinnoida, jos se ei tied&, mita hallinto on.

Tata kutsutaan yleensa catch 22 -ilmioksi, joka tarkoittaa, etté pulman
ratkaisemiseksi ongelmallisessa tilanteessa tarvitaan jotain, jota on
saatavissa ainoastaan normaalissa, siis ei-ongelmallisessa tilanteessa.
Muistatte varmasti Joseph Hellerin kirjasta, miten John Yossarian yritti
paasta laakarille, jotta saisi luokituksen "unfit to fligh”, kelvoton
lentamaan, mutta sellaisen luokituksen saa ainoastaan hullu lentaja,
joka haluaisi lentédé. Tehtavasta voi paasta eroon pyytamalla arviota,
mutta jo arvion pyytaminen on riittava todiste siita, etté lentdja on ihan
kunnossa ja siten "fit to fligh”. Yossarian haluttomuus osoittaa siis, etta
kaikki on ihan niin kuin pitéaa olla.

Vahan samalla tavalla, joskin painvastaisesti on kaupungin laita. Se
pyytaa arviota tarkastusvirastolta ja -lautakunnalta, mutta jos se
pystyisi toteuttamaan lautakunnan suosituksia, se olisi jo niin terve ja
hyvasséa kunnossa, etta ei sen tarvitsisi edes kysya naita neuvoja. Kun
se ei ole siind kunnossa eika tieda, mita hallinto on, se ei myodskaan
pysty ryhtymaan minkalaisiin jarkeviin toimenpiteisiin. Hauskaako,
mutta ainakin kallista, ja minun mielestéani aika surullista. Surullisinta
tassa on se, etta syypdaina eivat ole ne, jotka tavallisesti joutuvat
silmatikuiksi, eli tydntekijat. Syypaana on kaupungin virkamiesjohto,
joka ndista tuloksista paatellen ei tieda, mita johtaminen on, ja joka sen
tahden korvaa omaa saamattomuuttaan palkkaamalla lisd& véliportaan
johtajia, jotka vuorollaan ovat samassa catch 22 -jamassa kuin kaikki
muut.

Siind taman kaupungin keisarillisuus on, eika sen ymmartamiseksi
tarvitse lukea arviointikertomusta. Riittda kylla, etté tutustuu Nikolai
Gogolin kaikkien tarkastusvirastojen ja -lautakuntien kunniaksi
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kirjoittamiin teoksiin Reviisori, Kuolleet sielut ja Paallystakki. Siind ne
kaikki ovat. Samalainen gogolmainen tilanne meilla on tietokoneiden ja
tietojarjestelmien kanssa, vai onko sitten itse asiassa oblomovilainen.
Sen sijaan, etta tehtaisiin jotain, tilataan uusi sovellus ja oletetaan, etta
se jollain mystisella tavalla saa asioita lutviutumaan. Nain ei kuitenkaan
kay. Ronsyja tulee ja ronsyt maksavat, ja ne maksavat aika kauheasti.
Tutustukaa siis seka hallinnon etta tietojarjestelmien
arviointimuistioihin. Toivotan kaikille ja erityisesti tarkastusviraston
tyontekijoille hyvaa kesaa.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Aluksi kannattaisin valtuutettu Kauko Koskisen pontta. Oikeastaan
tassa tilinpaatbksessa ja tassa tilaisuudessa kaikista huolestuttavinta
on se, etta mitka ovat ne johtopaatokset, jotka eteemme annetusta
materiaalista on vedetty valtuustosalin eri puolella. Minusta siis aivan
perusteetonta optimisuutta on ollut havaittavissa sieltd vasemmalta
laidalta. Nakymat ainakin minun mielestani ovat varsin synkat. Silloin,
kun vuonna 2000 Helsingilta siirrettiin merkittavasti yhteiséverotuloja
muualle maahan, verorahoitus suhteessa peruspalveluihin ja
nettokustannuksiin meni melkein 300 miljoonaa pakkasella ja ol
parhaimmillaankin, eli vuosina 2007—-2008 miinuksen puolella. Minua
kylla kiinnostaisi tietada, miten valtuutettu Bergholm ajattelee, etta taméa
tilanne jotenkin kohentuisi l&hivuosina.

Kaikkein ikavintd tassa tilanteessa on se, ettd vaikka lamasta
noustaan, on vaikea nahda, etta verotulopohja vankentuisi jotenkin
merkittavasti niin, ettd me paasisimme sité kautta plussan puolelle.
Taytyy muistaa, etta yksikaan naistd suuremmista kaupungeista ei ole
ollut vuoden 2002 jalkeen enaa silla tasollaan taman
yhteisdveropuhalluksen jalkeen, ja vaikka me paasisimme
mink&laiseen nousukiitoon, niin ilman rakenteellisia muutoksia emme
kylla paase téassa tilanteessa plussalle, eika kylla veroprosentin
korotuskaan ratkaise ongelmaa, koska niin paljon sita ei pystyta
korottamaan, ettd paastaisiin sitd kautta tuonne nousuun.

Min& olen useassa valtuuston kokouksessa kiinnittdnyt huomiota
valtuutettu Hakasen 900 miljoonan euron kassavaroihin, jotka han tuon



_

HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 49
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

23.6.2010

tuosta tuo esiin. Onko se itse asiassa mikaan hirvittdvan iso summa?
Ei minun mielestani, jos meilla on 40 000 ihmista toissa. Pelk&staan jo
meidan sosiaali- ja terveysmenot on 2 miljardia. Mielestani se 900
miljoonaa euroa kassaveroja ei ole mitenkaan erityisen paljon.

Asiasta toiseen. Tarkastuslautakunta kehottaa kertomuksessaan
hallintokuntia seuraamaan tuottavuuslukuja. Opetustoimen tuottavuutta
on yleensa mitattu tuolla oppilasméaarien suhteella méararahoihin,
mydskin tilojen kaytolla. Kuinka paljon meilla on lapsia per nelibmetri tai
kuinka monta nelibmetrid per lapsi? Se kuulostaa hieman
kanalatarkastelulta, ja minun mielestani kylla tuo opetustoimen
tuottavuutta, kun ajatellaan, mika se méaaritelméa on, etta se on
tuotoksen ja panoksen vélinen suhde, niin minun mielestani voisi
hieman monipuolistaa my6skin sitda, miten opetustoimen tuottavuutta
lasketaan.

Eli jos ajatellaan, mita se tuottavuus voisi olla. Lukiopuolellahan se on
tietysti paasya sinne yliopistoihin, ammatillisiin korkeakouluihin, mita
Hesari tuossa alkuviikosta jo tutkikin. Siella tuotospuolella voisi olla
paasy sinne ammatilliseen koulutukseen peruskoulun puolelta tai
toisen asteen koulutukseen peruskoulusta. Siinahan me emme ole
olleet tuotokseltamme hirvittavan hyvia. Taté kaikkea tuotosta pitaisi
sitten verrata siihen, etta kuinka paljon rahaa me laitamme
koulutukseen, ja se voisi olla lahempana sitten sita oikeata
tuottavuutta. Tassa valtuutettu Puoskari jo kiinnittikin huomiota
perusopetuksen oppimistuloksiin. Me olemme 6. luokan matikan
tuloksissa hieman alle keskitason, mutta minusta tdméa ei anna viela
aihetta mihink&an suureen huoleen siina mielessa, etta onhan meilla
myoskin aika heterogeeninen oppilasaines Helsingissa, ja siina
mielessa minun mielestani tehdaan aika hyvaa tulosta. Ammatillisen
koulutuksen lisdpaikat ovat todella tarkeita Helsingille, ja sita kautta
mydskin investoinnit. Siin& vaiheessa, kun niité investointeja karsitaan,
niin minun mielestani kuitenkin tarkeampana siina listassa pitaisi olla
ne ammatillisen koulutuksen tilat niin, ettd me saisimme taman toisen
asteen koulutus mahdollisimman hyvaan jamaan.

Kiitos.

Valtuutettu Bergholm (vastauspuheenvuoro)

Herra puheenjohtaja.
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Valtuutettu Pakarinen ja tietysti monet muutkin oikeistolaiset valtuutetut
tarkoituksellisesti ja vuodesta toiseen tulkitsevat Helsingin kaupungiksi
vain perus-Helsingin ilman liikelaitoksia, ilman tytaryhteiséja. Tama
nakokulma on taysin kestdmétdn ja mahdoton. Pyydan, etté valtuutettu
Pakarinen lukee tilinpaatoksen sivulta 12, mika oli viime tilikauden
tulos, joka on siis tuloslaskema, ja sitten konsernituloslaskeman sivulta
22. Siitd Pakarinenkin varmaan ymmartaa, etta ei tehty 200 miljoonaa
tappiota, vaan tehtiin muutamia kymmenia miljoonia ylijaamaa.

Valtuutettu Hakanen (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Ojala

Arvoisa puheenjohtaja.

Meit& on tietysti moneksi. Valtuutettu Pakariselle 914 miljoonaa ei ole
paljon. Minulle se todellakin on erittéin paljon. Kaupunkihan toimii
sellaisessa taloudessa, jossa ei suinkaan ole monta kuukautta yhtakkia
tulot kateissa, vaan kaupunki saa koko ajan lis&a tuloja. Itse asiassa
minusta tAman summan tekee erityisen suureksi se, etta se on
kasvanut keskella lamaa ja tilanteessa, jossa palvelujen tyontekijoita ja
kayttgjilta ja tarvitsijoita vaaditaan koko ajan tinkiméaéan. 914 miljoonaa
euroa voi verrata niihin maararahoihin, joita esimerkiksi yritetdan muka
saastaa, kun Lansi-Helsingin lukio lakkautettiin, tai joita yritetaan
saastaa, kun paivahoidossa on liian suuria ryhmékokoja, tai joita
yritetdan muka saastaa silla, ettd ihmisille ei jarjesteta riittavaa
terveydenhoitoa. Vanhuksilta vaippoja ja niin edelleen saastetaan.

Eli me puhumme nyt siitd, etta Helsingin kaltainen organisaatio ei
tarvitse suurta kassaa. Kylla minakin ymmarran, ettd jonkunmoinen
rahavara on syyta olla, ettei ihan tyhjalla kassalla toimita, mutta miksi
juuri 914, ja miksi sen pitdé kasvaa keskellad lamaa. Eiko riittaisi vaikka
814 miljoonaa viime vuoden toiminnan kannalta?

Arvoisa puheenjohtaja.

Paatinpa minakin vahan jatkaa tata talouskeskustelua, vaikka en ensin
ajatellut. Taytyy nyt kuitenkin muistaa se, etta nyt on poikkeuksellinen
tilanne. Oikeiston puolelta kuulee jatkuvasti sellaisia puheenvuoroja
niin kuin tAma maailmanloppu nyt jatkuisi tdsta hamaan tulevaisuuteen,
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etta missaan ei mitddn valoa ei ole. Itse kuitenkin uskon, etta tilanne
tulee korjaantumaan, ja se tilanne, missa Helsinki nyt on, etta verotulot
eivat ole kasvaneet odotetulla tavalla, johtuu siita, ettd maassa on
talouslama ja yhteisdveron tuotto on alhainen, ja tyéllisyyden
heikentyminen on merkinnyt sita, ettéd meilla on paljon enemman
tyottdmia ja sitd kautta myoskin sitten menoja. Samanaikaisesti me
olemme pitdneet ennatyksellisia investointeja paalla, ja tastahan se
tulee. Me vasemmalla emme ainakaan nae, etta Helsinki olisi
ylimitoittanut palvelunsa ja etta palveluista pitdisi lahted saastamaan.
En tiedd, onko tamé& se, mité oikeisto havittelee, kun naitd moérkoja
jatkuvasti taalla luettelee.

On hyva my6s muistaa muutamia tosiasioita. Helsingin vaestdokasvu
viime vuonna oli 6 500. Se on siis jatkunut nyt jo vuosia ja vuosia, ja
totta kai se merkitsee mydskin jotakin menopuolella ja valttamatta ei
ehka niin nopeasti ole tulopuolella nakynyt. Yli 65-vuotiaiden maara
kasvoi yli 2 000:lla, ja ty6ttémien maara lisaantyi edelliseen vuoteen
verrattuna 30 %. Tassa loytyy naita selittavia tekijoita.

Arvoisa puheenjohtaja.

Pyysin puheenvuoron jatkaakseni valtuutettu Vikstedtin jo aloittamaa
keskustelua harmaasta taloudesta, ja minusta olisi erittain tarke&a
todellakin, etta tarkastuslautakunta nyt paneutuisi tdhan asiaan
huolella. Nyt nain ei ole tehty. Konsernijaosto sai kasiteltavakseen
harmaan talouden raportin. En kuitenkaan tied&a, minkalaisia
keskusteluja siell& on kayty ja ollaanko aikeissakaan ryhtya mihinkaan
toimenpiteisiin, mutta joka tapauksessa me tieddmme, etta harmaa
talous on uhka kaupungin taloudellekin, ei ainoastaan tietysti Helsingin
kaupungin taloudelle, mutta my6s se on uhka ja haitta, ja sen takia
teen seuraavan toivomusponsiesityksen:

Kaupunginvaltuusto kehottaa tarkastuslautakuntaa
tarkastustoiminnassaan selvittdmaan harmaan talouden
aiheuttamia haittoja ja uhkia Helsingin kaupunkikonsernille.

Arvoisa puheenjohtaja.

Taalla on paljon puhuttu nyt Helsingin Energiasta ja liikelaitoksista ja
naista mahdollisista ulkoistamisista, ja nythan on todella niin, etta
valtiovarainministeriossa tehtiin tama selvitys "Kunnat ja
kilpailuneutraliteetti”, ja kaupunginhallitus sai iltakoulussaan tasta
selvitysta. Nyt on tarkeaa, ettd ei todellakaan hosuta mitaan
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yhtidittamispaatoksia. Tarkastellaan tilannetta ja odotetaan tata
kuntalain muutosta, joka on tiettavasti tulossa maan hallitukselta, ja
vasta sen jalkeen arvioidaan, onko syyta ryhtya yhtigittamaan. Kunta
voi jatkossakin tuottaa omaan tarpeeseensa palveluja, ja ainakin
tiettyjen, muun muassa Palmian, osalta ainakaan minun ndkemykseni
mukaan mitdan yhtioittamispakkoa ei ole, jos me emme sitéa itse tahdo.

Arvoisa puheenjohtaja.

Viela tarkastuskertomuksesta ja tarkastuslautakunnan muutamista
huomioista olisin halunnut sanoa. Minusta oli hienoa, etta taalla
korostetaan ikdjohtamisen merkitysta. Olisin kuitenkin halunnut sanoa,
ettd rakentamispalvelut eivat ole tata ikdjohtamisen ohjelmaa tehneet,
vaan se on todellakin tehty rakennusvirastossa, joka sitten on jaanyt
perinnoksi uudelle toimitusjohtajalle rakentamispalveluun ja hyva niin.

Arvoisa puheenjohtaja.

On myads erittain hyva, etta ikaantyvien palveluneuvontaan kiinnitetaan
huomiota.

Kaupunginjohtaja Pajunen
Arvoisa puheenjohtaja ja hyvat valtuutetut.

Valtuutettu Vikstedt ja tAman jalkeen useammassakin puheenvuorossa
on viitattu harmaan talouden torjuntaan ja sen vastaiseen taisteluun.
Toteaisin tassa yhteydessa, etta sen liséksi, ettd taméa on erittain tarkea
asia, niin myoskin sen kanssa edetaan. Esimerkiksi yhtena keskeisena
asiana on tassa taistelussa ollut se, ettd meidéan on ollut vaikea saada
verohallinnosta sellaisia tietoja tai riittavan yksityiskohtaisia tietoja, etta
olisimme voineet meidan hallintokuntiamme ohjeistaa kunnolla. TA&méan
johdosta olen ensi viikolla tapaamassa verohallinnon paajohtaja
Mirjami Laitisen tavoitteena juuri se, etta eri toimijat toimivat yhteen, ja
meilla on parhaat mahdolliset tiedot, ettd voimme loytaa ne yritykset ja
toimijat, jotka harmaan talouden piirissa pyrkivat toimimaan, ja se vaatii
saumatonta yhteisty6té ja tiedonkulun parantamista, ja siis tallainen
tapaaminen, valtuustolle tiedoksi, on ensi viikolla.

Valtuutettu Suomalainen
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Hyva puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Tama kasilla oleva arviointikertomushan tarkastelee toiminnallisia ja
taloudellisia tavoitteita ja sitd, miten ne ovat toteutuneet. Itse haluaisin
ensinnakin nostaa esiin taman sitovien toiminnallisten tavoitteiden
kasitteen. Minullekin on tullut vahan sellainen mielikuva, etta ovatko ne
ehka liian helppoja. Ovatko ne sellaisia oikeita tavoitteita, jotka oikeasti
mittaavat jotain suuntaa? On tietysti ymmarrettavaa, etta eri toimialoilla
halutaan sellaisia toiminnallisia tavoitteita, jotka voidaan kuitenkin
kohtuullisesti saavuttaa, ettei itse sitten joudu hirvean huonoon valoon.
Toivoisin kuitenkin, etta olisi ehkd enemman sellaista visionaarista
suuntaa mydéskin niissa tavoitteissa.

Yhten& ajatuksena tulee heti mieleen erilaiset rakennusinvestointi- ja
korjaushankkeet. Meilla on talla hetkella tai aika usein eri lautakunnissa
kasiteltavana hankkeita, joissa huomataan, ettd suunniteltu hinta ja
alkuperainen budjetti on aivan eri kuin se, mika sitten joudutaan lopuksi
hyvaksymaan hankkeen mythemmassa vaiheessa. Yksi mahdollinen
tapa mitata seka taman toiminnan taloudellista kestavyytta ja
tehokkuutta olisi se, ettd miten alkuperainen budjetti vastaa
toteutuneita kustannuksia. Tietysti se ei ole varmaankaan helppo
laskelma suorittaa, mutta voisin kuvitella, etta siihen kylla I6ytyisi
ratkaisuja. Meilla kiinteistblautakunnassa voitaisiin alkaa miettimaan
kollegojen kanssa sitd, ettd miten todellakin paremmin voitaisiin
seurata sita, etta se, mita budjetoidaan hankkeisiin, sitten pitaa, ja ettei
tule ylibudjetointia tai alibudjetointia. Myds yksityissektorilla on todella
tarkeaa hyva budjetointi ja se, etta tiedetaan, mitéa johonkin
hankkeeseen tai tapahtumaan tulee kulumaan. Siksi uskon, etta se
voitaisiin kaupungin puolellakin toteuttaa.

Sitten toinen asia, mika tallaisena sitovana toiminnallisena tavoitteena
pitaisi olla esilla, on katutdiden kesto ja nopeus. Tiedan, etta varsinkin
nain kesan tullen on helppo olla sitéa mielta, etta mita naita taas revitaan
auki naita katuja, ja erilaisia toimialoja, siella voi olla Helsingin Vetta,
siella voi olla Energiaa tai kadun pinnan huoltoa ja kaikkea muuta.
Olisiko mitd&n mahdollista toiminnallista tavoitteita tai indikaattoria,
milla voitaisiin saada aikaan se, ettd nama eri tahot pystyisivat
sopimaan ja toimimaan yhteen niin, etta katutdiden nopeus ja kesto
olisi mahdollisimman lyhyt.

Nyt on puhuttu paljon naista erilaisista madonluvuista, ja luulen, etté
vielakaan me kaikki, eivatka varsinkaan asukkaat, emme ole
sisdistaneet sita, etta veroprosentti todennakdisimmin tulee
nousemaan syksylla, ja se vaikuttaa meidan kaikkien kukkaroon. Siita,
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voiko Helsingin Energia tulevaisuudessa tulouttaa, onko tallainen laki
tulossa, joka pakottaa yhtidittamiseen, voidaan tietysti olla montaa
mieltd. Luulen, etta siihen suuntaan ollaan menossa, ja me kaikki
tiedamme sen, ettd Helsingin Energialla on vahva investointitarve, eli
juuri ilmastonmuutoksen tarpeisiin liittyen. Eli silloin meid&n on kylla
pakko ajatella sita, etta ei se tule olemaan lypsava lehma, joka lypsaa
viela monta vuotta eteenpain.

Mita tulee naihin palveluiden tehostamiseen ja investointien
tehostamiseen. Minusta nyt kaupunginjohtaja on hyvin nostanut esiin
tdssd muutama viikko sitten sen, ettd investointejakin on pakko alkaa
katsomaan ihan uudella silmalla. Ta&han mennessé nyt viimeisen parin
vuoden aikana ollaan tietysti haluttu elvyttaa, ja se on ollut ihan ok,
mutta jos se tehdaan lainarahalla tulevaisuudessa, se alkaa olla
kestamattomalla pohjalla. Varsinkin, kun esimerkiksi rakentaminen on
ylikuumentunut meilld. Siksi itse né&en, etta monesta investoinnista
voitaisiin alkaa katsomaan, voidaanko rajoittaa tai siirtda eteenpain, ja
yksi mahdollinen investointikohde, jonka kohdalla voitaisiin miettia,
tarvitaanko sita juuri nyt, on keskustakirjasto.

Kiitos.

Valtuutettu Peltola

Hyvat ihmiset.

Kannata Outi Ojalan tekemé&a toivomuspontta. Taalla on tanaankin
puhuttu paljon hallinnosta ja poikkihallinnosta, ja min&kin haluan liittya
tahan puheenaiheeseen, mutta toisesta nakdkulmasta. Nain suuri ja
monitehtavainen organisaatio kuin Helsingin kaupunki on vaistamatta
mydskin hallinnoltaan erittain suuri ja samalla moniongelmainen.
Oikeistolainen ratkaisu naihin moniin ongelmiin on se, etta puretaan
tama kunnallinen jarjestelma, siirrytaan osakeyhtioihin ja ulkopuolisten
palveluiden ostamiseen. Tata oikeistolaista linjaa ajetaan erittain
voimakkaasti mydskin EU:ssa lapi, niin kuin me tiedamme tasta
Suomen valtion ajatuksesta, etta taas ollaan paras mallioppilas ja
lahdetaan sitten yhtidittdmaan ja silla siisti. Se on kuitenkin ihan juuri
vaara ratkaisu. Se on painvastainen ratkaisu kuin se, mika meidan
pitaisi toteuttaa. Taalla joku puhui siita, ettd Helsingin kaupunkilaiset
ovat asiakkaita ja meidan systeemimme taytyy nimenomaan palvella
asiakkaita. Kuntalaiset ovat tAmé&n kaupungin omistamia, ja
kuntalaisten itsensa pitaisi ottaa taméa kaupunki hallintaansa ja jarjestaa
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yhteistuumin sellaiset palvelut, jotka ovat tarpeellisia.

Nykyisella hallintomallilla, jossa todellakin on téllaisia pystysektoreita ja
jokaisella pystysektorilla omat tarkkaan pilkotut tehtavansa, ei ikiné
paasta siihen, ettd kuntalaiset voisivat itse hallita itsedan toistensa
kanssa ja myo6skin vastata niihin palvelutarpeisiin silla tavalla kuin he
kokevat kohtuulliseksi ja sdadylliseksi. Meilla on erittain kova ristiriita
siing, etta kuntalaiset sanovat, etta kaupunki hoitaa huonosti tarkeita
palveluita, vanhuksia, terveydenhoitoa ja lapsia, milloin
paihdeongelmaisia, kaikennakoista kansaa palvellaan huonosti. N&in
tulee olemaan niin kauan kuin meilla ei ole itsehallintoa.

Olen taaltakin pontdsta jo moneen kertaan sanonut, ettd meidan pitaisi
naité lahipalveluja varten, sosiaali- ja terveydenhuollon peruspalveluita
varten ja peruskoulutusta varteen perustaa sellaiset
kaupunginosavaltuustot, jotka itsenaisesti vastaisivat naista palveluista,
ja naihin valtuustoihin kunkin alueen ihmiset valitsisivat sitten ne
paattajat, joiden kanssa voisivat olla tiiviissa yhteistydssa. Tallaisella
l&hipalvelualueella myo6skin tyontekijat paasisivat ihan toisella tavalla
kontaktiin toistensa kanssa kuin tdssa meidan nykyisessa
pystysektorimallissa. Viela nykyistéakin huonompi organisaatio tulee
olemaan se, jossa palvelut hoitaa paaasiassa hyvin itsenaiset
osakeyhtiot ja suuri osa niista palveluista tullaan hoitamaan
palveluseteleilla, jolloin kuntalaisilla ei ole enaa mitddn muuta kuin
pelkkd asiakkaan mahdollisuus vieda setelinsa sinne palveluntuottajalle
tai olla viematta.

Mina todella toivon, etta taalla ruvettaisiin vakavissaan miettimaan
muita vaihtoehtoja kuin sit, etta kaikki maarataan ylhaalta pain ja etta
organisaatiota aina vain kasvatetaan esimerkiksi paakaupunkiseudun
kuntien yhteenliittamisella. Se johtaa kasvottomaan massasysteemiin,
jossa todellakin pystyy toimimaan vain sitten osakeyhtiot, jotka kuolevat
ja syntyvat ja muuttuvat entista suuremmiksi ja joissa mydskin sitten
entista suurempi on harmaan talouden osuus. Olen erittéin iloinen siita,
ettd ylipormestari menee neuvottelemaan verohallinnon kanssa, mutta
sen yhteistyon taytyisi olla jokapaivaista. Myoskin tietysti
verojarjestelma pitaisi saada sellaiseksi, etta minkaan kunnan ei
tarvitse haikailla alueelleen hyvia veronmaksajia. Eli tama nykyinen
kunnallinen verojarjestelma pitaisi muuttaa sellaiseksi, etta rahat
jaettaisiin kunkin kunta-alueen tehtavien ja asukasrakenteen mukaan
eika sen mukaan, minkalaisia veronmaksajia silla alueella sattuu
asumaan.
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Valtuutettu Puhakka

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat harvat valtuutetut.

Kuuntelin tuossa hyvin huolestuneena valtuutettu Radyn puheenvuoroa
Kokoomuksen linjauksista. Sieltd vahintaankin lievasti nousi téllainen
tietynlainen sosiaali- ja terveystoimen syyllistdminen, kuten tassa
sanottiin, ylibudjetoinnista, vaikka kyse on pikemminkin
alibudjetoinnista, kun rahat eivat ole riittaneet, enka usko, etta se, etta
tyontekijoita kaupungilla lisataan, on ollut tarpeettomasti tehtyd. Meilla
on talla hetkella monissa paikoissa pulaa tyontekijoista, etenkin
kotihoidossa ja vanhusten palveluissa on liilan vahan kasia.

Tassa tarkastuskertomuksen raportissa on nahtavissa sellainen
sosiaaliseen hyvinvointiin liittyvien ongelmien kasautuminen, eli
pitkdaikaisasunnottomia ei ole kyetty tarpeeksi auttamaan, vuokra-
asuntoja ei ole tavoitteiden mukaisesti rakennettu, lastensuojelun
asiakkaat ovat lisaantyneet, toimeentulotukimenot ovat kasvaneet
rajusti, mika kertoo tietysti siita, etta suurimmat syythan siella ovat
korkea tyottomyys seka asumiskulut. On sellaista pahoinvointia, johon
kaupungin palvelut eivat kertakaikkiaan ole kyenneet vastaamaan, ja
siita syysté on erittain hyva, etta tarkastuslautakunta on naihin
puuttunut. Sen sijaan koen kylla vahan kummalliseksi tulkinnan tasta
vanhusten hoivasta. Siina oli verrattu Vantaan ja Helsingin palveluja ja
todettu, etta siella on yksi hallintokerros likkaa taalla meidan vanhusten
kotihoidon puolella organisaatiossa, mutta sen sijaan todettiin, etta yli
75-vuotiaiden luona kaydaan 1,5 kertaa enemman, siis on asiakkaita
1,5-kertainen maara enemman kuin Vantaalla. Tama kylla kertoo siita
kovasta tahdista, josta tulee kotihoidon tydntekijoilta viestia, ettéd meilla
on aivan liian ylikuormitettu kotihoidossa tyontekijat. Tyo on rankkaa,
eika ole ihme, jos nuoret kiertavat tallaisen tyopaikan. Aivan oikein
Raty totesi, etta meilla on huoli tulevaisuudessa siitd, ettd miten me
saamme tyontekijoita, ja jos me emme kiinnita huomiota tyon laatuun ja
sen rasittavuuteen, niin viel& vdhemman niita tyontekijoita saadaan.

Sanoisin viela tasta, ettd vaikka sosiaali- ja terveystoimen yhteistydssa
on toivomisen varaa, Vasemmistoliiton valtuustoryhma ei kannata
naiden yhdistamista. Tasta saataisiin uusi "HUS-jattilainen”, jonka
johtaminen olisi vaikeaa. Budjetista on nyt 59 %, kun sosiaali- ja
terveystoimi lasketaan yhteen. Tallaisen jattilaisen synnyttaminen ei
ratkaise niitd olemassa olevia ongelmia. Sen sijaan esimerkiksi
vanhustenhoitoketjua pitaisi edelleenkin yhteistydssa ratkoa.
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Esitan sellaisen ponnen, ettd Helsinki toimii toimentulotuen
siirtAmiseksi Kelalle maksettavaksi. Taallahan tarkastuslautakunnan
kertomuksessa todetaan, etta halutaan valtio enemmé&n mukaan
tulkinnanvaraisesti kotikuntalaisten toimeentuloon maksajiksi.
Mielestani tama on riittamaton, ja sita paitsi mielestani parempi on
todella, etta koko toimeentulon maksatus siirretaan Kelan
maksettavaksi, jolloin ja& sosiaalitoimen tyontekijalle aikaa siihen
todelliseen sosiaalitydhon.

Ihan lyhyesti haluan viela vedota ylipormestari Pajuseen, joka aivan
hyvin on nyt toimimassa tdmé&n harmaan talouden eteen. Meilla lukee
tarkastuslautakunnan raportissa, etta suurin syy verotulojen
vahentamiseen on se, ettei kaupunkiin ole synnytetty tyopaikkoja.
Tama on elintdrkeé asia, saada lisaa tyopaikkoja, tyota ja toimeentuloa
ja sité kautta myos verotuloja niiden palvelujen tuottamiseen.

Kiitoksia.

Valtuutettu Raty (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Sirpa Puhakalle kommenttina se, etta Kokoomuksen valtuustoryhma tai
min& henkilokohtaisesti en todellakaan syyllista sosiaali- ja
terveystoimea, ja itsekin sosiaali- ja terveystoimen alalla tytskentelen
ja tunnen toki sen arkipaivan melkoisen hyvin. Se, mihin halusimme
kiinnittda huomiota, on se, etta sinne on joka vuosi lisatty rahaa ja
milloinkaan se rahamaaréa ei ole ollut riittava. Lahtokohtaisesti
ajattelemme ihan faktojen valossa niin, ettd mahdollisuutta siihen, etta
toimimme kuin ikiliikkuja, eli joka vuosi lisdéamme sinne rahaa ja joka
vuosi budjetti ylittyy, ei tulevaisuudessa ole. Mita tulee
henkildstomaaraan, niin kun huoltosuhde heikkenee, eli helsinkildiset ja
muutkin vanhenevat, hoitajia tarvitaan lisda, niin kertakaikkisesti ei ole
niin paljon ihmisi& talla nykyisella jarjestelmalla hoitamaan naita
ihmisia, etta niitd saataisiin ikdan kuin rekrytoitua sinne. Sen takia
téssa vaiheessa on pakko tehda sen tyyppisia rakenteellisia ratkaisuja,
ettd parjadmme suhteessa vahemmalla henkildstomaaralle.
Muistaakseni sanoimme viel&d puheenvuorossa, etté palkkaisimme
mielellamme lisaa tekevié kasia ja vahemman hallintovirkamiehia.

Valtuutettu Puhakka (vastauspuheenvuoro)
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Arvoisa puheenjohtaja.

Haluan viela korostaa sitd, etta kun puhutaan budjetin ylittamista, niin
kyse on siita, etta sosiaalitoimen puolella on kerta kaikkiaan tarpeet
kasvaneet. Se nakyy lastensuojelussa lastensuojelun tarpeena,
pitkaaikaistyottomien tarvitsemina palveluina ja sellaiseen sosiaaliseen
huonoon oloon liittyvana tarpeena, ja minun mielestani tahan
tarpeeseen on vastattava. Ei ole kyse siita, ettd synnytetaan ikiliikkuja.
Olisin itsekin todella iloinen, jos naita palveluita ei tarvittaisi, jos ihmiset
voisivat tarpeeksi hyvin, valtuutettu Raty.

Valtuutettu Peltola (vastauspuheenvuoro)

Se, ettd sosiaalitoimeen lisataan joka syksy jonkin verran rahaa ja se
budjetti silti ylittyy, osoittaa vain sen, etta sita lisataan aivan
riittAmattomasti, eika suinkaan ole nakopiirissa, etta tama valtuutettu
R&adyn toive siita, etta sosiaalitoimeen ja terveyspuolelle ei tarvitsisi
lisata vaked, toteutuisi. Meilld on todella vahan hoitohenkilokuntaa,
nimenomaan niita tekevia kasia ja ajattelevia aivoja,
vanhustenpalveluissa ja monissa nimenomaan moniongelmaisten
ihmisten palveluissa aivan riittamattomasti ja verrattuna esimerkiksi
meidan lantisiin naapurimaihin todella vahan.

Valtuutettu Asko-Seljavaara

Arvoisa herra puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Ensimmaiseksi vastaus kaimalleni Puhakalle. Toimeentulotuen siirto
Kelalle ei suinkaan ole kaupungin asia. Sehan on eduskunnan ja
hallituksen asia, koska se vaatii lainmuutoksia. Helsingin kaupungin
tarkastuslautakunnan arviointikertomus on mielestani erittain
ansioitunut ja palaan siihen monta kertaa. Olen lukenut sen jo naiden
viikkojen aikana useita kertoja. Se todella toteaa sen, minkd monet
ovat sanoneet, etta kulut ovat kasvaneet viime vuonna 6,5 %:a, ja
parempi kulukontrolli on kertakaikkiaan pakko saada. Ei mikaan kunta
kesta nain suurta toimintamenojen kasvua vuosittain.

Sosiaali- ja terveystoimen menothan ovat lahes 60 %:a koko kaupungin
kayttétalousmenoista, ja sosiaalivirasto ylitti taas itsensa 61,2
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miljoonalla. Lisdksihan he kylla kerasivét tulojakin 30 miljoonaa
enemman, eli loppujen lopuksi se tappio oli 30 miljoonaa, mutta silti se
on ihan huima nousu. He selittavét, ettd se syy on lasten péaivahoito tai
toimeentulotuki, mutta onko se ainoa syy? Kylla minusta nyt olisi aika
todella auditoida meidéan sosiaalivirastomme ja katsoa, missa kohtaa
se raha vuotaa ulos.

Terveysviraston kotihoidossa tyéskentelee 2 000 ihmista, ja sen
kapasiteettia lisataan vuosi vuodelta. On muun muassa purettu
pitkdaikaispaikkoja, ja taman vuoksi yha huonokuntoisempia vanhuksia
on nyt kotona. En ole oikein varma, etta tama, etta naita
pitkdaikaispaikkoja vahennetaan, oli millaan tavalla jarkeva paatos.
Sitahan terveyslautakunta moneen kertaan vastusti. Esimerkiksi It&a-
Uudenmaan sosiaali- ja terveystoimi on auditoitu ulkopuolisen toimesta
ja siella todettu niin pienelld alueella kuin Porvoo ja muu Itd-Uusimaa,
etta naitd vuodeosastopaikkoja tarvitaan 20 000 hoitopaivaa lisaa. Eli
kylla tassa nyt tapahtuu sellaista, ettd me tarvitsemme yha enemman
pitkaaikaispaikkoja. Lisaksi on puhuttu vuosia terveysviraston ja
sosiaaliviraston yhdistamisestd, mutta se ei ole nytk&htanyt ollenkaan
kayntiin.

Sitten viel& naista valtionosuuksista. Rahoitusjohtaja Korhonenhan on
meille moneen kertaan sanonut, etta valtionosuuksien jakaminen on
erittdin epaoikeudenmukaista, ja kun siihen otetaan viela mukaan
verotulontasaukset, niin Helsinki h&viaa tassa roimasti. Me saamme
161 miljoonaa valtionosuuksia, vaikka oikeasti meidan pitaisi laskelman
mukaan saada 0,5 miljardia. Eli Helsinki elatta& Ita- ja Pohjois-Suomen
pikkukuntia 340 miljoonalla eurolla vuodessa. Nyt vield, kun siirrymme
puuenergiaan, niin kuka siitd hyotyy? Siita hyétyy metsd-Suomessa
asuvat, ja Helsinki koyhtyy, ja kun Helsinki kdyhtyy, siina koyhtyy koko
maa.

Valtuutettu Puhakka (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Aivan lyhyesti. Toimeentulotuen siirtaminen Kelalle on myds Helsingin
asia. Aivan kuten valtuutettu Asko-Seljavaara sanoi, niin hallitus siitéa
paattaa, mutta kylla Helsinki voi lobbata hyvan asian puolesta.

Valtuutettu Ingervo (vastauspuheenvuoro)
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Valtuutettu Sumuvuori

Kiitos, puheenjohtaja.

Varmaan on niin, ettd kaupungin ja yksityisen yrityksen keskeinen ero
on juuri siind, etté tiukassa tilanteessa yksityinen yritys voi olennaisesti
vahentaa toimia, mutta kaupungin tulee kuitenkin jarjestamisvastuulla
saada aikaiseksi tietyt palvelut. Se varmaan on sosiaalisektorilla yksi
iso asia. Valtakunnallinen tavoite laitospaikkojen ja
pitkdaikaishoitopaikkojen vahentamisesséa vanhuspuolella on
kieltamatta erittdin kunnianhimoinen ja haastava Helsingissa. Taytyy
silti toivoa, ettd tama ymparivuorokautinen palveluasuminen
vahvistettuna ja kotihoidon lisd&ntyminen voisi olla siind apuna, mutta
tama on selvasti sosiaali- ja terveyspuolen yhteinen iso haaste, ja siind
jaan sen ndkemyksen, etta sosiaali- ja terveystoimen yhdistyminen
samaan hallintokuntaan, kuten naapurikunnissakin on, olisi siin& yksi
seikka, joka voisi auttaa, mutta ei se autuaaksi siind asiassa tee.

Kiitos, puheenjohtaja.

Koska aikaa on vain nelja minuuttia ja ajattelin olla kuuliainen
puheenjohtajalle, niin keskityn vain yhteen asiaan ja puhun kulttuurista,
koska olen kulttuurilautakunnassa puheenjohtaja.

Olen aika ilahtunut kaupunginhallituksen puheenjohtajan, valtuutettu
Rautavan huomiosta liittyen tdhan kulttuuritehdas Korjaamon
tilanteeseen ja siihen, mita tarkastuslautakunta oli arviossaan todennut,
seka siihen liittyvaan julkiseen keskusteluun. Siita ei todellakaan tullut
oikein oikeaa kuvaa, ainakaan siina keskustelun alkuvaiheessa, kun
kaupunkilaisille saattoi syntya sellainen kasitys, ettéd veronmaksajat
kattavat yrityksen, kulttuuritehdas Korjaamon, tappiot. Kaupunkihan on
korjaamon kanssa sopimusosapuoli, joka ikdan kuin ostaa Korjaamolta
Korjaamon tuottamia kulttuuripalveluita, ja tAma on kieltamatta uusi
konsepti, ja ehka tdma on vahan tallainen pilotti Helsingissa ja ehka
koko maankin kannalta, ja olen sita mielta kylla, etta on syyta seurata,
milla tavalla tama yhteistyd syntyy, ja tarvittaessa voidaan aina
tarkistaa, onko sopimusehdot tayttyneet.

Mutta haluaisin vain Korjaamon osalta todeta, ettd Korjaamon
mahdollisilla ylijaamilla, joita nyt ei viime vuosina tietenkaan ole tullut,
on tarkoitus, jos sellaisia olisi tullut, kattaa kulttuuripalveluiden
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Valtuutettu Ingervo

tuottamista ja kehittamista. Tassa ei ole kysymys perinteisesta voittoa
tavoittelevasta yrityksesta. Yhtio vastaa sen yhteistydsopimuksen
mukaisesti Korjaamon toiminnasta, ja naita sopimusrikkomuksia ei ole
tehty, ja jotain vuokrarasteja oli, mutta kasittadkseni vuokrat ovat talla
hetkell& kunnossa, joten Korjaamo ei ole toiminut sopimuksen
vastaisesti.

Korjaamolla on tosiaan teatteria, musiikkia, kuvataidetta, konsertteja ja
myds kaupunginmuseon hallinnoima ratikkamuseo, jonka nayttelyista
se vastaa ja joissa Korjaamo toimii jarjestgjana. Vuonna 2009
Korjaamolla kavi 110 000 kavijaa, ja siella jarjestettiin noin 280 erilaista
tapahtumaa ja 20 taidenayttelya. Valtuutettu Rautava otti esiin
tallaisten mittareiden kehittelyn, joilla voitaisiin paremmin arvioida sita,
ettd milla tavalla, keta ja milla kriteereilla tuetaan, ja itse pidan kylla
hyvana tallaisten mittareiden kehittelyd, mutta tietysti taytyy aina
muistaa, ettd kulttuurin tukemisessa pelkastaan tallaiset
kustannustehokkuusmittarit eivat valttamatta aina kerro koko kuvaa.
Voi olla hankalaa kehitella niitd, mutta tulevaisuudessa tata taytyy
miettid ja varsinkin nyt, kun meill& valmistellaan jo kaupungin
kulttuuristrategiaa, niin n&ma asiat varmaan sen yhteydessa tulee
myos keskusteluun. Toivottavasti myos taalla valtuustossa.

Sitten lopuksi viela toteaisin, ettd toivon, etta tosiaan pidamme kiinni
myos kulttuuri-investoinneista, kuten esimerkiksi keskustakirjastosta,
jonka itse nden hyvinvointia lisdavana hankkeena, joka suuntaa
tulevaisuuteen ja koskee hyvin laajaa kansanosaa. Totean viela tassa
yhteydessé, kun tassa keskustelussa aina laitetaan vastakkain helposti
lahiokirjastot ja keskustakirjasto, etta itseni eiké Vihreiden ei ole
tarkoitus heikentaa keskuskirjastohankkeella lahikirjastoverkkoa. Naméa
kaksi tavoitteita taytyy sovittaa yhteen. Toivon itse, ettd jos Helsinki
pystyy tasta paattamaan, silla tavalla saadaan myds valtio mukaan,
koska valtio ei varmaan etupainotteisesti tee paatoksia, jos ei Helsinki
tee omia paatoksiaan ensin.

Kiitos.

Hyva puheenjohtaja, hyvét valtuutetut.

Olen tyytyvainen tdhan tarkastuslautakunnan tydhon ja halua siteerata
lyhyesti viela tasta sosiaalipuolelta. Tassa puhutaan paivahoidosta, etta
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pitaisi kehittaa joustavuutta, avoimuutta ja vaihtoehtojen
monipuolisuutta, ja tata varmaan tullaan tekemaan. Jos saataisiin
Tukholman malli hakuprosessiin, niin siina tulisi se avoimuus kyla ihan
parhaiten, ja kun lautakunnan jasenia Tukholmassa kavi, niin toivon
ainakin, etta sita kauttakin my6s paranisi tama.

Olen iloinen tasta tarkastuslautakunnan maininnasta siita, etta
paivahoidon ryhmakoot pitaisi sailyttaa kohtuullisina, koska nyt
osaltaan se ei néin ole, vaikka meilla on valtuustostrategiassa maininta,
etté niita tulisi pienentad. Toki tama myds maksaa, mutta voisi sanoa,
ettd voi olla, ettéd hintansa vaarti on sitten monilla muilla mittareilla, mita
halutaan kehittaa mitattuna, niin voi olla sitten, etta tuleekin takaisin
oka tapauksessa jollain lailla.

Ennaltaehkaisy ja varhainen tuki on kuitenkin se kannattavin, mihin
pitd& panostaa. Investoinneista puheenollen pidan hyvin tarkeana sita,
ettd nyt hankesuunnitelmissa olevat paivakoti-investoinnit eivat
lykkaanny. Esimerkiksi Viikissé on jo vuosia odoteltu
paivakotiratkaisuja, ja on tarkeaa, etta niita ei keskeyteta.

Kulttuuri-investoinnit ovat hyvia, ja toivon niihin valtionosuutta ja
valtioon mukaantuloa vahvemmin silloin, jos ajatellaan, ettéa ne ovat
valtakunnallisia hankkeita. Itselléani keskustakirjasto ei ole siella
ykkdskohdassa. Se on sindnsa hyva hanke, mutta se ei saa ohittaa
mielestani naita paivittaisiin tapahtumiin, ihmisten elamaan liittyvia
investointeja. Samoin asumisen investointeja mielestani ei saa siirtaa.

Sivulla 11 taalla liitteessa, haluaisin tarkentaa ja toivoisin, etta tama
korjattaisiin, kun taalla sanotaan, etta lasten paivahoidon
palvelurakenteen monipuolistamiseen liittyva yksityista kotihoidontukea
koskeva tavoite ei toteutunut. Tassa on varmaan tarkoitettu yksityista
hoidon tukea. Se 6 %:n tavoite ei toteutunut, eika yksityista kotihoidon
tukea, jota en itse sanaparina tunne, vaikka kotihoidon tuki on sitten
erikseen.

Tahan on kylla pyritty, on kaikenlaista keinoa kayttoa. Sitten on minusta
hyva miettia, etta mika strategia, miten sitovat tavoitteet, ettd onko ne
joskus olleet sitten liian kunnianhimoisia naissa, ja voidaanko ajatella,
ettd joskus osaoptimointi joidenkin tavoitteiden osalta tai hallintokunnan
jonkun tavoitteen osalta voi aiheuttaa sen, ettd se kokonaisuus ei
valttamatta olekaan sitten paras mahdollinen, jos yhteen tavoitteiseen
pannaan kaikki paukut, mutta sinansa kannatan sita 6 %:n tavoitteita ja
olen siihen sitoutunut.
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Valtuutettu Soininvaara

Samalla tavalla kuin lastensuojelu ei ole vain sosiaalisektorin asia, niin
myoskaan koulupudokkuus ja opetukseen liittyvat asiat eivat ole vain
opetusviraston asioita, ja niin kuin Pakarinen otti taalla hyvin esille, niin
6. luokan aidinkielen tulokset ovat keskimaaraista paremmat ja
matematiikan tulokset tiettyn& vuonna sitten valtakunnallista
huonompia. Itsesséni se herattaé sellaisen ehdotuksen, etta en tee
pontta, mutta olisi hyva miettia matematiikan opetuksen
ryhmékokoasiat ja myoskin ehk& havainnointivalineet ja se, etta
saadaan patevat opettajat pysyviksi.

Vield lyhyesti. Pidan tarkeand, etta vuokra-asuntoja on myos
keskituloisille ja kaikille, jotka haluaisivat asua vuokralla eivatka ostaa,
ja tydsuhdeasuntoja on sosiaali- ja terveyspuolella tarjolla, mutta
opetuspuolella niitd on erittain vahan tarjolla. Olisi tarkeaa, etta
tyosuhdeasuntoja olisi niin, etta hallintokunnasta riippumatta niita
voitaisiin hakea varsinkin, ettei niita jaisi tyhjilleen. Toivon, etta tata
voidaan viela miettid. Se on kaikkien etu.

Arvoisa puheenjohtaja.

Me todellakaan emme tied&, onko meilla kyseessa kestavyys- vai
suhdannekuoppa, mutta minusta tahan kannattaisi varautua kuin
kestavyysvajeeseen, koska jos me pystymme jarkevaittamaan
kaupungin toimintaa, niin sitten me pystymme parantamaan palveluja
samalla rahalla. Mutta pelkdan pahoin myos, ettd meilla ainakin osittain
on kysymys kestavyysvajeesta, koska meilla toisaalta energialaitoksen
tuloutukset uhkaavat pysyvasti pienentya ja sitten meidan vaestépohja
on muuttunut vahemman edulliseksi kaupungin talouden kannalta.

En hyvaksy tata ajatusta, etta energialaitoksen yhti6ittdminen, joka on
valitettavasti edessa, maksaisi meilla 50 miljoonaa euroa, koska uskon,
ettd valtiovalta ei pida veronkiertona sitd, jos me yhtiditamme
energialaitoksen niin raskaalla taseella, ettei se tuota voittoa 40
vuoteen, vaan maksaa vain tolkuttomasti korkoja kaupungille. Sen
sijaan kivihiilen korvaaminen jollakin jarkevammalla energiaratkaisulla
tulee olemaan kallista. Minusta meidéan velvollisuutemme on vahentaa
kaupungin hiilidioksidipaastdja, mutta en ole varma, onko meidan
paatoksemme talta osin aivan loppuun harkittu. Eikd riittéaisi se, etta
hiilidioksidipaastot vahenevat, onko siihen pakko liittda myds
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uusiutuvien energiamuotojen kayton lisaantyminen?

Mutta sitten kysymys siitd, ettd miksi meidan palvelutuotantomme on
niin kallista. Miksi meidan koulumme ovat selvasti kallimpia, mutta
eivat tuota kuitenkaan parempia oppimistuloksia? Totta kai meillda on
vaativa vaesto, koska meilla on paljon maahanmuuttajalapsia. Tahan
valtion pitéisi tulla paremmin tukemaan, ja jos keskustalaisilla kunnilla
olisi tallainen erityisongelma, niin olisi tullut jo ajat sitten.

Minka takia me kaytamme terveydenhuoltoon 25 %:a enemman rahaa
kuin Lahden kaupunki sen jalkeen, kun menot on ensin tarvevakioitu?
Onko meidan terveydenhuoltomme todella niin paljon parempaa, ettéa
25 %:n ylitys naissa rahoissa on jarkevad, vai onko niin, etta kun meilla
ei ennen ollut niin paljon rahaa, niin koko meidan jarjestelmamme on
niin vesilastissa, etta siella tavallaan on pienia kaytantoja siella, taalla
ja tuolla, jotka tulevat kalliiksi? Voi olla, ettd nama mittarit ovat
poskellaan ja ne mittaavat asioita vaarin, mutta meidan
tutkimuslaitoksemme, meilla on hyva kaupunkisuunnitteluhallitus, voisi
tata kysymysta selvittéaa, etta onko kysymys huonoista mittareista vai
kaupungin huonosta toiminnasta.

Arvoisa puheenjohtaja.

En hyvaksy sellaisia ajatuksia, ettd saastaaksemme rahaa hidastamme
asumiseen liittyvia investointeja tai asuntotuotantoa. Me voimme
pikemminkin tehd& niin, ettéd kun Helsingissa rakennetaan aika
arvokkaalle maalle, niin ikd&n kuin kaavoituksen tuottamaa
arvonnousua ei lahjoiteta asukkaille, vaan silla toteutetaan néaita
investointeja. Se tarkoittaa, ettd ihmiset joutuvat maksamaan
asumisestaan enemman, mutta on parempi maksaa siitd enemman
kuin jadda kokonaan ilman sita asuntoa. Sen takia en hyvaksy ajatusta,
etta Kruunuvuoren sillasta luovuttaisiin ja ratikkayhteys tulisi joskus
myo6hemmin. Koko alue on suunniteltu taman ratikan pohjalta, eika se
toimi ilman ratikkaa.

Sitten kysymys tasté veropohjasta. Minusta meidan on
puolustauduttava tassa kilpailussa veronmaksajista. Se on ikavaa, etta
sellaiseen joudutaan, mutta naapurikunnat ovat siihen pakottaneet. Se
voidaan taalla tehda aika sivistyneesti ilman, etta siind hyokataan
huonompiosaisten kimppuun. Toinen kysymys on se, etta seudulla
kilpaillaan my6s huonoista veronmaksajista. Jos me voisimme valita 3
%:a asukkaista ja siirtdd heidat naapurikunnan puolelle, voisimme
laskea veroayrimme 10 %:iin. Naapurilla se sitten vastaavasti nousisi
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aika paljon. Tallaista ei tietenk&an voi tehda, mutta minulla on hieman
sellainen tunne, ettd naapurikunnat vahan tata tekevat. Se edellyttaisi
valtionosuusjarjestelman muutosta, jotta tallainen politiikka ei
kannattaisi.

Kiitos.

Valtuutettu Asko-Seljavaara (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Olin erittain ilahtunut valtuutettu Soininvaaran mielipiteesta, etta ehka
olisi riittdvaa, jos vahentaisimme hiilidioksidipaastoja, silla esimerkiksi
maakaasuhan tuottaa vain puolet niista paastoista, mita kivihiili tuottaa.
Miten saksalaiset saavat laskea kahta valtavaa maakaasuputkea
tuohon meidan eteemme Suomenlahteen ja kayttdd maakaasua, mutta
Suomen pitaisi siirtyd kokonaan puuenergiaan?

Ledamoten Bjornberg-Enckell

Tack ordférande, arvoisa herra puheenjohtaja, hyvat valtuutetut, basta
fullméktige.

Trots ett mycket svart ekonomiskt lage ar den sista raden i bokslutet for
ar 2009 positivt, och rakneskapsperiodens 6verskott 22 miljoner euro.
Det ar knappast manga andra stader som klarar av att redovisa, och
det kan vi vara nojda 6ver har idag.

Investointitaso on pidetty korkealla, lainaa otettu, mutta taseesemme
nahden voidaan kuitenkin todeta, ettei lainakanta ole tasearvoon
verrattuna dramaattinen. Energian tuottaminen on ollut jalleen erittain
tuottoisaa toimintaa. Kiitos kaikille tasta tyostd. Maassa on lama, mutta
meilla on varaa hoitaa palvelut.

Tack till revisionsnamnden ocksa for en utforlig berattelse.

Taloudellisen epavarmuuden jatkuessa vuonna 2010 on kiinnitettava
huomio verovarojen kasvattamiseen. On raivattava hallinnon
byrokraattisia esteita itsensa ja muita tyollistavien jo nyt toimivien
yrittajien tieltd. Kun lahikauppiaalta vaaditaan 25 euron tuolimaksua
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siita, etta han pitaa taloyhtion hyvaksymaa klaffituolia puotinsa
ulkopuolella tai kun kioskin pitaminen loppuu virkaintoisten tarkastajien
hairintddn, kuten tdman paivan Helsingin Sanomista kay ilmi, ollaan
verotulojen kasvattamisen ja verovarojen kayton suhteen aivan vaarilla
jaljilla. Onko niin, ettd kun yksi kasi kayttaa paljon verorahaa
keskustakortteleiden elavoittamiseen, kayttavat kaupungin virkamiehet
sekd omaa kallista tytaikaa etta yrittgjien viela arvokkaampaa aikaa
kaupunkielaman tappamiseen? Nain ei voi olla.

Kulttuuritehdas Korjaamon suhteen en oikein ymmarra
tarkastuslautakuntaa enka sen tarttumista pienenpieneen asiaan tassa
4 miljardin euron firmassa. Kaupunkihan on toivonut vanhoille
raitiovaunuhalleille uutta kaytt6a, se omistaa tilat, osittain irtaimiston, eli
riski on oikeasti aivan haviavan pieni verrattuna esimerkiksi joihinkin
taalla paatettyihin energia-alan paatoksiin ja ratkaisuihin.
Tilinp&atoksesta kay ilmi, ettd muun muassa kaupunginteatterille on
maksettu tdnd vuonna 7,9 miljoonaa toiminta-avustusta, oopperalle 3,3
miljoonaa ja teatterilain piirissa oleville teattereilla samoin 3,3 miljoonaa
euroa. Kylla taméan suuruisiin kulttuuritoimijoiden rahasummiin n&hden
Korjaamon 60 000 euroa vuodelle 2009 on pieni raha, kun silla
saadaan kaupunginosaa elavoitettya, ratikkamuseo, ja viela
monimuotoinen todlolaisten arvostama kulttuuritarjontakin.

Helsingin soisi heraavan uuden vuosikymmenen mydta nimenomaan
Korjaamon tyyppisiin yksityisen ja julkisen sektorin yhteishankkeisiin.

Det ar bra att revisionsndmnden faster uppméarksamhet vid
forebyggande av valdsamt beteende hos unga och vid elevvarden i
skolorna, och lyfter fram projektet KiVa Skola. Mobbningen dverlag och
mobbning i skolorna maste tas i for att vi ska komma till ratta med
valdsbenagenheten och med valdet ocksa i familjerna.

Opetuslautakunnan vastauksesta kay ilmi, etta tarkeddn asiaan on
kiinnitetty huomiota. Suomenkielinen ammattikoulutus on kaupungin
jarjestamad, mutta talla hetkella kylla osittain alkeellisissa tiloissa
toimivaa. Kuten lautakunnan puheenjohtaja Pakarinen edella mainitsi,
olisi investoinneista kaikkein tarkeimmaéksi nostettava uudet tilat
suomenkieliselle ammattikoululle. Mikali 16-vuotiaiden ammatillisen
koulutuksen asianmukaiseen jarjestamiseen ei ole varaa investoida,
niin kylla keskustakirjastot voivat jadda odottamaan parempia aikoja.

Kiitos, tack.
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Valtuutettu Abdulla

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat kanssavaltuutetut.

Jotta mina ehdin tdman sallitun neljan minuutin aikana, niin pyrin
keskittyma&an yhteen asiaan. Ensisijaisesti kannatan Mari Puoskarin
esittAmaa toivomuspontta, jotta ei tule unohdetuksi.

Toiseksi tdma asia, jonka halusin nostaa, oli se, etta
tarkastuslautakunta on huomauttanut paivahoidon kehittamistarpeista.
Itse muistaakseni olen tassa samassa pontéssa huolenaiheenani
puhunut paivahoito-ongelmista Helsingin kaupungissa, ja silloin, kun oli
kierrossa palveluverkosto aiheena paivahoidon verkostotarkastus, niin
min& olen huolestunut ? ajatukset, jos lapsiryhmat suurenevat. Tana
paivana Helsingin kaupungissa ennuste lapsiryhmista ei ole se, mita
luultiin, vaan koko ajan lapsia syntyy taalla ja jopa Kalliossakin on suuri
ryhma tané paivana. Paivahoitokysynta on lisdantynyt sita kautta, ja
jonot ovat pidentyneet. Kun tassa kehittdmisesta puhutaan, niin mika
voisi olla parempaa kehittamistd, vaikka onkin kallista, kuin paivahoitoa
tehdaan kohtuullisissa ja inhimillisissa ryhmissa paivahoidossa,
alakoulussa ja peruskoulussa varsinkin. Siella tehdaan talkootoita,
siella huomataan lapsi, joka tarvitsee erityisapua, siella autetaan jo
varhaisessa vaiheessa lasta, kun han tarvitsee apua, ja sopiva aika
|6ydetaan ratkaisuihin. Jos paivéahoito-, alakoulu- ja peruskouluryhmét
suurenevat, niin silla tavalla tulee ongelmia myoskin ylékoulussa, siella
koulupudokkaiden maara kasvaa. Tana paivana joka neljas
helsinkilainen lapsi alakoulussa on jonkinlaista tukitoimea tarvitseva
lapsi, joka ei parjad muun ryhman vauhdissa. Tata on tutkittukin, olen
seurannut tata asiaa. Vaikka olen ? kahdeksan vuotta sitten,
valitettavasti samasta ongelmasta yritin huomauttaa minun osaltani,
niin tanéd paivana joka neljannella lapsella on jonkinlainen tarve. Nama
lapset, jotka tarvitsevat apua, eivat ole pelkastaan maahanmuuttajia.
Maahanmuuttajilla on jonkinlaisia kielivaikeuksia ynna muuta, mutta
lisaksi Helsingissa joissakin kaupunginosissa, esimerkiksi itaalueella,
15 lapsen ryhma on jo iso opettajalle. Tarvitaan muita, kouluavustajia,
tarvitaan kadesta pitden opettamista, jonkun aikuisen vieressa olemista
ja tukea. Se on fakta tdna paivana, mitd me elamme.

Tarkastuslautakunta on myoskin huomauttanut helsinkilaisten
koululaisten tuottavuudesta. Minun mielestani nama seikat eivat
pelk&astaan ? vain raha on kasvanut, ei ongelmia, vaan ndma seikat,
ettd Helsingissa pohjatoita ja tukitoimenpiteita ei tarkasti laadittu
ajoissa. Ne ovat meille tdna paivana ongelmina.
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Valtuutettu Karu

Valtuutettu Rantanen

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Helsingin liikuntavirasto tuottaa vajaa 60 %:a Helsingin kaupungin
tuottamista lilkkuntapalveluista. Loput 40 %:a tuottaa erilaiset
konserniyhteisdt, muun muassa urheiluhallit, ja monet muut kaupungin
osittain tai kokonaan omistamat s&atiot tai osakeyhtitt. Kaikki nama
toimijat yhdessa tuntevat nimen liikuntakonserni, eli silloin kaytetaan
tallaista termia. Liikuntakonserneista on usein puhuttu kriittisesti
likuntalautakunnassa, 1ahinna johtamismekanismien ja johtajuuden
nakdkulmasta. Johtajuusjarjestelmat ovat sekavia. Oikeastaan ei voida
sanoa, kuka johtaa liikkuntakonsernia kaupungissa. On aikanaan
muodostettu tallainen elin kuin liikkuntafoorumi, jota talla hetkella johtaa
Tuula Haatainen -niminen henkild, ja periaatteessa sen alla tulisi
kaiken liikuntakonsernin yksikdiden toimia. Tarvitaan virtaviivaistamista
Helsingin liikuntakonserniin.

Arviokertomuksessa puhuttiin myoéskin ikdjohtamisesta, joka on erittain
tarkea asia. Niin sanottua hiljaista tietoa kannattaa sailyttaa, se on
erittdin arvokasta. My0s uutta tietoa ja osaamista toisaalta tarvitaan, eli
ihmettelin hieman, etta yrittdjyydesta ei puhuttu kovinkaan monella
sanalla tai juurikaan lainkaan arviointikertomuksessa, vaikka silti noin
85 %:a kaupungissa olevista yrityksista on pk-yrityksia. Muistamme
my0s, etta yksi yrittgja tyollistaa akkia kaksi kolme ihmista.

Puheenjohtaja, valtuustotoverit.

Taalla on tosiaan syyta keskittya vain yhteen asiaan, mutta
kommentoin lyhyesti valtuutettu Bjornberg-Enckellinkin esiin nostamaa
Korjaamo-kysymysta. Minulla ei ole mitdan sita vastaan, minun
mielestani tallaisten public-private -yhteistéiden hakeminen on erityisen
tahdellistd, mutta on myos hyvin tarkkaa ja jarkevaa, etta mietitaan tata
yhteistyon lapinakyvyytta, ja tadssa suhteessa tarkastuslautakunta
kiinnitti tietysti huomiota, etta niita tukia on maksettu kaytannossa
muistakin kohdista kuin nimenomaan tassa Bjérnberg-Enckellin
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ilImoittamassa kulttuuriavustuksen muodossa. Silloin, kun tuetaan
kiinteistOrahoista ja muista, niin silloin se pitda olla kaupungille selvaa
ja ymmarrettavaa, miten ndma rahat menevat yhteen, koska muuten
naitten public-private -juttujen luominen malleiksi ei toimi. Meidan pitaa
nahda, miten ne asiat yhdistyvat. Henkilokohtaisesti olen varma, etta
siina ei ole mitaan valistavetoja ja yrittja tekee varmasti parhaansa
sen toiminnan edistamiseksi, ja ilmeisesti sopimusrikkomuksia ei ole
tehty, mutta se pitéda joka tapauksessa kattoa, ettd miten se toimii, onko
se tehokas vai tehoton malli. Minun mielesténi tassa on tiettyja
ongelmia, jotka on hyva kayda yhdessa lapi.

Tulin tdnne oikeastaan esittdmaan ponnen sellaisesta asiasta, joka
liittyy nimenomaan kouluihin, ja kun taalla on viitattu naihin
oppimistuloksiin ja ehkd Helsingin johonkin tehottomuuteen siina
suhteessa, ettd kaytetyt rahat eivat tuota oppimistuloksia jossain
valtakunnallisissa vertailuissa. Naihin vertailuihin pitéda pienella
varauksella suhtautua, koska ne kriteerit eivat kaikilta osin ole samat, ja
kuten esimerkiksi valtuutettu Soininvaara totesi, niin meilla
lisataakkana, lisdvastuuna on se, etta meilla on haasteita alueellisesti.
Joillakin alueilla tietysti nd&ma sosiaaliset paineet,
segregaatiokysymykset tuottavat koulutydhén enemman paineita kuin
toisilla alueilla, ja tdméan asian kompensoiminen sitten sisaisilla tuilla,
mika on ollut kaupungin ohjelmassakin, on tarkea tekija, ja olen kuullut
ja antanut itselleni kertoa, etta tassa suhteessa toita voisi tehda
enemmankin. Esitan tallaista pontta:

Valtuusto edellyttad, etta kaupunki selvittdd, voidaanko
koulujen oppimistulosten eroja kaventaa vahvistamalla
sovitun budjettiraamin sisalla niiden koulujen tukea, jotka
ovat erityisesti karsineet sosiaalisen segregaation kasvusta
ja suhteellisesti korkeasta maahanmuuttajalasten
maarasta.

Idea tassa tietenkin on se, ettd kaikki oppilaat ovat tarkeita, ja
nimenomaan, kun mitataan naitten ajanmukaisten, tai nykyaan on
muodikasta puhua koko ajan naisté ranking-listoista ja muista, niin
unohdetaan, ettd kaikkein suurin paine on niissa kouluissa, joissa
oppilasaineksen eteen joudutaan tekeméan enemman toita.
Maahanmuuttajakysymyksessé, niin kuin hyvin tiedetaan, naméa
kielikysymykset ovat sellaisia, jotka vaativat siltd koulutydlta tavallista
enemman. Siten niita pitdd myds resursoida enemman, tai muuten se
kouluty6n tulos karsii suhteessa siihen, mitd muuten olisi
saavutettavissa. Taméan tyyppista segregaationedistamisrahaa minun
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Valtuutettu Kousa

mielestéani pitéisi olemassa olevan raamin sisélla etsia enemman ja
siten ehk& helpottaa tata niin sanotun tuloksenkin tekemista, ja
tuloksen tutkimisessa pitaa varoa, ettei tehda sen tyyppisia ranking-
listoja, jotka mittaavat vain sita ylapaata, vaan nimenomaan juuri sita
tyota, ettd kuinka on onnistuttu edistamaan oppilaiden oppimista. Tama
on minusta tosi tarke&aa. Jos tallaista selvitysta nyt tehdaan, niin ei sen
tarkoituksena ole julistaa, ettd mika koulu on hyva suhteessa siella
ylapéassa, vaan se, ettd kuinka saadaan kaikki pysyméaan
mahdollisimman hyvin veneessa. Se on taman ponnen ajatus.

Kiitoksia.

Kiitos, puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Ensinnékin kannattaisin valtuutettu Rantasen toivomuspontta, joskin
puheessani keskityn toiseen asiaan, nimittdin asumiseen. Helsinki on
sukeltanut lamaan eika kaupungin talous ole kestavalla pohjalla. Nain
ollen kaikkia menoja tulee tarkastella kriittisesti, myds investointeja,
joiden suora elvytysvaikutus ei ole ollut toivotunlainen. Asuminen on
kuitenkin alue, johon liittyvista investoinneista toivon Helsingin pitavan
kiinni myds alaméessa. Ensinnakin Helsingin vakiluku kasvaa kovaa
vauhtia, toiseksi Helsinkiin tarvitaan lisda niin sanottuja hyvia
veronmaksajia, ja kolmanneksi asunnottomien maara lisdantynee
laman seurauksena. Jo nyt Helsingin vuokrat ovat vapailla markkinoilla
poskettomia, ja omistusasunnoista kaydaan pahimmillaan
huutokauppaa ja maksetaan yli pyyntihintojen. Vain, koska asuntoja on
lian vahan, eli kysynta ylittaa tarjonnan.

Samaan aikaan moni jaa lamassa tyhjan paalle. Olemassa olevan
pitkdaikaisasunnottomuuden puolittamistavoitteen askelmerkeista
jaatiin vilme vuonna selvasti, ja vaikka tilanne on talla hetkella
kasittddkseni lupaava, tavoitteeseen ollaan padsemassa
lisdinvestointien turvin, on todennakoista, etta asunnottomien maaréa
lisdantyy laman seurauksena. Jos asunto menee alta, helsinkilainen
joutuu tyottdmaksi tai asuntolainan korot nousevat yli sietokyvyn.
Pahimmillaan samalla menevét luottotiedot ja uuden asunnon
|[6ytdminen vapailta markkinoilta muuttuu entista vaikeammaksi, jos ei
mahdottomaksi. Kuinka tallainen henkil6 kilpailee vapailla markkinoilla,
kun tilanne on vaikea monelle tygssakayvallekin?
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Valtuutettu Karhuvaara

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

En hyvaksy, ettd asumiseen liittyvid investointeja ja asuntotuotantoa
lykataan. Helsinkiin kaivataan kipeasti lisdd asuntoja markkinoiden
tasapainottamiseksi, ja uskon, ettd nimenomaan asumiseen liittyvéat
investoinnit paitsi palaavat nopeasti kaupungin talouteen, ovat
perusteltuja myos inhimillisesta nakdkulmasta. Edustuspuistoja,
katuhankkeita ja tarvittaessa myds keskustakirjastoa voidaan
mielestani odottaa. Asunto on kuitenkin hyvan elamén perusedellytys,
ja nykytilanne on kestamaton.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Tarkastuslautakunnalle kiitos tosi hyvasta raportista tallakin kertaa, ja
tarkastuslautakunta, kuten monena vuonna aiemminkin, kiinnittaa
jalleen huomiota fysioterapian avotoiminnan jarjestamiseen. En tieda,
kuinka monta vuotta tasta taytyy tuossakin raportissa mainita, ennen
kuin tdma oikeasti toteutuu. Jo aiemmin terveystoimen
asiakaskyselyissa fysioterapian paasyjonot ovat olleet liian pitkat ja
hoitopolut etenevét heikosti riittdvan kuntoutuksen puutteessa.
lImeisesti tyoikaisten ladkinnallinen kuntoutus toteutuu aiempaa
paremmin, mutta ikdihmisten kohdalla fysio- ja toimintaterapian
vaikuttava toteutus ontuu edelleen. Varsinkin nyt, kun pitkdaikaishoito
siirrettiin sosiaalivirastolle ja kun terveystoimen kotihoito ei
edelleenkaan toimi toivotulla tavalla, niin meidan pitaisi aidosti pystya
jarjestamaan tama laakinnallinen kuntoutus toisella lailla kuin nykyisin.

Olen aina ihmettelyt sitd, ettd kun esimerkiksi Lahdessa toimii
loistavasti tallaiset matalan kynnyksen terveyskioskit niilla paikoilla,
missa ihmiset muutenkin liikkuvat. Meilla toimii Riihim&ella esimerkiksi
kouluterveydenhoidossa ja koulun henkilokuntana fysioterapeultti.
Meilla ei sita ole. Yleisesti ottaenkin tallaisia uusia kaytantdja tyon
siséllossa pitaisi meilla hieman nopeammin ja hieman uskaliaammin
ottaa kayttoon. Meilla tulisi ottaa kayttdon ensivastaanotot suoraan
fysioterapeuteille terveysasemilla ja matalan kynnyksen terveyskioskit,
joista &sken jo puhuin. Siella samassa pitaisi olla muutakin kuin
neuvontaa. Siella pitaisi olla mydskin mahdollisuus
laboratoriopalveluihin ja lastenladkarin ja neuvolatatien tapaamisiin
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seka nuorisopoliklinikkaan.

Taalla jossain puheenvuorossa oli puhetta pojista ja heidan
erityistarpeistaan taman paivan Helsingissa. Esimerkiksi tallaiset
poikien omat terveyspoliklinikat ostareilla olisivat ihan mahdollista
toteuttaa nykyhenkildstolld, jos vain siihen halua ja kekseligisyytta
riittdd. Muutenkin tama hoitoonpaasyn oikea-aikaisuus avopuolella olisi
viela hieman tehostamisen tarpeessa. Sama yhta tarkea on myds se
matka, joka esimerkiksi terapiaan paasyyn talla hetkella kuluu, kun
nama avopuolen hoitopaikat on keskitetty isompiin yksikoihin.
Terapiakaynnin vaikuttavuus jopa voi kokonaisuudessaan taman
matkan takia vahetd, ja varsinkin vanhoilla ihmisilla, mikali
kotikuntoutusta ei voida kunnolla ja asianmukaisesti jarjestaa, pitaisi
yrittdd miettid, voisiko naité lahipalveluja joko palvelusetelilla taikka
ostopalveluina nykyistd enemman toteuttaa.

Tama paivasairaalatoiminta, jota mydskin oli ehdotettu naihin
vanhusten palvelukeskuksiin, niin en oikein voi ymmartaa ja
toivoisinkin, etté joku selittaisi, minka vuoksi sita ei voi naihin perustaa,
koska silla aika hyvin saataisiin mydskin kotona asuvat vanhemmat tai
vanhukset ulos kodeistaan ja ehka sinne tehostetun hoidon piiriin.

Kiitos.

Valtuutettu Alanko-Kahiluoto

Arvoisa puheenjohtaja ja hyvat valtuustokollegat.

Haluan aluksi kannattaa valtuutettu Rantasen tekemaa hyvaa pontta,
jossa ehdotettiin, etta selvitettaisiin sita, ettd miten voidaan tukea
erityisesti raskaan vaestovastuun kouluja, ja sitd kautta tasoittaa
alueiden tai koulujen valisia oppimistuloksia. Pidan tata selvittamista
siin& mielessé erinomaisena asiana, ettd meillahan on positiivisen
diskriminaation maararahan kautta nayttoa siita, etta taman pd-rahan
avulla voidaan tasoittaa alueellisia eroja, mutta ei varmaan olisi
ollenkaan pahitteeksi, etta sita asiaa selvitettaisiin seikkaperaisemmin,
koska itse olen ollut kovin huolissani siita, etté vaikka on ik&d&n kuin
tiedossa opetuksen asiantuntijoilla, etta positiivisen diskriminaation
maararahan avulla voidaan tehda hyvia asioita, niin sen taso on
hammastyttavan pieni. Se on muistaakseni vain 2 miljoonaa euroa tana
vuonna, ja se jaetaan aika monien koulujen kesken. Se on todella
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pieni, jos se kuitenkin on tasméatoimi oppimistulosten parantamiseksi
vaikeammilla alueilla.

Tekisin pari pontta, joista toinen liittyy koulukiusaamiseen. Helsingissa
on ollut kaytdssa viime vuonna tallainen Kiva koulu -hanke joissain
kouluissa. Tasséa tarkastuslautakunnan raportissa ei kerrota, etta
kuinka monessa helsinkildisesséa koulussa tai kuinka isossa
prosentissa kouluistamme se on ollut kdytdssa, mutta kuten varmaan
tiedatte, tamé Kiva koulu -hankehan on osoittautunut hirvean
tehokkaaksi, etta silla on todella hyvié tuloksia saatu kouluissa, ja
kaikissa niissé kouluissa, joissa se on ollut kaytdssa, koulukiusaaminen
on selkeasti vahentynyt. Eli miné tekisin sellaisen ponnen, etta

Kaupunginvaltuusto edellyttdd opetusviraston varmistavan,
ettd Kiva koulu -hanke tai jokin muu kiusaamista ennalta
ehkaiseva ohjelma on kaytdssa kaikissa Helsingin perus
kouluissa.

Sitten toinen asia. Taalla puhutaan ammatillisen opetuksen korkeista
keskeyttamisluvuista. Se oli 17 %:a vuosina 2007-2009, ja
tarkastuslautakuntaa toteaa, etta syita siihen, etta miksi ammatillisessa
opetuksessa on néin suuret keskeyttamisluvut, ei ole selvitetty.
Voimme arvailla syita. Itse arvelen, ettéa yksi syy on siina, etta
lahiopetusryhmat ovat liian isoja. Toinen syy saattaa olla se, etta tilat
ovat riittAmattémia tai tarkoitukseen sopimattomia. Kolmas saattaa olla
se, ettd meilla on kaytdsséa tama niin sanottu pakkohaku, jonka
varmaan tiedatte, eli pakkohaku edellyttaa, etté alle 25-vuotias nuori
varmistaakseen tydmarkkinatuen hakee johonkin oppilaitokseen, ja
vaikka taman niin sanotun pakkohaun tarkoitushan on erinomainen, eli
siis sen varmistaminen, etta nuori ei jda uuninpankolle makoilemaan,
niin se tuottaa kuitenkin sita, etta nuoret hakevat vaariin paikkoihin ja
sitten saattavat vieda paikan motivoituneemmalta opiskelijalta.
Keskeyttamislukujen on arveltu olevan suuria juuri timan pakkohaun
vuoksi. Sitten vield itse asiassa on niin, etta jos min& esimerkiksi
haluaisin nostaa mieluummin tydmarkkinatukea kuin menna
opiskelemaan, niin silloinhan minun kannattaa hakea sellaiseen
opiskelupaikkaan, joka on varmasti niin suosittu, ettéa en paasisi sisalle.
Eli aika hops6 on tama pakkohaku minun mielestani.

Sen tilalle olisi hyvéa saada jotakin muuta, mutta se edellyttaisi sita, etta
selvitetddn juurta jaksain syyt tdhan keskeyttamisten isoon maaraan ja
ettd sitten virkamiehet pohtivat, mita vaihtoehtoja talle pakkohaulle voisi
olla. Lyhykaisyydesséaan tama minun ponteni kuuluu seuraavasti:
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Valtuusto edellyttad, etta opetusvirasto selvittaa syyt
ammatillisen opetuksen korkeaan keskeyttamisprosenttiin
(17 % vuosina 2007-2009).

Kiitoksia.

Valtuutettu Sarkomaa (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Alanko-Kahiluoto aivan oikein totesi, etté Kiva koulu -hanke
on ollut menestys. Se on myo6s kansainvalisesti ollut menestys. Silla on
koulukiusaamista kitketty. Se, etta se asteittain levitetaan kouluihin, on
johtunut juuri siita, etta siiné tarvitaan resursseja ja riittavasti
koulutusta, ettd saadaan oikeasti se laatu kohdalleen, ja sen takia
kaikkia kouluja ei ollut mahdollista ottaa kerralla, mutta hyvin
sivistysvaliokunnan jasenena tiedat, etta tavoite on todellakin, etté se
mahdollisimman nopeasti leviteta&an kaikkiin kouluihin.

Haluan kuitenkin tdssa yhteydessa todeta, etta kaikkein tarkeinta
tietenkin olisi, ettd vastaava hanke olisi varhaiskasvatuksessa, meidan
paivakodeissamme, koska koulukiusaamisen juuret ovat siella
paivakodeissa. Kannustan meidan sosiaalitoimeamme siihen, etta
siella paivakodeissa tadhan kiinnitetaan huomiota, ja silla tavalla
voidaan ennaltaehkaista sita kiusaamista siella kouluissa. Tavoite on
kuitenkin todellakin se, ettd se kaikissa kouluissa on, mutta pidetaan se
asteittainen eteneminen, jotta voidaan pitdd mydskin se laatu ylla.
Tietysti opetuslautakunnan puheenjohtaja Piia Pakarinen tuntee
kaikkein tarkimmin sen, ettd missa vaiheessa saadaan se kaikkiin
kouluihin.

Valtuutettu Ingervo (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Itse olen ollut juuri kevaalla Kiva koulu -koulutuksessa, jota opettajille
jarjestetaan, ja on se kasitys, ettd on tulossa kaikkiin kouluihin, ja
Arabian peruskouluissa olen siis, niin siella alkaa ensi syksyna. 1., 4. ja
7. luokat ovat ykkdskohderyhméana, mutta toki koko koulu on siiné
mukana, ja kaikkien opettajien panosta siihen odotetaan, mutta
kyllahan se vaatii aina satsauksia. Minusta Helsinki on tassa aika hyvin
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lahtenyt liikkeelle. Olisin todella iloinen, ettéd vastaava ohjelma l6ytyisi
my0s tuonne varhaiskasvatuksen puolelle, ja musta se oli hyva idea.

Valtuutettu Alanko-Kahiluoto (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Valokainen

Valtuutettu Hakanen

Mina olen vahan selvitellyt tata asiaa, ja Helsingisséhéan on joissain
kouluissa ollut kaytossa esimerkiksi tallainen Jyvaskylan yliopistossa
kehitelty Vaaka-hanke. Toisissa kouluissa, esimerkiksi minun oman
lapsoseni ylaasteen koulussa, on kaytdssa tallainen
vertaissovitteluohjelma, ja sitten taas joissain kouluissa on tdma uusi
menestyksekas Kiva koulu -hanke, ja sen takia mina itse asiassa esitin,
ettd varmistettaisiin, etté kaikissa meidan peruskouluissa on joku
kiusaamista ennaltaehkaiseva hanke, etta kylla se toki voi olla joku
muukin kuin tdma Kiva koulu. Mutta halusin tehda taman ponnen sen
vuoksi, ettéa askettain, kun selvittelin erasta kiusaamistapausta erdédssa
meidan peruskoulussa vanhempien yhteydenoton takia, ilmeni, etta
tassé kyseisessa peruskoulussa ei ollut kaytossa mitdéan kiusaamista
ennaltaehkéisevaa ohjelmaa ennen kuin taman kyseisen oppilaan
vanhemmat itse sitten toivoivat, etté tdssa koulussa otetaan tallainen
Kiva koulu -hanke kayttoon. Kaikkein tarkeinta minusta on se, etta
kaikissa kouluissa sovelletaan jotain ohjelmaa, oli se sitten Kiva koulu
tai jokin muu.

Kiitos, puheenjohtaja.

Mina kannattaisin Jyri Hakasen ensimmaista pontta, eli ei tassa
varmaan muuta.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Taalla on kayty keskustelua kulttuuritehdas Korjaamon toiminnasta, ja
siellahan tapahtuu ja tehdaan paljon hyvaa ja kiinnostavaa kulttuuria.
Ongelmat tassa asiassa mielestani eivat liity naihin produktioihin
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lainkaan vaan siihen yhtioon, joka vuokraa tiloja ja eréita palveluja
naille produktioille. Yhtié on esimerkiksi paljon velkaa omalle
emoyhtidlleen. Onko tassa kysymys vain Korjaamon kannattavuuden
ongelmista vai monista konserneista tutusta verosuunnittelusta? Tata
on hyvin vaikea meille esitetyn aineiston pohjalta selvittaa.

Julkisuudessa kaupungin tukea on verrattu Korjaamon osakeyhtion
muistaakseni noin 2,6 miljoonan kokonaisbudijettiin. Samalla on
kuitenkin jatetty kertomatta, etta ei se budjetti ole sama kuin tuolla
Korjaamon tiloissa tapahtuvan kulttuuritoiminnan budijetti, ei
alkuunkaan. Tastékin asiasta on vaikeaa saada mitd&n eksaktia tietoa,
mutta minun saamieni tietojen mukaan noin viidesosa tasta budjetista
liittyy varsinaiseen kulttuuritoimintaan. Muun on sen saman yhtién
pyorittdmaa toimistohotellia, ravintolatoimintaa ja muuta téllaista
toimintaa, jota varten kaupungin tukea ei ole tarkoitettukaan tietenkaan.
Varsinaista avustusta ilmeisesti tAmé& Korjaamo-yhtio on saanut
viimeksi 83 000 euroa, mutta sen ohella kaupunki on maksanut 84 000
euroa Korjaamolle Korjaamon vuokria suoraan
kulttuuriasiainkeskuksen kayttotileilta, joka ei nay minaan avustuksena
meille. Taman lisdksi on sitten tullut esimerkiksi Stage-festivaaliin 30
000, ja sitten naita valtuutettu Rantasen viittaamia eraitd muita valillisia
tai vastaavia tukia kiinteistdjen tai laitteiden ja muun kautta.

Mielestani hyvan hallintotavan mukaista olisi se, ettéd Korjaamon tuet
kaupungin taholta esitettaisiin avoimesti ja kokonaisuudessaan, ja niitéa
arvioitaisiin sitten tassa tapauksessa nimenomaan kulttuuritoiminnan
tavoitteiden kannalta. Tasta ei saa tulla sellaista toimintamallia
kaupungille, jossa loputtomiin tuetaan tappioihin vedoten jotain
toimintaa, jonka tappiollisuudesta itse asiassa kaupunki ei pysty
samaan tasmallista selkoakaan, koska siina pyoritelladn emoyhtion
puitteissa erilaisia velkoja suuntaan jos toiseen.

Sitten toiseen asiaan, jonka valtuutettu Puoskari taalla otti esille
Vihreiden ryhm&puheenvuorossa, eli romanialaiskerjalaisten syrjittyyn
asemaan ja tahan syrjintddn huomiota kiinnittdneen sosiaalikeskus
Sataman kaupungin johdon taholta saamiin uhkauksiin. Helsingin
Sanomat haastatteli jokin aika sitten sosiaaliviraston erityisasiantuntija
Raihaa tassa romanikerjalaisasiassa, ja kiinnitin huomiota sellaiseen
kohtaan tassa haastattelussa, jossa Réiha kertoi, etta han raportoi ja
on jo pidemp&an raportoinut jatkuvasti viikoittain suoraan kaupungin
johtajistolle romanikerjalaisten tilanteesta. Kysyisin kaupunginjohtajalta,
kuka muu tdssa kaupungissa raportoi jatkuvasti viikoittain suoraan
kaupunginjohtajalle erilaisista asioista? Raportoiko esimerkiksi
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Valtuutettu Huru

vanhustenpalveluista vastaava virkamies, paivahoidosta vastaava
virkamies tai muut, jotka huolehtivat helsinkilaisten palveluista?
Mielestani tassa tuntuu, etta on jotenkin suhteellisuudentaju nyt vahan
mennyt, jos tdma Raihan lausunto pitad paikkansa.

Arvoisa puheenjohtaja ja hyvéat valtuutetut.

Kiitos tarkastuslautakunnalle selke&lukuisesta arviointikertomuksesta.
Aluksi kannatan valtuutettu Valppaan toivomuspontta. Jos on
ostolaskujen merkinnéissa parantamisen varaa, haluan tietaa, miksi
meidan kuluvan loppuvuoden, eli vimeisen neljdnneksen
kokouspalkkiot maksetaan reippaasti seuraavan vuoden puolella.
Luulisi, etta séhkoisten jarjestelmien mahdollistamana saisimme taméan
vuoden palkkiot tdmé&n vuoden viimeisena paivana. Kaiken kaikkiaan
Valpas nosti myos esiin téllaisen asian, mika liittyi naihin meidan
kokouksiin ja puhumisen maaraan taalla, ja se on ihan totta. Me emme
halunneet alentaa palkkioitamme, milla olisimme kantaneet kekoon
tassa taloudellisessa tilanteessa. On todellakin mysteeri, miten
monessa kaupunginvaltuuston kokouksessa on vallalla puhuminen
pyorryksiin asti. Henkilokohtaisesti olisin radikaalimpi ja poistaisin
tuplapalkkiot kokonaan, mutta en tee siité kuitenkaan toivomuspontta.
Olisi kuitenkin mielenkiintoista ndhd&, kenen suu jauhaa ilmaiseksi.

Verotulojen kasvu liitetaan tyota tekevien kaupunkilaisten maaraa seka
halpojen vuokra-asuntojen maaraan. On puhuttu padomafuusiosta,
jonka en toivo kuitenkaan johtavan halpojen vuokra-asuntojen
katoamiseen. Tulevaisuudessa henkilostomaaréat ja vahenevat resurssit
tulevat olemaan haaste sosiaali- ja terveydenhuollon alalla. Suomen
kielen hallinta erityisesti maahanmuuttajien kohdalla on keskeisessa
asemassa tyon suorittamisen kannalta. Onko mitaan jarked, etta kun
soittokelloa painava potilas saa sellaisen henkilon kuittaamaan kellon,
joka ei ymmarra, mitd han sanoo. Tama henkilé6 menee osaston
kansliaan, ja sielta lahtee suomenkielinen hoitaja suorittamaan
tyotehtavaa. Ei mitdan jarkea. Kaksi henkil6a, joista toinen vain tekee
tyota.

HUS:a on taalla moitittu ylityksista, mutta on muistettava, ettd HUS
alibudjetoi aina, ja toivonkin muistettavan myds sen, etta
erikoissairaanhoito on sektori, joka maksaa. Sosiaali- ja terveysalalla
haluaisin kylla n&dhda, ettda naméa kaksi virastoa ovat todellakin saman
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Valtuutettu Perkio

katon alla, ja toivoisin sen johtavan saastoéihin. Sivulla 11 mainitaan,
ettd kaupungin henkilokunnan osaamisen vahvistamisen kohdalla
henkildstbhallinnon tuloksellisuusmittariston kayttéonotto ei taysin
toteutunut, silla tilastokeskukselta ei saatu palkitsemista koskevaa
vertailuaineistoa vuoden 2009 aikana. Sen tdhden teenkin seuraavan
toivomusponnen:

Jotta henkiléstohallinnon tuloksellisuusmittarin kayttéonotto
toteutuisi, kaupunginvaltuusto edellyttaa, etta viimeistaan
seuraavan tasa-arvosuunnitelman kasittelyssa on
kaytettavissa Helsingin kaupungin tietokeskuksen
kattavasti laatimaa palkitsemista koskevaa vertailu
aineistoa.

Ei muuta, kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Tasséa kaikki olemme huolissamme, myods mind, tasta Helsingin
taloudesta ja sen tulevaisuudesta, ja haluankin nyt eri valtuustoryhmiin
suorastaan vedota, ettd ne laativat omat realistiset suunnitelmat siihen,
miten tama talous saadaan oikeaan kurssiin. Me tarvitsemme taalla
tulevaisuudessa vastuunkantajia, ja niista tulee olemaan pulaa. Ei ole
helppoa tehda niita vaikeita, leikkaaviakin toimenpiteitd, joita
tulevaisuudessa meilld on edessa. Nyt on kerta kaikkiaan katsottava,
ketka kantavat vastuuta. Jokaisen meidan tulee se tehda.

Kulttuuri-ihmisena haluan kannustaa kaupunkia kehittamaan edelleen
Korjaamon tapaisia tuottaja-tilaaja -mallisia kulttuurintuotantotapoja.
Tama on ollut kokeilu, ihan ainutlaatuista Suomessa. Korjaamolla on
hyvin paljon erittéin arvokasta kulttuuritarjontaa, ja olen ollut pahoilla
mielin siita, ettéd kaupungin taloudessa néin pieni asia on nostettu
tikunnokaan varmentamatta sitten tarkemmin niité tietoja, joita
julkisuuteenkin on tuotu. Tama malli ei ole ollut yrittajalle mikaan
kauhean helppo. Tuoda nyt tuollaista yritystoimintaa museoon, jossa
on erittain rajalliset puitteet ja lahtea siita sitten korjaamaan suorastaan
sitd Korjaamon tilaratkaisua. Eli toivoisin, etta tdssa nyt sitten tata
tuotantomallia ja sen kehittamista kuitenkin jatkettaisiin ja ehka
|0ydettaisiin sitten uusiakin tiloja ja uusia yrittajia talla konseptilla.
Mita tulee sitten kaupungin energiapolitiikkaan. Kylla naita ratkaisuja
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Valtuutettu Autti

pitaisi tehda enemman ihan insin6oritietoon ja sellaiseen
insindorijarkeen perustuen kuin mielikuvien pohjalta, ja minun
mielestani kaupungin tulisi olla aktiivinen nimenomaan naissa
ydinvoimalahankkeissa edelleen. Uusiutuvan energian
turhanpaivaiseen kalliiseen rakentamiseen ja haihatteluun sen peréén
meilla ei kerta kaikkiaan ole varaa, ja meilld ei ole sindnsa
yksinomaista velvoitetta myodskaan toimia tassa muuta kuin paastdjen
osalta ndhdékseni. Vihreilleh&n tdma on ollut kovin rakas tama
uusiutuvan energian tuottaminen ja tama haihattelu nimenomaan, ja
siin@ mielessa Soininvaaran puheenvuoro oli yllattava.

Ei sitten muuta. Tallaisia pikkuterveisia.

Arvoisa puheenjohtaja ja hyvat valtuutetut.

Haluaisin kommentoida tdssa muutamia asioita, mitkéa ovat tulleet esille
muiden valtuutettujen puheissa. Tassahan kysyttiin, etta mihin
henkilokuntaan tarvitaan, ja seh&n on tosiasia, ettd Helsinki on Suomen
ainoa suurkaupunki, ja sen takia tama on vetovoimainen paikka ja
tanne myos tullaan ja sen takia taalla myos sitten on naité sosiaali- ja
terveydenhuollon palveluja. Niille on runsaampi kysyntd, ja sen takia
toki meilla taytyy olla henkilokuntaa. Sosiaaliviraston tyontekijatkin ovat
ottaneet yhteytta, etta mihin tama johtaa, kun on nyt kielto siina
mielessa, etta elakaoityvien tilalle tai sitten tallaisiin virkoihin ei saa ottaa
ketaan tilalle, vaikka sitten ndité olisi aukikin. Sen takia itse kannatan
tata Yrjo Hakasen toivomuspontta numero 2, jossa sanotaan, etta kylla
meidan taytyy kuitenkin naitten elakdityvien ja muidenkin henkilditten ja
maaraaikaisten tilalle, kun he lahtevat pois, ottaa uusia henkil6ita, jotta
nama palvelut pystytdan turvaamaan.

Sitten, jos ajattelee tata, etta sosiaali- ja terveystoimi pitdisi yhdistaa,
niin meidan ongelmahan taalla Helsingissa sitten kuitenkin hyvassa ja
pahassa on se, ettd tima on aika kasvoton, ja sitten se, etta mita sitten
nailla meidan paatoksilla tapahtuu niille henkiléille ja asukkaille, niin se
jaa kylla aina vahan nakymattomaksi, ja ihnmiset ovat aika huolissaan
siita, etta tietaako paattgjat, ettd mika sitten niitten paatosten
lopputulema on. Sen takia, jos nama olisivat viel& suuremmat, etta
meilla olisi koko sosiaali- ja terveystoimi yhdessa, tuntuu siltd, etta siina
aika harva paattaja enaa tietaisi, etta mika on sen paatoksen
lopputulema asukkaiden kannalta. Sen takia, jos ajatellaan tata, etta
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téasséa vanhustenhuollossakin, kun meidan tama pitkaaikaislaitoshoito
purettiin, mita itse vastustin, me emme silloin olleet saaneet niitéa
kunnollisia selvityksia siitd, etta mihin se johtaa. Nythan ei ole kysymys
siita, etta yhdistetaanko ne vaan siita resurssien puutteesta. Puhuttiin
silloin, etta henkilot voivat hakeutua palvelutaloon. Meilla ei ole
palvelutalopaikkoja eika meilla ole vanhainkotipaikkoja, ja talla hetkella
kaupungin sairaalat ovat tukossa, ja eniten kuitenkin tallakin hetkella yli
65-vuotiaat odottavat pitkaaikaishoitoon, eli siihen vanhanaikaiseen
vanhainkotipaikkaan. Eivat he parjaa siella palvelutaloissa, koska he
ovat jo niin huonokuntoisia.

Taalla sitten puhuttiin siita, etta voisi siella vanhusten keskuksissa olla
naita paivasairaalapaikkoja. Siella on naita paivapaikkoja ja kerhoja,
mutta henkil®t, jotka asuvat kotona, yksinkertaisesti ovat niin
huonokuntoisia, ettd he eivat jaksa kayda niissa. Koko ajan oli silloin
tuossa vuosi sitten, puolitoista vuotta sitten paikkoja tyhjané sen takia,
ettd he eivat jaksaneet olla siella sitd kahdeksaa tuntia, joka sitten
naiden kuljetusten kautta ja muuten oli. Emme me voi ajatella silla
tavalla, ettd tama vanhusongelma jonnekin haviaisi, kun me vain
poistamme nama pitk&aikaispaikat. Kylla meidan taytyy miettia sita,
ettd mita tulee tehda, ja siksi kannatan Hakasta siina, ettd meilla pitaa
olla vanhuspalveluohjelma tai -strategia, missé sitten mietitdan ihan
oikeasti, ettd mita tehdaan, ja sitten, ettd ne henkilot, jotka tarvitsevat
hoivaa, olkoon he sitten kotona, palvelutalossa tai vanhainkodissa,
mika onkin oikea hoitomuoto, myos sitten saavat sita, etta he eivat jaa
heitteille.

Meillahan oli terveyslautakunnassa nyt paatoksia siita, etta koteihin
tulee naita ruoka-automaatteja, ja sitten, kun kysyin, etta miten
esimerkiksi tallainen muistisairas vanhus sitten muistaa sité ruokaa
syoda, niin sitten on monitori, misté aukeaa ja kehotetaan, etta syopas
nyt. Tamako on se tulevaisuudenkuva, mitd me haluamme, etté koneet
ovat siella kotona ja kai siella joku paiva sitten oven takana on
robottikin, joka hoitaa meidan vanhuksia. Taalla hyvin usein puhutaan
siita, etta taytyy olla inhimillisyytta.

Tuuli Kousa otti hyvan, tarkeén asiaan esille, nama kohtuuhintaiset
vuokra-asunnot ja sitten sen, etta tdhan rakentamiseen ja asuntojen
investointeihin tulee panostaa sen takia, etta mina oman tyoni kautta
olen huomannut sen, etta tyollisyyden yksi este on se, etta ei ole
asuntoa. Olisi tydpaikkoja tarjolla, mutta kun kertoo, ettd asuu
asuntolassa tai kavereitten nurkissa, ei saa sita tydpaikkaa. Tama pitaa
my0s ottaa huomioon, ettd se on yksi este sille, ettéa henkil6 paasee
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toihin.

Valtuutettu Huru (vastauspuheenvuoro)

Ainakin hetken nyt, kun on tama sosiaali- ja terveysvirasto ihan erillaén,
voisi kuvitella, ettd meilla on ihan taivaalliset oltavat, mutta meilla on
vanhuksia, niin dementikkoja kuin Alzheimer-ihmisia, jotka asuvat
kotioloissaan, ja he eivét sinne kyllakaan kuuluisi. Uskon, etta
terveysvirasto pystyisi antamaan sosiaalipuolelle sellaista napakampéaa
otetta raha-asioiden kaytt6on, koska se on ihan tunnettu tosiasia, etta
terveysvirastopuolella rahat ovat paljon paremmissa kasissa.

Ei muuta.

Kaupunginvaltuuston varapuheenjohtaja Bogomoloff

Arvoisa puheenjohtaja ja hyvat valtuutetut.

Me olemme kylla aikamoisessa liemessa tulevaisuudessa taman
talouden kanssa, vaikka sita ei jostain syysta taalla haluta tunnustaa.
Taalla on aika kummallista hymistelya siit, etta jotenkin kaupungin
talous olisi hyvéalla kantilla. Eihan se ole. Senhan kertoo meille nama
talousraportit, joista olen taalla aikaisemminkin puhunut, ja jos niista
vain viitsii lukea, niin kylla sielta se totuus I6ytyy. Uskon itse ja
ennustan, ettd me joudumme voimakkaitten korjausliikkeitten aareen,
leikattavaa 10 %:a investoinneista, 10 %:a kuluista. Siin&d menee siltoja,
katuja ja keskustakirjasto, ja ainoa, milla voi lohduttautua, on se, etta
yleensa tallainen leikkaaminen niin kuin paan leikkaaminenkin sattuu
vain hetken aikaa alussa. Taytyy tdma asia tiedostaa vakavasti.

Mita sitten tdhan tulopuoleen tulee, niin energiaratkaisu, josta ollaan
puhuttu, eli kombinaatio siitd, etta yhtiditetd&n Energia, ehka joudutaan
tahan, ja samaan aikaan sitten on tama laaja risusavotta ja
nollapaastot, niin tama tulee muodostamaan sellaisen haasteen, etta
siité vain yksinkertaisesti ei selvitd, joten energiaratkaisu menee uusiksi
ennen kuin sité on edes tehty.

Vaihtoehtoja on jonkun verran kuitenkin kaytettavissa viela. Meidan
taytyy oppia elamé&an vahan vahemmalla kuin aikaisemmin. Meidan
pitdd oppia siihen, ettd me saamme vahan vahemmalla vahan
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Valtuutettu Saarnio

enemman kuin aikaisemmin, ja totta kai palvelut karsivat. Jos joku
sanoo, ettd ne eivat karsi, niin se ei pida mydskaan paikkaansa. Ne
tulevat karsimaan siita tasosta, minka me tunnemme tanaan. Meidan
pitdékin arvioida tyhjalta poydalta se, ettd miké on se taso,
subjektiivisuuden kasite pitdé saattaa uuteen tarkasteluun, laajuus,
laatu ja tuottamistapa palveluissa on arvioitava aivan uudelta pohjalta.

Taalla mainittiin vaeston laadun heikkeneminen jossain
puheenvuorossa tai ainakin puhuttiin vaeston laadusta. Olen tismalleen
samaa mieltd. Ei ole tilanne hyva siind mielessa, ettd meilta lahtee
parempia veronmaksajia rajojen taakse kuin mita rajojen takaa tulee
tdnne. Harmillinen juttu.

Velkaelvytys, jota on tehty, on osunut harhaan taikka se on osunut
tuonne 60-70 kilometrin paéhéan Tallinnaan aika hyvinkin, mutta
suomalaista tyota se ei ole juurikaan tuottanut. Nyt kannattaisi herata
toteamaan ja ymmartamaan nama yhtalaisyydet ennen kuin se on
myOhaista.

Korjaamosta en viitsi puhua mitdan, koska siitd on taalla jo paljon
puhuttu. Tilinp&&tds on historiaa. Arviointikertomukseen emme
myo6skaan voi vaikuttaa, se on tarkastuslautakunnan paperi, mutta
hyvaksyn ja allekirjoitan hyvin pitkalle sen, mita siind on sanottu ja tulen
aanestamaan tietysti vastuuvapauden puolesta.

Koska olen liikkeella, niin kuin aina, hyvaosaisten puolesta, mutta
vahéaosaisten hyvéksi, en halua ndhda tdman kehityksen jatkumista.
Tama on kaikilla tavoilla niitd uhkaava, jotka apua eniten tarvitsevat
tassa yhteiskunnassa. Olenkin valmis siihen, ettd esimerkiksi palkkioita
leikataan, ja mydskin valtuuston paalukua tulisi leikata esimerkiksi
50:een. Taha&n muutokseen olen valmis heti vuoden 2019 alusta.

Mita tulee sitten lopuksi tahan romanialaiskerjalaisten taikka
kerjalaisten yleensakin problematiikkaan, niin uskoisin, etta
Romaniassakin herattaisiin ymmartamaan sita problematiikkaa tai sitéa
tilannetta paljon paremmin, jos me huolehtisimme tai jotenkin
ohjaisimme taman leiriytymisen suurlahetystén pihaan.

Arvoisa puheenjohtaja.
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Kun en ole varma, onko Hakasen kaikki ponsia kannatettu, kannatan
varmuuden vuoksi ponsia 2, 3 ja 4. Sen lisaksi haluan kannattaa Sirpa
Puhakan tekemaa ponsiesitysté ja valtuutettu Hurun tekemé&a
ponsiesitysta, jollei se tullut jo kannatetuksi edellisessa
puheenvuorossa.

Meidan rynmapuheenvuorossamme valtuutettu Vikstedt viittasi siihen,
ettd tarkastuslautakunnan ty6 on ollut hyvaa ja me arvostamme sita
suuresti, mutta viittasi myos siihen, etta tarkastuslautakunnassa
itsessdan on melkoinen demokratiavaje. Ihmetyttadkin se, etta
tarkastuslautakuntaan suhtaudutaan kuin mihin tahansa muuhunkin
lautakuntaan, vaikka juuri tarkastuslautakunta antaisi koko valtuustolle
laajan pohjan tutustua monipuolisesti kaupungin taloudenhoitoon ja
erilaisiin tuloksiin, niin positiivisiin kuin negatiivisiinkin tuloksiin, ja tata
kautta poliittisesti laaja tarkastusvaliokunta ik&&n kuin sitouttaisi
valtuustoa vielakin laajemmin kuin tan&an tahan asiaan ja antaisi ikdan
kuin linjauksia tulevaisuuteen. Minusta tama tarkastuslautakunnan
raportin arvo on myds siing, etta tAma on erdanlainen esikeskustelu
tulevaa budjettia varten, ja olen ilokseni huomannut sen, ettd Asko-
Seljavaara taalla totesi, etté laitospaikkoja on ajettu vanhusten osalta
alas liiaksi, eli nyt on toivoa varmasti siita, ettd tama Kokoomuksen
ottama linja laitospaikkojen alasajoksi vihdoinkin loppuu ja aletaan
suhtautua jarkevasti vanhustenhoitoon.

On puhuttu harmaasta taloudesta. Aika jareita sanoja myo6s kaupungin
johdon taholta, mutta sen itse toimet harmaan talouden torjumiseksi
ovat kylla amatdoritasoa. Me voisimme esimerkiksi edellyttaa, etta
kaupungin kaikilla tyémailla padurakoitsija vastaa siita, etta siella
tydmaalla ei ole yhtaan harmaata yrittdjaa. Olisipa kova vastuu, jos
siina sanktiosakot olisi viel&, niin saattaisi olla, etta kiinnostaisi jo
enemman, minkalaisia amparimiehia ja hamaramiehia siella tydomailla
huhkii.

Mielestani meidan pitaisi myos, kun tata tarkastuskertomusta
kasittelemme, niin pohtia my6s sita, ettd kaupungissa on paljon
myonteisia seikkoja saatu aikaiseksi. Taalla on arvosteltu esimerkiksi
toyssyjen rakentamista ja asuinalueiden liikenneolojen jarjestamista,
niiden ympyroéiden rakentamista ja muuta, mutta niiden avulla viime
vuonna, vuonna 2009, pystyttiin olennaisesti alentamaan
onnettomuuksien maéaraa, ja likenneministerion laskureita kayttaen
saastot onnettomuuksien hoitokuluissa ovat noin 30—40 miljoonaa
Helsingin osalta. Kannattaisi silloin miettid, ettd onko siina ollut hyvat
vai huonot investoinnit ja kannattaako niita jatkaa ja kuinka pitkalle.



_

HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 84
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

23.6.2010

Valtuutettu Urho

Toisaalta myds, kun pidamme investointitasoa korkealla, meidan tulisi
pohtia sit&, etta mihin me investoimme. Investoimmeko me
syrjaytymisen ehkaisyyn halvalla, kuten sosiaalivirasto on tehnyt,
muuan muassa nama Idan auringot, Symppikset ja muut ja
lahidasemat, joissa maahanmuuttajiin on suhtauduttu. Siis meilla on
paljon mahdollisuuksia, ja toivon, etta taman keskustelun tuloksena me
saamme budjettiin aivan uutta pontta ja uudenlaisia ndkemyksia.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Kiitos arviointikertomuksesta. Se on oiva kooste ohjeistukseksi
tulevaan budjettikeskusteluun. Olen iloinen, ettd joku on meidan
puolestamme katsonut tallaisia yksittaisia asioita vahan tarkemmin, ja
nakokulma on toinen kuin mitd esimerkiksi eri virastojen valmistelusta
tulee budjettitoimintasuunnitelmaan.

En todellakaan kay lapi itseani kiinnostavia asioita. Haluan ottaa
kahteen asiaan kantaa. Toinen koskee seka Vihreiden
ryhmé&puheenvuorossa valtuutettu Soininvaaran, Rantasen ja jonkun
muunkin esiin ottamaa Helsingin opetuksen arvioituja tuloksia. Ne ovat
pitkaan vuosikymmenen, jonka olen ollut mukana, olleet vahintaan
keskiarvoa, ja huippuneljannes on ollut aina ihan maan huippujen
tasoa. Nyt talla hetkella matematiikan oppimistulokset ensimmaiset
kerran olivat jonkin verran keskiarvon alapuolella. Aidinkieli ja
luonnontieteet eivét olleet. Ei pida yleistaa, ettd kaikki olisi mennyt
jotenkin huonoon suuntaan, mutta signaali siita, etta yhdessa
vertailtavassa oppiaineessa peruskoulunsa paattaneilla tulokset
vaipuvat keskiarvon alapuolelle, on huolestuttava, ja tasta saan
aasinsillan seuraavan asiaan.

Opetushallitus seuraa kouluittain naité tuloksia taustatiedoilla. Jorma
Kuusela raportoi ainakin muutama vuosi sitten edellisten tulosten
julkistuksen yhteydessé, ei nimettyina kouluina, mutta pisteytettyna
erilaisille kayrille, mitka koulut, mitka tekijat vaikuttavat. Eniten
oppimenestykseen Helsingin kouluissa vaikutti aidin koulutustausta, ja
siitd voidaan arvioida aidin aidinkielen ei suomen tai ruotsin kielen
osaaminen, lapsen koulukielen opastaminen, ja yhteen ainoaan asiaan
haluaisin kovasti tassa opetuksessa kiinnittdd huomiota. Se on
maahanmuuttajaéitien suomen kielen osaaminen. Se on varmin tae
siita, etta lapset valmistuvat peruskoulusta ja selviavat toisen asteen
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ammatillisessa koulutuksessa keskeyttamatta, kun on ne valmiudet
aidinkieless&a, matematiikassa ja luonnontieteisséa, jotka
keskimaaraisen taustan omaavilla on.

Toinen tahan opetukseen liittyva asia liittyy minun valtuustokausieni
aivan alkuun. Silloin tdalla Paavo Arhinmaki oli uutena tulokkaana, ja
han tuli Brysselista EU:n valkoisen kirjan kanssa, joka kasitteli
opetusta, ja siella valkoisessa kirjassa oli tallainen kasite englanniksi
kuin positiivinen diskriminaatio eli mydnteinen erottelu, ja sen
mukaisesti opetuslautakunnassa paatettiin esitella raha, joka jaetaan
myonteisesti kannustaen kouluihin, joissa sosiaaliset luokkaerot ovat
kaikkein suurimmat. Tata rahaa on kaytetty, ja sita pitaa viela
teravAmmin kayttaa, etta voitte tietylla lailla vaikka konsultoida Paavoa,
ettd miten se alunperin oli ajateltu, mutta minulle tuli mieleen, kun tama
asia taalla taas tulee esiin, ettd meidan on katsottava ne kaupunginosat
ja koulut, joissa selkeasti nyt esimerkiksi matematiikassa ollaan
saavutettu heikkoja tuloksia. Kylla opetusvirasto ne tietaa,
opetushallitus voi niita tuloksia vertailla sek& kaupunkiin etta
valtakuntaan. Jotain on tehtava, on se sitten opettajien koulutus- tai
aitien koulutustaustaa.

Toinen asia, johon en aio menné, mutta joka taalla vilahtaa, on HUS:n
ylitykset. HUS ylittaa HUS:lle budjetoidut rahat. Se on harmillista. Se
liittyy budjettikaytantbon. Tosiasia on se, ettd erikoissairaanhoito on
kallista, niin kuin Niina Huru sanoi. Sen pitaa voida nayttaa suuruuden
tehonsa. Kuitenkin muistuttaisin, etta kun sairaanhoitopiirit viime
vuoden toimintakuluja kasvattivat, se kasvu oli pienempi, alitti kuntien
toimintakulujen keskimaaraisen kasvun, ja HUS toimintakuluissaan alitti
kaikkien muiden maan sairaanhoitopiirien toimintakulujen kasvun.
Suuruuden ekonomia on purrut erikoissairaanhoitoon.

Kiitos.

Valtuutettu Arhinmaki (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Sinansé varmasti ehka tarpeetonta, mutta jonkun mielesta
mielenkiintoista historiaa, joten jatkan viela tasta ? Urhon esille
nostamasta positiivisesta diskriminaatiosta ja siitd, miten se saapui
Helsingiin. Siina on iso rooli myds edessani istuvalla valtuutettu Outi
Ojala, joka siihen aikaan oli europarlamentaarikko, joka piti eurokoulua,
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Valtuutettu Sydanmaa

Valtuutettu Rantanen

Valtuutettu Halla-aho

jossa tutustuin tahan EU:n valkoiseen kirjaan. Tein siita lopputyon
tahan eurokouluun, ja sitd kautta opetuslautakunnan nuorena ja
innokkaana jadsenena toin sen opetuslautakuntaan, ja nyt siita
keskustellaan sitten taalla. Pitkat ovat valilla tiet, vaikka ne yhtyvat
tassa ihan vierekkaisissa pulpeteissa.

Kiitos, puheenjohtaja. Arvoisat valtuutetut.

Valtuutettu Bjornberg-Enckell otti esiin tarkean asian kulttuurin
tukemisen suhteen. Talla hetkella Helsingin kaikki kulttuurituottajat,
kuten esimerkiksi mainittu kaupunginteatteri, eivét ole lautakunnan
vaan kaupunginhallituksen avustusten alla. Olisi perusteltua, etta kaikki
kulttuurituki tulisi samasta kanavasta, ja sita arvioitaisiin kokonaisuuden
osana eika yksittaisind huomioina, kuten Korjaamoa tadnaan. Tama
mahdollistaisi méaratietoisen kulttuuripolitikan, tasa-arvoisen
avustusjarjestelman ja myds tasapuoliset leikkaukset, joita
kulttuurisektorillakin joudutaan talla hetkella tekeméaan. Mita
Korjaamoon ja valtuutettu Hakasen kommenttiin tulee, niin olemme
saaneet lautakunnassa hyvin perusteellisen selvityksen Korjaamon
toiminnasta, menoista ja tuloista, ja kaikki on |&pindkyvaa. Lautakunta
tulee jatkossakin kiinnittdmaan erityistd huomiota tuen suuntaamisessa
nimenomaan kulttuuritoiminnan jarjestamiseen, mika Korjaamolla on
tallakin hetkelld erittdin laajaa. Muistuttaisin viel& siitd, etta kaupunki ei
pystyisi vastaavanlaisen tarjonnan jarjestamiseen itse.

Puheenjohtaja, valtuustotoverit.

Ei tdssa yhteydessa muuta kuin ettd ilmoitan kannattavani Outi Alanko-
Kahiluodon tekemaa kahta pontta.

Arvoisa puheenjohtaja. Pyysin puheenvuoroa kannattaakseni
valtuutettu Hurun ponsiesitystéa, mutta toveri Saarnio ehti ensin.

Kommentoin sen sijaan valtuutettu Rantasen pontta koskien siis
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sellaisten koulujen tuesta, jotka ovat karsineet sosiaalisen segregaation
kasvusta ja suhteellisesti korkeasta maahanmuuttajalasten maarasta.
Me ndemme tassa esityksessa tutun suomalaiseen ja
monikulttuurisuuspolitiikkaan liittyvan noidankehan. Ensin hankkimalla
hankitaan ongelmia ja sitten vaaditaan lisda rahaa niiden
hillitsemiseksi. Pikemminkin Helsingin tulisi valttaa sellaista
maahanmuutto- ja kotoutuspolitiikkaa, joka kasvattaa
sopeutumishaasteellisia ryhmia ja siten lisda segregaatiota ja koulujen
vaikeuksia. Lisdrahan pumppuaminen tadhan kankkulankaivoon on
ongelman lakaisua maton alle. Lisdksi on huomattava, etta talla
kaivolla ei todellakaan ole pohjaa. Muutoin yhdyn valtuutettu
Bogomoloffin ansiokkaisiin nakemyksiin.

Kiitos.

Valtuutettu Rantanen (vastauspuheenvuoro)

Puheenjohtaja, valtuustotoverit.

Ihan tassa kalkkiviivoilla keskustelussa ei ehka kannata avata
Pandoran lipasta ja lahtea kaymaan maahanmuuttokeskustelua ihan
alusta loppuun asti. Haluan vain huomauttaa, etté jos ollaan huolissaan
oppimistulosten alueellisesta jakaantumisesta, olivat syyt mitka
tahansa, niin siella, missa oppimisen osalta tarvitaan lisatukea, niin tata
kannattaa kaupungin puolesta selvittda, voidaanko silla oppimistuloksia
parantaa.

Tarkastuslautakunnan puheenjohtaja Luukkainen

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Lautakunnan puolesta haluan lausua kiitokset arviointikertomuksen
saamista kehuista ja hyvistd puheenvuoroista, joita taalla on tanaan
illan mittaan kaytetty. Pari tAsmennysta kertomuksen tekstiin.
Valtuutettu Ingervo otti esille, etta sivulla 11 on termi yksityisen
kotihoidon tuki. Siin& oikeasti tarkoitetaan yksityisen hoidon tukea, eli
siina tuo sana "koti” on turha. Toinen tdsmennys: Stop tohryille -
projektista sivulla 49, ja siella mainitaan, etta kulttuuripddkaupunkivuosi
2010, ja tarkoitamme tietenkin design-paakaupunkivuotta. Eli nd&méa
kaksi tdAsmennysta.
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Valtuutettu Puoskari

Valtuutettu Hakanen

Keskustelun kuluessa on tehty iso nippu ponsia. Otan kantaa vain,
arvoisa puheenjohtaja, niihin ponsiin, jotka eivat ole téallaisia poliittisia
linjanvetoja vaan jotka koskevat ikdan kuin tilintarkastajan lausumaa
taikka lautakunnan ty6ta. Ensimmainen on Antti Valppaan ponsi tasta
ostolaskujen kirjaamisesta, niin tilintarkastaja on omassa raportissaan
puuttunut tavaran vastaanottamisen kirjaamiseen, etta ei ole kyse
ostolaskuista siltd osin. Samaten Kauko Koskisen ponnessa
tilintarkastaja on kasitellyt termi& liitetietovastuu, ja se on eri asia kuin
mit&a tadssa ponnessa on. Sitten Outi Ojalan ponsi on tallainen, etta
kotilaksy lautakunnalle, ja vastauksena siihen, etta totta kai pyrimme
tayttdmaan valtuuston tahdon, jos valtuusto néin paattad, mutta talta
osin on kylla kuitenkin muistettava, etté tarkastuslautakunta ei ole
poliisi eika palokunta, eli jos on rikoksista kyse, niin se on sitten kylla
muualle kuuluvaa. Vasemmistoliiton puheenvuorossa nostettiin esiin se
seikka, etta tarkastuslautakunnan kokoonpanossa ei ole kaikki
valtuuston puolueet edustettuina, ja sehan on sitten sellainen seikka,
joka on ratkaistu puolueiden valisissa paikkaneuvotteluissa, etta viime
kaudella niin sanotuista pienista ryhmistéa oli lautakunnassa
Keskustapuolue ja Vasemmistoliitto ja nyt tall& kaudella RKP ja KD.

Kiitoksia.

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Luukkainen jo tassa hyvin kommentoi néitd ponsia, mutta
jos on joku muukin, joka ei ole tunnollisesti koko ajan ollut salissa,
kuten allekirjoittanut, niin huomasin naista Hakasen ponsista sen, etta
tédssé on tama vanhuspalveluohjelma ja ymparistdohjelma nostettu
esiin, niin meillahan kaupungissa on molemmat olemassa, ja myds on
jo paatetty valtuustostrategiassa, etta ymparistdohjelma paivitetaan, ja
se on vuodenvaihteessa tulossa.

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Kuten tuolla valihuudossa jo taisi joku sanoakin, niin vanhuspalvelujen
osaltahan meilla ei ole mitaan paatosta siita, milla tavalla sita strategiaa
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tai ohjelmaa kasiteltaisiin, ja mita tulee sitten ymparistéraportointiin, niin
kiinnitin siis huomiota siihen, ettd kaupunginhallituksen vastauksessa
arviointikertomukseen todetaan, etta eri yhtiot kukin tahollaan
kehittavat ymparistdraportointia, mutta se varsinainen kysymys, jonka
tarkastuslautakunta nosti esille, oli se, ettd milla tavalla
kaupunkikonsernin tasolla tdmé kokonaisvaikutus voidaan arvioida ja
nahda, ja se ei saa tassa kaupunginhallituksen vastauksessa riittdvaa
selvyytta, eika myoskaan valtuutettu Puoskarin tdsmennys talta osin
vastaa suoraan tdhan arviointikertomuksen pointtiin. Eli pointti liittyy
siihen sivulauseeseen tassa, ettd mitd asiaa siina yhteydessa on
myoskin syyta selvittaa.

HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE

Otto Lehtipuu Harry Bogomoloff
puheenjohtaja puheenjohtaja
ordférande ordférande

(169-170 8)
Tiina Teppo

paatdsvalmisteluyksikon paallikko
chef beslutsberedningsenheten

Poytéakirja tarkastettu ja hyvaksytty:
Protokollet justerat och godkant:
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Laura Raty Arto Bryggare
kaupunginvaltuutettu
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