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134 §

Esityslistan asia nro 3

KYSELYTUNTI

Kysymykset 26 ja 29

Valtuutettu Kolbe

Valtuutettu Hellstroém

Kiitos puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Helsingin kaupungin uusimassa strategiassa edellytetaan panostusta
kaupunkitapahtumiin. Muutaman viime vuosikymmenen aikana
Helsinkiin onkin saatu kiitettavasti uudentyyppisia yhteisollisia
katutapahtumia ja yleisotilaisuuksia.

Senaatintori on paakaupunkimme — ja Suomen — merkittavin julkinen
tila. Sen tilallista roolia havainnollistavat ymparoivat rakennukset:
valtioneuvoston linna, yliopiston paarakennus, Helsingin kaupungintalo
ja Tuomiokirkko. Torin kayttd onkin vahvasti liittynyt valtiolliseen,
akateemiseen ja poliittiseen kehitykseen. Toritilan avoimuus on ollut
tarkea periaate. Senaatintorilla helsinkilaiset ovat kohdanneet toisiaan
avoimesti ja kontrolloimatta.

Viime vuosina Senaatintorin kaupallinen kayttd on yleistynyt. Konsertit,
urheilu-, ruoka- ja taidetapahtumat, maakuntapaivat ja jopa skeittikisa
ovat olleet avoimia tilaisuuksia — torille kerdéntyneet helsinkilaiset ovat
luoneet hengen naihin tapahtumiin.

Helsinki on aikaisemminkin vuokrannut julkisia katu-, tori- ja
puistotilojaan maksullisiin tilaisuuksiin. Tallgin tapahtuma ja suunniteltu
tila ovat sopineet toinen toisiinsa. Nyt kysymys Senaatintorin
vuokraamisesta maksulliseen yksityistilaisuuskaytt66n tuo ennen
nakemattoman ulottuvuuden kaupungin tilakaytantoihin.

Siksi kysynkin, mihin toimiin Helsingin kaupunki aikoo ryhtya, jotta
julkisten ja kaikille avoimien tilojen vuokrauskaytanngista saataisiin
selvat ohjeistukset ja kaupungin arvotilojen kaytolle pysyvat
maaraykset?

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.
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Kaupungin julkista tilaa vuokrataan hyvin erilaisilla periaatteilla:
Senaatintori ollaan vuokraamassa konserttia varten hintaan 7 400 €
kolmelta paivalta. Lumilautailutapahtumalle tilaa ei aikanaan vuokrattu
lainkaan. Purjehduksen EM-kisoja varten kasittelyssa on esitys, jonka
mukaan alue vuokrattaisiin ilmaiseksi purjeveneiden sailytykseen lahes
kuukaudeksi. Muutama vuosi sitten Toyotalle vuokrattiin rautatientori
noin 2 000 eurolla. Marimekko sai aikanaan Espan puiston ilmaiseksi,
koska tilaisuudessa ei myyty mitddn. Samoihin aikoihin Maailma
Kylassa -tapahtumalta perittiin vuokra, koska tilaisuudessa oli myyntia.
Puistossa jarjestettavasta kirpputoritapahtumasta peritdan vuokraa 70
€ poydalta, mika on kohtuullisen tehokas tapa estaa esimerkiksi
asukasyhdistysten jarjestamat kirpputorit. Keskusta-alueen
Kirpputoritapahtumia on toisinaan yritetty kieltdd kokonaan.

Kaupunkia elavoittavat erilaiset tapahtumat ovat erittain tervetulleita, ja
tapahtumia voi mielella&n jarjestéa monissa eri paikoissa.
Vuokraperusteilla ei tulisi ainakaan estaa kaupungin elavoittamista ja
kaikille avointa toimintaa. Erilaisten tapahtumien vuokranmaaritykset
tulisi kuitenkin arvioida nykyista tasapuolisemmin ja avoimemmin.
Vuokrauspaatoksia tehdaan useammassa eri virastossa, ja paatokset
voivat vaihdella samanlaisillekin tapahtumille eri tilanteissa.

Esimerkiksi kaupallisten toimijoiden markkinointitapahtumista tulisi
peria vuokra, joka vastaa julkisen tilan kaytt6a mainostarkoituksissa.
Voittoa tavoittelemattomat toimijat voisivat saada julkista tilaa
kohtuuhinnalla kayttdonsa, etenkin jos tilaisuudet ovat yleisélle avoimia
ja ilmaisia. Monipuoliset tapahtumat toteuttavat kaupungin strategiaa
olla hauska Helsinki.

Kysynkin, mitk& ovat kaupungin yleiset periaatteet julkisten tilojen
vuokrauksessa?

Apulaiskaupunginjohtaja Sauri
Puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Vastauksena valtuutettujen Kolbe ja Hellstrom kysymyksiin totean
kunnioittavasti seuraavaa:

Luvat kaupungin hallinnassa olevan maa-alueen kayttoon haetaan
alueesta ja tapahtuman kaupallisuudesta riippuen joko
rakennusvirastosta, kiinteistovirastosta, liikkuntavirastosta tai joskus
perati Helsingin satamalta. Ei-kaupallisiin tilaisuuksiin myontaa luvat
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rakennusvirasto, kaupallisiin tilaisuuksiin kiinteistdvirasto. Kaupallisissa
tilaisuuksissa myynti- ja mainostoiminta on tilaisuuden jarjestamisen
paatarkoitus. Joihinkin tapahtumiin tarvitaan lupa useammalta naista
tahoista. Jokaisella virastolla on oma hinnastonsa ja
vuokrauskaytantonsa.

Tilahallinnon kehittdmistyéryhma esitti loppuraportissaan viime vuoden
viimeisena paivana, etta katujen, puistojen ja muiden yleisten alueiden
vuokraaminen kaupallisiin tarkoituksiin siirretaéan tilakeskukselta
rakennusvirastolle. Tall6in luvat myodnnettaisiin rakennusvirastosta
seka kaupallisiin etta ei-kaupallisiin tilaisuuksiin. Rakennusvirastoon
siirrettavaksi ehdotettuja tehtavia ovat mm. ulkomainos- ja
kioskipaikkojen seka ulkoterassien vuokraaminen ja maankayttolupien
myontaminen ulkomainontaan seké kaupallisiin ulkoilmatapahtumiin.
Toteutuessaan tama muutos selkeyttaa tilannetta ja parantaa
asiakkaitten palveluja. Asia on tarkoitus saattaa valtuuston
kasiteltavaksi syksylla 2010, ja muutosta esitetaan voimaan vuoden
2011 alusta. Mikali suunniteltu muutos toteutuu, rakennusvirasto
paivittda yleisten alueiden kaytosta perittavat maksut, ja samalla
yhtenaistetaan ja paivitetaan yleisten alueiden vuokrauskaytannot ja -
periaatteet.

Kaupungin strategiaohjelman 2009- 2012 tavoitteena on, etta
Helsingin tunnettavuus paranee, minka vuoksi kaupunki tarvitsee
erilaisia tapahtumia. Tapahtumat lisdavat Helsingin houkuttelevuutta
matkailukohteena ja elavdittavat kaupungin asukkaiden arkea. Suurten
tapahtumien lukumaaré on lahitulevaisuudessa lisaantymassa.
Ongelmana on tapahtumiin soveltuvien yleisten alueiden
riittdmattomyys. Tapahtumien jarjestajat haluavat tapahtumilleen
nakyvyytta, minka vuoksi tapahtuma-alueen tulee olla sijainniltaan
keskeinen. Lisdksi tapahtumapaikan tulee olla helposti saavutettavissa
julkisilla kulkuvélineilla.

Yleensa konserttien jarjestaminen vaatii raskaita lavarakennelmia,
joten niiden sijoittaminen rakennettuun puistoon, esim. Kaivopuistoon
tai Hesperianpuistoon on ongelmallista. Konserttialueeksi soveltuvat
parhaiten hiekka- tai kivipaallysteiset yleiset alueet. Tallaisia alueita
ovat esim. Kaisaniemenkentta, Rautatientori, Aurorankentta seka
Senaatintori. Aurorankentté on varattu toistaiseksi Musiikkitalon
rakennustyOmaan ja Finlandia-talon perusparannuksen tyémaan
vaatineen tydmaatukialueiden kayttoon.

Senaatintorilla jarjestetdan 28. paiva tata kuuta maksullinen konsertti,
kanadalainen yhtye ? . Yleisten tdiden lautakunta paatti viime viikolla
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Valtuutettu Kolbe

luvan myontamisesta konsertin jarjestamiseen. Koska suurten
tapahtumien lukuméaaré on tulevaisuudessa lisddntymassa ja
tapahtumakayttoon soveltuvien alueiden mé&ara on vahainen, on
Senaatintoria voitava kayttaa suuriinkin yleisétapahtumiin siita
riippumatta, onko tapahtuma maksullinen vai ei.

Kiitos, puheenjohtaja.

Tastéa asiasta, josta tietysti, kun ammattini nyt on olla historian opettaja,
niin ehk& muutaman sanan voisin sanoa tasta kaytanteesta. Juuri olen
kirjoittanut 150 liuskaa siita, ettd miten Helsingin julkisten tilojen kaytto
on muotoutunut, ja tietysti tdssé asiassa kannetaan aika pitkaa ja
raskasta sanokaamme menneisyyden hiljaisen tiedon ynna
kunnallishallinnollisen kaytanteen valista yhteen kietoutunutta ketjua,
joka purkautuu nyt joka kerta, kun kaydaan taméa keskustelu tilojen ja
tapahtumien valisesta suhteesta ja tietysti ennen kaikkea siitd, miten
kaupunkitilat luontuvat erityyppisille tapahtumille.

Ehka tama jarjestelma, jossa ikdan kuin virastojen kautta on haettu
tama lupa, ja toisaalta muistakaamme myds ? merkitys taman
kulttuurin synnyttajana on aika olennainen, etta se on ollut hyvin
pitkaan Helsingissa aika tiukka linja naiden suhteen. Siis miten on
maaéritelty se katutapahtuma, on ollut aika tiukka, sitd on kontrolloitu ja
arvotettu varsin tarkasti ja ymmarretty ik&d&an kuin kaupunki ja katutilojen
kulttuurinen ja poliittinen luonne. Se suuri muutos, mika on tapahtunut
viimeisen 20 vuoden aikana, on, etté poliittiset ja yhteiskunnalliset
manifestaatiot ovat vahentyneet ja tilalle on saatu ikdan kuin
nayttavyys, kaupallisuus ja markkinointinenkinen tapahtuma. Mikapa
siing, se on tarkeaa, nain me kaikki olemme varmasti onnellisia ja
iloisia tasta kehityksesta, joka on avannut meidan kauniin
kaupunkimme tiloja, toreja, kenttia ja muita talle myods kaupalliselle
toiminnalle.

Siité huolimatta uskoisin, etta aika monilla on huoli juuri tasta tilojen
arvottamisesta. Apulaiskaupunginjohtaja Sauri totesi tassa, etta
Senaatintorin kaytt6é on sallittua. Kysymykseni kuului juuri siita, etta
pitddko meidan hyvaksya tama, siis etta kuitenkin on tila ja paikka.

Kiitos.
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Valtuutettu Hellstrom

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Kiitoksia vastauksesta. On erittain tarpeellista, ettd ndma asiat
katsotaan uudestaan ja maaritellaan vuokraperusteet avoimesti ja
tasapuolisesti. Kuten mainitsemistani esimerkeistéakin huomaa,
esimerkiksi juuri tAma kaupallisuuden maaritelmé on kylla ollut hyvin
hamara, kun naista tapahtumista, joita mainitsin, Marimekon
muotinaytos tulkittiin ei-kaupalliseksi tilaisuudeksi, Maailma kylassa
kaupalliseksi tilaisuudeksi ja asukasyhdistysten kirpputorit, joissa
vaikka lapset voivat myyda vanhoja lelujaan, ovat kaupallisia
tilaisuuksia. Tiedan myds, etta esim. keskusta-alueen
kirpputorihankkeesta on todettu, ettd ei tinne mitdén ratteja
keskustaan tuoda. Niin tima ei todellakaan vastaa sita, milla lailla
ajattelisi nain kaupunkilaisena, etta minkalaista toimintaa tassa
kaupungissa voisi olla.

Sen sijaan mielestani Senaatintori on erinomainen paikka jarjestaa
tilaisuuksia. Siellahan on valmiiksi hieno katsomo paikallaan, ja
kasittaakseni se on juuri se kulma Helsinki&, jonne elavdittamista
kaivataan, joten itse kylla kannatan, etta sielld jarjestetaan
monenmoista.

Valtuutettu Nare

Kiitos, puheenjohtaja.

Kiitos vastauksesta. Viime valtuustokaudella tein aloitteen samasta
kysymyksesté ja jos oikein muistan, vastauksena todettiin, etta
vuokrausperiaatteita ollaan laatimassa yhtenaisemmiksi. Tyéryhma,
johon vastauksessa viitattiin, on nahtavasti tehnyt juuri tata tyota.
Yhtenaiset vuokrausperiaatteet ja vuokraustoiminta, sen keskittdminen,
tuntuu juuri oikeansuuntaiselta ratkaisulta, jotta toimijoita voitaisiin
kohdella yhdenvertaisesti. Toivoa sopiikin, etta kaupunkitilan kaytto
palvelee kansalaistoimintaa eika ei-kaupallisia toimijoita syrjittaisi.

Valtuutettu Ojala

Arvoisa puheenjohtaja.

? ovat oikealla asialla, ja kuten on kaynyt ilmi, tilanne on télla hetkella
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Valtuutettu Puhakka

vahintaankin sekava. On erittdin tarkead, etta paastaisiin siihen
tilanteeseen, mita apulaiskaupunginjohtaja Sauri taalla totesi, eli etta
olisi yksi taho, joka myontd& nama luvat ja etta olisi yhtenaiset
maksukaytannot. Siltikin vaitan edelleen myds, ettd tama
kasitesekamelska ei ole vielakaan ihan selva. Ei ole kysymys
pelk&staan siité, onko kaupallinen ja ei-kaupallinen vaan on myos, etta
onko maksullinen tilaisuus. Nyt on kaynyt ilmi, ettd maksullinen voi olla
ei-kaupallinen, joka herattaa tietysti jo vahan ajatuksia.

Keskeista kylla on se, etta tata kaytantoa pitaisi helpottaa. Meillahan on
nyt Helsingissa myds tama tapahtumayksikkd, ja sen yhteydessahan
on useaan otteeseen puhuttu myds siita, etta tapahtumien jarjestajat
todellakin hakisivat yhdelta luukulta ja saisivat kaikki ohjeet sielta.
Nyth&n on niin, ettd vaikka me keskittdisimme rakennusvirastolle kaikki
nama luvat, niin kuitenkin esim. ymparisténsuojelulain mukaisesti, jos
kaytetddn vahvistuslaitteita, siita pitda tehda ilmoitus
ymparistokeskukselle, poliisille pitda tehd& kokoontumislain mukainen
ilmoitus. Sen lisdksi vield, mikali tilaisuudessa on elintarvikkeiden
tarjoilua ja myyntia, siitdkin pitaa tehda terveydensuojelulain mukainen
ilImoitus jne., eli hyvin monia lupia pitda hakea. Toivon, etta tahan
saadaan selkea yhtenéinen kaytanto.

Lopuksi toteaisin valtuutettu Hellstromille, etta se tilanne, etta EM-
purjehduskilpailuiden osalta ei perittaisi mitdan maksua tasta
tontinvuokrasta, niin se ei pida paikkaansa. Yleisten téiden lautakunta
paatti, etta siitd peritdédn vuokraa.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Jatkan tuosta valtuutettu Ojalan puheenvuorosta. Han nosti erittain
hyvin tdméan lupakaytantojen viidakon esiin. Ajatellen ihan
kansalaisjarjestojen tilaisuuksien jarjestamista meilla pitaisi olla
tallainen "yhden luukun periaate” mahdollisimman pitkélle toteutettuna.
Mietinkin tuossa apulaiskaupunginjohtaja Saurin puheenvuoron aikana
tatd, kun hén kertoi meille, etté itse asiassa tAma asia on tulossa meille
valtuustoon ja maksukéaytantoja yhtenaistetaan, niin samalla voisi kylla
miettia juuri, etta miten tata lupakaytantdpuolta saataisiin, erityisesti
pienten jarjestdjen toimintaa tukisi "yhden luukun periaate”
lupakaytannoissa.

Toinen asia, mielestani valtuutettu Hellstrom nosti ansiokkaasti esille
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Valtuutettu Moisio

taman vuokrapuolen, eli joku 70 € saattaa tuntua pikkusummalta
sellaiselle, jolla se 70 € on, mutta ajatellen ihan pienia jarjestoja,
Kirpputoritoimintaa, kaupunginosissa erilaisia pienid yhdistyksi&, niin se
70 € saattaa olla suuri raha ja menna puolet kuukauden tuloista siihen
poydan vuokraan. Eli tavallaan lahtea hakemaan myos tallaista
oikeudenmukaista maksujarjestelmaa. Samalla, kun
rakennusvirastossa tata vuokrakaytant6a yhtenaistetaan, siella voisi
olla tallainen nimenomaan maksuluokka, joka suosii téllaisia ei-
kaupallisia, yleishyddyllisia ja yhteisollisyytta edistavia yhdistyksia.

Kiitos.

Puheenjohtaja, kiitos.

Takavuosina, muutama vuosi sitten kiinteistolautakunta kévi
tamantyyppista keskustelua, kun vuokrattiin Rautatientori
formulanayttkselle, jossa yhteydessa todettiin, etta piti peria sellainen
naurettava muutaman tonnin vuokra siita, etta pantiin koko
Rautatientori kiinni, Kaisaniemenkatu, pysaytettiin bussiliikenne
muutamaksi tunniksi ja se tilaisuus itse kylla tahkosi rahaa siita aika
reippaalla kadella. Silloin lautakunnassa todettiin, etté viraston mielesta
pitdé olla samat taksat, listan mukaiset taksat erilaisille tapahtumille.
Mielestani on hirvean hyva, etta nyt tata keskustelua kaydaan myos
silla periaatteella, etta tapahtumissa on eroja ja on sellaisia tapahtumia,
jotka myos tienaavat siitd omasta tapahtumastaan, vaikkakin varmasti
oli erittdin hieno formulatapahtuma. Itse en sita kylla kaynyt
katsomassa.

Olen sitd mielta, ettd kun valtuustolle tuodaan nyt keskusteluun tama
mahdollinen siirto tilakeskukselta rakennusvirastolle naiden
lupakéaytantdjen suhteen, niin siind samassa yhteydesséa valtuuston
pitaisi kylla evastaa naista muista kaytannoista eli juuri naista taksoista
ja periaatteista ja siita, etta saataisiin nama kasitteet vahan
yhtendisemmiksi. Lautakuntahan periaatteessa vastaa niista taksoista,
mutta varmasti valtuustokeskustelun evastyksella olisi merkitysta myos
sitten sille, mita lautakunta tekee. Lisaksi varmaan olisi syyta pohtia
my0s sen siirron yhteydessa sitd, mita apulaiskaupunginjohtaja totesi,
ettd myos liikuntavirasto ja satama huseeraavat talla kentalla. Eli jos
pelkastaan paatetaan siirrosta tilakeskukselta rakennusvirastolle, niin
kylla sitten jaa viela muutama toimija, joiden kanssa koordinaatio on
tarpeen.
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Valtuutettu Saarnio

Valtuutettu Arhinmaki

Arvoisa puheenjohtaja.

Oikeastaan edelliset puhujat ovat tehneet vahan turhaksi taman minun
puheenvuoroni. Tarkoitus oli my6és kiinnittdd huomiota tdhan yhden
luukun periaatteeseen. Nimittain tapahtumiahan ei ole vain
keskustassa vaan myds laidoilla, ja monta kertaa jarjestgjilla ei ole sita
ammattitaitoa, joka vaadittaisiin tapahtuman jarjestamiseksi. Voi olla
pieni tapahtuma, joka kasvaa suureksi, ja tdssé mielessa olisi tallainen
yhden luukun periaate erittain kayttokelpoinen. Tané péaivana nimittain
tuntuu silta, etta poliisi ja pelastuslaitos esim. suhtautuvat
huomattavasti myonteisemmin tapahtumien jarjestamiseen kuin
kaupunki. Se saattaa vain johtua siita, etta on tiettya epatietoisuutta
kaupungin osalta, mille viranomaiselle tAma& asianomainen tilaisuus
kuuluu. Tassa mielessa yhteen paikkaan keskittdminen palvelisi seka
tilaisuuden jarjestajaa ettéa kaupunkia ja selventéisi tata nykyista
tilannetta, joka on vahintadankin epéaselva.

Arvoisa puheenjohtaja.

Keskustelua on kayty Senaatintorin ymparilla erityisesti.
Senaatintorihan soveltuu, niin kuin muut keskusta-alueet, hyvin
erilaisille tapahtumille. Oleellista on se, etta tapahtumat eivat ole
sellaisia, ettd ne sulkevat pitkaksi aikaa tavallisilta helsinkilaisilta ja
muilta Helsingissa liikkuvilta mahdollisuuden osallistua. Taalla on
moneen kertaa oikeastaan sanottu ne asiat, joita ajattelin sanoa, mutta
oleellista mielestani periaatteena on se, etta jos puhtaallisesti
kaupalliset, esim. suuryritykset haluavat joitakin tiloja, niin pitddhan
vuokratason olla toisentyyppinen kuin pienilla jarjestéilla. Jollekin
jarjestolle 100 €:n, puhumattakaan 1 000 €:n vuokrasta tilaisuutta
varten on este tilaisuuden jarjestamiselle. Samaan aikaan
monikansallisille suuryrityksille silla ei ole mitaan merkitysta tallaisella
summalla, etta sita pitdéa huomioida nadiden jarjestdjen, ovat ne yrityksia
tai yhdistyksia tai jarjestoja tai toimintaryhmia, niin niiden koko ja
varallisuus ja tarkoitus vuokran suuruudessa.

Toinen seikka, jonka haluan nostaa esille, on se, etta pitaisi tarkkaan
miettia, ettd mitkd ovat Helsingin kokonaisuuden kannalta jarkevia
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Valtuutettu Hakanen

Valtuutettu Anttila

paikkoja jarjestaa tilaisuuksia. Esim. Kaisaniemenpuistossa, jossa on
Helsinginniemen ainoa taysimittainen jalkapallokentt&, niin se on
keséalla taynna erilaisia tilaisuuksia samaan aikaan, joka estéaé pienten
poikien ja tyttdjen pelaamisen. Samaan aikaan Toolonlahden puolella,
jossa oli ajateltu, etta siella on kentta tallaisia varten, ammottaa usein
tyhjana. Rautatientoria ei kayteté niin usein hyvaksi kuin
Kaisaniemenkenttad. Lopuksi totean sen, ettd olen iloinen siitd, etta
Guns N' Rosesin konsertti ilmeisesti on typistynyt silla tavalla, etta se ei
ole jalkapallokenttien p&allda, mutta miettii sitd, etté siina oli koko
kesaksi menossa Kapylan kenttien kunto kyseenalaiseen tilaan, mutta
nyt se jaa ilmeisesti hiekkakentan puolelle. Kun meilla on tyhjia
satama-alueita, miksi niité ei vieda sinne vaan urheilukenttien paalle?

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Helsingissa on todellakin tarvetta lisata kaikille avointen julkisten, ei-
kaupallisten tilojen maaraa. Haluaisin oikeastaan nostaa yhden asian
esille, joka ei tassa viela paljon ole esilla ollut. Naiden tilojen
maksuttomuuden tai alhaisten vuokrien ohella asukastoiminnan,
kansalaisjarjestojen, ei-kaupallisen kulttuurin kannalta on usein
ongelma myos se, etta Helsingin Energia tai muut kaupungin
likelaitokset perivat korkeita maksuja erilaisista tapahtumien
jarjestamiseen valttdmatta liittyvista palveluista, kuten sahkosta.
Toivoisin, ettd tassa jatkossa naiden tilavuokrien ohella mygs taéhan
maksupolitiikkaan ja sen kohtuullistamiseen kiinnitetaan huomiota.

Arvoisa puheenjohtaja.

Itse olen samaa mielta, etta on hyva, ettd nama asiat nyt kerrankin
selvitetdén perusteellisesti. Olen valtuutettu Kolben kanssa samaa
mielta, ettd kansalaistoimintaan ja ei-kaupalliseen toimintaan ja sitten
kaupalliseen toimintaan liittyvat tapahtumat ja tilavuokrat pitaa kasitella
erikseen ja tehda niitd koskevat linjaukset niin, etta kaupungissa todella
tulisi monipuolinen tapahtumien kirjo. Mutta kun kerran tdh&n asiaan
nyt ruvetaan paneutumaan, niin kylla saman tien pitaisi pohtia myos
puistojen kayttda ja myods, ettd milla tavalla puistot sitten otetaan
mukaan tahan kokonaisuuteen. Nythan, jos ajatellaan puistojen
siivouksesta aiheutuvia kustannuksia, neh&n ovat todella isot ja vievat
suuren osan maararahoista, ja sita pitaisi myds pohtia. Samaten pitaisi
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pohtia myds katutilan kaytt6a, etta esim. talla hetkella kun katsoo,
miten kaupunki on yhtena rakennustyémaana ja monessa paikassa,
niin se todella tama rakentaminen haittaa asukkaiden jokapaivaista
elamaé puhumattakaan palo- ja pelastustoiminnasta jne. Kylla tulee
mieleen, ettd onkohan tassa kaikki asiat, esim. omilla nurkillani kun
katselen niin mietin, etta mitenkahan palo- ja pelastustoimen asiat on
naissa katutilavuokrauksissa otettu huomioon.

Jos haluamme edistéa tallaista kirpputori-, antiikkimarkkinat-,
kirjamessutapahtumien pitdmista katutiloissa, niin sitten kylla saman
tien voitaisiin pohtia myds vahan, etta voisiko kaupunki suunnitella
jonkinlaisia kalusteita, jotka olisivat vuokrattavissa. Téllainen tapa on
ulkomailla, ja se nayttda oikein hyvalta ja sopisi design-paakaupunkiin.

Apulaiskaupunginjohtaja Sauri
Puheenjohtaja, hyvét valtuutetut.

Kiitoksia hyvasta keskustelusta. Kaytannot ovat todella olleet varsin
kirjavia naissa julkisten tilojen vuokrauksissa. Niin kuin tassa yritin
vastauksessani esittda, nyt on tarkoitus ne selkeyttéa ja saada aikaan
yhden luukun periaate. My6s on tarkoitus, etté taksat tehdaan
johdonmukaisiksi, koska monet naista esimerkeista, jotka tassakin on
mainittu, ovat johtuneet siita, etta naita paatoksia on tehty eri
virastoissa ja sen takia ne ovat olleet ehka keskenaan valilla
yhteismitattomia.

Tama asia tulee siis johtosaantomuutoksen muodossa
kaupunginvaltuustoon, ja siina yhteydessa on valtuuston mahdollista
evastaa jakotyota. Naista taksojen paivityksista lopulta paattaa yleisten
toiden lautakunta. Sen verran tarkennusta, kun ihmeteltiin, ettéa tassa
on viela satamakin ja liikkuntavirasto. Satamahan nyt on vuokrannut
naita tyhjana olevia satamakenttia, esim. vime vuonna Madonnan
konsertti ja nyt ensi tiistaina on Kalasatamassa Green Dayn konsertti.
Kun ne ovat sataman hallitsemia alueita, niin satama tietysti on niita
vuokraamassa, mutta satama nyt ei varsinaisesti mikaan julkisen tilan
vuokraaja ole. Se nyt johtuu tasta tilanteesta, etta ne satamakentét nyt
ovat tyhjillaan. Ja liikuntavirasto tietysti vuokraa omia
likuntapaikkojaan, jotka ovat oma lukunsa. Mutta luotan siihen, etta
kun vuokraus siirretd&n rakennusvirastoon niin saadaan nama kaikki
kaytannot yhtenaistettya ja johdonmukaistettua.
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135§

Esityslistan asia nro 4

RAKENNUS- JA YMPARISTOTOIMEN APULAISKAUPUNGINJOHTAJAN VIRKAAN

OTTAMINEN

Valtuutettu Hellstrém

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Minulla on ilo esittdd rakennus- ja ymparistdétoimen
apulaiskaupunginjohtajaksi filosofian tohtori, psykologi Pekka Sauria.
Sauri on menestyksekkaasti hoitanut rakennus- ja ymparistétoimen
apulaiskaupunginjohtajan virkaa 7 vuoden ajan. Sauri on tehnyt téita
erityisesti joukkoliikenteen osuuden kasvattamiseksi ja uusien
raideyhteyksien toteuttamiseksi seké paakaupunkiseudun yhteistyon
edistamiseksi. Yksi konkreettinen osoitus onnistuneesta tydsta on, etta
helsinkilaiset ovat Euroopan tyytyvaisimpia joukkoliikenteen kayttajia.
Pekka Sauri on kokemuksensa perusteella tehtavaan erityisen pateva.
H&n on arvostettu, ja h&nellad on laajat yhteistydverkostot. Sauri on
oikea ihminen edistamaan ymparistoystavallisempaa ja
kaupunkilahtdisempaé Helsinkia.

Sauri on asettanut tavoitteekseen, etta Helsinki on maailman paras
kotikaupunki, ja tdhan on helppo yhtya.

138 §

Esityslistan asia nro 7

KAUPUNGINHALLITUKSEN JOHTOSAANNON MUUTTAMINEN

Valtuutettu Hakanen

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.
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Tama ehdotus johtosddnnén muutoksista kirjaa eraita jo tapahtuneita
organisaatioiden muutoksia tai niista seuraavia asioita. Tahan
esitykseen ei kuitenkaan liity mitd&n pohdintaa siitd, milla tavalla
uudessa tilanteessa turvataan valtuuston, lautakuntien ja asukkaiden
vaikutusmahdollisuudet naissé organisaatioiden muotojen osalta ja
laajuuden osalta muuttuneissa olosuhteissa. Helsingin seudun liikenne
-kuntayhtyman aikomus nostaa joukkoliikenteen lippujen hintoja on
ajankohtainen esimerkki siitd, miten organisaatiomuutoksella ollaan
kaventamassa tai on kavennettu valtuuston paatosvaltaa sellaisessakin
asiassa, joka strategiaohjelmassa on asetettu keskeiseksi tavoitteeksi
eli joukkoliikenteen kehittaminen ja sen edistaminen mm.
maksupolitiikalla.

Se on myds esimerkki asiasta, jossa valtuuston paatdsvalta siirtyy aika
suuren rahasumman kaytosta kuntayhtyman hallitukselle, eli yli

100 000 000 € tariffitukea vuosittain on tarkoitus myontaa siten, etta
valtuusto ei valttamatta tieda, mihin se aiotaan kayttaa. Samalla
tavallahan on kaynyt vesilaitosten yhdistamisessa, jonka seurauksena
helsinkilaisten maksut nousevat muita enemman. Esim. taméan
joukkoliikenteen kuntayhtyman perustamisen ei kuitenkaan mielestani
tarvitse merkita sitd, etta valtuusto noin vaan luopuu
vaikutusmahdollisuuksistaan ja jattaa asiat kokonaan Helsingin seudun
likenne -kuntayhtyman hallituksen ja virkamiesten ratkaistavaksi.
Valtuusto voi hyvin edellyttaa, etta sille informoidaan etukateen
mahdollisista joukkoliikenteen lippujen hintoja koskevista
suunnitelmista tai esityksista ja etté nain tehtaisiin saanndllisesti ennen
kuin valtuusto budjetin yhteydessa paattaa tariffituesta. Ehdotankin,
etta valtuusto hyvaksyy seuraavan ponnen:

Hyvaksyessaan kaupunginhallituksen johtosd&dnnon
muutoksen valtuusto edellyttad, ettéd kaupunginhallitus
informoi Helsingin seudun liikenne -kuntayhtyman lippujen
hintoja koskevista suunnitelmista ennen kaupungin kunkin
vuoden budijetin ja tariffituen paattamista.

Kiitos.

(Puheenjohtajan valihuomautus.)

Valtuutettu Ojala (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.
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Valtuutettu Arhinmaki

Valtuutettu Hakanen

Ihan olisin vain valtuutettu Hakaselle todennut sen, ettéd kun han totesi
tastd HSY:n vesimaksujen nostosta, niin silloin kun naita kahta
seudullista organisaatiota perustettiin, niin jo silloin oli tiedossa ja siita
on myo6s informaatiota annettu, etta oletettavissa on, etta Helsingin
osalta vesimaksut nousevat, mutta vastaavasti oli arviona, etta
Vantaalla ja Espoossa liikennemaksut tulevat nousemaan. Siina
mielessa tama vesimaksujen korotus ei ole yllatys.

Arvoisa puheenjohtaja.

Paatoksenteko merkittavista asioista siirtyy entistd enemman sellaisiin
kokouksiin, sellaisiin poytiin, jotka eivat ole selkeasti, julkisesti ihmisten
seurattavissa, argumentit kuultavissa. Sen vuoksi, kun ajatellaan
joukkoliikenteen lippujen hintoja, olisi ensiarvoisen tarkeaa, etta
valtuusto pitaa kiinni siita, etta selkeasti pystyvat eri valtuuston ryhmat
kertomaan nakemyksiaan joukkoliikenteesta ja lippujen hinnoista.
Sehén on kuitenkin kunnallispolitikan ja kunnallisdemokratian ydinta,
miten me hoidamme joukkoliikenteen ja mill& hinnalla. Sen vuoksi Yrj6
Hakasen ponsiesitys, etta jatkossakin informoitaisiin valtuustoa ja
valtuustolla olisi mahdollisuus keskustelun kautta evastaa
paatoksentekoa, niin minusta se leventaa sitd demokratiaa ja leventaa
sita poliittista keskustelua, jota Helsingissa kaivataan. Sen vuoksi tuen
tata toivomuspontta. Minusta tama kylla kuuluu oleellisena osana
siihen, etta siind vaiheessa, kun johtosdantéa muutetaan ja siirretaan
tehtavia ja johtosaanndn muutoksia toisaalle, niin voihan valtuusto siina
vaiheessa ponsilla kertoa nakemyksensé, ettd onko naitéa asioita syyta
kuitenkin jollain tavalla valtuustotasolla kasitella siitd huolimatta, etta
valtuusto siirtdd naista paatdsvaltaa eteenpain.

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Rohkenen olla jyrkéasti eri mielta puheenjohtajan tulkinnasta ja toivon,
ettd han tassa keskustelun kuluessa harkitsee sitd uudelleen.
Kaupunginhallitus omassa esityksessadn ensimmaisessa kappaleessa
kasittelee juuri tata asiaa, jota pontenikin kasittelee. Eli sitd muutosta,
joka tdman johtos&&anndn muutoksen myota kirjataan johtosaantdon,
jonka seurauksena lippujen hintojen paattaminen ei enda tapahdu
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valtuuston paattksenteolla eika kaupungin elimissé vaan Helsingin
seudun liikenne -kuntayhtyméssa. Mielestani kaupunginhallitus on talla
paatosesityksella, jossa ei oikeastaan liikenneasioiden osalta mitaan
muuta kasitellakaan kuin tata asiaa, jo ottanut tamén asian yhdeksi
osaksi tata kysymysta. Ja sitdhan se onkin, sen takia toivon, etta
tallainen ponsi voidaan tassa ottaa kasittelyyn.

Ymmartadkseni minkaanlaisia muitakaan esteita sille, etta valtuusto
tietdisi, miten toistasataa miljoonaa euroa aiotaan kayttaa, kun
valtuusto seuraavan kerran saa budjettiesityksen yhteydesséa
tariffitukea koskevan ehdotuksen, niin mitaan estetta sille, etta tallainen
informaatio olisi meilla silloin olemassa, ei muutenkaan ole.

Valtuutettu Anttila

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Hakanen ajaa tassa kylla tarkeda asiaa takaa. Se etta siita
muodollisesti ei nyt sitten puheenjohtajan tulkinnan perusteella voida
tassa kokouksessa aanestaa, on kysymys erikseen. Mutta kylla mina
toivoisin, etta kaupunginhallitus nyt keskuudessaan miettisi, ettd milla
tavalla naité seudullisia asioita voidaan kasitella valtuustossa.
Meillahan on paitsi nama seudulliset yhtiét myos aika paljon
paakaupunkiseudun neuvottelukunnan asioita plus metropolialueen
tulevaisuutta koskevia asioita, joita kasitelladn aivan pienissa,
suppeissa piireissa, joihin valtuusto ei oikeastaan paase millaan tavalla
kasittelemaan tai antamaan minkaanlaista ohjeistusta tai linjausta.
Kylla sellainen mahdollisuus pitéisi valtuustolla olla, joten jatan kylla nyt
kaupunginhallituksen harkittavaksi, ettd milla tavalla tamantyyppinen
periaatteellinen keskustelu voitaisiin toteuttaa myos valtuuston
tydskentelyssa ja missa muodossa. Sitten siihen asioita mydskin, etta
milla tavalla valtuuston paatoksentekomahdollisuuksia ndissa
ylikunnallisissa yhti6issa plus sitten neuvottelukunnan ynnd muiden
elimissa voitaisiin vahvistaa.

139 §

Esityslistan asia nro 8

HANKINTALAKIEN MUUTOKSESTA AIHEUTUVAT MUUTOKSET JOHTOSAANTOIHIN
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Valtuutettu Hakanen

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Hankintalaki ja sen kynnysarvot ovat eras esimerkki siitéa, miten
Suomessa valitettavasti hallitus pyrkii laajentamaan yksityisia
markkinoita julkisten palvelujen kustannuksella. Suomessa lailla
kayttoon otetut kynnysarvot ovat paaosin huomattavasti alhaisemmat
kuin Euroopan unioni edellyttaa. Nyt tassa esityksessa
hankintaséannon kumoamisesta ja sen erdiden maaraysten
siirtamisesta taloussaantdon ei ole oikeastaan arvioitu lainkaan
hankintamenettelyyn liittyvia muita kysymyksia. Esim. tulevatko laatu-
ja ymparistdvaatimukset, tilaajavastuu ja harmaan talouden torjunta
riittavalla tavalla huomioonotetuiksi taloussdanndssa tai muissa
ohjeissa?

Olen itse jattanyt valtuustoaloitteen tilaajavastuuseen ja harmaan
talouden torjuntaan liittyvista keinoista enka tassa yhteydessé puutu
siihen sen takia tarkemmin. Toivottavasti siihen saadaan hyva vastaus
kaupunginhallitukselta. Sen sijaan otan esille toisen asian. Olen
nimittain pyytanyt selvittamaan mm. sosiaaliviraston
vammaispalvelulain ja sosiaalihuoltolain mukaisten asuntojen
muutostoiden hankkimista koskevia menettelyja ja kilpailutuksia.
Tuossa tapauksessa kilpailun voitti yritys, jolla ei ole lainkaan aiempaa
toimintaa ja kokemusta talla alalla, ei myoskaan sen alan tyontekijoita
ollut lainkaan. Sen tekeman tarjouksen kokonaishinta, jonka pitaisi
sisaltda palkat, matkat, tarvikkeet ja muut kulut, oli noin 18 € tunnilta,
siis kokonaishinta. Alan jarjest6jen mukaan hinnan olisi pitanyt olla
melkeinpé kaksinkertainen, jos silla aiotaan tehda Suomen lakien ja
sopimusten mukaisesti nama ty6t. Eli tassa heraa kysymys, onko
kaupunkikaan huolehtinut tdssa tapauksessa lain mukaan sille
kuuluvasta tilaajavastuusta.

Kaupunginjohto on julistanut sisdisen tarkastuksen raportin salassa
pidettavaksi. lImeisesti se katsoo, etta siella ei ole [0ytynyt mitd&an
sellaista erityista, joka antaisi aihetta toimenpiteisiin. Minua kiinnostaa
tama salassapito rippumatta siité, onko l6ytynyt jotain erityista
selvitettdvaa. Tassa on vedottu kaupunginjohdon toimesta julkisuuslain
24 8:n kohtaan 15, joka koskee paitsi vaalirahoitusilmoituksia myos sen
valvontatoimen vaarantumista, jota koskevasta raportista tai
selvityksesta on kysymys, jos tasta tarkastuksesta annetaan tietoa sita
kysyneille tai julkisuuteen.
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Ledamoten Wallgren

Valtuutettu Vikstedt

Vastauksessa siihen, etta olisin saanut tdméan selvityksen
nahtavakseni, ei ole yksiloity mitenk&an sita, miten kaikki ne
selvityspyynnén 6 kysymysta tai niihin liittyvat tiedot ovat sellaisia, jotka
vaarantaisivat tata valvontatoimintaa. Siind ei ole mydskaan kerrottu,
mita vahinkoa raportin tai ainakin osan siitéd nayttaminen valtuutetuille
voisi aiheuttaa. Kysynkin kaupunginjohtajalta, milla perusteella sisdisen
tarkastuksen muistio on julkistettu kokonaisuudessaan, kaikilta osin
salaiseksi? Muistutan, ettd kyse on kaupungin tilaajavastuun ja
hankintasaannon toteuttamisesta. Eikd meilla valtuutetuilla, muillakin
kuin minulla, pitaisi olla oikeus vahintdankin nahda tallaiset selvitykset?

Basta ordférande, basta fullmaktige.

De hér snabba forandringarna i villkoren fér den offentliga
upphandlingen har konsekvenser for sarbara grupper i samhallet,
inklusive den svenska minoriteten. Jag vill bara anmala har till
fullmaktiges kannedom att jag arbetar pa att reda ut i vilken man
stadens nya stadgar gor det mojligt for oss att se till att spraklagens
villkor om skydd ocksa fér den svenska minoriteten efterlevs nu med de
nya villkor vi far for upphandling av tjanster, sarskilt i de har
basserviceomradena, aldrevard, barnvard och sa vidare. Jag kommer
att aterkomma till den har saken senare i ar. Jag ber ocksa
fullmaktigeledamoterna om hjalp att bevaka forhallandet mellan
upphandlingsstadgarna i Helsingfors och spraklagens efterfoljd.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Tama kasilla oleva paatésehdotus on taysin johdonmukainen, ja siihen
minulla ei ole mitdan sanottavaa. Mutta nuo asiat, joihin Hakanen
viittasi, niin niistd sen verran, ettd meilla on kaupungissa valmisteilla
hankintastrategia. Mm. teknisen palvelun lautakunta on sita jo kasitellyt
hieman. Se ei tule auttamaan julkisia hankintoja tekevia, siita tulee
ymparipyorea paperi, ja se voidaan hyvaksya melkein missd muodossa
tahansa. Meilla on sellainen hankintalaki, joka sorsii julkisia hankintoja
tekevid. Se pakottaa julkisen hankkijan ottamaan huonoja... Ihmiset,
jotka tekevat hankintoja nimenomaan rakennusalalla, tietdvat ottavansa
téihin tarjouspyyntéjen perusteella firmoja, jotka tiedetaan huonoiksi ja
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joiden hinnoittelu on aivan posketonta. Siita huolimatta ne ovat tisséa
kaupungilla, ja jatkuvalla sy6t6lla 16ytyy huonoa laatua, rakennuksia,
jotka pitdéd muutaman vuoden paasta peruskorjata. Naista yrittgjista
ndailla keinoilla, mita nyt on kaytdssa, ei paasta eroon.

Min& olen monissa aloitteissa toivonut liséa valvontaa ja lisda
yhteistyotéa kaikkiin mahdollisiin suuntiin, joilla paimennettaisiin
talousrikollisia, jotka pydrivat nimenomaan julkisilla rakennushankkeilla.
Toivoisin, etté niihin kiinnitettaisiin huomiota ja keksittaisiin lisda
keinoja.

Kiitos.

140 §

Esityslistan asia nro 9

KANSAINVALINEN DESIGNSAATIO -NIMISEN SAATION PERUSTAMINEN

Valtuutettu Paavolainen

Kiitos, puheenjohtaja. Hyvét valtuutetut.

Taman designsaation yhteydessa haluan jotenkin palauttaa mieliin sen
hienon tekijan, mink& takia Helsingin hakemus voitti design-
paakaupunki-vuoden itselleen. Oli mielestani upeaa siind
hakemuksessa, ja toivottavasti se muistetaan tassa suunnittelussa, jota
tama saatiokin nyt sitten katottaa, eli sen, etta perinteinen kasitys
designista on fyysisen ympariston suunnittelu ja kaupunkisuunnittelu ja
esineiden suunnittelu, ja tdssa hakemuksessa liitettiin tAhan ajatteluun
aivan uudenlainen taso, eli kuinka toiminta leikkaa kaiken tdméan
suunnittelun.

Haluaisin tuoda voimakkaasti esiin sen, etté se ihan tavallisen ihmisen
arjessa oleva toiminta olisi osa tata design-paakaupunki-vuotta. Eli
helsinkilaiset leikkipuistot ovat minusta loistava esimerkki designista,
toiminnasta, suunnittelusta, puistoruokailuineen ne sopisivat kylla
osaksi ihan Suomi-brandiakin esimerkiksi. Tai vaikkapa juuri avattu
Kontulan vanhustenpalvelukeskus, jossa yhdistyy upealla tavalla
fyysisen ympaériston ja toiminnan suunnittelu yhteistyéna
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Valtuutettu Sumuvuori

Valtuutettu Karu

sosiaaliviraston ja vanhusten palvelun toimintana, arkkitehtuurina ja
taiteilijoiden tekemina hienoina t6in& sinne kaikille avoimissa
palveluissa.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Itse voisin sanoa, ettd tAman parempaa tilaisuutta tukea kaupungin
strategian tavoitetta Helsingin kehittamisesta muotoilun paakaupunkina
ei oikeastaan voisi olla kuin tamé hanke. Siita Helsingille suuri, suuri
plussa ja hakemusta tehneille erityisesti. Sitten oikeastaan haluaisin
kompata valtuutettu Paavolaisen mielipidetta siita, ettd taman
hankkeen suunnittelun toteutuksessa tulee erityisesti ottaa huomioon
se periaate, minkd myds WDC-organisaatio on antanut Helsingille, eli
kaupunkilaisten elamanlaadun edistaminen. Eli design ei todellakaan
ole pelkastddn kaunista muotoilua, vaan siihen liittyy myo6s
kaupunkisuunnittelulliset pointit ja palveluiden ja niiden kaytettavyyden
parantaminen. Se voi koskea niin leikkipuistoja tai skeittipuistoja tai
arkkitehtuuria kuin vaikkapa jonkun kaupunginviraston aulan
odottelutiloja tai ylipaataan kaikenlaista kaytettavyyttd. Tama tulee
varmasti nakymaan myos tassa hankkeessa.

Tama on ihana ja mahtava tapa my6s tukea suomalaisen muotoilun ja
suunnittelun ja arkkitehtuurin osaajia ja ammattilaisia ja nostaa heidan
nakyvyyttadan. Hyva hanke.

Kiitos, puheenjohtaja.

Evastyksena designsaatiolle ja sen valtuuskunnalle ja hallitukselle
mainittakoon viela muistutuksena, ettda Uusimaa on valittu Euroopan
yrittdjyysalueeksi kyseisené vuotena 2012. Toki se koskettaa myds
muita kuntia kuin Helsinki&, eli kaikkia Uudenmaan kuntia, mutta ennen
kaikkea my6s Helsinkid. TAma osaltaan tukee design-vuotta ja
painvastoin.

Kiitos.
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Valtuutettu Kolbe

? hieno esimerkki siitd, miten nyt ehk&pa ensimmaista kertaa nama
meidan kaupunkimme téssa lueteltuna toimivat tasa-arvoisesti yhdessa
ja kayttavat ikadan kuin tata Helsinki-designia erddnlaisena tallaisena
parasolli- tai sateenvarjo-tydonimena. Ehka tassa voidaan nahda myos
ja toivottavasti ndhdaéan edellytyksia kuntayhteistyon laajentamiselle ja
syventamiselle, ja on suurenmoista, etta se tapahtuu nyt kulttuurin ja
designin tunnuksin ja arvoin.

Tietysti en malta jalleen kerran olla huomauttamatta, kun elamme
merkkien ja vuosien aikaa, ettd tama 2012 kannattaa pitaa mielessa.
Se on siis Helsingin paédkaupunkiaseman 200-vuotisjuhla. Kaipaisin
jollain tavalla muistutusta tasta modernin ideasta, etta Helsinki
suunniteltiin 200 vuotta sitten todellakin Euroopan nykyaikaisimmaksi
padkaupungiksi, terveisia vaan keisari Aleksanterille ja kumppaneille.
Mutta kaupunkisuunnittelun ja kaupunkitilallisuuden lasnéaolo on
tavattoman tarkeaa myos tassa designissa, ja niin kuin edellisessa
keskustelussa nahtiin, my6s siind, mitad kaupunkitilassa tapahtuu.
Soisin, etta tdssa valtuuskunnassa ja saatiossa olisi mahdollisuus
myds nuorten ihmisten, ettei téasta tule vain tallainen hallintosetien ja -
tatien pieni veljes- ja sisarpiiri, vaan ettd vuoden 2000 oppien
mukaisesti saataisiin nimenomaan opiskelijoita, nuorisojarjestoja,
osakuntia, aineporukoita, mita tahansa nuoremman sukupolven danta
esiin. TAssa varmasti vuoden 2000 oppi on luettu toivottavasti siella
saation perustamistahojen keskuudessa. Olemme iloisia ja onnellisia,
ettd tdma hanke todella paasee eteenpain.

Valtuutettu Arhinmaéaki

Arvoisa puheenjohtaja.

Helsinki oli Euroopan kulttuuripdékaupunki vuonna 2000. Jalkikateen
arvioituna moni on sanonut, etté olisi toivonut, etta
kulttuuripddkaupunkivuodesta olisi jadnyt enemman pysyvaa
kaupunkiin. Toivoisin, etta tdssa design-padkaupunki-vuodessa, kun
sitd suunnitellaan niin pohditaan, etta miten siita jaa jotain pysyvaa
Helsinkiin. Uusia kaytanteitd, toimintoja, jotka jatkuvat pitkalle
eteenpdin. Toki kulttuuripd&kaupungista varmasti jai erilaisia asioita
pysyméaan, mutta tama on sellainen yleinen tunnelma, mika monelta on
valittynyt. Yksi, joka siita jai esimerkiksi pysymé&an, oli Stop t6hryille -
kampanija, joka perustettiin sitd varten, etta kulttuuripdédkaupunki olisi
puhdas kulttuurista.
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Liséksi designiin liittyen pieni hassutteluosuus: jotkut tarkkaavaiset
linnanjuhlien katsojat ovat kiinnittaneet huomiota siihen, etta
ylipormestari Pajusella on aina hieno kaupungin kaaty, mutta
valtuuston puheenjohtaja, joka saa my6s linnanjuhliin kutsun, héanella ei
ole minkaanlaista kaatya. Yksi pysyva jaanne tasta design-kaupungista
voisi olla se, etta linnanjuhliin valtuuston puheenjohtajalle teetettaisiin
design-kaaty, jossa voisi olla led-valoja ja muuta, joka kuvastaa
Helsinkia eteenpain menevana kaupunkina.

Valtuutettu Helistd (vastauspuheenvuoro)

Pitka kokous varmasti tulossa, mutta en nyt malta Paavon puheisiin
olla puuttumatta, kun Paavo pyyteli jotain pysyvia asioita
kulttuurivuodesta 2000. Mina olen siin& mielessé eri mielta, ettda mina
koen kyll&, ettd vuosi 2000 opetti helsinkilaiset toimimaan ja
tuottamaan kulttuuria. Tosin sité ollaan osattu tehda taalla ainakin se
200 vuotta, mita ollaan oltu paakaupunkina, mutta eraalla lailla
kulttuuripddkaupunkisaéatio ja kulttuurivuosi kylla toi tapahtumat
kaduille, osana tietenkin laajempaakin meininkia.

Tasta design-vuodesta ihan viela sen verran, kun minuutti nayttaa
olevan aikaa, etta mielestani Helsinki on ottanut erittain hyvin kopin
design-paakaupunki-vuodesta. Jossain esitteessa tama design ol
kadannetty, sen merkitys oli kaannetty erittain hyvin.
Kulttuuritoimenjohtaja Timonen sen varmaan muistaisi sanasta sanaan,
mutta ajatus oli se, ettd design on parhaan mahdollisen ratkaisun
hakemista. Jos nain design ymmarretaén, vuodesta -12 on tulossa
erittain mielenkiintoinen ja hieno vuosi.

Valtuutettu Mannisto (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Valtuutettu Arhinmé&en ajatus oli sindnsé ihan hauska, ja varmaan
Aalto-yliopiston nokkelat suunnittelijat tallaiset kaadyt mielellaéan
suunnittelevatkin, mutta toki taytyy todeta, etta toivoisi valtuuston
puheenjohtajan arvovallan tulevan ulkoisten vallan merkkien sijaan
my0s siitd ihan muusta toiminnasta. Mutta varmaan tatékin taytyy
harkita tarkemmin kaupungin toimesta.

Valtuutettu Kolbe
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? tatd univormuosastoa téanne, etta voisi todella olla rintamerkit ja
kaadyt ja univormutkin.

136 8§

Esityslistan asia nro 5

PALVELUVERKKOJEN KEHITTAMINEN

Kaupunginhallituksen puheenjohtaja Rautava

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Tama prosessihan lahti liikkeelle valtuustostrategiasta, ja sen jalkeen
valmistelussa eri virastoissa tehtiin perusteellinen tyd palveluverkkojen
osalta ja aidosti suunniteltiin sitéa, minkalaisista tiloista voitaisiin
mahdollisesti luopua. Sen jalkeen, en l[ahde kdymaan enaa lapi, mita
siina kaiken kaikkiaan kavi, vaan menndan tdhan viimeiseen kohtaan,
tahan paatdsehdotukseen, mitd tama nyt sitten loppujen lopuksi
tarkoittaa.

Paatdosehdotuksesta voidaan ensinnakin todeta, etta minkéa taakseen
jattaa, sen me varmaan edestamme ldydamme. Tassa ei ole talla
kertaa mitaan kovin konkreettista tarjota, ja siitéd huolimatta me olemme
taman saman asian kanssa tekemisissa myos tulevina vuosina, ja
varsinkin, kun joudumme etsimadan toiminnalle tehokkuutta, on pakko
esim. kouluverkkoja sopeuttaa entista voimakkaammin oppilasmaariin.

Jos jonkinlaista pihvia haluaisi etsia tasta paatoksesta, jota olen itsekin
ollut tekemassa, se loytyy sivulta 13, jossa on jatkotoimenpiteet. Kun
naité luetelmaviivoja avataan, sehan tarkoittaa sita, etta lautakunnilta
vaaditaan nyt varsin kovaa ty6téa tulevaisuudessa, etta he tarttuvat
tdhan asiaan.

Tassa lopuksi haluaisin vielé ottaa esille kdymiani keskusteluja
virkamiesten kanssa. Kun he nyt talla hetkella laativat tulevia raameja,
niin he nakevat, tai jotkut siella ovat kokeneet, etta tama on vahan
hdlmo6a touhua, ettd nyt seinat ovat saaneet sellaisen merkittavan
arvon tassa ja seinia kohdellaan paremmin kuin esim. ihmisia. Eli
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joudutaan nyt, kun ei kerran seinista voida oikein ottaa, joudutaan
tekemaan supistuksia monessa muussa toiminnassa esim. niin, etta ei
voida sijaisia palkata. Taméantyyppisia viesteja sielté tulee, ja toivon
tietysti nyt, ettéd lautakunnat sielld, tamé asia on teidan késissanne ja te
siihen tartutte. Ja monethan, jotka ovat taalla valtuutettuinakin, ovat
erittain merkittavissa asemissa naissa lautakunnissa. Mutta uskon, etta
tasta on kuitenkin tdnaan jatkettava, jos tama kaupunginhallituksen
esitys tallaisena tullaan hyvaksymaan.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kunnan ensisijainen tehtdva on tuottaa kuntalaisille hyvia, laadukkaita
palveluita, palveluita jarkevien etaisyyksien paassa, palveluita, jonne
paasee helposti, jotka ovat hyvin saavutettavissa. lIman kaatya ja ilman
viittaa valtuuston puheenjohtaja oli todennut jotakuinkin seuraavalla
tavalla viikonloppuna Matajoki-juhlassa Kannelmaessa: "palvelut sailyy
mutta osoitteet saattavat muuttua”. Kylla osoitteellakin on merkitysta.
Erityisesti, jos ajatellaan lasten ja nuorten palveluita, toisaalta
vanhusten palveluita, silla on suuri merkitys, etta palvelut ovat lahella,
helposti saavutettavissa. Sen vuoksi my6s osoitteella on merkitysta.

Helsinki rakentuu kaupunginosista, kaupunginosilla on omaa henkea,
omaa luonnetta, ja keskeinen osa téata henkeé ja luonnetta on se, etta
niissa on joku sydan. Usein kaupunginosan sydan on kirjasto, koulu,
joka yhdistaa erilaisia ihmisia. Kysymys ei ole vain siis siitd, mita
palveluita paivasaikaan annetaan koulun tai kirjaston seinien sisalla,
vaan siita, etta sen ymparille kehittyy koko kaupunginosaa yhdistava
positiivinen yhteisollisyys. Sen vuoksi palveluita ei voi arvioida vain
laskukoneella, neliomaaria huomioimalla, mittatikun kanssa, vaan
palveluita pitda arvioida myos alueiden kannalta, niiden merkityksen
kannalta.

Monesti mygs palveluiden hintojen arvioiminen neliomaaraisesti johtaa
harhaan. Talla pyritdan saastaméaan Aku Ankka -rahaa, kun kaupunki
sulkee omia omistamiaan kiinteist6ja ja hallintokunnat saavat siina
saastoa vuokratuloista. Samaan aikaan toisessa paassa
kiinteistovirasto, joka keraa vuokria, sen pussi pienenee, eli tilanne on
+/-0. My6hemmin keskustelemme Lansi-Helsingin lukion
lakkauttamisesta, ja siita esimerkkind voidaan nostaa se, etta kun
kaupunki vaatii omista tiloistaan jonkinlaisia markkinahintoja ja on
tuotto-odotukset, niin samaan aikaan yksityisille sopimuskouluille
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kaupunki antaa nollakorkoista vuokraa. Eli niilla on itse asiassa
kiinteistdjen osalta halvemmat kiinteistot tata kautta kuin kaupungilla
itsellaan. Pitaa kyseenalaistaa se periaate, etta tuottoprosentteja
saamalla suljetaan tarkeita palveluita.

Taman palveluverkon selvittdminen, sen lapikdyminen, sen pitdé olla
jatkuva prosessi, sellainen, jota tehd&an ihan normaalissa tyéssa. Aina
pitdd miettid, etta mihin tarvitaan uusia paivakoteja, uusia kouluja. Aina
pitdd miettia, ettd onko palveluille en&é tarvetta. Ei saa olla téllaisia
kertarysayksia, niin kuin Pajusen ns. lahtauslista oli. Yhtakkia tuodaan
kymmenia ja kymmenia ihmisille tarkeita palveluita ja sanotaan, etta
"nyt ne pitaa lakkauttaa”. Tilannetta pitda seurata jatkuvasti. Olennaista
on ottaa mukaan tahan tyéhon kuntalaiset, paljon paremmin kuin tdéhén
asti. Me olemme taalla kuntalaisten aanena, meidan pitd& kuunnella
herkalla korvalla sita, mita kuntalaiset, helsinkilaiset haluavat
palveluiltaan ja missa he haluavat niiden olevan. Tassé prosessissa
sahkoinen kuuleminen ei tarjonnut suuria menestystarinoita. Se on
tulevaisuutta, mutta sen rinnalla tarvitaan sita yhteisollisyytta ja
kasvokkain osallistumista palvelujen suunnitteluun.

Kiitoksia, puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Kaupunginhallituksen puheenjohtaja totesi, etta seindt ovat saaneet
tassa liiallisen painoarvon, ja mina olen kylla henkil6kohtaisesti aivan
samaa mielta. Palveluverkkotyéryhmassa kun pohdittiin tata koko
kokonaisuutta, niin siella sen prosessin seurauksena syntyi ns. Pajusen
lista, joka nyt on tosiaan jossain méaarin kaikkien poliittisten ryhmien
toimesta kuopattu kaikissa mahdollisissa vaiheissa, joissa tatéa asiaa on
kasitelty. Se syntyi silla tavalla, ettad pyydettiin hallintokunnilta niita
hankkeita, joita hallintokunnissa on keskusteltu. Siihen onnettomaan
listaan kirjattiin kaikki mahdolliset hankkeet, jotka on kuopattu useaan
otteeseen lautakunnissa tai muutenkin, eika sen koko listan ollut
tarkoituskaan menna tanne asti kasittelyyn. Tarkoitus oli, etta
lautakunnat sen jalkeen katsovat listaa ja miettivat siita, ettd mik& on
jarkevaa ja mika ei.

Se etta seinat saavat tassa nyt liiallisen painoarvon johtuu siita, etta
tata palveluverkkoa ei pitaisikaan kasitella talla tavalla, yhtena erillisena
asiana kaikesta muusta toiminnasta, vaan sen pitaisi olla aivan
normaalia toimintaa, melkeinpa jokavuotista toimintaa lautakunnissa ja
hallintokunnissa, etta tehtaisiin sellaisia tarkastuskierroksia, etta milloin
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jollakin alueella on tarvetta joko lisata tai vahentaa palveluja.

Sen siitdkin syysta pitaisi olla normaalia toimintaa, etta ei naista tiloista
ole saatavissa pikasaast6ja, mutta ei se kylla ihan niink&&n ole, niin
kuin Arhinmé&ki asken totesi, etta se olisi +/-0-toimintaa esimerkiksi
opetusvirastolle. Jos opetusvirasto luopuu jostakin tilasta, se saa sen
saaston hyoddykseen saman tien, se voi kayttaa sen johonkin muuhun.
Se voi kayttaa sen niiden tuntikehysten parantamiseen, se voi kayttaa
sen muuhun toimintaan.

Kaupunkikonsernin tasolla se on eri asia, mutta siina tapauksessa
kuitenkin opetusvirasto hy6tyy siita. Silloin kun tilakeskus ottaa tilan
hallintaansa ja alkaa miettid sille uutta kayttoa, se on sitten
tilakeskuksen seuraava tehtava, mutta opetusvirasto on siina
vaiheessa jo hyotynyt siita tilasta luopumisesta.

Miksi tata palveluverkon sdannollista tarkistamista pitéisi sitten tehda,
kun se kuitenkin kohtaa aika suurta vastustusta? Olen ihan samaa
mielta siitd, etta osoitteillakin on kylla valia. Osittain siksi, etta ne
osoitteet eivat aina olekaan siella keskella helsinkilaisten ydinta.
Helsinkilaiset muuttavat, he muuttavat alueiden valilla, he muuttavat
Helsingista pois, Helsinkiin muuttaa uusia ihmisia, alueet muuttuvat.
Jollain alueella on vahemman lapsia. Silloin se koulu ei valttaméatta
olekaan ené&a keskella niita lapsiperheitd, vaan se on keskella
vanhusten perheita. Silloin pitaisi pystya tarkistamaan sita
kouluverkkoa sill& alueella ja mahdollisesti lisddma&an vanhusten
palveluja silla alueella.

Liséksi palvelut ovat hirvean erilaisia. Meilla on ne lahipalvelut, kuten
paivakoti ja kirjasto, jotka pitaa olla l&hell&, jotta arjen sujuminen on
helppoa. Mutta sitten meilla on esim. sellaisia palveluja kuin
laboratoriopalvelut, joiden ei tarvitse olla siind 5 metrin takana tai 50
metrin p&&ssa asunnosta tai kodista. Lisdksi meill& on se tilanne, etta
meill& rakennetaan koko ajan uusia alueita ja kukaan ei ole viela
muuttanut naille uusille alueille, jolloin kukaan ei puolusta niiden uusien
alueiden palveluja. On tarkoitus, ettéd syksylla kaydaan tata
investointiohjelmaa lapi. Silloin minusta on erittain tarkeda se, etta
myos uusilla alueilla ne palvelut ovat saatavissa, kun ensimmainen
asukas muuttaa sinne alueelle.

Tama on inhottava tyd, ja mielestani olisi kauhean tarkeaa, ettad myos
muut keinot kdydaan lavitse aina palveluverkon tarkistamisen
yhteydessa. Minua on hammastyttanyt se, miten esim. tilojen
yhteiskayton kohdalla on ollut aivan mahdottoman vaikeaa saada sita
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asiaa eteenpain. Hallinnollisia esteita tuntuu olevan mittavia maaria, ei
tiedetéa kuka hoitaa mitékin ja missé resurssit ovat. Tata tyota on siis
jatkettava, mutta mielestéani sita pitaa tehda osana normaalia toimintaa,
ja tamantyyppisia suuria prosesseja ei ehka silloin jatkossa
tarvittaisikaan.

Puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Mielestéani palveluverkkojen kehittdminen on nimena ollut
harhaanjohtava. Todellisuudessa palveluverkkojen kehittdmisen
tarkastelu on keskittynyt palveluihin lahinna tilojen nékdkulmasta.
Vaikka tilat ovat tietysti olennainen osa palvelua, niin palvelut eivat
tietenkaan muodostu pelkastaan tiloista eivatka palveluiden
kustannukset muodostu pelkastaan tilakustannuksista. Esim.
opetustoimen osalta koulujen kokonaiskustannuksista noin 1/4 tai 1/5
on tilakustannuksia toiminnan luonteesta riippuen. Henkilostokulujen
osuus on noin 60 %. Esim. yhden lukion lakkauttamisella on muitakin
kuin tilallisia kustannusvaikutuksia, mutta namé& muut kustannukset on
tassa tarkastelussa sivuutettu aika lailla.

Palveluverkon kehittdminen ei pitkélla tahtaimella voi edeté ainoastaan
tilakustannuksia tarkastellen. Toivon, etta jatkossa kustannusten ja
vaikutusten arviointi tehdaan laajemmin. Mielestani tallaista laajaa
palveluverkkotarkastelua ei kannata edes jatkaa néin yksisilméaisesti
tilakustannuskarjella. Teen ponnen, joka kuuluu seuraavasti:

Tilakustannukset muodostavat vain osan palveluiden
kokonaiskustannuksista. Hyvaksyessaan
kaupunginhallituksen esityksen palveluverkkojen
kehittamisesta kaupunginvaltuusto edellyttaa, ettd jatkossa
palveluverkkojen kehittdmisessa tilakustannusten ja -
saastojen lisdksi muutosten muut kustannukset ja saastot
otetaan huomioon paremmin ja tuodaan ne tiedoksi.

Toisena asiana haluan todeta, ettéa on hienoa, etta tassa on
kaupunkilaisten kuulemiseen kaytetty avointa sahkoista
keskustelufoorumia ja todella panostettu téllaisen menetelmén
testaamiseen.

Kiitos.
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Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

En ihan tarkkaan tieda, pitaisiko tassa kasittelyn yhteydessa olla
erityisen iloinen vai surullinen, niin etta olen ehka jollain tavalla
jaetussa mielentilassa ja olen molempia.

Valihuuto!

Se on totta. Olen miettinyt tassa, etta olemmeko me saavuttaneet jotain
vai emme. Ensimmaiseksi turhautuminen iskee pintaan ja tulee
sellainen fiilis, ettd ehk& me emme kauhealla hulabaloolla kuitenkaan
saavuttaneet yhtddn mitaan, mutta sitten kun asiaa pohtii tarkemmin,
niin kylla min& olen todennut, ettd me oikeasti olemme saavuttaneet
jotain. Ensinn&kin me olemme saavuttaneet sen, etta on kayty
keskustelua olemassa olevista rakenteista. On kayty keskustelua siita,
etta pitaako kirjaston olla jossain vai pitaako koulun olla jossain. Enka
pelkastaan tarkoita sitd keskustelua, mika valtuutettujen kesken on
kayty, vaan tarkoitan sita, etta se kansalaiskeskustelu, mika tasta on
syntynyt, on ollut sinéll&aén erittéain arvokasta. Kun aina puhutaan siita,
etta ihmisten osallisuutta pitaa lisata, niin uskon, etté tama, jos mika,
on lisannyt ihmisten osallisuutta ja kiinnostusta omaan arkipaivaansa ja
oman asuinalueen asioihin. Etta kylla varmaan ollaan saavutettu
oikeasti aika paljon.

Sitten ollaan saavutettu se, etta asiantuntijalautakunnissa on kayty
vakavaa keskustelua siitd, mita rahoilla, jotka hallinnonalalla on
kaytettavissa, niin mité niilla pitaisi tehda. Se keskustelu varmaan on
vasta alussa, ja se varmasti jatkuu, mutta mina kylla olen ihan
tyytyvainen siihen, etta lautakunnissa se ty6 on otettu vakavasti.
Tiedan, etta eri lautakunnissa on kayty pitkallisia neuvotteluja ja
keskusteluja siitd, ja minusta se on kohtuullisen vastuullista politiikkaa
ja hyva, etta nain on tehty. Kiitdn kylla inmisia siita yli puoluerajojen.

Olemmeko me sitten saavuttaneet jotain muutakin? Olemme me
ainakin sen saavuttaneet, etta keskustelua siita, minkalaisessa
tilanteessa Helsingin talous talla hetkella on, on mydskin kayty. Se,
olemmeko me yksimielisia siita, niin emme varmaan ole ihan
yksimielisia siitéd. Mina itse olen varmaan paljon huolestuneempi
Helsingin taloudellisesta tilanteesta talla hetkell& kuin moni muu tassa
salissa, mutta haluan sen huolen kuitenkin nyt tassa tuoda esille. Mina
uskon, ettd jos me emme oikeasti tee jotain, niin tulevaisuudessa
Helsinki ei ole niin elinvoimainen ja talouden kantokyky ei ole niin hyva
kuin se on tahan asti ollut, joten sinansa olen sita mielta, etta
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keskustelu tasta aiheesta ei todellakaan ole mennyt hukkaan ja toivon,
etta se jatkuu.

Sitten toisaalta, mitd me sitten saavutimme? Saavutimmeko me
merkittavia sdastoja? Vastaus on se, ettd emme saavuttaneet, ja siita
min& olen oikeasti surullinen. Mina en jahtaa saastoja saastojen vuoksi,
eika kukaan meista rakasta saastamista. Mutta kylla mina olen sita
mieltd, ettd meidan poliitikkojen tehtava kaikissa talouden tilanteissa,
niin hyvina aikoina kuin huonoinakin, on miettia sita, mihin rahaa
laitetaan. Jos rahaa on kaytettavissa rajallisesti, niin kuin sita aina on,
on syyta miettia, etta laitetaanko se raha siihen, etta pidetaan
palvelupisteita erittdin tiheasti vai siihen, etta niissa palvelupisteissa on
ihmisia, jotka tekevat tyota ja jotka pystyvat tekemaan hyvilla
resursseilla laadukasta tyota. Ja tAma on se kysymys, jota lautakuntien
pitaa jatkossakin pohtia.

Olen edelleen sita mieltd, ettd rahaa menee edelleen paljon turhiin
seiniin, ja olen sitd mieltd, etta palveluilla on my6s eroja. Niin kuin
Moisio tdssa aikaisemmin sanoi, on eri asia, missa labra sijaitsee kuin
se, missa paivéakoti sijaitsee. Naiden asioiden arvottaminen on tarkeaa.
Sita keskustelua pitda lautakunnassa jatkaa, mutta olen myags sita
mieltd, ettd ne esitykset, jotka lautakunnat ovat tehneet ja joihin
lautakunnat ovat yhteistydssa ja yhteistuumin paatyneet, ne myos pitaa
meidan valtuutettujen kyeté toteuttamaan.

Toivon voimia lautakuntatytskentelyyn jatkossa, koska rahat eivét
nayta ainakaan lisdantyvan.

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Aivan ensiksi voin kylla yhtya siihen, mita valtuutettu Raty taalla totesi
naista saavutuksista, minusta se ensimmainen oli tavattoman tarkea.
Eli se, mitd todella on saatu aikaan, on se, ettd asukkaat l&htivat
aktiivisesti liikkeelle puolustamaan palveluja. Vaitankin, etta se, etta
lopputulos on se, mika nyt ei ehka kaikkia taalla tyydyta mutta minua
tyydyttaa, on se, ettd asukkaat lahtivat niin aktiivisesti liikkeelle.
Kirjastoja, paivakoteja, kouluja puolustettiin. Nain tietysti, kylla meidan
poliitikkojen pitd& kuunnella niita viesteja, mita asukkailta tulee. On
tarkeaa, niin kuin valtuutettu Arhinmaki taalla totesi, etta tata
tarkastelua tehdaan jatkuvasti eika menna tallaisiin kertarysayksiin.
Sanon edelleenkin, etta se alkuperéinen tavoite saada se 10 miljoonaa,
joka myéhemmin nousi 20 miljoonaan, tilasaastona, ei ole oikea. Olisi
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pitanyt lahtea liikkeelle siitd, ettéd haetaan todellakin tehostamista
lautakunnista, lautakunnat olisi pitanyt laittaa liikkeelle. Meillahan oli
tama palveluverkkotydryhma, ja niin kuin taalla kuvattiin, virkamiehet
tekivat esityksid ja me seurasimme tydryhmassa sivussa, ja sitten
vasta asia meni lautakuntiin lausunnoille, jotka ovat sitten osittain myos
aanestelleet naista lausunnoista, jotka meilla taalla ovat.

Minusta on tarkeda nyt, ettd jatkossa ei tehda tallaisia suuria liikkeita
vaan katsotaan, miten vaestokehitys etenee, maaritellaan myos ne
l&hipalvelut ihan selkeé&sti, joissa me haluamme, etté ne palvelut ovat
lahelld asukkaita. Sitten voidaan katsoa, mitka ovat niita palveluita,
mitka voidaan kenties tuottaa keskitetymmin. Me tieddmme, ettéa meilla
on nyt jo erilaisia nakemyksia. Esim. Vasemmistoliitto pitaa tarkeana
Sitd, ettd terveysasemia olisi lahempana asukkaita emmeka pyrkisi
tallaisiin viiteen suureen terveyskeskukseen, jotka keskitetaan. Tasta
on poliittisia erimielisyyksia olemassa.

Olen vahan huolissani jatkotoimista. Kun taalla on nyt useampi puhuja
sanonut, etta liilaksi on tarkisteltu neligita ja olen samaa mieltd, mutta
kun kaupunginhallituksen puheenjohtaja Rautava viittasi, etta sivulla 13
on naita toimia, joita nyt sitten lautakunnissa pitda katsoa, niin
lukekaapa sielta. Siella puhutaan koko ajan, etta tilojen kayttoa
tehostetaan, lahiokirjaston neliomé&ara asukasta kohti ei saa kasvaa,
myo6skaan likkuntalautakunnan ja muissa yksikoissa neliomaara ei saa
kasvaa, eli taas tuijotetaan naita neliomaaria, kun pitaisi katsoa
kokonaisvaltaisemmin. Olen pahoillani siitd, ettd namahan ovat
yksimielisesti kaupunginhallituksesta tulleita esityksia, mutta tdssdhan
kéavi niin, ettd kolme suurta neuvotteli keskend&n nama jatkotoimet.
Valitettavasti siitéa pullautettiin pois pienemmat
kaupunginhallitusryhmat, jotka kuitenkin muutoin ovat olleet mukana
esim. palveluverkkoty6ryhmassa. Mutta minusta kannattaisi nyt palata
siihen malliin, jota opetusvirastossa kokeiltiin tai opetusvirasto
koordinoi, eli tallainen yhteistoimintamalli alueellisesti. Jakomaessa,
Konala, Pitdjanmaella ja muualla tehtiin sellaista yhteisty6té, joka meni
nimenomaan yli hallintokuntien rajojen. Me puhumme ja me haluamme,
ettd yhteiskayttoa lisatdén, ja se onnistuu vain, jos meilla alueellisesti
katsotaan, miten tiloja voidaan kayttaa. Tahan tulee valtuutettu
Puhakka my6hemmin puheenvuorossaan puuttumaan, joten ei siita
enempad, mutta minusta se on se ainoa tapa saada toisaalta asukkaat
mukaan alueellisesti ja sitten myds niin, etta hallintokuntien yli tehd&an
yhteisty6té, otetaan oppia taalta ja kaytetddn sitd mallia, joka on meille
valmiiksi jo luotu.
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Valtuutettu Rissanen

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Taalla on kaytetty oikein erinomaisia puheenvuoroja tdman keskustelun
aluksi. Palveluverkkohan on sanana sellainen, etta se nostattaa aina
takuuvarmasti ison keskustelun. Tuosta keskustelusta harvoin puuttuu
tunteita, loanheittoa, vaaria vaitteita ja jopa uhkailua. Nain tallakin
kertaa. Tama prosessi on ollut melkoinen, aika pitk& ja aika ty6las, ja
todella niin kuin valtuutettu Ratykin taalla totesi, tuntemukset ovat
vahan ehka ristiriitaisetkin silla tavalla, ettd mita me nyt tasséa oikeasti
olemme saavuttaneet. Jotain hyvéaa ja sitten ehka jotain vahan
petrattavaa.

Mista siis on kysymys? Kyse ei ole siita, etta Helsingissa nyt yhtakkia
jotenkin olisi rahat loppu. Mutta kyse on siitd, etta me haluamme
varmistaa sen, etta kaikki helsinkilaiset saavat heille kuuluvat palvelut.
Haluamme siis turvata taman maagisen palveluverkon. Siis puhutaan
kouluista, paivakodeista, kirjastoista, terveyskeskuksista. Moni on
kysynyt, ettd miksi tdhan palveluverkkoon ylipaansa on puututtava, etta
kun palvelut toimivat, niin eikd voitaisi vain antaa kaiken olla. Mutta
kaupunki kuitenkin eldd koko ajan ja naiden palvelujen on elettava
kaupungin mukana. Joissain kaupunginosissa vaesto ikaantyy, ja
samaan aikaan uusissa, suurissa kaupunginosissa tarvitaan
paivakoteja ja kouluja. Siksi silla osoitteellakin on valia ja se voi
muuttua, valtuutettu Arhinmaki. Tama nykyverkko ei varmasti ole
taydellinen, ja siité uskoisin, ettd me ehka kaikki olemme samaa mielta.

Kansalaiset ja meidan danestajamme, kaupunkilaiset, joille me niita
palveluita haluamme turvata, niin he ovat tassa yhtaléssa aivan
keskeisia. Eri alueilla syntyy helposti, ja ndin sosiaalisen median
aikakautena viela erittéain nopeasti, kansanliikkeitd puolustamaan sita
omaa alakoulua, terveyskeskusta ja kirjastoa. Hyva niin, nain se pitaa
ollakin, mutta tdssa on se suuri vaara, niin kuin valtuutettu Moisio
totesi, etta silloin ovat vain niiden vanhojen alueiden palvelujen
puolustajat liikkeelld ja uudet unohtuvat.

Toisaalta kun miettii, mista me paattajat usein puhumme, niin siita, etta
miten me saisimme kaupunkilaiset kiinnostumaan asioista, niin tasséa
on ainakin yksi takuuvarma keino. Jos heitetdan peliin palveluverkkoja,
Pajusen lahtauslista, niin johan alkaa palautetta sataa laariin. Mutta
hyvéat ystavat, tilanne oikeasti on vakava. Helsingin viime vuoden
tilinp&atds on synkkéaa luettavaa, kaupungin tulos heikkeni ja samaan
aikaan meidan menomme kasvoivat l&hes 7 %, mik& on selvasti
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enemman kuin kunta-alalla keskiméaarin. Eika kyse ole vain viime
vuodesta, nain on tapahtunut myos aiempina vuosina. Eivatka taman
alkuvuodenkaan luvut nayta kovin ruusuisilta. Menoihin ennustetaan
viela tallekin vuodelle yli 4 %:n kasvua.

Me valtuutetut olemme siis vakavien ja kauaskantoisten ratkaisujen
edessa. Helsingin talous kaipaa kipeasti tasapainottamista. Menojen
kasvu merkitsee sitd, etta nyt raamissa ehdotettu kunnallisveron
korotus on kaytanndssa syoty jo ennen paatoksentekoa, ja ndinhan ei
voida toimia.

Selvaa on, etta palveluiden kehittdminen ei saa tarkoittaa vain
yksisilmaista lakkauttamista tai puhetta niista seinista, mutta kylla me
silti tarvitsemme uskallusta luopua jostain. Samalla saattaa oikeasti
tarjoutua mahdollisuus parantaa palveluita. Esimerkiksi nostaisin tdssa
terveyskeskusten ilta-aukiolon. Valitettavasti vain tassa kevaan ja
talven mittaan on tuntunut silta, etta valtuutettujen kyky vastuunkantoon
on vaikuttanut aika heikolta. Lahinna etenkin vasemmalta puolelta salia
tunnutaan haikailevan lisapalveluita ja uusia veronkorotuksia. Tama
heikkous ehké paattaa tasta palveluverkosta on johtanut siihen, etta
osassa lautakuntia on jo jouduttu ikavien paatosten eteen, esimerkkina
mainitsen opetuslautakunnan.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Minakin yritan olla lyhytsanainen, mutta koska teen vastaesityksen niin
varoitan, etta voin hivenen ylittdd puheenjohtajan toivoman lyhyen
puheajan. Kun kaupunginjohtajan esitys noin 80 palvelun toimipaikan
lopettamisesta hylattiin, luvattiin palveluverkkojen kehittamista koskevat
uudet esitykset valmistella asukkaita kuullen ja lautakuntien esitysten
pohjalta. Koko tdman asian valmistelua on kuitenkin leimannut
kaupunginjohdon pyrkimys sivuuttaa asukkaiden ja lautakuntien
poikkeuksellisen laajasti ja yksimielisesti esittamat kannanotot
|&hipalvelujen turvaamisesta. Nyt valtuustoon tuodulla esityksella
ajetaan lopettamislistoja ik&d&n kuin sammutetuin lyhdyin. Tassa
edellytetaan tilojen vahentamista ja menojen supistamista
budjettiraamin puitteisiin. Kun budjettiraami on jo valmiiksi useita
kymmenia miljoonia euroja alimitoitettu ja kun tilakustannukset
kasvavat uusien tilojen ja peruskorjattavien tilojen vuokrien nousun
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myo6td, pakottaa tama esitys, jos se hyvaksytaan, lautakunnat
tekem&aan taas lopettamislistoja.

Asukkaiden evastyksiin ja palvelutarpeiden arvioimiseen perustunut
lautakuntakasittely tuotti aivan péainvastaisen johtopaatoksen kuin mita
kaupunginhallitus meille nyt esittd&. Lahes kaikki esitetyt palvelujen
lopettamiset todettiin perusteiltaan virheellisiksi. Sen sijaan esille nousi
monia tarpeita ja mahdollisuuksia kehittaa tilojen yhteiskayttoa,
pidentaa aukioloaikoja ja myos lisata palveluja. Kaupunginhallitus
esittad kaytannossa taman lautakuntien tyon heittamista roskakoriin.
Esityksen hyvaksyminen taalla valtuustossa olisi my6s ilmoitus siita,
etta asukkaiden kuuleminen on ollut bluffia, ehk& on kuultu mutta ei
ainakaan kuunneltu.

Suurin osa meista valtuutetuista on vakuuttanut lukemattomissa
tilaisuuksissa ja yhteyksissa helsinkilaisille, etta lahipalvelut sailytetaan.
Nyt on nadiden lupausten lunastamisen aika. Me emme voi vaistaa
vastuutamme siirtamalla likaisen tyon lopettamislistojen laatimisesta
lautakunnille, kuten kaupunginhallitus ehdottaa. Yhtéa vaarin olisi
asettaa eri alueiden, esim. vanhojen ja uusien alueiden, asukkaat ja
heidan tarpeensa vastakkain. Valtuusto on taalla sita varten, etta
meidan pitdd huolehtia myds uusien alueiden asukkaiden palveluista
ilman, ettd vanhoilta asukkailta leikataan. Kaupunginhallitus kuitenkin
esittaa tallaista vastakkainasettelua esim. edellyttdessaan, etta
lahikirjastojen ja tydvaenopistojen tilojen neliomaarat eivat saa kasvaa,
vaikka molempiin on suunnitteilla ja valmisteilla uusia tiloja mm.
Maunulaan.

Palveluverkosta kaydyssa keskustelussa on kaynyt selvaksi myos se,
ettd lahipalvelujen tiloja vAhentamalla ei saada aikaan todellisia
saastoja. Helsingin kaupungin edelleenkin sadoissa miljoonissa
laskettavat kassavarat puolestaan osoittavat, etta mitaan taloudellista
pakkoa menojen karsimiseen ei ole. Lahipalvelujen karsiminen vain
lisda eriarvoisuutta. Se olisi myos ristiriidassa ymparistotavoitteiden
kanssa. Palveluverkon seinistd, vuokrakuluista voitaisiin sdastaa
alentamalla sisaisia vuokria. Niitéa vuokria, joilla tilakeskus teki viime
vuonna voittoa yli 90 miljoonaa euroa, siis pelkéastaan kaupungin omilta
palveluilta. Palvelujen karsimisen sijasta pitd&kin alentaa tilakeskuksen
perimia ylikorkeita siséisia vuokria. Rahaa peruspalveluihin 16ytyy toki
muualtakin, esim. luopumalla Kruunuvuorenselan sillasta, joka tulisi
maksamaan varmaan parisataa miljoonaa, ellei enemmankin.

Esitan, ettd kaupunginhallituksen ehdotuksen kohta "jatkotoimenpiteet”
sivulla 13 muutetaan kokonaisuudessaan kuulumaan seuraavasti:
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Kaupunginvaltuusto kehottaa jatkamaan palveluverkkojen
kehittamista asukkaiden kuulemisen ja lautakuntien esitysten
pohjalta.

Valtuusto toteaa, etté tama edellyttéda budjettiraamin
tarkistamista niin, etta tilakeskuksen kaupungin omilta palveluilta
perimia sisaisia vuokria alennetaan.

Valtuusto kehottaa talous- ja hallintokeskusta laatimaan
selvityksen palveluverkon alueellisten vaikutusten tarkastelusta
ja tilavuokrista erityisesti asukkaiden ja kansalaisjarjestojen
osalta.

Liséksi valtuusto kehottaa keskushallinnon virastoja
toteuttamaan kaytossaan olevien tilojen tehostamistoimenpiteet.

Kuten havaitsette, taman esityksen loppu sisaltda ne kaksi viimeista
ranskalaista viivaa, jotka kaupunginhallituksen jatkotoimenpiteissa
ovat, mutta alku on kirjoitettu eri tavalla siten, etta se ei velvoita
tekemaan uusia lopetuslistoja.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvét valtuutetut ja muu yleiso.

Olen saanut olla mukana jo kolmessa kouluverkkotarkastelussa, ja
viimeistaan nyt kannattaa uskoa se, etta toteuttamistapaa on
uudistettava. Téhan jo valtuutettu Ojala tuossa aiemmin viittasikin.
Kaupunginhallituksen ehdotusten paksun liiteosan aika tarkalleen
puolivalista l6ytyy se, johon kannattaa tutustua. Siina nimittain on 67-
sivuinen asiakirja nimelta "Palvelutilaverkon uudistaminen
hallintokuntien ja asukkaiden yhteistyoné: ehdotus
yhteistoimintamalliksi”. Se on opetusvirastossa laadittu toimintamalli
palveluverkon uudistamiseksi hallintokuntien ja asukkaiden
yhteisty6na, ja tamé& malli on kytketty taloussuunnittelun ja -ohjauksen
vuosikelloon, niin kuin taalla on useasta suusta jo sanottu, etté tata
tyota pitaisi tehda vuosittain, niin se perustuu juuri siihen.

Palveluverkon tarkastelu lahtee mallin mukaan liikkeelle siten, etta
tietokeskuksesta saadaan syksyisin vaestbennusteet, joiden pohjalta
hallintokunnat maarittelevat mahdolliset tilojen muutostarpeet
toimintaympariston muutosten ja olemassa olevan palveluverkon
perusteella. Vuoden alussa on sitten virastopaallikdiden tapaaminen,
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jossa valmistelun pohjalta sovitaan niista alueista, joilla on syyta tehda
poikkihallinnollista yhteistyota palveluverkon osalta. Taman jalkeen
alueella kdynnistetaan tapaamiset palvelujen jarjestgjien ja kayttajien
odotusten kartoittamiseksi. Kun nailta alueilta on saatu alustavat
ehdotukset tilamuutoksista, ne kootaan yhteen ja valmistellaan
paatoksentekoa varten lautakunnille. Mallia on testattukin, pilotoitu
alueilla, joita olivat Jakomaki, Konala-Pitajanmaen alue, Myllypuro ja
Tapanila. Hyvamuistiset muistavat, ettd ndma ovat niita alueita, joissa
viime kouluverkkokierroksella kovasti kiivailtiin koulutilojen
vahentamisesta. Kuinka ollakaan, taman mallin soveltamisen
yhteydessa siella kyettiin ihan oikeasti luopumaan tiloista, eli tAméan
toimivuus on testattu kaytannodssa.

Taménkertaisessa palveluverkkotarkastuksessa péaatettiin muutamista
alueista jo lautakunnassa, joissa pyritdan lisaselvityksia tekemaan,
kuten Kapylassa ja Malmilla. Naen mallin lisdbonuksena sen, etta sen
avulla kyettaisiin ottamaan huomioon myds kaupunginosissa tehtava
vapaaehtoisty0 ja tarjota tiloja niitd varten. Tassa haluaisin korostaa,
ettd on iso puute, ettei meilla ole jarjesttjen ja pienyritysten kanssa
tehtavaa yhteistyoté kattavaa palvelustrategiaa. Kaupungin ei tarvitse
tehda ihan kaikkea itse, vaan joitain toimintoja voitaisiin antaa ihan
suosiolla jarjestdjen hoidettavaksi ja huolehtia vain siitd, etta alueella
|0ytyy toimintaan soveltuvia tiloja. Siksi teenkin seuraavan
ponsiehdotuksen:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, ettéd palveluverkon
kehittamista jatkettaessa sovelletaan opetusvirastossa
kehitettyd "palvelutilaverkon uudistaminen hallintokuntien
ja asukkaiden yhteistydna” -nimista yhteistoimintamallia
soveltuvin osin.

Koska tiedan, etta joissain hallintokunnissa on aika hyvia malleja myds
kaytossa.

Muutama sana kouluverkkotarkastelusta ihan erikseen. Koulujen
osaltahan verkkotarkastelu ei ollut sindnsa saatétoimi vaan pohjautui
ihan yksinkertaisesti siihen, ettd peruskouluikaisten maaré 5 viime
vuoden aikana vahentyi noin 4 000 oppilaalla ja monilla alueilla on
eittamatta ylimaaraista koulutilaa. Kouluverkon tarkastelu olisi siten
ollut paikallaan, vaikka taloudellinen tilanne olisi suotuisakin. Jostain
syysta yleinen kasitys nayttaisi olevan, ettd mita pienempi koulu, sen
parempi. Asia ei mielestani ole aivan nain, silla opetuksen kehittaminen
ja laadunvalvonta, tarvittavien tukitoimien jarjestaminen seka
monipuolisen kielitarjonnan ja muun valinnaisuuden yllapitaminen ei
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onnistu koulussa, jossa oppilaita on vain muutamia kymmenia. Kylla
kylakoulun ja jattilaitosten valilta 16ytyy valimuotoja, ja itse pidan
tarkeimpana, etta ryhmakoot pystytdan pitamaan pienena.

Lukioiden oppilasmaarat ovat lahddssa lahivuosina huimaan laskuun,
ja palaan siihen myohemmassa puheenvuorossa Lansi-Helsingin
lukiota koskevassa asiassa. Mutta, vaikka aika ylittyy, haluaisin viela
sanoa muutaman sanan kirjastoista. Itseéni harmitti nimittain
suunnattomasti se, etta kirjastoverkon tarkastelu olisi pitanyt mielestani
ehdottomasti aloittaa kirjastojen palvelustrategian laajalla pohdinnalla,
ja se jai nyt kokonaan tekematta, kun tasta ehdotuksesta nain vain
luovuttiin. Than varmasti tekniikan kehittyessa ja yhteiskunnan erilaisten
iImididen muuttuessa olisi syyta pohtia kirjastoille uutta strategiaa.
Tassé haluaisin ehdottomasti tarjota myds yhteisty6ta koulujen kanssa.
Meilla on muutamia hyvia kohteita, esim. Nurkkatien monitoimitalo ja
Malminkartanon kirjaston ja koulun muodostama kombinaatio, joissa
esimerkiksi kirjastoissa isot oppilaat kayvat iltapaivaansa viettamassa.
Tamantyyppisia olisi hyva lisata, ettd me saisimme ne loputkin 20 %
helsinkilaisista, jotka kirjastoissa eivat kay, mukaan.

Kiitokset.

Herr ordférande.

Esityslistan mukaan kdymme keskustelua palveluverkosta mutta
kaytanndssa keskustelemme kaupungin talousongelmista, yksi
|&hetekeskustelu monesta. Samalla toimii monta ryhmaa, jotka pohtivat
taloudellisia toimenpiteitd. Kaikki taloudelliset toimenpiteet liittyvat
luonnollisesti toisiinsa. Suomessa hyvaan hallintotapaan kuuluu, etta
virkamiehet ja hallitukset esittavat vain yhden ainoan vaihtoehdon
valtuustojen tai muiden paattavien elinten paatokseksi. Tallaisessa
taloudellisessa tilanteessa olisi kuitenkin viela kerran pohdittava,
pitaisiko esim. kaupunginhallituksen esittdé valtuustolle erilaisia
yhdistelmia taloudellisista toimenpiteista. Jos valtuutetuilla olisi esim.
paatosesityksen yhteydessa valmiiksi pohdittuja pakettiesityksia,
paatoksenteko voisi olla helpompaa. Téllaisista pakettiratkaisuista voisi
olla kaupunginhallituksen nakemys esim. tekstiosassa paatosesityksen
yhteydessa.

Palveluverkoston ns. kehittdmisell& voisi ehka sdastaa 5 - 20
miljoonaa. Samalla tiedetdan, etta yhden verodyrin korotus antaa 113
miljoonaa ja lainaamalla saadaan ties kuinka paljon. Elvytyksen aika
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nayttaa kaikkialla olevan ohi, ja suuria summia pitaisi nyt saastaa.
Suuret saastot 10ytyvat investointipuolelta. Nayttaa seka
todennakoiselta etta viisaalta jaddyttaa esim. seuraavat hankkeet
ainakin muutamaksi, ehk& jopa 10 vuodeksi: keskuskirjasto, stadionin
uudelleen rakentaminen, Kruunuvuorenrannan asuntoalueen
rakentaminen, Lansi-Sipoon kehittaminen. Nailla paatoksilla
saastettaisiin satoja miljoonia. Mitd nopeammin paatokset naista
jaadytyksista tehdaan, sitd nopeammin voidaan kertoa huolestuneille
kansalaisille, etta joitakin pienia saastoja voidaan vélttaa. Mielestani ei
pitaisi puhua palveluverkoista ainoastaan kesakuussa ja satojen
miljoonien investoinneista vasta syyskuussa.

On itsestaan selvaa, etta silloin talléin palvelupisteita pitaa voida sulkea
tai muuttaa ja uusia avata. Kuitenkin kansalaiset paattavat itse siita,
mitd he haluavat sailyttaa. Jos kansanliike kaikkien sivukirjastojen
sailymisen puolesta kasvaa kasvamistaan, valtuuston taytyy
demokratian nimissa sailyttaa niitd, vaikka jotkut valtuutetut ovatkin sita
mielta, ettd paatds on epalooginen, epataloudellinen ja huonosti
harkittu. Kansalaisia pitdaa kuunnella, muuten koko kunnallispoliittinen
systeemi rapistuu.

Kiitos, tack.

Arvoisa puheenjohtaja.

Jaan puheenvuoron kolmeen osaan: palveluverkon ns. tarkoitus tai sen
kehittdmisen tarkoitus, prosessi ja ideologiset erot.

Palveluverkon tarkoitus, silloin kun oikeasti keréttiin virastopaallikot ja
kaikki kaupunginhallitusryhmét yhteen, oli mielestani strategiaohjelman
mukaisesti kayttaa paata, miettid mitd me voimme tehda tassa
kaupungissa, kun kaupunki laajenee useilla uusilla osayleiskaavoilla,
meille tulee kymmeniatuhansia uusia asukkaita, meille rakentuu uusia
likennevaylia, kaupungin ikérakenne vinoutuu tai kaupungin
ikarakenne ikdantyy. Voimmeko me miettid sita, ettd esim. ihmiset
haluavat vanhemmiten muuttaa lahemmas palveluja, keskittya joihinkin
asuinalueisiin, joissa on hyvat palvelut lahietaisyydella? Tallaista
visiointia palveluverkkotyoryhman olisi pitanyt tehda. Se on se juttu,
mihin se perustettiin. Miten kavi? Ja tdma on osa tata prosessia, meille
tuotiin siis lattea, heikosti valmisteltu saastolista, palveluverkosta tuli
saastoinstrumentti, jonka onneksi, kiitos kaupunkilaisten ja kiitos
poliittisten paattajien, se pystyttiin palauttamaan siihen tilanteeseen,
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ettd hyvin rauhallisesti kaupunginhallitus pyysi seké asukkailta etta
asiantuntijalautakunnilta mielipiteita. Mielipiteet saatiin, ja nyt tdn&&n on
tarkoitus toimia niin, etta hyvaksytaan ne paatokset, joita
asiantuntijalautakunnilta ja asukkailta tuli, ne toiveet, ja sen lisaksi
huomioidaan se, ettd me teemme niita toimenpiteita, mitd meilla
strategiaohjelmassa on hyvéksytty. Tassa yhteydessa haluan sanoa,
ettd strategiaohjelmaa ei ole tarkoitus kayttaa siten, etta sieltd kukin
oman tahtonsa tai huvinsa mukaisesti poimii tiettyja asioita, milloin
tehokkuuden parantamiseksi, milloin mink&kin. Strategiaohjelma on
valtuuston hyvaksyma, yksi yhtendinen kokonaisuus, ja sité ei saa
kayttaa tallaisena rusinat pullasta -paperina.

Pari ideologista eroa, jotka mielestani ovat keskeisia nyt talla hetkella
tassa palveluverkkokasittelysséa ja tassa mielestani aika heikossa
puheessa pelkastaan seinista sdastamisesta. Yksi on se, ettd minua
ihmetyttdd nimenomaan Kokoomuksen ké&sitys siita, ettéa vuosi 2010 on
jonkinlainen historian loppu. Etta nykyinen palveluverkko on parasta,
mité voidaan kuvitella. Mitaan mietitympaa, mitdén kehitetympaa ei
enaa koskaan ole tulossa. Siitéa huolimatta, etta ihmiset kouluttautuvat
koko ajan enemman, syntyy uusia ideoita. Nyt enaé vain siis voidaan
karsia, jos Kokoomusta on kuunneltava. SDP ei hyvaksy tata linjaa.

Meidan nakdkulmamme on selkedsti ollut se, ettéd nyt on ensinnakin
vuosi 2010 ja seuraavat vuodet eteenpain meilla on vaikea
suhdannetilanne. Lahipalvelut ja niiden pohtiminen maltillisesti tassa
tilanteessa on nimenomaan perusta sille, ettd me voimme auttaa
helsinkilaiset taman laman ylitse. Siita on kysymys nyt, kun me
paatamme palveluverkoista.

Kiitos. Ja kannatan Pakarisen pontta.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Taalla on kaytetty hyvid puheenvuoroja vasemmalta palveluverkon
tilasta ja koko tasta kasittelyprosessista. Itse haluan ottaa esille taman
kansalaisvaikuttamisen merkityksen, joka tuli erittéin hyvin esille tasséa
palveluverkkokeskustelussa. lIman kansalaisten vaikutusta me emme
olisi tassakaan tilanteessa puhumassa naista palveluista, vaan me
olisimme jo, meidat olisi ajettu hyvaksymaan tama palveluverkon
karsiminen, ja se olisi tapahtunut oikeiston &&nin. Teen tassé aivan
aluksi kaksi pontta ja perustelen, miksi teen nain.
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Kaupunginvaltuusto edellyttédd, ettd opetusviraston
koordinoiman ja mm. Jakomaessa ja Konala-Pitdjanmaella
kokeillun ja myds palveluverkkotyoryhman ehdottama
yhteistyémalli asukkaiden ja hallintokuntien yhteisty6sta
otetaan kayttoon.

Tahan asti ponteni on siséll6llisesti valtuutettu Pakarisen ponnen
sisaltdéinen, mutta oma ponteni jatkuu:

Alueellista yhteistyota aloitettaessa on varmistettava
asukkaiden laaja tiedonsaanti yhteistydsta, jotta
mahdollisimman moni asukas paasee vaikuttamaan oman
alueensa palvelujen kehittdmiseen.

Selkeasti ndkyi, ettd Pakarinen esitteli erittéin hyvin tata yhteistydomallia
ja sen oivallisuutta ja sité tarvetta, etta tama pitaisi ottaa laajasti
kayttoon kaupungissa, nimenomaan tassa palvelujen kehittamiseksi.
Mutta se, mikéa tassa on yksi pulmapiste, on se, ettd miten saadaan
asukkaat mukaan, ja tatd mallia pitaé viela, kun sitéa viedaan eteenpain,
miettia tarkkaan sita, ettd miten asukkaat saadaan, eli tiedotettava
asukkaiden suuntaan. Muuten tama on sisall6llisesti sama kuin
valtuutettu Pakarisen mutta eroaa télta osin. Teen myds toisen ponnen:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, etté asukkaiden verkko-
osallistumista palveluverkon kehittdmisessa kehitetdan
edelleen ja varmistetaan asukkaiden tiedonsaanti verkko-
osallistumismahdollisuudesta seké varataan riittava aika
keskustelulle ennen paatoksentekoa.

Naisséa asiapapereissa on mukana selvitys tasta verkkokeskustelusta.
Siella nakyy, ettd ne maarat suhteessa kaupunkimme asukkaisiin ovat
itse asiassa aika pienia ajatellen siis verkon mahdollisuuksia. Ja toinen
asia, mika siella nakyy hyvin selvasti, ettéa ihmiset kokivat, etta tama oli
aivan lilan lyhyt aika ottaa kantaa ndin suureen asiaan kuin palvelujen
kehittamiseen. Erittéin hyvia ehdotuksia siella oli tdssa, kun oli
selvitetty tata verkko-osallistumista, ettd myds jarjestdjen perustellut
kannanotot, ettd ne olisivat hyvin nédkyvissa siella myos kansalaisten
luettavissa sivuilla, ettd taté parannusta kannatetaan seuraavissa
verkkokeskusteluissa. Tulevaisuuden kannalta verkko-osallistumisen
vahvistaminen on todella olennaista, ja se, etta meidan pitéisi myods
kaupungin lahtea miettimaan Facebook-kayttda, sosiaalisen median
kayttoa tamantyyppisissa asioissa, jolloin paastaisiin sinne, missa
kansalaiset kayvat keskustelua.
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Valtuutettu Virkkunen

Kiitos.

Puheenjohtaja, hyvét kanssavaltuutetut.

Aluksi kannatan valtuutettu Holopaisen toivomuspontta. Mari
Holopainen kiinnitti huomiota oleelliseen asiaan eli palveluverkon
muutoksista saatavien saastojen lisaksi niiden aiheuttamiin
kustannuksiin. Samalla kannatan valtuutettujen Pakarinen ja Puhakka
tekemid ponsia. Valtuutetut Pakarinen, Ojala ja Puhakka toivat
kiitettavasti esiin opetustoimessa viritellyn yhteistoimintamallin, minakin
kannatan sen kayttadmista jatkossa.

Puhun nyt palveluverkosta opetustoimen osalta. Jatan puheestani pois
pitkan vuodatuksen taman koko viimetalvisen ja -kevaisen
palveluverkkoprosessin demokraattisuudesta. Totean vain, etté sita ei
tassa koko touhussa aluksi juuri ollut, mik& on mielestani hyvin
huolestuttavaa.

Ensimmaisesté kouluverkon tarkistamiskierroksesta opetuslautakunnan
jasenena minulle jai paallimmaiseksi kateen ihmetys siitd, kuinka
heppoisen kahden kasitteen varaan koko opetustoimen alkuperainen
palveluverkkoesitys oli rakentunut: koulurakennusten
oppilaskapasiteettilaskelmiin ja vaestdéennusteisiin. Naita kahta ol
vertailtu toisiinsa, ja paperilla vertailu varmasti tuottaakin yksinkertaisen
tuloksen: koulupaikkoja on joillain alueella liikaa joko jo nyt tai ainakin
tulevaisuudessa. Tama voi olla tottakin, tai sitten se ei ole.

Oppilaskapasiteettilaskelmien ongelma on se, etteivéat ne kaikkien
koulurakennusten kohdalla kerro taytta kaytdnnon totuutta siitd, missa
ja kuinka tehokkaassa kaytdssa rakennus oikeastaan on. Ymmarran
sen, etta oppilaspaikkojen tarkastelua varten kouluille taytyy yrittaa
kehittaa jokin yhteismitallinen tapa tehdéa se, mutta nykyiset
kapasiteettilaskelmat eivat kylla joka koulun osalta erityisen hyvin tasséa
onnistu. Taman verran opetuslautakunnan rivijasen, joka tutustui
paikan paalla lakkautettavaksi esitettyihin kouluihin, sai kylla viime
talvena havaita.

Mielestani oleellista koulurakennusten kayton tehokkuutta tutkittaessa
ei ole se, montako neli6ta koulussa on per oppilas, vaan se, minka
kokoisissa opetusryhmissa niissé opiskellaan. Olemme saaneet jo
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kyllastymiseen asti kuulla, kuinka tiloista luopumisella voidaan osoittaa
lisda resursseja itse opetukseen, joka on opetustoimen ydintehtava,
mutta tdssa yhteydessa monikaan ei tunnu muistavan sita, etta
resursseille, joita voitaisiin kayttdd mm. opetusryhmien
pienentamiseen, ei ole paljonkaan kayttda, jollei niille jakotuntien avulla
jaetuille opetusryhmille en&é 10ydy kouluista riittavasti opetustiloja.
Naita tiloja taytyy jatkossakin kouluista l6ytya, muuten luokissa lopulta
kuitenkin opiskelee samanaikaisesti turhan iso maara oppilaita. Silloin
tilankayttd ehka on tehokasta mutta oppiminen valttamatta ei.
Mielestani jalkimmainen on tarkeampaa.

Nelibmaéarien tuijottaminen on vaara tapa lahestya opetusta ja
oppimista. Ymmarran, ettéa joka nelio kylla maksaa, enka ole eri mielta
siita, etteikd koulujen tilankayttoa saisi tarkastella kriittisesti silloin kun
siihen todella on aihetta. Olen kuitenkin sitd mielta, etta tilanne on
vahintaankin nurinkurinen silloin, kun koulujen peruskorjausten
nostamat tilakustannukset pakottavat vahentdmaan koulutilaa paitsi
alueilla, joissa oppilasmaaréat todella vahenevat, myos alueilla, joissa
se pidemmalla aikavalilla ei ole lainkaan jarkevaa,
vaestdennusteidenkaan valossa. Eika ole kovin mielekasta nahda
vajaakayttdisena koulurakennusta, jolla on isot aulatilat mutta luokat
kuitenkin paivittain tdynna opiskelun kannalta hyvankokoisia
opetusryhmié.

Esitin opetuslautakunnassa kevaalla, etta jatkossa
oppilaskapasiteettilaskelmiin liitettaisiin paatoksenteon tueksi myos
selvitykset siitéa, montako luokkatilaa muutosesitysten kohteena
olevissa kouluissa on ja missa kaytossa ne ovat. Toivomus lisattiin
lautakunnan palveluverkkolausuntoon. Toivon tdméan helpottavan
tulevaisuuden kouluverkkotarkasteluita.

Koska kaupunginhallitus ja ehk& myds -valtuusto kohta ohjeistavat
opetuslautakuntaa purkamaan kouluverkon ylikapasiteettia, toivon, etta
ylikapasiteettia tutkiskeltaessa sité tutkiskeltaisiin sitten ihan kunnolla.
Pelkka oppilaskapasiteettilaskelmien tuijottaminen ei riita, ei etenkaan,
jos ei niité ole paivitetty vastaamaan koulutiloihin remonttien
yhteydessa tehtavia muutoksia. Tahankinhan opetuslautakunta viime
talvena térmasi. Koulujen tulevaisuudesta ei mydsk&an ole jarkevaa
paattaa vain 5 vuoden aikajanteella. Alueellisia vaestéennusteita
tutkittaessa on mielesténi tarke&a kiinnittaa huomiota siihen, onko
oppilasmaarien vaheneminen alueella vain tilapaista vai vaikuttaako se
pysyvalta.

Mink&an lautakunnan jasenilta ei voi odottaa, vaikka ehka sopiikin
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Valtuutettu Mannisto

toivoa, etta he kayttaisivat kohtuuttomasti ty6- tai vapaa-aikaansa
kaupungilta saamiensa tietojen paikkansapitavyyden tarkistamiseen
paikan paalla, esim. kaikissa kouluissa, tai pidemman aikavalin
vaestbennusteiden oma-aloitteiseen etsimiseen. Luottamushenkilon
pitaisi voida luottaa siihen, ettd hdnen saamansa tieto on ajantasaista
ja sisaltdd paatoksenteon kannalta oleelliset tiedot, myds pitkalla
tahtaimella katsottuna jarkevan paatoksenteon. Tulen ihan kohta
ponsiini, tulen niihin nyt ja ne kuuluvat seuraavasti:

Hyvaksyessaan kaupunginhallituksen esityksen
kouluverkon ylikapasiteetin purkamisesta
kaupunginvaltuusto edellyttdad samalla, etté ylikapasiteetin
maarittelyd tarkennetaan. Kaupunginvaltuusto edellyttaa,
ettd jatkossa kouluverkkotarkasteluissa otetaan
koulurakennusten oppilaskapasiteettilaskelmien liséksi
huomioon muutosesitysten vaikutus koulujen
opetusryhmakokoihin, jotta kouluverkkotarkastelun
tuloksena perusopetuksen luokkakoot eivat kasva
kohtuuttoman suuriksi.

Ja toinen ponteni kuuluu seuraavasti:

Hyvéaksyessaan kaupunginhallituksen esityksen
kouluverkon ylikapasiteetin purkamisesta
kaupunginvaltuusto edellyttad, etta kouluverkkotarkastelun
tueksi opetuslautakunnalle, kaupunginhallitukselle ja -
valtuustolle toimitetaan ennen paatoksentekoa
muutosesityksen kohteena olevien alueiden alueelliset
vaestoennusteet kouluikéisten lasten maarasta vahintaan
seuraavan 10 vuoden ajalta, jotta tilojen alueellisen
ylikapasiteetin pysyvyydesta tai tilapaisyydesta saadaan
oikea kuva.

Olen oppinut Helsingin kaupungin kielen, kuten huomaatte, ja
pahoittelen ajan ylittamista.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Helsingin kaupungin toimintamenojen kasvu on koko 2000-luvun ollut
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noin 7 % eli noin 200 miljoonaa euroa vuosittain. Inflaatio on samaan
aikaan ollut vuosittain 2 %:n luokkaa. Viime vuonna taantuman keskella
kaupungin verotulot, etenkin yhteiséveron tuotto, romabhtivat, niin kuin
kaikki me taalla hyvin tiedamme. Toimintamenot kuitenkin kasvoivat
6,5 % eli selvasti enemman kuin kunnissa keskimaarin. Edellisen
vuoden tulos olikin yli 200 miljoonaa euroa heikompi kuin talousarvio
ennakoi.

Miten sitten nyt? Talla hetkelld reaalitalous on kdantynyt orastavaan
kasvuun, mutta tama ei nay viela pitkd&n aikaan Helsingin
kuntataloudessa. Koko kaupunkikonsernin ennustettu tulos télle
vuodelle on yli 120 miljoonaa euroa tappiollinen, ja suhteessa vain
puoli vuotta aikaisemmin hyvaksyttyyn talousarvioon tappioennuste on
kasvanut yli 70 miljoonaa euroa. Samaan aikaan ennuste
toimintamenojen kasvulle talle vuodelle keskella taantumaa on jopa 4,7
%.

Tama kaikki haluaa sanoa, ettd me emme siis viela ole Helsingissa
miltaan osin lahteneet tasapainottamaan talouttamme saati sdéstaneet
yhtdan mistdén. Sen sijaan Helsinki ottaa nyt Kreikan viitoittaman tien
ensiaskeleita, kun tulot pienenevat ja menot jatkavat kasvuaan. Paivan
polttava kysymys kuuluukin: olemmeko valmiita tekemaan kiperia
ratkaisuja jo nyt, vai vielako tyydymme odottamaan tilanteen
pahenemista entisestaan?

Jalkimmaisesséa vaihtoehdossa talouden tasapainottamiseksi
vaadittavat ratkaisut tulevaisuudessa ovat entista radikaalimpia. On
nimittain aivan selvaa, etta Helsingin on lahdettava tasapainottamaan
kuntataloutta. Kovin pitkdan kun ei voi enempéa rahaa kayttaa kuin
mitd ansaitsee. S&astdja me voimme karkeasti ottaen etsia kolmesta
suunnasta: Ensinna voimme yrittad parantaa julkisen palvelutuotannon
tehokkuutta. Tama on kuitenkin helpommin sanottu kuin tehty, kun
huomioimme, etta julkisen sektorin ty6n tuottavuus on koko 2000-luvun
laskenut. Parhaimmillaankin tyon tehostumisen vaikuttavuus nékyy
kuntataloudessamme vasta pitkalla viiveella.

Toiseksi voimme karsia palveluiden maéarasta ja laadusta henkilostba
vahentamalla. TAman ottaminen tavoitteeksi ei varmasti ole kenenk&an
mielesta jarkeva lahtokohta vaan se viimeinen oljenkorsi, niin myds
minun mielestani. Kuitenkin on syytd huomata, etta kaupunkimme
kayttda esim. sosiaali- ja terveydenhuoltoon asukkaisiin suhteutettuna
noin 15 % enemman rahaa kuin Suomen 10 suurinta kaupunkia
keskimaarin. Kuitenkin helpoimpana vaihtoehtona taloustilanteen
johdosta voi ndhdé palveluverkkomme kriittisen tarkastelun



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 50
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

2.6.2010

Ledamoten Torvalds

vastaamaan kuntalaisten tarpeita nyt ja tulevaisuudessa. Kehittamalla
palveluverkkoamme ennakkoluulottomasti voimme sééstaa
ylim&araisista tiloista keskittamalla toimintaa silloin, kun se on
perusteltua, ilman, ettd palvelutaso tai palveluiden laatu helsinkilaisille
kokonaisuutena heikkenee.

Onkin ikavaa, etta kaupungin ja virastojen johdon
palveluverkkotarkastelu typistyi lautakunnissa esityksiin, joissa itse
asiassa yhteenlaskettuna esitettiin tilojen méaran lisaamisté niista
saastamisen sijaan. Olisikin tarke&a, etta lautakunnat jatkavat
palveluverkon kriittista tarkastelua strategiaohjelman linjausten
mukaisesti. Ainoana vaihtoehtona talle nimittain ovat tulevaisuudessa
kaupunkilaisten kannalta vielakin ikavammat paatokset, kuten vaikkapa
opetustoimessa tuntikehyksesté leikkaaminen. Taman lisaksi
joudumme valitettavasti arvioimaan kenties tarvetta myos
kunnallisveron korotukselle 2011 budjetin yhteydessa. Veronkorotus ei
kuitenkaan missaan tapauksessa ole ratkaisu perimmaiseen
ongelmaamme, joka on ollut holtiton kaupungin menojen kasvu
yhdistettyna laskevaan tuottavuuskehitykseen ja palveluiden
vaikuttavuuteen. Veronkorotus, mikali siihen joudutaan turvautumaan,
on nahtava akuuttina vastauksena paalla olevaan kriisiin, johon
viimeisena vaihtoehtona joudumme kenties turvautumaan. Se leikkaa
kaupunkilaisten ostovoimaa ja tata kautta heikentédé helsinkilaisten
hyvinvointia.

Arade ordférande, hyvat valtuutetut.

Puhuen lyhyesti prosessista. On ilmeisen selvaa, etta strategia, niin
kuin me hyvaksyimme sen melkein puolitoista vuotta sitten, ei toimi. Se
on, jos otetaan esimerkkeja Kreikan antiikista ja tarustosta, kun me
emme halua keskustella Kreikan tasta paivasta, se on kuin satapainen
hydra, ja jokainen ottaa siita sen lauseen, joka juuri tdssa yhteydessa
sopii. Tama johtuu seuraavaan ongelmaan, eli se johtaa
kilpalaulantaan, ja voidaan menna Vainamoiseen tassa yhteydessa,
jossa kaupunginjohtaja esittaa jotain ja sen jalkeen jokainen itsedén
arvostava valtuutettu leikkii sitd pelid, mitd me leikimme saksan
tunneilla, ettd F3, osui ja upposi. Eli tdssa prosessissa me emme ole
hirvittavan jarkevia. Se johtuu siita, ettd meilla ei ole oikein tasapainoa
nyt valtuuston, kaupunginhallituksen ja virkamiesjohdon roolien valissa.
Ellemme sita tasapainoa l10yda, ei tasta kovin hyvaa seuraa, kun me
tiedamme, etta tdssa on vaalit tulossa 10 kuukauden kuluttua ja kaikki
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Valtuutettu Saarnio

pelkaavat, mita siité seuraa.

Me tieddmme kaiken liséksi, etta viimeisessa, nyt myynnissa olevassa
Harvard Business Reviewissa on erittdin mielenkiintoinen artikkeli,
jossa kaydaan lapi amerikkalaisten johtojarjestelmien ja
eurooppalaisten johtojarjestelmien eroja, ja osoittautuu, etta
eurooppalaiset johtojarjestelmat ovat hyvin, hyvin johtajakeskeisia. Se
johtaa siihen, etta paatoksia tehdaan taalla ylhaalla ja vaestolle,
tyontekijoille annetaan aika vahan vastuuta. Se on kohtalaisen huono
malli. Me voisimme saastaa huomattavasti luomalla hallintomallin,
jossa tama pyramidi olisi huomattavasti matalampi. Se edellyttaa
kuitenkin, ettd teemme pitkdjanteista tyota, ettd me paatamme nyt, etta
5 vuoden kuluttua olemme uudessa tilanteessa. Tallaiseen
pitkjanteisyyteen paasemme hyvin huonosti juuri johtuen tasta
kilpalaulantatilanteesta.

Melkein jokaisen hallintokunnan helmasynteihin kuuluu osaoptimointi,
josta meilla on lukuisia esimerkkeja. Se, etta milla tavalla terveys- ja
sosiaalipuoli ikdan kuin nokittaa toisiaan naiden kustannusten suhteen,
ei lupaa hyvaa. Minulla on yksi suuri huoli. Rkp:n ryhma on teettanyt
alustavan tutkimuksen ruotsinkielisten vanhusten palveluista, ja minun
taytyy sanoa, etta talla hetkellda se on huomattavampi kuin esim.
Riistavuoressa. Me emme paase taman ongelman yli, etta vaikka joku
sanoo, etta tasta pitaisi karsia, niin jos me aiomme pitéda
velvollisuuksistamme kiinni, niin tasta tulee lisékustannuksia. Sita
suuremmalla syylla meidan pitd&d nahda, minkalaista prosessia me itse
asiassa tuemme. Kiitén tasta ja lopetan tahan, 15 sekuntia jai.

Arvoisa puheenjohtaja.

Minusta valtuutettu Mannisto oikeastaan paljasti koko homman juonen,
eli han puhui itse asiassa koko ajan vain kaupungin taloudesta, kun
listalla puhutaan palveluverkoston kehittamisesta. No, mik& on se verbi,
mill& milloinkin kehitetd&n, milloin tarkistamme, milloin kehitdmme niin
aina tarkoitamme hinnan korotuksia tai huononnuksia. Tassa mielessa
on tietysti syyta olla huolissaan siitd, ettd Helsingin palvelut
muutenkaan eivat kaikilta osin saa taytta kiitosta paitsi kansalaisilta
myoskaan tilastollisesti koko Suomessa. Tassa mielessa voi tietysti
miettia sita, ettd kuinka paljon me taas voitamme talla prosessilla, jossa
me valtuustona, valtuutettuina onnistumme karsimaan
kaupunginjohtajan tappolistan, osan siita. Tatd me pidamme sitten
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Valtuutettu Karhuvaara

voittona miettimatta itse asiassa sita, mita tassa koko prosessissa
tapahtuu.

Min& uskon siihen samaan, valtuutettu Torvaldsko se sanoi, ettd meilla
on paljon kayttamattomia keinoja esim. ihan tallaisena
hallintopyramidina, jolla voisimme varmasti palveluja kehittéa ja
palvelujen toimintoja parantaa. Yksi esimerkiksi on liittoutuminen
suorittavan henkiloéston kanssa. Talla suorittavalla henkilostolla en
tarkoita nyt eri yksikkojen johtajia, johtavia hoitajia ja muita, vaan
tarkoitan ihan siis lattiatason henkildkuntaa eli sitéd henkilokuntaa, joka
tietdd, mista jonkun asian kehittaminen on kiinni ja miksi joku asia ei
valttamatta edisty. Kun Torvalds tuossa totesi omana huolenaan
ruotsinkielisten vanhusten palvelut, niin minulla on ihan sama huoli
kylla suomenkielisten puolelta. Nayttaa silta, niin kuin viimeksi sanoin,
etta tdma valtuusto tahdottomasti alistuu siihen, ettéd kun hoitoa
huononnetaan niin [&&kkeita lisdtdan sen verran, etté hoidettavat eivat
huomaa, etté hoito on huonontunut. Minusta se on erittdin huono
yhtalo, kun painvastoin pitaisi pyrkia saamaan hoidettavaa henkilostéa
jaloilleen.

Tassé mielessd minusta me olemme aika vakavien kysymysten aarella,
ja siina mielessa pienikin saro tdhan nykyiseen verkkoon saattaa itse
asiassa, vaikka se tuntuisi tehokkaalta, edelleen vaikeuttaa sita.
Minusta meidan pitaisi uskaltaa katsoa myds sité tosiasiaa silmiin, etta
tarvitsemmeko me lisaa esim. raskaita hoitopaikkoja juuri vanhusten
puolella.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kaupungin palveluja toteutettaessa on lahdettavéa asukkaista,
asiakkaista, joiden palveluista on kysymys, ei organisaatiosta, tiloista,
tyontekijoiden tydsuhteista tai hallintokuntien omista ajatuksista. Pelkka
palvelujen karsiminen ei saatavuuden tehokkuuteen riita.
Kaupunginosien asukasrakenne ja asuinhuoneistojen koko jo
pelkastaan kertovat paljon, mita lahipalveluja kullakin alueella tarvitaan.
Tarpeet ovat erilaiset lapsettomille, tyota tekeville asukkaille,
lapsiperheille ja vanhuksille. My06s terveyspalvelut ja sosiaalipalvelujen
rakenne ovat erilaiset eri ikdkausina. Peruspalvelut on kehitettava niista
l&htokohdista.

Arvoisa puheenjohtaja.
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Palvelujen tuottamisessa aito kumppanuus yritysten, kolmannen
sektorin toimijoiden ja kaupungin kesken on edellytys ja mahdollisuus
tyopaikkojen syntymiselle sek& palvelujen saannin joustavuudelle.
Palvelujen saatavuutta ja joustavuutta vahvistaa myos julkisen sektorin
tyontekijoiden, osaamisalueidensa puitteissa tietenkin, joustava
siirtyminen tyopisteesta toiseen kysyntdhuippujen mukaan.
Tyoymparistdon vaihtuminen ehkaisee myds laitostumista ja sokeutta
oman tyonsa kehittamiseen.

Asiakkaan arvostama ja haluama laatu saavutetaan vain, kun
tiedetddn, mita asiakas haluaa. Koulutetaan henkilékunta osaajiksi ja
hinnoitellaan palvelut lapin&kyviksi niin, etté niitd voidaan myds aidosti
verrata muiden palveluntuottajien tuottamiin palveluihin. Tuottajakunta
vaihtelee laadun kilpailuttamisella.

Arvoisa puheenjohtaja.

Lasten ja nuorten palvelut on tehtava sellaisiksi, etta ne tukevat
elamankaaren varhaisaikaa ja vahvistavat tervetta kehittymista
aikuiseksi. Palveluiden olisi sijaittava siella, missa lapset ja nuoret
muutenkin kokoontuvat. Vanhusten pitaisi paasta palveluihin, joita heita
varten on tehty, niin etta heidan ei tarvitse erikseen nahda paljon
vaivaa sinne paasemiseen. Kuljetuspalvelut yhdessa esim.
likuntapalvelujen kanssa on aivan valttamattomyys jatkossa. Yksi hyva
esimerkki mm. nuorisopalveluista on Walkers-kahvila, joka sai
mahtavat tilat ydinkeskustassa, jonka juuri nyt koko kaupungin nuoriso
on hyvin loytanyt ja joka on hyva esimerkki siita, miten toiminta
jalkautuu sinne, missa ihmiset ovat ja kayttavat ovat. Kuitenkin sen
kaltaiset toiminnot joutuvat vuosittain hakemaan rahoituksen.

On tarkeaa, etta valmistelemme kaupungille kokonaisvaltaisen
palvelustrategian, johon kirjataan terveytta edistavat ja ennaltaehkaisya
painottavat toimintasuunnitelmat, toimintakumppanit, erilaiset muut
toimijat, toimintojen sijaintialueet ja rahoitus. Palvelujen laatu ja
saatavuus voidaan toteuttaa, kun toimijat voivat olla varmoja toiminnan
rahoituksesta pitkalla aikavalilla. Silloin meidan ei tarvitse lahtea siita,
ettd teemme nainkin radikaalia listaa ties kuinka pitkan aikavalin
puitteissa, vaan voimme vuosittain esim. kasitella naita tilanteiden
muuttumisia ja palveluverkkorakennetta. Hyvana esimerkkina on
Espoo, joka on talla hetkella laatimassa erittain hyvaa
palvelustrategiaa, jossa se ottaa huomioon kaikki toimijat kyseisella
alueella ja kirjaa ne yl6s. Toivoisin, ettd Helsingin kaupunki ottaisi
jonkin verran oppia sielta. Jatankin ponnen, etta:
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Valtuutettu Kolbe

Kaupunki laatii seka pitkan aikavalin ettd valtuustokausien
kokonaisvaltaisen palvelustrategian, jota jatkossa
paivitetdadn vuosittain.

Kiitos.

Kiitos, herra puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Tassa varmasti koko keskustelu ja tdma prosessi, joka tdhan
palveluverkkokysymykseen on liittynyt, on eréas esimerkki Helsingin
suurimmasta ongelmasta, nimittdin "mammuttitaudista”. Se miten sita
mammuttikuviota ja monumentaalisia rakenteita ja niihin liittyvia
taustakuvioita yritetaan ratkaista, tama nyt kasilla oleva esitys on
esimerkki siitd, miten asioita ei tule hoitaa. Juuri tama
sattumanvaraisuus, tama pupuhattu-metodi, jolla kaivetaan
strategioista esiin sopivia lauseita, joilla rakennetaan tata kokonaisuutta
tavalla, joka itse asiassa unohtaa sen lahtékohdan, mista on kysymys.
Kysymys mielestani on kunnan toiminnasta, ja saanen tassa muistin
virkistykseksi, kaivoin esiin Suomen Kuntaliiton kotisivuilta maaritelmia
siitd, mita kunta on ja miten palveluasiat 16ytyvat kunnan
maaritteeseen. Sieltd 10ytyi aika hieno lause, jonka jaan mielellani
lasnaolijoiden, joiden lukumaara se vaan tippuu ja tippuu, kanssa:

"Peruspalveluiden kautta kunta tarjoaa kuntalaisille edellytykset arjen
elamiseen, hyvinvointiin ja perusturvallisuuteen.” Tassa on jotakin aika
hienoa kiteytetty tavalla, jota tdméa palveluverkkoesitys ei nyt oikein ole
osannut jasentaa siten, ettd tama visio ja nakokulma taman paivan
tilanteeseen avautuisi paattgjille tai helsinkilaisille. Se, mita tasta
selvasti puuttuu, on siis tAma aikakauden visio, siis mitd me haluamme,
ettd kunta tekee, mik&a on palveluiden maara ja laatu. Ja se, etta
perinteinen kunnallistaloudellinen ajattelu, juuri tamé&, mihin rahat
laitetaan, on ollut niin dominoivaa ja se on tuottanut tata seinat ja
neliometrit -toimintaa, osoittaa, etta todellakin se, mita ajastamme
puuttuu, on tama visio meidan yhteisomme eli kuntamme tahtotilan
toteuttamisesta.

Paljon on puhuttu asukkaista, ja asukkaat on nahty aika voittopuolisesti
seka tassa esityksessa ettd muutamissa puheenvuoroissa asiakkaina.
Jos tata visiota nyt lahdetaan hakemaan, niin nakisin, etta tama
l&ahtokohta ensinnakin, ettd prosessin aikana olemme huomanneet, etta
juuri asukkaat puolustavat palveluita, harvat puolustavat seinid. Ja se,
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ettd kysymyksessa on prosessi, kuten valtuutettu Moisio viittasi,
meidan taytyy lahted siita, etta jatkuva tarkastelu on osa tata kuviota.
Nakisin, etté seuraava aste olisi se, ettéd asukas ei ole vain asiakas
vaan asukas voisi olla aktiivinen toimija. T&ma on ehk& se, missa
Helsinki tAssa "'mammuttitaudissaan” on heikoimmillaan. Me emme
osaa edelleenkaan ottaa asukkaita aktiivisina toimijoina mukaan tahéan
prosessiin.

Jain miettimaan, taman paivan Hufvudstadsbladetissa oli pieni mutta
erittain tarked uutinen siitd, miten Hangon kaupungin viherosasto on
saanut tallaisia kummilaisia kaupungista, jotka siis, kun varat eivat riita,
nama viherkummit kayvat kitkemassa siella kukkapenkkeja ja katsovat,
ettd lahiymparistd on siisti. Osallistuvat siis seka asukkaina ettéa
asiakkaina kunnan hyvinvoinnin ja palvelutuotannon tekemiseen.
Minusta tdma on se seuraava askel, johon pitaisi menna, ettd me
naemme meidan asukkaamme ei vain asiakkaina vaan myos osallisina
tassa politiikan ja hallinnon palvelurakenneuudistamisessa.

Kiitoksia.

Valtuutettu Suomalainen

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuustokollegat.

Helsingin taloudesta on jo esitetty monia madon lukuja taalla. En niihin
lahde en&é& palaamaan mutta muistutan viela mieleen, ja olisi hyva, etta
mediakin muistuttaisi asukkaita, ettd on jo sovittu, etta ensi vuonna
Helsingin veroprosentti nousee silla prosentilla, tai korkeintaan
prosentilla, mutta k&ytanndssa varmaankin nain tulee olemaan, se
maksimiluku otetaan kayttoon. Silla saa sen 117 miljoonaa euroa. Ja
kysymys on sitten, ettd mita saa 117 miljoonalla eurolla. Tulee mieleen
entinen mainos, ravitsevaa ja hyvaa kaurapuuroa yhden lautasellisen,
eli el se hirvean pitkalle riita.

Tassa kollega Mannisté myoés nosti esiin taman erittdin vakavan ja
vaikean ja haastavan taloudellisen tilanteen. Silloin kun talous on
heikoilla, kun tulot vahenevat, se on ihan selvaa, etta kyllahan me
jokainen alamme kayttaa, jos nain perheessa kay, niin aletaan kayttaa
sitd perheen emannan talouskuria, niin kuin apulaiskaupunginjohtaja
Kokkonen aina mainitsee. Eli mietitddn, miten paivittaisia menoja
voidaan vahentaa, mietitaan, ettd voidaanko vuokrata pienempaa
lomamokkia kesalla tai ottaa se jostain muualta kuin mista ennen on
otettu, ja mietitdan, ettd onko sellaisia investointeja, joita voidaan joko
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saada halvemmalla tai siirtda tulevaisuuteen. Nythan nain on kaupunki
pyrkinyt tekemaan, eli tdma investointikysymys on nyt tarkastelun alla,
ehka vahan uutena asiana, ja itse olen ollut myds aiemmin sitd mielta,
ettd kylla niihinkin pitda pystya puuttumaan. Syksylla tulemme
kuulemaan, mita uusia esityksia tasta tulee.

Mutta miten sitten naita paivittaisia kuluja eli niita palveluja voi kaupunki
tehostaa silla tavalla, etta meilla on varaa tarjota niille asukkaille? On
ihan selvad, niin kuin on mainittu monesti tassé, ettd minka takia
kaupunki on olemassa ja minkéa takia naita kaikkia erilaisia rakenteita
on, sen takia, kun halutaan tarjota asukkaille niita palveluja. Asukas on
se asiakasomistaja kaupungissa, ja asukkaan tulee saada niita tarkeita
palveluja. Sen takia on tosi tarkeaa miettid, mité ovat ne tarpeelliset ja
valttaméattomat palvelut ja miten [&hella niiden pitaa olla kotia.

Yksi tarked asia on alueiden tasa-arvo. Tama palveluverkkoesitys
alkuperéaisessa muodossaan, kyllah&n siella oli monia ongelmakohtia.
Jostain alueelta oltiin lopettamassa ala-astetta ja kirjastoa ja oliko
terveysasemaa, ja tuli véhan mieleen, etta siina jokainen toimiala on
tehnyt omassa nurkassaan niitd suunnitelmia, jotka varmasti voivat olla
ihan relevantteja sille toimialalle, mutta mita sitten jaa jaljelle sinne
alueelle, jos sielta kaikkia erilaisia asioita poistetaan? Itse asun
Paloheinassa, ja ei siella hirveasti palveluja ole. Kylla mina toivon, etta
meita helsinkilaisia voidaan my6s kohdella silla tavalla tasa-arvoisesti,
ettd meilla on mahdollisuus asua ympari Helsinkia ja nauttia palveluista
suht koht l&hella siell&, missa asutaan.

Sitten yksi ongelma ehké& on tdma kokonaisvaltaisuus. On tassa paljon
peratty, ettd miksi ei tehda kokonaisvaltaista suunnitelmaa, pitaa olla
kokonaisvaltainen tarkastelu. My6s tassa esityksessa mainitaan
kokonaistaloudellisten vaikutusten arviointi. Kokonaisvaltaisuus on
hirvean vaikea asia. Sita halutaan, mutta kaytannossa sita on lahes
mahdoton toteuttaa, koska on l&hes mahdoton tehda kaikista
kaupungin asioista kokonaisvaltainen esitys, etta kaikki sithen kuuluvat.
Totta kai siihen pitda pyrkid, se on tosi tarkeda, mutta mina haluaisin,
ettd me emme kuitenkaan huku siihen, etta meilla pitaa olla kaikki
maailman asiat, kaikki Helsingin asiat ja palvelut mukana ja sitten ei
voida edetd, kunnes sellainen saadaan eteen.

Eli taltd osin palveluverkkoesitys yritti tayttaa sita kokonaisvaltaisuuden
vaatimusta mutta ei ehka taysin siihen pystynyt, ja siihen jai monia
ongelmakohtia. Mina kylla kannatan tata esityksen lahestymistapaa,
ettd tavallaan nyt se vastuu menee naille lautakunnille. Se vastuu
menee sitten sinne, etta jos niista talla tavalla verkkoa supistamalla ja
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Valtuutettu Vesikansa

verkkoa karsimalla ei paasty eteenpain, niin nyt voimme sitten eri
toimialoissa paattaa, etta mistd muusta siella voidaan tehostaa ja
saastdd. Mutta on ihan totta, etta se pitda tehda niin, etta myos
asukkaiden huolet ja tarpeet otetaan huomioon ja sitten se tasa-
arvoinen lahestymistapa kaupungissa.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Istuin eilen koulun johtokunnassa ja kuulin taas kerran esimerkin siita,
miten Helsinki kayttaa rahaa. Ensin korjattiin kaapit, jotka revittiin irti,
kun korjattiin sdhkovedot, jotka revittiin irti, kun tehtiin putki- ja
ilmanvaihtoremontti. Nyt korjataan teknisen tyon luokka, joka olisi voitu
tehda samaan aikaan kuin kaikki muutkin paikat olivat auki, mutta nyt
revitdan siis taas puoli koulua, ja tama ei istunut siihen aikaisempaan
suunnitelmaan. Taman viimeisen peruskorjauksen lasku on lahes
puolimiljoonaa euroa.

Tilojenkayton tehostaminen samalla, kun ei puhuta niista
toimintatavoista, on turhaa hurskastelua, ja on turha saada myoskaan
asukkaita purkamaan tai tehostamaan palveluita. Palveluverkkojen
tarkastelussa oli kaksi suurta ongelmaa: Valittiin virkamiestyona
valmisteltu lista, jota edes virastojen virkamiehet eivat aina
tunnustaneet valmistelleensa. Tama tapa kehittda palveluita, jossa
keskityttiin 1ahtokohtaisesti palveluiden kuoriin ja tiloihin, kun
vaistamatta jouduttiin myos tarkastelemaan itse palvelua. Kuuluuko
vanhusten harrastustoimintaan puutydluokka tai taideluokka tai
hirsitalon pihapiiri kesajuhlia varten? Mika on ala-asteen oppilaille
sopiva koulumatka? Miten suuriksi opetuksen ryhmakoot voivat kasvaa
mabhdollisten koulujen yhdistamisten jalkeen?

Tatéa tyota tehtiin ansiokkaasti lautakunnissa, ja voin todeta saman,
mit& monet valtuutetut tdhankin asti, etta nyt toivottavasti ollaan uuden
alun edessa ja tata normaalia tyota tullaan tekemaan lautakunnissa
taman jalkeen. Toisaalta kompastuttiin ajatukseen, etta kun asukkaat
kuitenkin vastustavat, tuodaan varmuuden vuoksi ylimitoitettu lista.
Kaupunkilaiset saatiin kyll& kadulle. Petrattavaa |oytyy, etta Helsinki
ymmartaa, miten kaupunkilaiset saadaan osallistumaan ja erityisesti
tuntemaan itsensa osallisiksi. Verkkopalaute oli hyvaéa harjoitusta,
mutta kannatan valtuutettu Torvaldsin esittamaa pyramidin
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madaltamista kaikin mahdollisin keinoin. Valtuutettu Kolbe sanoi hyvin,
ettei meidan pida nahdéa asukasta vain asiakkaana vaan nimenomaan
osallistuvana toimijana.

Valtuustostrategiaan perustuva lause, joka edelleen on esityksessa,
siséltdd vaaran mittarin. Siella lukee nain: "Palveluverkko sopeutetaan
vaestokehityksen mukaiseksi, ja vaestoltddn vahenevien palvelujen
palveluverkkoa supistetaan.” Meidan pitaisi puhua palvelutarpeesta,
joka tietenkin voi muuttua vaeston ikdantyessa, muuttaessa pois tai
lapsiperheiden loytaessa alueen uudestaan. Meidan on kehitettava
parempia mittareita, kuten valtuutettu Virkkunen esitti
toivomusponnessaan. Kannatan Virkkusen molempia ponsia.

Vanhojen ja uusien alueiden asettaminen vastakkain ei lisaa
osallisuutta eika tuota parempaa lopputulosta. Rahaa on rajallinen
maara, mutta esim. kirjastojen tai leikkipuistojen osalta ei voida lahte&
nollasummapelista. Taytyy katsoa kokonaisuutta, mihin leikkipuisto
vaikuttaa ennalta ehkéaisevana lastensuojelutytna, koko osallisuutta
vahvistavana ja varsin halpana palveluna. Jos lapset ovat vahentyneet
leikkipuistosta, ei puistoon ehka tarvita kokopaivaista hoitajaa tai
puisto-ohjaajaa, saati kolmea, kuten monessa puistossa on, vaan
tilojen kayttoa pitaa tehostaa esim. alueella toimivien jarjestojen
kanssa, kuten sosiaalilautakunta on esittanytkin.

Lakkauttamisia viela vaikeampia asia Helsingille nayttaa olevan keksia
uusia toimintatapoja, hallinnon keventamista, jotka samalla saastavat
rahaa. Naihin toimenpiteisiin laitan suuren toivoni jatkossa.

Kiitos.

Valtuutettu Puhakka (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Koskinen

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Kiinnitin huomiota valtuutettujen Kolbe ja Vesikansa puheisiin, joissa he
todistivat, ettda meidan pitda puhua asukkaista eik& asiakkaista. Olin
ymmartanyt, etta kun meilla oli Helsingin kaupungin tai nykyisen
valtuuston strategiapalaveri, niin siella hyvin yksituumaisesti oltiin tasta
jo silloin sitéa mielta, ettd kaupungissa on asukkaita eika asiakkaita.
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Valtuutettu Anttila

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Melkoisen valtava palveluverkkouudistusprosessi on saatu
valivaiheeseen. Tulos ei ole kehuttava, mutta kaupunginhallituksen
ehdotukset jatkotoimenpiteiksi ovat varsin kelvollisia. Tavoitteena on
jatkossa kiinnittaa erityistd huomiota palveluverkkojen
toiminnallisuuteen, tilojen yhteiskayton ja uudelleenkayton
mahdollisuuksiin seka antaa merkittavaa painoa asukkaiden ja
asiantuntijalautakuntien nakemyksille.

Mielestani tarkein keino saastojen aikaansaamiseksi tilakustannuksissa
on tiukka, taloudellinen ohjaus. Kylla euro on paras konsultti. Tilojen
yhteiskayton aikaansaaminen edellyttaa erillisen tyéryhman
perustamista. Talous- ja suunnittelukeskuksen vetamassa tyoryhmasséa
tulisi olla mukana merkittavimmat tiloja hallinnoivat virastot. Talous- ja
suunnittelukeskuksen ehdotus, etté uusia rakennushankkeita
suunniteltaessa lahtokohtana tulisi aina olla monikayttdisyys, on hyva
lahtokohta niiden yhteiskayton lisdamiseksi.

Palveluverkkouudistus on ollut merkittdva ponnistus eri virastoille
tulosten ollessa kuitenkin varsin vaatimattomat. Keskeinen
mahdollisuus tilakustannuksen vahentamiseksi on myos kaikkinainen
toiminnan tehostaminen ja huomion kiinnittdminen mm. henkildston
maardan. Helsinki-Vantaa-vertailussa on todettu, ettda Helsingisséa on 8-
kertainen maara asiantuntijoita ja esimiehia Vantaaseen verrattuna.
Suunnilleen samanlainen suhde on sosiaali- ja terveyshuollon
henkilokuntien maaréassa: Vantaalla alle 3 000, Helsingissa yli 19 000.
Tietysti naissé on tilastollista harhaa, mutta luvut ovat varmasti
merkittavia. Kylla néin suuret rakenteelliset erot voisivat olla pontimena
toimintojen voimakkaaseen kehittdmiseen.

Arvoisa puheenjohtaja.

Otan esille kolme asiaa. Ensimmainen asia liittyy aika monen
valtuutetun taalla peraankuuluttamaan, miten tdméa koko prosessi
pantiin liikkeelle. Ja taalla myés palveluverkkotydryhmien ja
kaupunginhallituksen edustajat ovat todenneet, ettd heppoisin evain
l&hdettiin liikkeelle, olisi pitanyt olla visio ja ndkemys siita, etta mista
paasta lahdetaan, ettei tule pelkastaan tilatarkastelua. Tamantyyppista
tarkastelua ei tehty, ja tassa on nyt selvasti tama lopputulos. Toivon,
ettd nyt jatkossa, kun tama asia menee lautakunnille,
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Valtuutettu Valtonen

kaupunginhallituksen jatkotoimenpiteet eivat kylla yhtaan tata tilannetta
korjaa, ne ovat erittéin epaselvat, yleiset ja eivat anna mitdén
ohjenuoria kylla lautakunnille muuta kuin ihan sitd samaa, mita
tahankin mennessa. Eli kaupunginhallituksen jatkotoimenpiteet olisi
pitdneet olla selkedasti visioon ja mahdollisimman sitoviin reunaehtoihin
pohjautuvat, jotka olisivat antaneet lautakunnille jatkoevaita. Mielestani
kaupunginhallitus on tdssé asiassa kylla ollut aika kunnianhimoton eik&a
millaan tavalla tulevaisuuteen tahtaava.

Toinen asia liittyy tdhan kaupungin taloudelliseen tilaan. Koko taman
palveluverkkokeskustelun kuluessa minusta on kohtuutonta, etta
kaupunginjohdon, poliittisten paattajien valilla on niin suuri ero, mika on
kaupungin talouden tila. Nain ei minusta kylla voi olla, valtuutetuilla
pitda olla sellainen nakemys kaupungin tulevaisuuden talouden tilasta,
joka pitdé olla huomattavasti lahempéana toisiansa. Miten voidaan
ajatella, etta valtuusto kykenee tulevaisuuttaan suunnittelemaan, jos
nama nakemyserot ovat ndin kaukana toisistaan?

Toivonkin, etta kun taalla on nyt kaupunginhallituksen puheenjohtaja
paikalla, niin kun kaupunginhallitus nyt saa elokuussa valtuustokauden
puolenvalin taloustilannekatsauksen, niin se olisi ei pelkastaan
kaupunginhallitukselle vaan myo6s valtuustolle. Olisi aivan kohtuullista,
ettd valtuusto voisi pohtia valtuustokautensa puolessa valissa, mitka
ovat loppukauden valtuuston tulevaisuuden tavoitteet ja milla tavalla
strategiaa ja mahdollisesti koko tata budjettikaytantoa pitaisi kehittéa
kaksi seuraavaa vuotta. Etenkin nyt, kun kasityksessa kaupungin
talouden tilasta on niin suuri gappi eri valtuustoryhmien ja
keskustelijoiden valilla. Taman jatan nyt kaupunginhallituksen ja -
valtuuston puheenjohtajiston vakavaan harkintaan.

Kolmas asia liittyy tdh&n investointien supistamiseen, josta on myds
nakynyt lehdissa jonkinlaisia viitteitd. TAman paivan Hesarissa oli juttu
siitd, miten asuntotuotannon maarét ovat romahtaneet
paakaupunkiseudulla ja Helsingissé ja miten ollaan huolestuneita siita,
miten saadaan riittavasti vuokra-asuntoja, koska tyévoiman tarve tulee
kasvamaan. Tassa olen aivan samaa mielta. Jos me teemme sellaiset
investointi- ja supistamisohjelmat, joita nyt on nakynyt puheissa, niin
siind tehdaan kylla erittain suuri virhe. N&in ollen toivon, etta myds
valtuustolle tata asiaa selostetaan ennen ennen kuin meille tulee
jonkinlainen investointilista.

Kiitos.
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Arvoisa puheenjohtaja, hyvét kollegat.

Mina en oikein ole koskaan paassyt selville siitd, ettda mista se trauma
tuli ja miksi se tuli niin kauhean syvana, tama, etta on ikaan kuitenkin
jotenkin moraalisesti arveluttavaa ollut panna pystyyn tallainen
karsimistakin eteenpdin vieva suunnitelma. Ja sitten kun olen taalla
kuunnellut néitd puheita niin havaitsen, etta osa teista nayttaa
ajattelevan silla lailla, ettd karsiminen ja kehittdminen ovat toistensa
poissulkevia tai vastakkaisia vaihtoehtoja. Sehan ei ole silla tavalla.

Mina olen nykyisin viininviljelija, meilla on parvekkeella viinijuttu, jota
pitda koko ajan, sité kehitetaan silla tavalla, etta sita karsitaan.
Mielestani tassa vaiheessa on itsestaan selvaa, ettd me joudumme
myo6s miettimaan, ettd mita karsimme. Enka mina ole missaan
vaiheessa ajatellut, etté tdssa olisi ollut kyse vain seinistd, vaan mina
olen koko ajan ymmartanyt silla tavalla, etta me oikeasti myos
mietimme, ettd onko sellaisia palveluita, joita pitéisi karsia tai joita
pitaisi kehittaa. Sen takia ajattelen, etta hyva puoli tdssa prosessissa
on ollut se, etta tdma on ollut riittdvan pitka. Meilla on ollut aikaa
paneutua tahan.

Sekin on minusta aika hyva ajatus, ettd mahdollisesti tdmé prosessi
jatkuu vielé tasta eteenpain, koska vaikeille asioille on hirvean helppo
sanoa lilan nopeasti "ei”. Niiden taytyisi saada asua ja muhia meissa.
Sanon siunatuksi lopuksi vain yhden esimerkin, etta
sosiaalilautakunnassa sanoimme jyrkan “ein”, tai ei ihan kaikki meista,
kun virasto esitti Duurin, joka on tydvoiman palvelukeskus vaikeasti
tydllistyville helsinkilaisille, niin he esittivat, etta voitaisiin miettid, onko
siin& kaikki ihan paikallaan. Ajatelkaa, ettd se maksaa noin 700 000 €
pelkdstadn vuokra, sen muut kustannukset ovat 3, 4 miljoonaa euroa,
siella on 100 tyontekijaa. Sitten kun ruvettiin katsomaan, etta mita silla
rahalla saadaan aikaiseksi, niin kavi ilmi, etta naita sataa tyontekijaa
kohden, siis yhta tyontekijaa kohti tulee 0,5 henkiloa, kriisikontaktia
paivassa. Onhan se ihan paivanselva asia, etta tassa taloudellisessa
tilanteessa meidan on pakko katsoa, mita karsitaan. Se sisaltdd myos
aika epamiellyttaviakin asioita.

Kiitos.

Valtuutettu Anttila (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.
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Valtuutettu Ebeling

On pakko reagoida valtuutettu Valtosen esimerkkiin siitd, etta ilman
muuta on selvas, ettd han varmaan tata viinikdynnostaan karsiessaan
tietda siitd, ettd karsimisen tarkoituksena on tuottaa hyvia ja isoja
hedelmia. Kaupunginhallituksen palveluverkkotydryhméasséhan on
kaynyt juuri painvastoin, etta karsimisen tavoitteesta ei ollut tietoa. Kun
taalla monet ovat todistelleet, etta visio puuttui, puuttui se, etta mika on
se suuri hedelma, joka taméan karsimisen jalkeen tulee. Tama on nyt se
lahtbkohtaero, ja tata olisi pitanyt nyt kylla korjata. Tassa on se pihvi.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvét kaupunginvaltuutetut.

Syva taloudellinen taantuma ja siihen liittyva tarve tarkastella
palveluverkkoa kriittisesti on osoittanut meille poliittisille p&aattajille hyvin
selvasti, miten ihmiset arvostavat palveluja. Vaikuttaa siltd, ettéa vaara
palvelujen heikentymisesta vasta saa ihmiset ilmaisemaan palvelujen
tarkeyden aivan vastaavalla tavalla kuin ymméarramme sairaana
paremmin terveyden merkityksen. Palveluverkkojen kehittdminen on
ollut tuskallinen prosessi. Se on kaynyt nyt ilmi, kun n&kee, miten
suuria vaikeuksia lautakunnilla on ollut I6ytaa edellytettyja saastoja.
Joitakin keskeisia asioita: Palveluverkkojen toimivuuden kannalta
keskeisin asia on, etta palvelu on olemassa ja saatavissa. Toinen
keskeinen kysymys on, missé palvelut ovat tarjolla. Tassa yhteydessa
on vaarin puhuttu seinista sdastamisesta. Kysymyshan on palvelun
saatavuudesta. Jos palvelu on etdalla ja vaikeasti saavutettavissa,
palvelu on lahipalvelua huonompaa asukkaan néakdkulmasta. Palvelut
ovat kuitenkin luonteeltaan erilaisia. Pienten lasten ja vanhusten
palvelut on mielekasta toteuttaa suurelta osin lahella heitd. Sen sijaan
esim. raskaat sairaalapalvelut on syyta keskittd& hyvan laadun
varmistamiseksi.

Kaupunginhallitus onkin antanut oikeansuuntaisen ohjeen
kehottaessaan palveluverkkotarkistuksissa pyrkimaéan lasten
l&hipalveluiden sailyttamiseen. Tahan liittyy pienille lapsille
suunniteltujen paivakotien ja alaluokkien koulujen hyva saavutettavuus.
Yksi tallainen esimerkki on Kaarlelanraitilla sijaitseva sivukoulu, joka
sijaitsee hyvin keskeisesti Maununnevan-Hakuninmaan alueen
keskella. Se on esitetty lakkautettavaksi, kun Kuninkaankolmioon
pitkan matkan paahan rakennetaan aikanaan uusi koulu. Tassa on
esimerkki paatoksesta, joka tulee voida harkita aikanaan uudestaan.
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Palveluita voidaan jarjestaa eri tavoin. Eri palveluita voidaan myos
yhdistaa. Esim. kirjaston sivupisteen ei valttdmatta tarvitse itsessaan
olla iso, jos sinne on mahdollista tilata koko kaupunginkirjaston
materiaalista haluamansa kirjat. Tallainen palveluiden yhdistaminen voi
saastaa, toki talléin helposti menetetddn kaupunginosan ns. yhteinen
olohuone, jossa ihmiset voivat kohdata toisensa.

Koulu- ja paivakotitarjonnan kysyntaa vastaava uudelleenjarjestely on
suuri kysymys. Lukiopaikkojen tarjontaa on pyritty vahentaméaan
pienenevien ikaluokkien tullessa lukioik&é&n. Siitd esimerkkind on
myo6hemmin listalla esille tuleva ehdotus Lansi-Helsingin lukion
lakkauttamisesta. Olisi tarkead, etta naita kipeita ja tarkeitd paatoksia
varten olisi olemassa selkeat kriteerit, jotka olisivat yleisesti tiedossa.
Tarkea periaate on, etta jarjestelman pitdd kannustaa hyvaan
opetukseen. Jarjestelman pitaa olla ennustettava, ja sen tulee asettaa
yksityiset ja julkiset koulut samalle viivalle. On myds oltava periaatteet,
milloin leikataan ns. juustohdylalla ja milloin lopetetaan kokonainen
koulu. Vaikka juustohdylan ongelma on se, etta tilakustannussaastéja
ei samalla tavalla synny kuin kokonaisen koulun lakkauttamisella,
juustohdylan etuna on joustavuus. Koulun opetuskulttuuria ei meneteta,
ja oppilasmaéaran jalleen kasvaessa jarjestelma on joustava tadhankin
suuntaan. Tahan liittyen teen seuraavan toivomusponsiehdotuksen:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, ettéa kaupunginhallitus
maarittaa kriteerit, joiden mukaan lukiopaikkojen maaraa
vahennetéan tai lisdtédan tarpeen mukaan.

Kriteerien tulee olla sellaisia, ettd ne kannustavat koulun
opetustehtavan hyvaan hoitamiseen. Lisaksi kriteerit tulee maarittaa
niin hyvissa ajoin, etté koulut toiminnassaan voivat ottaa ne huomioon
ja vaikuttaa oman koulunsa tilanteeseen. Naista kriteereisté ei tule
poiketa, ellei erittéin painavaa syyta ole siihen. Kriteerit tulee saattaa
koulujen tietoon. Paikkoja véahennettdessa tai listtdessa tulee ottaa
huomioon ainakin seuraavat seikat: kuinka moni on valinnut kyseisen
lukion ensisijaiseksi toiveekseen, kuinka lukio on onnistunut
opetuksessa. Talldin tulee ottaa huomioon esim. se, millaisella
keskiarvolla lukioon on paasty ja miten koulun oppilaat parjaavat
ylioppilaskirjoituksissa. Lisaksi julkisten koulujen ja yksityisten koulujen
tulee olla samalla viivalla oppilaspaikoista paatettaessa.

Kiitos.

Valtuutettu Pakarinen (vastauspuheenvuoro)
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Kiitos, puheenjohtaja.

Haluaisin sen todeta, etta kyll& se minusta on opetuslautakunnan eika
kaupunginhallituksen asia tallaiset kriteerit maarittaa. Ja myos se, etta
kylla tAmé& perustuu sellaiseen tilannekohtaiseen kokonaisarvioon
myo6s, moniin seikkoihin, naihin, mita valtuutettu Ebeling toi esille,
mutta myos esim. maantieteellisiin, alueellisiin asioihin, joita aika
vaikea on kylla sapluunaksi pukea.

Valtuutettu Virkkunen (vastauspuheenvuoro)

Ledamoten Oker-Blom

Kiitos, puheenjohtaja.

Kiinnitin samaan huomiota tassa Ebelingin kommentissa kuin mihin
valtuutettu Pakarinen, etta se ei ehka kuulu kaupunginhallituksen
tehtaviin maaritella naita kriteereitd, menee vahan turhan hankalaksi.

Kiitoksia.

Arvoisa puheenjohtaja, arvoisat kaupunginvaltuutetut.

Vahintaan yhta suureksi ongelmaksi tdssa palveluverkkoselvityksessa
on muodostunut se, etta miten sita tyota on tehty ja missa
jarjestyksessé paatoksia on tehty. Kylla varmaan vahintaan kaikki
ryhmat ja todennékdisesti melkein kaikki valtuutetut ovat yhta mielta
siita, etta sdastoja on nyt haettava jostain ja ollaan vaikeiden
taloudellisten tilanteiden edessa. Saastdja on aina vaikeaa tai ikédvaa
tehdd, mutta siind varmasti yhteisvoimin pyritdan tasapainottamaan
Helsingin kaupungin taloutta parhaamme mukaan.

Toisaalta sitten on heréttanyt kiukkua ja johtanut erilaisiin aika
kummallisiinkin paatésmenettelyihin se, milla tavalla kaupunginhallitus
tarttui tahan kysymykseen saastoista ja palveluverkosta. Siind voin vain
yhtya siihen palautteeseen, joka meille tulee, ettad nyt kaupunginhallitus
on tarttunut ikaviin ja kohtuullisen pieniin asioihin sen sijaan, etta
nahtaisiin sita kokonaisuutta. Jostain on aloitettava, mutta niin kuin
alussa sanoin, olisi ollut parempi yhdistaa koko tama prosessi
varsinaiseen budjettivalmisteluun ja ohjeistaa ryhmia ehka
tavanomaista konkreettisemmin ja yksityiskohtaisemmin
raamineuvotteluissa kevaalla ja siten saada ehka suurempaakin
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saastolistaan aikaiseksi, mutta niin pain, etta se olisi [ahtenyt niista
virastoista ja lautakunnista, joissa kuitenkin tiedetddn parhaiten, missa
saastettavaa kenties l0ytyisi pienimmilla pahoilla seurauksilla.

Lopuksi yksi toivomusponsi, joka liittyy yhteen konkreettiseen asiaan,
joka nyt tassé palveluverkon yhteydessa on jalleen heratetty henkiin eli
Drumsoé Klubblokalenin siirto. Luen sen ruotsiksi ja jatan tassa
puheenjohtajalle kirjallisen:

Stadsfullmaktige forutsatter att Drumsé klubblokal flyttas till
nya lokaler i omedelbar anslutning till Apaja, skall lokalerna
planeras och renoveras s att det fortsattningsvis finns tva
skilda klubblokaler, en svensk och en finsk, pa Drumso.
Kiitos.

Kiitos.

Ledamoten Bjornberg-Enckell

Arade herr ordférande, arvoisat valtuutetut.

Till en borjan vill jag understdda Jan D. Oker-Bloms hemstallningsklam.
Det &r en bra sak att vi férsékrar oss om att det har forslaget som
ledaméterna i ungdomsnamnden har réstat fram, att det nu foljs och att
det inte gar sa att de svensksprakiga ungdomarna pa Drumso blir helt
utan ungdomsgard. Det &r sjalvklart att vi maste fasta uppmarksamhet
vid forandringsbehovet som vart servicenat har. Det ar ocksa
uppenbart att de ekonomiska omstandigheterna och
befolkningsforandringarna forutsatter att vi gor justeringar. Men nog har
man som fortroendevald fatt springa runt for att ta del av beredningens
forslag.

Kuten taalla on todettu ja hyvissa ponsissa esitetty, on
opetuslautakunnan yhteistoimintamalli taman prosessin myota esiin
noussut hyvan kaytannon malli. Tama sektorirajoja ylittdvan mallin
laaja kayttdonotto on tulevaisuudessa se tie, milla eri virastojen samalla
alueella sijaitsevat tilat voitaisiin yhdistaa ja ylimaaraisista tiloista
luopua. On ollut hdmmastyttavad huomata, kuinka vahan
kokonaisnakemystéa alueiden tarpeista on kaupunginhallinnosta
l6ytynyt. Eihan voi olla niin, etta kaupunginhallituksen pdydalta lahtee
esitys, jossa kunnallinen palvelu poistuu esim. Puistolan ja
Tapulikaupungin tapaisilta alueilta kokonaan.
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Jag ar dvertygad om att vi i framtiden, med den modell
utbildningsnamndens ordférande Pakarinen framférde, har kommer att
kunna foresla koordinerade férandringar och framfora
utvecklingsforslag som underlattar och forbattrar invanarnas situation.

Eivat helsinkilaiset oikeasti hyody siitd, etta kirjasto, paivakoti,
nuorisotilat ja koulu sijaitsevat samalla alueella puolen tai 2 kilometrin
paassa toisistaan vaan siita, ettd nama toiminnot 16ytyvat tarpeeksi
l&heltd ja miksei samasta palvelurakennuksesta. Olkoon se sitten alun
perin terveyskeskus, ostoskeskus, koulu. Kaupunginhallitus ja -
valtuusto on se paikka, jossa tasta kehitystydsta on paatettava.

On huvittavaa tai ehk& ennemmin surullista todeta, ettd taman
palveluverkkoselvityksen esitys Vuosaaren Nordsj6-Rastis-
kulttuuripisteen suhteen, paitsi ettéa se on strategian vastainen, on
my6s johtanut merkillisiin johtopaatoksiin. Liitteessa 10 on tuotu esiin
Nordsjo-Rastiksen rakennuksen tekninen arvo, eli noin 8 miljoonaa
euroa. lkaan kuin lapsia tdynna oleva Nordsjo-Rastiksen koulu,
paivakoti, nuorisotila olisi poistumassa, kun kyse on kulttuuritoimen
pienen kopperon vuokrasta ja siella olevan esitystilan kaytosta
muutamana iltana kuukaudessa. Tama koppero on nyt vuokrattu
musiikki-instituutille, ja joku toinen siella esitystilaa kayttaa silloin kun
koulu ja namé& muut toimijat eivat sita tee.

Ruotsinkielisen paivahoidon ja kouluviraston hallinnollinen
yhdistdminen ei lupauksista huolimatta ole tuotu kh:n ja valtuuston
paatettavaksi. Tama hallinnollinen yhdistaminen mahdollistaisi nykyista
tehokkaamman mahdollisuuden tarkastella kaytdssa olevien tilojen
tarkoituksenmukaisuutta ja sopivuutta. Toivon todella, etta tassa
asiassa paastaan vihdoin eteenpain, jotta naihin tilojen tarkasteluihin
paastaan.

Att invanarna har fatt medverka genom att delge sin asikt via natet har
varit en bra sak. Ocksa beredningens sammandrag av materialet har
varit till hjalp. Att hora medborgarna pa manga olika satt ar arbetsdrygt,
men leder i slutandan till att vara beslut blir battre. Likasom ledamoten
Kolbe har tidigare forde fram, att man i Hango har bett invanarna om
hjélp att bli, kummeja, for verksamheten. Nu blev det rétt har, vi skulle
behtva en lampa har, en raknare har framme. Jag foreslar att vi far en.

Kuten naapurivaltuutettuni tuossa tokaisi, mainitse, etté ruotsinkielisella
puolella on totuttu siihen, etta palvelut yhdistyvat ja siirtyvat hieman
kauemmaksi, jotta ne voisivat toteutua, joten mainitsen sen nyt tassa.
Yhdistetaan voimia niin, etta sektorin ja hallintorajojen yli I1dydetaan
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Valtuutettu Vikstedt

Valtuutettu Ingervo

tehokkaat, hyvat tilat. Kylla me siihen, arvoisa valtuusto, padsemme,
mutta ty6ta on vield tehtava.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Mina puhun aina lyhyesti. Valtuutetut ovat monta kertaa pyytaneet, etta
siséisten vuokrien muodostuminen ja laskentatapa avataan niin, etta
tavallinen kaupunkilaisjarjella sen ymmartaa. Kiinteistbviraston on
luovuttava lilan suurista tilavuokrista. Silla tavalla sdastetdén erindisia
miljoonia toimintamenoista. Sanna Vesikansa kertoi kuvaavan,
karmeankin esimerkin siitd, miten tiloilla ei ole vakituisia isantia eika
emantia, ja silloin kukaan ei tunne rakennuksen kunnossapitohistoriaa
ja suunnitelmallisuudesta ei ole puhettakaan. Aikaisemmin tanaan ol
puhetta siita, ettd rakennushankkeissa tuhlataan miljoonittain
suoranaisille talousrikollisille. Niista pitda paasta eroon.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Taalla on ollut jo monta hyvaa puheenvuoroa, ja pyrin, etten ainakaan
kaikkea alkaisi alusta toistamaan, eiké minullakaan ole kelloa tasséa
k&dessani. Haluaisin viela tuoda lisdksi tdh&n taméan yhteisollisyyden
edistdmisen ndkdkulmaa. Katon, etta sosiaalisesti kestava kehitys on
yksi tarkea kriteeri samalla tavalla kuin taloudellisesti kestava kehitys.
Ei voi olla toista ilman toista, ja jos vain yksi kriteeri nostetaan
maaraavaksi, on se sitten neliot tai muuta, niin usein silloin voidaan
saada, ettd huono tulos voikin olla hyva tulos tai hyva tulos voikin olla
huono sen kriteerin mukaan, mutta kun elama on enemman kuin
kvartaalitaloutta, niin tdmé& kokonaisuus, josta monet ovat taalla
puhuneet, mita kukakin silla sitten tarkoittaa, niin se on tarkea puoli
myds siind mukana.

Sosiaalilautakunnalla oli ilo tavata terveyslautakuntaa,
opetuslautakuntaa ja nuorisolautakuntaa palveluverkon puitteissa ja
miettia yhteiskayttd6a. Haluan viela tassa kiittda niita lautakuntia, joiden
kanssa saatiin yhdessé pohtia, itse asiassa myds kiinteistélautakunnan
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kanssa oltiin tapaamisessa. Siind suhteessa tdméa
palveluverkkotarkastelu oli mielestani erinomainen nimenomaan taman
yhteiskayton lisdamisen ndkokulmasta. Minusta on hyva muistaa, etta
yhteiskaytto ei ole sita, etta luovutaan tilasta ja annetaan se toiselle,
vaan nimenomaan kaytetdan yhdessa samaa tilaa niihin aikoihin
vuorokaudesta tai vilkkonpaiving, viikonloppuina tai kesalla tai koulujen
loma-aikoina, kun sita tilaa voi kayttaa ja siihen perustoimintaan sita ei
itsessaan tarvita.

Tassa on tullut esille jarjestdjen osuus, ja itse haluaisin nostaa jarjestot
viela esille tassa jalleen kerran. Jarjestdavustukset liittyvat olennaisesti
siihen, miten jarjestot voivat kayttaa naita, ja myos sisdiset vuokrat. ltse
toivoisin, etta sosiaalilautakunnan lisdksi muissakin lautakunnissa olisi
jarjestbavustuksissa jaettavaa nakokulmasta, etta yhdella eurolla voisi
saada enemman jossain tapauksessa, kun se on jarjestojen kautta,
liittyen siihen, etté siella on myds paljon toimijoita, sellaisia, jotka
tekevat myos osittain vapaaehtoisina mutta eivat kuitenkaan
korvaavina vaan taydentavina. Mutta esimerkiksi kaikenlaiset
vertaisryhmatoiminnat ja muut, niin sellaisissa viikonloppu- ja iltakaytto,
on se sitten leikkipuistossa tai Malmin virkistyskeskuksessa ja muualla,
naita puitteita tarvitaan. Silla on myds valia, ettd minka nékaoiset ne
seinat ovat.

Kouluverkkotarkastelusta haluan viela tuoda esille sen ajatuksen, joka
aikaisemmin on ollut, etta kerran valtuustokaudessa tarkastellaan. Talla
hetkelld ajattelen niin, etta se on jarkevampaa sen koulun toiminnan
kannalta, opetuksen kannalta kuin jatkuvassa l6ysassa hirressa
oleminen. On hyvin vaikeaa opettaa tai kdyda koulua, jos ei tieda, onko
se koulu ensi vuonna siella tai onko se nyt [ahdéssa alta ja pitddko
etsia uutta tyopaikkaa vai ei.

Muutenkin jalleen kerran haluan viela korostaa sita, etta 1. luokalle, 7.
luokalle ja toiselle asteelle mentdessa on tosi tarkeaa, ettd ennen kuin
sinne hakuaika paattyy, on tiedossa sen koulun jatko seuraavan ja sita
seuraavan vuoden osalta. On hyvin hankalaa, jos koko ajan koulu on
jollain lakkautuslistalla. Tokihan silloin saadaan sinne vahemman
ensisijaisia hakijoita, jotka ovat taalla useissa puheenvuoroissa olleet
esilla. Jos kukaan ei tied&, onko sita koulu vai ei, harva sitten
ensisijaisesti sinne hakee, koska harva haluaa hakea kouluun, josta
tiedetaéan, ettd se on vain vuoden enda olemassa. Siksi ndméa
ajankohdat, etta erityisesti kouluihin liittyen on mielestani, etta syksylla
pitaisi saada ne tehtya.

Peruspalvelujen jarjestaminen on varmaan se kunnan ydintehtava, ja
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Valtuutettu Vuorinen

Valtuutettu Urho

siind on hyva muistaa, etté se talous ei tosiaan ole ainoa kriteeri,
vaikka onkin tarkea kriteeri. Lahipalveluista on puhuttu, ja minusta
téasséa on, haluan tuoda positiivisena, minusta tassa on, kun on nostettu
lasten palvelut l&hipalveluna... Tosin se, mika on lahipalvelu? Itse pidan
tarkeana sita, etta paivakotimatka ei autottomalla ole yli kilometrig, ja
senkin pitaé olla aika turvallinen.

Sahkadisista palveluista viela. Mielestéani tama yleiskuuleminen tassa,
niin kuin moni muukin on todennut, on aika alkutekijoissdan mutta
kehitettavissa. Tietotekniikkahan on ihan hyva renki mutta huono isanta
naissa asukaskuulemisissa.

Herra puheenjohtaja.
Alkuun kannatan valtuutettu Ebelingin toivomuspontta.

Tarkastuslautakunnan valiraportti sekd kaupunginhallituksen
suositukset pitdd nyt kylla todella ottaa vakavasti ja lautakuntien
huolella paneutua séaastotoimintoon, tietenkin palveluja huonontamatta.
Niiden lautakuntien, joilla on mahdollisuus edistaa tulojen hankintaa
kaupungille, on myds hankittava niita ja tehtava tyota sen hyvaksi.
Pelkka puhe ei nyt riitd, pitaa tehda kaytannon ehdotuksia ja paatoksia.
Siksi odotan todella mielenkiinnolla lautakuntien ehdotuksia, kun se
aika tulee.

Hyva puheenjohtaja ja valtuutetut.

Tama palvelujen tarkastelu on jatkuvaa toimintoa, palaan tahan vahan
mydhemmin. Joka tapauksessa, kuntalaisillehan me tarjoamme néaita
palveluja, on se opetusta, terveyskeskusta tai sosiaalitoimen
paivakoteja, muuta sosiaalitoimen palvelua. Meilla on varmasti taman
maan tiivein verkko, on se milta tahansa alalta, opetuksesta,
likuntatoimesta, verrattuna mihinkaan muuhun suureen kaupunkiin.

Toinen on se, ettd meilla on kaupunginosat ja ikaluokat, jotka on
tilastoitu. Ja kun taalla on moneen otteeseen haluttu, Virkkunen mm.,
runsaasti lisdé tietoa mitoituksista ja nelioista ja vakiluvuista, mina
luulen, etta tietoa on riittavasti. Suomihan on tunnettu siita



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 70
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL

2.6.2010

kansainvalisesti, ettd meilla on kaikkein parhaat selvitykset, kaikkein
paras suunnitelma, josta on johdettu taydelliset strategiat, ja sitten
meilla on erittain hyvét arvioinnit, ainakin kun Eu tai OECD niita kysyy.
Meiltd puuttuu vain valistd se toimeenpano. Nyt me olemme
paattamassa taalla sitd toimeenpanoa, miten tama palvelujen taso
laadultaan pystytaan helsinkilaisille takaamaan. Meidan taytyy paattaa,
mista palvelun pisteistd, yksikoista voitaisiin luopua, jotta meill& olisi se
laatu, mitd meidan kansalaiset haluavat. Olisi hirmu s6p6a, etté joka
kaupunginosassa olisi oma terveyskeskus ja neuvola ja vanhuspalvelu-
terveyskeskus. Sinne vain haluttaisiin silloin myds se laboratorio ja
rontgenpalvelu ja erikoislaakéri. Ei tallainen ole mahdollista, etta
samalla pitaé olla huippupalvelutasoa hajautettuna jokaiseen kortteliin.

12 vuoden aikana olen ollut mukana panemassa 34 koulua, rakennusta
joko yhteen toisen kanssa tai lopettamaan kokonaan. Salmisaareen tuli
2 koulua Ruoholahden rakentumisen aikaan, ja kun perheet, jotka
sinne muuttivat, olivat pikkulapsiperheité ja lapset kasvoivat, toinen
naista kouluista jouduttiin lopettamaan, vaikka se niin kovin harmillista
alueen ja kaupunginosalaisten mielesta olikin. Erityisen hyvaa oli, kun
aloitettiin opetusviraston toimesta tama alueellinen kokeilu, jota nyt on
taalla kovasti mainostettu. Tammikuussa se ei viel& kiinnostanut
kaupunginhallitusta. Yhteistydmallista on saatu paljon hyvia
sovellutusohjeita, miten alueella paivakodin, esikoulun, koulun ihmiset
tekevat ja miettivat tilojaan ja sita, miten kansalaiset alueella kulkevat.
Tassa on se ongelma, etta mitd vanhemmiksi lapset tulevat, ylaasteen
koululaisista enemman kuin kolmannes hakeutuu johonkin muuhun
kouluun kuin esim. oman alueensa kouluun. Alakoululaisillakin tAmé& on
jo lisd&ntymassa.

Kannatan lampimasti Pia Pakarisen pontta. Otetaan malliksi tamé
opetusviraston kokeilu alueellisesta yhteistydmallista antaen
alueellisten kuntavirkamiesten ja kuntalaisten yhdessa valmistella.
Tehdaan jatkuva prosessi siita, ettd verkkoja tarkistellaan aina kun
budjetti on tarkistelussa. Niissé lautakunnissa varmaan toisena,
kolmantena ja neljantena vuonna valtuustokautta alkaa jo kokemusta
olla.

Sitten kannatan lampimasti Jan Oker-Blomin pontta siita, etta
ruotsinkielisilla on oikeus omankieliseen palveluunsa, ei niin, etta
rakennetaan eri pytingit. Siitdhan ruotsinkieliset ovat jo kauan sitten
luopuneet, Drums6 svenska samskolakin jo 20 vuotta sitten jo
lopetettiin. Ruotsinkielisella puolella verkko on tarkastettu sitd mukaa
kun vaki on vahentynyt. Meilla suomenkielisilla taytyy tehda
kaupunginosittain samoin, koska uudet kaupunginosat tarvitsevat ne
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Valtuutettu Muurinen

Valtuutettu Autti

rakentuneet palvelut uusia asukkaita varten.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

On ihan selvaa, etta tdméa palvelujen l&heisyys on kaupunkilaisille
tarkea asia, mutta vahan pelkaan, etté jos keskustelu kehittdmisesta
juuttuu vain tahan palvelun sijaintiin, voidaan my6s menettaa jotain
muuta tarke&da. Otan esimerkiksi terveyspalvelut, joka on taalla
keskusteluissa nyt vilahdellut. Eilen terveyslautakunnalle esiteltiin uusi
terveysasemien toiminnan kehittdmislinjauspaperi. Siind on hyvia
ehdotuksia, mm. keskusterveysasemien luominen ja listautumismalli ja
erilaisia tydmalleja, uusia tydmalleja. Nama kaikki ovat hyvia ja
tarpeellisia uudistuksia, ja niiden toteuttamiseen tarvitaan voimavaroja.
Terken, terveyskeskuksen tuleva talousarvioesitys siséaltaa kuitenkin
reilut vdhennykset, joten taytyy miettid, ettd mihin rajalliset voimavarat
sitten kohdennetaan.

Onkin tarkeaa pohtia sité, etta sijoitetaanko palvelupisteiden maaraan
ja sijaintiin vai palveluiden parempaan tavoitettavuuteen,
valinnanvapauteen ja laajempaan palvelutarjontaan. Tama sijainti on
vain yksi laadun osatekija, kuten valtuutettu Urho taalla jo totesikin.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat kuulijat.

Meilla tosiaan eilen oli terveyslautakunnan kokous, ja siella tietysti
osana kehittamistoimenpiteita kasiteltiin myos budjettia. Jos ajatellaan,
ettd ihan tassa esityksessa, mika oli terveyskeskuksen johdolta,
siellahan todettiin se, etta palvelujen tarve tulee jatkossa kasvamaan.
Siind mielessa meidan taytyy myos huomioida se, etta meilla nyt
ainakin talla hetkelld on kylla alimitoitettu budjetti terveyspuolella. Jos
ajatellaan sita, etta ikaantyvia ihmisia tulee enemman, meilla on sitten
suuret ikaluokat tulossa elakeikaan, sitten meilla on ehka ty6ttémia
enemman, etté he kaikki tarvitsevat naita peruspalveluja. Sen takia olisi
hyvin tarkead, etta sitten elokuussa, kun aletaan pohtia tata
valtuustoon tulevaa budjettia, etta ne otetaan todella huomioon. Sinne
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esitettiinkin sitten niita toiveita, kuultiin siella terveyslautakunnassa ihan
tastd mielenterveyspotilaitten ongelmasta, etta paikkoja ei ole, ja viela
joudutaan ehka tata hoitoakin lyhentamaan, niin tuottaako se niita hyvia
terveyspalveluja, kun voitaisiin saada pitempikestoisella pitempiaikaista
hyotyakin ja parempaa elamaa naille henkiloille, jotka tarvitsevat tata
hoitoa.

Mutta sitten kun ajattelee tata palveluverkkoa, ettd minka takia
Helsinkiin tullaan ja miksi meidan vakiluku on kasvanut, on tietysti juuri
se, etta taalla on ne palvelut ja ihmiset arvostavat niita. Niin kuin taalla
on tullut monta kertaa jo esille se, ettd meidan peruspalvelumme ovat
niita, joita ihmiset ovat tuoneet esille tassa palveluverkkokyselyssa, ja
erityisesti se, ettd terveyspalvelut taytyy olla lahelld, koska silloin kun
ollaan sairaita, niiden taytyy olla myds saatavilla. Itse kavin, silloin kun
tata oli, Paloheindssa, Koskelassa ja Tapulin terveysasemilla, ja se
mik& oli hienoa, tietysti oli se, ettd ne ovat sellaisia ihmisen kokoisia
terveysasemia ja juuri se, etta siella oli pitkdan tytssa olleita samassa
paikassa ladkareitd, 26 vuotta ja muuten. He olivat luoneet sen,
minkalainen yhteishenki sielld oli ja miten heilla jokaisella oli ajatus
siitd, miten tata toimintaa kehitetdan ja miten se palvelee parhaiten
kuntalaisia. Niin kuin Sture Gadd taalla sanoi, ettad se ainoa, minka
takia ollaan taalla, on se, etta pystyttaisiin kuntalaisille takaamaan niita
palveluja, joita he haluavat ja joita he tarvitsevat.

Siind mielessa itse en voi kasittaa silla tavalla, etta ajateltaisiin sita, etta
puhutaan koko ajan siitd, ettda meidan pitaisi keskittdd naita palveluja
johonkin pidemmé&n matkan paahan. Taalla sanottiin, etta pitaisi ottaa
uusia ja vanhoja alueita huomioon terveyslautakunnassa, niin tuotiin
esille myos sita itse, ettd nailla uusilla alueilla taytyy toki myds olla niita
palveluja tarjolla. Nyth&an taalla on perusteltu sité aika kovasti
terveyskeskuksen puolelta, ettéd vaikka palvelujen tarve kasvaa ja
maarat kasvavat, potilaiden maaréat, niin ei saisi tulla yhtaan uusia
tiloja. Ja sitten, etta jos tata tarvetta taytyy kattaa, niin ne ostetaan
sitten ulkoa ne palvelut. Sehan tarkoittaa sita, etta silloin se on
palveluseteli tai muu. Jos me annamme yksityiselle puolelle sita, niin
miksemme me tekisi tata kunnallisena perusty6ta, mitad kuntalaiset
arvostavat. He arvostavat naitéa kunnallisia peruspalveluja ja ennen
muuta, jos ajattelee tuossa palveluverkkokyselyssa, miten paljon sielta
tuli kannatusta siita, etta terveysasemien pitaa olla siina lahella ja sinne
taytyy helposti paasta ja ne taytyy olla saavutettavissa. Tama meidan
pitaa pitaa mielessa.

Niin kuin tuossa Seija Muurinen sanoi, meilla paljon siella keskusteltiin,
ettd nythan tulee listautumismalli, sdhkoista asiointia ja muuta, etta
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Valtuutettu Soininvaara

kylla siella paljon tehdaan sellaista, etta tehostetaan myos sita
palvelua, etta pyritaan siihen, etté joustavasti. Ne henkiltt, jotka
kykenevat kayttamaan sahkoisia palveluja, he kayttavat sita. Sitten
aikaa taas vapautuu niille, jotka tulevat sinne terveysasemille. Sen
takia toivon, etta tassa ei nyt tuijoteta pelkéastaan sitd rahaa vaan myos
sitd, ettd meidan pitaa katsoa, mita silla rahalla saa, etta silla tuotetaan
hyvia palveluja ja lahella.

Arvoisa puheenjohtaja.

Tulin talle puolelle, kun minulla on enemman asiaa Kokoomukselle talla
kertaa. Kun katsoo tata saastoesitysta, mika taalla on olemassa, ja
kuinka vaikeaa se on, niin kylla tama vahan pahalta nayttad. Kun
toisaalta katsomme kaupungin taloudellista tilannetta ja maan
ennusteita ja muuta sellaista, niin tama ei tule riittamaan alkuunkaan,
tdma on aivan murto-osa siitd, mitd meidan pitaisi tehda. Jos tama on
nain vaikeaa, se loppu tulee olemaan ihan mahdotonta. Kun olen tassa
nyt joutunut tutustumaan eraiden muiden kuntien
paatoksentekojarjestelméaan ja hallintojarjestelméaan, taytyy sanoa, etta
se, ettd tama on meille nain vaikeaa, johtuu siitd, ettd meidan
hallintojarjestelmamme on aarimmaisen vanhanaikainen eika se
sovellu oikeastaan tdhan johtamiseen ollenkaan.

Ne ohjeet, joita kaupunginjohtaja on hallintokunnille antanut, ovat
jonkin verran ? , siis kiinteat neliometritavoitteet ja kaikkea muuta
tallaista. Se on aika huono tapa johtaa mutta valitettavasti paras
mahdollinen, koska meilla ei ole parempiakaan johtamistapoja. Kun
olen esimerkiksi tutustunut Lahden kaupungin talouteen, niin jotain
surkeaa on siing, etta me kaytdmme terveyspalveluihin 25 % enemman
rahaa kuin Lahti asukasta kohden, kun se ensin vakioidaan, ns.
tarvevakioidaan, katsotaan, minka ikaista ja minkélaista vaestoa on.
Voi olla, ettéd meidan terveyspalvelumme ovat parempia kuin Lahden,
mutta eivat ne 25 %:a, se ei oikeuta noin suurta hintaeroa mitenkaan.
Se mika meilld on erilaista on se, ettd esim. Lahdessa ja monessa
muussa kunnassa, joihin olen tutustunut, nama hallintokunnat ovat,
niiden taloudellinen autonomia ja vastuu on paljon suurempi. Nyt kun
meilla tavallaan noudatetaan tallaista Napoleonin armeijalta kopioitua
hallintojarjestelméaa, se johtaa siihen, etta keskushallinnon pitaa ikaan
kuin maarata joka ikisesta saastétoimesta erikseen, ja hallintokunta
vastustaa niita jokaista sen takia, etta kaikki ne saastdtoimethan ovat
tietysti aina huononnuksia.
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Taman pitaisi olla silla tavalla, ettéa nailla on paljon suurempi
kokonaisbudjetti. Moni asia voitaisiin liikelaitostaa, tai niista voisi tehda
ns. taseyksikoitd, joka on liikelaitos, jolla ei ole johtokuntaa. En tieda,
onko tama hyva ratkaisu, mutta joka tapauksessa, niilla on tavallaan
oma budjettinsa. Sen puitteissa sitten, kun rahaa on vdhemman, niilla
tulee insentiivi itse keksia, milla tavalla sitéa rahaa kaytetddn paremmin,
ja ne pystyvit silloin paljon dynaamisemmin siirtamaan painopistetta
taaltad tuonne jne. Meiltad tdma jarjestelméssa nyt on aina painolastina,
kun se vanha jaa ja uutta tarvetta syntyy. Eika ole mitdan tapaa
oikeastaan kannustaa ndita hallintokuntia sanomaan, etta "okei, me
luovumme nyt tastd”. Kukaan ei luovu mistaan, koska se raha putoaa
kaupungin pohjattomaan kassaan. Sehan on maan petturi, joka antaa
oman hallintokunnan rahoja pois. Mutta jos ne olisivat nettobudjetoituja
yksikoita, kylla sitd kekseligisyytta syntyisi.

Nyt me joudumme erittain rajuihin saastoihin, se tulee heikentamaan
meidan palvelutasoamme. Me voisimme miettia sitd, minka takia me
maksamme 25 % enemman samoista palveluista.

Kiitos.

Valtuutettu Réty (vastauspuheenvuoro)

Minut voi poistaa sielta lopusta.
Arvoisat valtuutettu ja arvoisa valtuutettu Soininvaara.

Puhuit paljon ja asiaa, oli ilo kuunnella sita. Olen lahtbkohtaisesti
kaikista asioista kanssasi samaa mieltd. Oletko koskaan ajatellut
puolueen vaihtamista?

Kaupunginvaltuuston varapuheenjohtaja Bogomoloff (vastauspuheenvuoro)

Mutta jos, niin tervetuloa.

Joka tapauksessa tallainen taloudelliseen realismiin perustuva
puheenvuoro on erittain tervetullut. Katselin juuri tdssa asken kaydyn
keskustelun aikana vahan erilaisia lehtia ja muita, niin yritykset
sopeutuivat viime vuoden huonoon aikaan ja edellisvuoden huonoon
aikaan erittain joustavasti ja ovat joutuneet vakisin sopeutumaan.
Minusta on erittdin hyva, kun aina sanotaan, etta raha on se oiva
konsultti, niin erittdin hyva ajattelutapa naissa kunnankin hommissa
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Valtuutettu Bergholm

olisi se, etté jokainen pohtisi ihan naita kaikkia kysymyksia siita
lahtokulmasta, etta tekisink6 omalla rahalla nain. Jos vastaus on kyll&,
tama on varmasti oikein, jos vastaus on ei, sitd kannattaa miettia
toiseen kertaan, ettd onko tassa mitaan jarkea.

Sitten kun me siirramme néaita ikavia paatoksia lautakuntien
paatettaviksi, valitettavasti on niin, ettd lautakunnissa laatu ei ole
riittdva ymmartamaan laajoja kokonaisuuksia, kun pientenkin asioiden
hahmottamisessa on ihan riittavasti vaikeuksia.

Herra puheenjohtaja.

Valtuutettu Soininvaara naytti kdantaneen selkansa. Miné puolestani
olen h&nen puheenvuoronsa yhdesta keskeisesta sanomasta kovasti
eri mieltd. Se koskee koko tata palveluverkkokeskustelun kytkemista
perusteettomasti ja aiheettomasti kasitykseen siitd, ettd Helsingin
kaupungilla olisi joku verisen sdéstamisen ja leikkaamisen tarve. Taalla
esim. valtuutettu Mannisto, joka lienee opiskellut kauppatieteitd, sanoi,
ettd Helsingin verotulot viime vuonna romahtivat. Ne pysyivat
kutakuinkin samana kuin edellisend vuonna. 0,2, 0,3 %:n pudotus ei
ehka ole romahtamista. Helsingin tilinpaatdsta kuvattiin vime vuodelta
karmeaksi. Se oli voitollinen. Helsinki teki keskella taantumaa
voitollisen tilinpd&toksen. Tana vuonna ei tule tekemaan, koska
lamavuonna julkiset taloudet, niiden normaali logiikka kulkee niin, etta
tietyt hyvinvointipalveluiden kustannukset nousevat ja keskeiset tulot,
erityisesti verotulot, kehittyvat heikommin. Tallainen
suhdannetilanteeseen liittyva kaupungin taloustilanteen heikentyminen
meilla on tassa kasilla, mutta jo ensi vuonna on vahintaankin
mahdollista, pitaisin jopa todennakoéisena, etta miinusmerkkista
tilinp&&tosta 2011 ei tulla tekem&én. Katsotaan sitten myéhemmin,
onko tama arvaus oikea.

Siindkin suhteessa olen eri mielta, etta tata palveluverkkokysymysta
tarkastellaan tai pyritdan erityisesti oikeiston ja myds Soininvaaran
tavalla katsomaan vain ja ainoastaan saastamiskysymyksena, koska
se johtaa siihen, etté oikeasti fiksut, innovatiiviset palveluiden
toisenlaisen jarjestamisen tavat unohtuvat. Voidaan saada samalla
rahalla paljon parempaa sen sijaan, etta ainoana lahtékohtana olisi
saada vahemmalla rahalla huonompaa, koska siihen se tapa, jolla talla
hetkelld asioita tarkastellaan, helposti johtaa.
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Kuten sanottu, Helsinki on poikkeuksellisen hyvassa taloudellisessa
tilanteessa. Jos ette usko, niin kysykéaéapas, milla hinnalla Helsinki saa
rahaa lainamarkkinoilta ja verratkaa sitéd melkeinp& minka muun tahon
saamaan rahan hintaan tahansa. Ja kun puhutaan siita, ettd Helsinki
on Kreikan tielld, niin tdssé suhteessa Helsinki |&hinn& muistuttaa
Euroopan unionin jasenvaltioista Luxemburgia.

Valtuutettu Mannisto (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Kuten valtuutettu Bergholm aivan hyvin varmasti tietaa, viime vuoden
tulos perustui suurelta osin ylimaaraiseen tuloutukseen Helsingin
Energialta, joka oli varsin merkittava, ja talla tavalla saatiin viime
vuoden tulos nayttdmaan positiiviselta. Mutta missaan tapauksessa
tama ei ole kestava tapa tulkita kaupungin taloustilannetta. Kuten
mainitsin puheenvuorossani, yhteiséveron tuotto laski viime vuonna
dramaattisesti, ja vimeisena kommenttina Bergholmille ei voi todeta
kuin, etta kylla Kreikkakin sai tiettyyn pisteeseen saakka varsin
edullista lainarahaa, mutta siina vaiheessa kun totuus sitten paljastui ja
luottamus markkinoilla meni, tilanne oli jo sellainen, ettei omilla toimilla
pystytty tuota laivaa enaa kdantamaan. Toivottavasti me taalla
Helsingissd osaamme toimia fiksummin.

Valtuutettu Sarkomaa (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.
Valtuutettu Soininvaaran puheenvuoroon...
(Puheenjohtajan véalihuomautus.)

Kylla, mutta pyysin silloin puheenvuoron ja putosin listalta, mutta
kommentoin molempia. Eli kylla valtuutettu Soininvaaran puheenvuoro
oli erittain tervetullut. Kylla kun tata keskustelua taalla kuuntelee, niin
kylla tadssa on hyva muistuttaa siita, ettd Suomi kansantaloutena ja
Helsinki kaupunkina, kylla me olemme eléneet yli varojen. Jos
katsotaan talla hetkella taloustilannetta Suomessa niin, jos Suomi ei
tee mitddn, me velkaannumme noin 12 miljardia vuodessa. On aivan
selvaa, ettd meidan taytyy tasapainottaa taloutta, jotta me voimme
hyvinvointiyhteiskunnan pelastaa. Kylla se puheenvuoro, jonka
Soininvaara taalla piti, etté jos nain vaikeaa on tehda nain pienia
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asioita, me olemme todella pulassa.

Eli hyvin tarke&é on se, etté valtuusto kykenee ripeasti uudistamaan
palveluverkkoa. Se on aivan valttdmatonté talouden takia, jotta me
voimme pelastaa Helsingin palvelut, mutta myods sen takia, etta
vaestbrakenne muuttuu ja meidan taytyy uudistaa jatkuvasti palveluita,
jotta ne vastaavat niitd asiakkaiden tarpeita. Siind mielessa kaikki
keinot siihen, etta ripeammin voisimme naitd uudistuksia tehda, ovat
erittain tarkeita.

On hyva jokaisessa puheenvuorossa mielestani nostaa esille se, etta
ne ovat helsinkilaisten kannalta hyvia asioita, ettd me muutamme
asioita, me uudistamme palveluita vastaamaan sita, mita asiakkaat
tarvitsevat, mitd helsinkilaiset tarvitsevat. Hyvin usein taalla koetaan,
ettd jokainen muutos olisi jollakin tavalla negatiivinen. Meidan
vastuumme on se, ettda me |dyddmme nama ratkaisut, ettemme ela yli
varojen ja joudu tekemé&an vastuuttomia leikkauksia. Eli kannustan
kylla rohkeuteen néissa paatoksissa.

Arvoisa puheenjohtaja.

Ihan lopuksi haluan korostaa sitd, ettéa hyvin tarke&aa on, kun
lautakunnat naita paatoksia tekevat, etta he lukevat tarkkaan sen
strategian, jonka Helsingin kaupunginvaltuusto on yhdessa paattanyt,
ja se oikeasti ohjaa niita paatoksia. Muistamme my6s sen, etta olemme
priorisoineet ryhmakoot ja niiden pienentdmisen pienten lasten osalta,
eli palveluiden laatu on ? .

Valtuutettu Bergholm (vastauspuheenvuoro)

Herra puheenjohtaja.

On kovasti viisasta kaikkina aikoina, seka hyvina ettd huonoina aikoina,
kehittda kaupungin palvelutuotantoa ja kaupungin toimintaa ylipaatansa
tehokkaammaksi, taloudellisemmaksi, vaikuttavammaksi jne. Sitéa
ehdottomasti taytyy tehda, kuten sanottua, kaikkina aikoina, jatkuvasti,
kaikissa lautakunnissa ja muissa. Samalla olen myds sita mielta, etta
paatoksentekojarjestelma ja -hallinto Helsingissa on kankea,
moniportainen ja varmaankaan ei kannusta kehittAmaan toimintoja
tahan suuntaan, taloudelliseen, tehokkaaseen, vaikuttavaan suuntaan
siin& maarin kuin olisi mahdollista.

Vaite, ettd tahan kaikkeen on nyt jollakin harkitsemattomalla ja jyrkalla
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Valtuutettu Peltokorpi

asenteella ryhdyttava muka sen vuoksi, etté Helsingin kaupungin talous
olisi romahduksen partaalla, on yksinkertaisesti tosiasioiden vastainen.
Helsinki ei ole elanyt yli varojensa. Helsinki on viimeisen kymmenen
vuoden aikana tehnyt noin miljardi euroa kumulatiivisesti ylijaaméaa.
Tama on asia, jonka todella voi lukea ihan tilinpaatdskirjoja lukemalla.

Kun sanotaan, etta on kestamatotnta toimia Helsingin Energian hyvéan
tuloksen varassa, Helsingin Energian tulot ja menot ovat yhta lailla
helsinkilaisten tuloja ja menoja. Vai kuvitteleeko valtuutettu Mannisto,
etta jos Helsingin Energia tekisi 200 miljoonaa tappiota vuodessa, sen
tappion me voisimme sitten unohtaa? Se tappio olisi meidan
vastuullamme, ja nyt nama voitot ovat meidan ilonamme.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Varsin hektiseen keskusteluvaiheeseen puheenvuoroni nakdjaén sain.
Tasséa palveluverkkotarkastelussa, jota olemme viimeisten vuosien
aikana kayneet, on mieleen tullut monia kysymyksia, ja monet niista
kysymyksista ovat edelleen vastausta vailla. Tassakin nyt talla hetkella
mietin sita, ettd mita me oikeastaan olemme paattaneet, mita me
olemme paattdmassa, mita on saatu aikaan ja mita on tehty.
Naihinkaan kysymyksiin ei ole yksinkertaista vastata. Taman prosessin
aikana mina ainakin olen oppinut sen, etta vaikka olen ollut pitk&&n
helsinkildisena palveluiden kayttajana ja vaikka olen ollut jo nyt
kolmatta kautta valtuutettuna, tunnen silti aika huonosti Helsingin
palveluverkkoa. Vaitan, etta tdssa salissa aika moni muukin valtuutettu
varmaan voi yhtya tdhan sanomaan. Kun me kuljemme tuolla
kaupungilla, katsomme talojen seinia, siella varsin monessa paikassa
on Kkyltti, jossa on kaupungin vaakuna ja jonkun meidan
palveluyksikkdmme nimi. Meilta |0ytyy sadoista paikoista erinakoisia
pienid ja isompia palveluyksikoita.

Kun me tarkastelemme tatéd meidan palveluverkkoamme
kokonaisuutena, sitd kokonaiskuvaa on vaikea muodostaa juuri sen
takia, etta palvelut ovat pitkalti pirstaloituneena ympéari kaupunginosia.
Kun me puhumme l&ahipalveluista, on vahan vaikea maarittdd, mita se
l&hipalvelu oikeastaan tarkoittaa, saati, jos me kaymme tata
keskustelua muiden maakuntien ihmisten kanssa kuin helsinkiléisten
kanssa.

Jos lahipalvelu maaritetddn siten, etta terveysasema pitéaa olla
kivenheiton paassa, se on aika mahdoton maarittaa. Samaan aikaan
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Valtuutettu Skoglund

minun mielestani on rehellisesti kuitenkin todettava se, etta ihmiset
ovat esim. kaupallisia palveluita valmiita hakemaan viikoittain varsin
kaukaakin mutta harvemmin tarvittava julkinen palvelu pitaisi olla
erittain lahella. Mielestani tamakin on uskallettava aaneen sanoa. Mutta
on uskallettava sanoa aaneen myos se, etta meidan asukkaamme,
erilaiset asukkaat ovat palveluiden saatavuudessa ja tasa-
arvoisuudessa talla hetkelld eri viivalla. Myos heidan palvelutarpeensa
nakokulmasta on todettava, etta joillekin lahipalvelu on valttamatonta ja
toisille se ei sita valttamatta ole.

Meilla on asukkaita, joille on erittéin tarkeaa, etta terveysasema on
varsin l&hella, tai mikali se ei ole riittavan lahella,
joukkoliikenneyhteyden on ehdottomasti toimittava sinne hyvin. Mutta
meilla on asukkaita, jotka kykenevat omin jaloin, polkupydralla,
julkisella liikenteella kayttamaan kauempanakin olevia palveluita ja
mielellaankin sen tekevat. Saa ndhda, jos meilla vapaan hakeutumisen
periaate jossain vaiheessa toteutuu, kuinka paljon ihmiset hakevatkaan
niita palveluita jostain muualta kuin siitéa lahimmastéa palvelupisteesta.
Koulujen osalta tAméa jossain maarin nakyy ylakoulujen ja erityisesti
lukioiden osalta, ettd haetaankin jonnekin muualle kuin siihen
l&himp&an, ja mielestani myds vahan valitettavasti alakoululaisten
osalta sama ilmi6 alkaa esiintyd yha enemman.

Seinat ovat tarkeitd, seinat mahdollistavat sen, ettd me voimme tarjota
palveluita, mutta seinat eivat saa hallita pelkastaan keskustelua. Ennen
kaikkea mind kaipaan paatoksentekoon pitkajanteisyytta. Se tuo meille
myds henkilostorekrytoinnissa tarke&é selk&nojaa. Meidan on helpompi
saada yksikoihin tyontekijoitd myos silloin, jos tiedamme, etta yksikko
on olemassa muutaman vuoden kuluttuakin.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Kasvoin Lapissa. Laakariin oli 200 kilometrid. Se oli
kustannustehokasta, sinne ei sitten menty, mutta tassa viela keikutaan.
Samaisessa Lapissa pystytaan jarjestamaan paivystys valtakunnan
rajan yli 3 kunnan kesken: Ylitornio, Overtornea ja Pello. Tatakin voi
mietti&, mutta tata en tullut tinne sanomaan.

Haluaisin taman asian otsikoida "palveluverkon ja palvelukulttuurin
kehittaminen”. TERVE-SOS-paivilla toukokuussa tana vuonna kuulin
tallaisenkin sanoman, etta kun 60-luvulla oli ongelma, perustettiin
virasto. 80-luvulla kun oli ongelma, perustettiin virka. Kun 2000-luvulla
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Valtuutettu Hakanen

on ongelma, kokoonnutaan yhteen ja vuorovaikutetaan. Tasta on
tietysti hyva jatkaa. Vihrean valtuustoryhman keski-ikéa on sen verran
alhainen, ilmeisesti alhaisimpia tassa ryhmien kesken, etta taytyy
katsoa viel&a kauemmas tulevaisuuteen. Niinpa ehdottaisinkin
palveluverkon ja palvelukulttuurin yhdeksi kehittamiskriteeriksi sen
nakokulman, mika voimaannuttaa palveluiden kayttajaa, mika
vahvistaa asiakkaan asemaa, kuten Mieli 2009 -suunnitelmassa on
yhdeksi kulmakiveksi ja kysymykseksi nostettu.

Taalla ovat valtuutetut Kolbe ja Vesikansa viitanneet aktiiviseen
toimijuuteen. Moisio on puhunut prosesseista. Millaisen palvelun voi
hakea kauempaakin ja ketka voivat? Mika palvelu voi olla verkossa, ja
kuka sita siella osaa kayttaa? Mitka lahipalvelut lisdavét sosiaalista
kanssakaymista jollakin alueella? Mika yhteinen tila kasvattaa
asukkaiden sosiaalista padomaa, tuota rannikkoruotsalaisten kuuluisaa
hyvinvoinnin lahdetta? Me joudumme tarkemmin vastaamaan naihin
kysymyksiin.

Ja mita talla kaikella on tekemista talouden kanssa? Sit4, etta
sairastaminen on kallista, kasvavat vaeston terveyserot lisdavat seka
pahoinvointia etta kustannuksia. Talla on talouden kanssa tekemista
se, etta itsensa ja ymparistonsa suhteen vaikuttamisen ja hallinnan
tunteen sailyttava kuntalainen, palveluiden kayttaja, on hyvinvoiva,
ainakin paremmin voiva. Sellaisiahan me kaikki haluamme olla.
Sellaisia haluavat olla my6s ne, joita me taalla edustamme.

En tee pontta, toivon vain, etta palveluverkon ja erityisesti
palvelukulttuurin, toimintakulttuurin kehittdmisessa pidamme
nakokulmana mielessa palveluiden kayttajan voimaannuttamisen.

Kiitoksia.

Arvoisa puheenjohtaja.

Taalla on lahinnd Kokoomuksen taholta jatkettu vaatimuksia menojen
leikkaamisesta ja tulkittu tAman paatoksen toteuttamisen siihen
johtavan. Perustelut ovat olleet kovin yksipuolisia ja osittain suorastaan
harhaanjohtavia. Valtuutettu Bergholm muistutti taalla mielestani hyvin
aiheellisesti ja perustellusti siita, etta Helsinki on todellakin tehnyt
keskelld lamaa viime vuonna viela voittoa. Vertailuissa muihin kuntiin
esimerkiksi valtuutettu Mannisto sivuutti kokonaan sen, etta Helsinki on
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omilla toimillaan nostanut palvelujensa kustannustasoa. Esim. ns.
sisédiset vuokrat ylittavat usein ns. vapaiden markkinoiden vastaavien
tilojen vuokratason. Tilakeskuksen tilinpaatoksesta voi jokainen lukea,
ettd ylimaaraista kerataan noin 30 % nailla sisaisilla vuokrilla. Liséksi
kaupungin byrokratiaa paisuttaa itse asiassa juuri se kilpailuttaminen,
jota Kokoomus innolla on ajanut, joka tuottaa monimutkaisia
systeemeja, joissa kaikenlaista tilaajaa ja kontrolleria ja muuta pitaa
valita eri paikkoihin.

Pidan huonona my6s sita, ettd kaupungin palvelutoiminnan budjettia
tarkastellaan toistuvasti irrallaan investointisuunnitelmista. Samaan
aikaan, kun tassa kaupungissa lapsilta, vanhuksilta ja muilta
palveluiden tarvitsijoilta leikataan aarimmaisen véahistakin palvelujen
maararahoista, valmistellaan satojen miljoonien investointihankkeita,
joissa haarukat heiluvat kymmenissa miljoonissa ja kukaan ei sita
kasittele yhté aikaa, kun arvioidaan kokonaistaloudellista tilannetta.

Kaupungin tase on vahva, juuri siitéa syysta, mihin valtuutettu Bergholm
viittasi, 10 vuoden ylijagamat. Itse asiassa kaupungin omavaraisuusaste
on aivan huippuluokkaa. Kaikki tama antaa mahdollisuuden tehda
myos alijddmaisia tuloksia, ainakin vuoden tai muutaman. Taalla on
kaytetty monia puheenvuoroja siita, etta pitaa turvata palvelut. Samaan
aikaan moni nayttaa kuitenkin olevan valmis hyvaksymaan taman
kaupunginhallituksen ehdotuksen, joka velvoittaa lautakunnat
vahentamaan tiloja ja supistamaan menoja yhteensa kymmenilla
miljoonilla euroilla nykyisest&, jo valmiiksi alimitoitetusta tasosta, kun
katsotaan asiaa reaalisesti.

Kokoomus on tehnyt selvéksi, etta silla on tAhdn omat tavoitteensa. Se
haluaakin supistaa julkisten palvelujen osuutta ja laajentaa yksityisten
markkinoiden pelid. Mutta minka takia Vihreat, Sosialidemokraatit ja
Vasemmistoliitto ovat hyvaksyneet tallaisen paatdsesityksen, joka
velvoittaa lautakunnat laatimaan taas uudelleen lopettamislistoja tai
vahentdma&an henkildstoa jne.? Inmettelen myds sitd, etta puhutaan
palveluverkostojen kehittdmisesta kokonaisuutena mutta ollaan
laittamassa paatoksenteko aivan siihen samaan malliin, jossa jokainen
virasto erikseen ratkaisee palveluja ja jopa virkamiesvetoisesti.

Kaikkein suurin ongelma lopuksi, arvoisa puheenjohtaja, on minusta
se, etta kasittelyn pohjana meilla ei itse asiassa tassakaan
tapauksessa ole lainkaan palvelutarpeen arviota. Esimerkiksi
tehokkuus voi tarkoittaa kamreerimaisessa tai bisnesajattelussa sita,
ettd terveysasemalla tai kirjastossa kay mahdollisimman paljon vakea
mahdollisimman nopeasti ja lyhyen aikaan. Asukkaan kannalta



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 82
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL

2.6.2010

tehokkuus terveysasemalla ja kirjastossa on aivan painvastainen. On
aikaa, rauhaa, tilaa, palvelut I6ytyvat l&helta. Eli toivoisin tallaista
tarkastelua jatkossa.

Kiitos.

Valtuutettu Romakkaniemi

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja. Arvoisat valtuutetut.

Helsingin menojen ja tulojen ep&suhta on korjattava, tai olemme
pysyvassa velkakierteessa emmeka voi jarjestaa endd mitaan
palveluita. Valtuutettu Saarnio moitti puheessaan, etté taloudesta ja
palveluista ei pitaisi puhua yhta aikaa. Tuo lausahdus kertoo minusta
aika paljon vasemmiston ajattelusta. Valtuutettu Bergholm moitti
saastamista. Sen sijaan han haluaa miettid, miten samalla rahalla
saadaan enemman. Eiko tuo Bergholmin muotoilu juuri ole
saastamisen maaritelm&, ainakin apulaiskaupunginjohtaja Kokkosen
perheen aidin talouden mukaan? Aikamoista sanakikkailua.

Jos valittaa ihmisista, pitdd nimittain puhua taloudesta. Talouden
tasapainotus tarkoittaa laadukkaiden palveluiden, neuvoloiden,
koulujen, paivakotien ja terveyskeskusten jarjestamista myos
tulevaisuudessa. Tuottavuuden parantaminenkin on palveluiden
parantamista. Jokainen hallinnosta saastetty euro on lisaa itse
palveluihin. Parhaita palvelukaytantdja on opittava myds muualta.
Naapurikaupungissamme on paljon kaytantoja, joista oppia.

Arvon valtuutetut.

Hyvan palveluverkon periaatteet ovat mielestani sellaiset, joissa
l&hipalvelut ovat paivakoti, alakoulu ja kirjasto. Niiden on sijaittava
kavelymatkan paassa, jokaisesta helsinkilaisesta. Kaikki muut palvelut
ovat sellaisia, joiden taas pitaisi sijaita sujuvasti
joukkoliikenneyhteyksien solmukohdissa. Tama tarkoittaa
nykytilanteessa lahipalveluiden osalta sita, etta alakouluja tulee siirtaa
sinne, missa oppilaat asuvat, paivakoteja sinne, missa lapsiperheiden
maara kasvaa, ja lahikirjastoista pitaa pitaa hyvaa huolta. Muiden
palveluiden osalta tAmé taas tarkoittaa sita, ettd ylakouluja ja toisen
asteen koulutusta tulee kehittdd voimakkaasti kohti yha isompia ja
toimivampia yksikditd. Sosiaali- ja terveyspalveluja tulee yhdistaa
voimakkaasti ja sijoittaa ne parhaiden joukkoliikenneyhteyksien
solmukohtiin. Muut palvelut taas pitaa jarjestdd mahdollisimman
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tehokkaasti lisaten verkkopalveluita, keskittden tukipalveluita seka
vahentaen toimipisteita ja luukkuja kaupunkilaisilta. Ei se sen
vaikeampaa ole.

Arvon valtuutetut.

Taalla on myds moitittu valtavasti Pajusen leikkauslistaa. Valtuutettu
Saarnio kutsui sita jopa tappolistaksi. Sehén on itse asiassa Pajusen
kohtuullisen lepsu lista. Kun moni on taalla ja varsinkin julkisuudessa
moittinut Pajusen valmistelua, niin min& haluan antaa suuren ja
lampiman kiitoksen siita. Kaupunginjohtaja Pajunen toi
oikeansuuntaisen listan kaupunginhallitukselle. Sanon
"oikeansuuntaisen”, koska minusta nk. leikkauslistan olisi pitényt olla
kaksi-kolminkertainen. Ei kuitenkaan lakkauttamisia lakkauttamisen
takia vaan jotta on varaa valita ja mahdollisuuksia myos liséta jotain.
Valtuutettu Gadd puhui asiaa.

Poliitikoilla ja poliittisilla ryhmilla on tarve tehda arvovalintoja suurten
uudistusten yhteydessa. Kun esittdvaa suoraan muottiin mahtuvan
listan, on poliitikkojen ainoa mahdollisuus kaytanndssa vastustaa
erindisia jarkevia uudistuksia. Kun esittad kaksinkertaisen méaaran,
voivat ryhmat karsia listalta puolet, paatya muottiin mahtuvaan
ratkaisuun ja kertoa, mitéa kaikkea he nimenomaan puolustivat pois
listalta, kuntalaisille. Se on sita politiikkaa, siind naytetaan
arvovalintoja.

Kun palvelupisteita olisi lakkautettu, jarkevditetty tai yhdistetty
enemmankin kuin Pajunen esitti, silloin palveluverkon uudistamisessa
saataisiin myos vield enemman tarvittavaa lisaysta aiemmin
esittAmissani lahipalveluissa, paivakodeissa, alakouluissa ja
l&hikirjastoissa.

Valtuutettu Bryggare (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Romakkaniemi varmaan tietaa, ettd Helsinki elaa tassa
paivassa ja ihan jokaista koulua ei ainakaan miesvoimin voi sinne
solmukohtaan siirta&. Meilla on luotu tietyt palvelut, ja varmaan se
kaunis tavoite saada ne lahipalvelut sopiviin kohtiin, sitten ne muut
palvelut vahan toisiin kohtiin, on hyva, mutta tdima Romakkaniemen
loppuhuipennus oli mielenkiintoinen. On aina helppo heitell&, mutta
sitten kannattaa myos tulla siihen maahan ja kertoa, mita palveluita,
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mité rakenteita, minkalaisia palvelumuotoja konkreettisesti haluaa
vahentaa eika vain heittda sitd ilmaan ja sanoa, etta I6psylista tai oikea
lista tai vaara lista. Olisi ollut hauska kuulla, mitka ovat ne valtuutettu
Romakkaniemen kannalta vaarat leikkaukset ja mitk& ne oikeat ovat,
niin olisimme voineet katsoa siitd, miten lahelle osuu sitéa listaa, mika
nyt on kaytossa.

Valtuutettu Hakanen (vastauspuheenvuoro)

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Valtuutettu Romakkaniemi, kuten valitettavan moni tana iltana, unohti
kokonaan yhden asian. Kaupungin jarjestamissa palveluissa on
paaasiassa kysymys lakisaateisista velvoitteista ja perusoikeuksista, ja
niiden kannalta tata asiaa pitda tarkastella, ei suinkaan kauppakamarin
ohjekirjasta, niin kuin Romakkaniemi nayttaa tekevan.

Valtuutettu Vesikansa (vastauspuheenvuoro)

Olen Romakkaniemen kanssa aivan samaa mielta siitd, ettd meidan
pitaisi keskustella niista kriteereista, joilla tietyt paivittiset, ehdottomat
l&hipalvelut turvataan. Mutta tassa luettelossa oli paivakoti, ala-aste ja
kirjasto. Paivakodin osalta, vaikka tietysti toivoisin, etté jokainen
Helsingissd asuva perhe saisi siité paivakodista, jonka haluaa, niin sen
ei valttamatta tarvitse olla kavelymatkan paassa, osa haluaa sen esim.
lahelta tydpaikkaansa. Ja lisaksi vanhemmat kuitenkin vievat
paivakotiin, sinne eivat lapset itse suoranaisesti kavele, eli pitaisin
entista tarkeampana leikkipuistoa, joka on se, jonne ala-asteikéiset itse
koululta kavelevat. Taméan olisin toivonut nakevani tassa listassa, mutta
tama on hyva keskustelun alku.

Kiitos.

Valtuutettu Soininvaara (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Romakkaniemi puhui taas kovasti voimakkaasti
saastoOtarpeista, joista minékin olen samaa mielta, etta niitd on. Mutta
olen taysin eri mielta siitéa, onko meilla tarvetta leikkauksiin. Koska silla,
ettd me amputoimme jonkun palvelun pois, voidaan saastaa
tavattoman vahasen, ja se on todella tuskainen tie. Yritin sanoa, etta
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jos me kaytdmme samojen palvelujen tekemiseen 25 % rahaa
enemman kuin hyvin samanlaisessa kaupungissa, niin ehka siihen 25
%:iin kannattaisi, siihen palvelujen tuottamistapaan ja siihen
ylim&araiseen painolastiin, joka meille siitd syntyy, ensiksi kiinnittda
huomiota ja sitten kun se on saastetty, sen jalkeen katsoa, onko tata
amputoimisen tarvetta viela lisaa.

Valtuutettu Romakkaniemi (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, arvon puheenjohtaja.

Mina toki kirjoitin tAm&n puheeni ylos itselleni, joten voin lahettaa sen
valtuutettu Bryggarelle, joka ei selvastikdan kuunnellut sitd, niin sielta
se selviaa, mista palveluista mina puhuin. Valtuutettu Soininvaaralle
toteaisin sen, ettd emme taida olla yhtad&n mistaan eri mielta. Kaytin
tata sanaa "leikkaus” niista jarkevaittamisista, koska sita on tassa
julkisessa keskustelussa ruvettu kayttdmaan virheellisesti. Valtuutettu
Hakaselle voin sanoa, ettd en tiedd mitdan mistadan kauppakamareiden
tavoitteista. En usko, ettd myodskaan valtuutettu Hakanen omia
esityksiaan lukee Leninin Mita on tehtava? -kirjasta. Vai lukeeko?

Valtuutettu Ojala (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Kylla minun taytyy sanoa Romakkaniemen puheenvuoron jalkeen, etta
uskon, ettd ainakin, jos joku jaksaa katsoa paikallistelevisiosta tata
l&hetysta, ei enda tieda, mista me puhumme. Taalta puhutaan sekaisin
palveluverkon kehittdmisesta. Valtuutettu Sarkomaa puhui taalla, etta
palveluverkkoja on muutettava vastaamaan asiakkaiden tarpeita, ja
sitten Romakkaniemi puhui, ettd leikkauslistat olivat lilan pienia, etta
moninkertaiset leikkauslistat olisi oikeastaan pitanyt tuoda
keskusteluun. Ehk& nyt, jos me haluamme jatkossa paasta eteenpain
naissa asioissa, ehkéa meidan olisi aika tehda selvéksi, etta
haluammeko me leikata palveluja, niita lakisaateisia palveluja, joihin
Hakanen t&alla viittasi, vai mité niilla halutaan tehda. Sitten todellakin,
jos te haluatte, ettd ruvetaan tinkimaan palveluista, niin sanokaa
ainakin Kokoomuksesta sitten se suoraan.

Valtuutettu Kuikka
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Valtuutettu Luukkainen

Kiitos, puheenjohtaja.

Olen samoilla linjoilla valtuutettu Romakkaniemen ja Vesikansan
kanssa siita, etté erityisen tarkeita lahipalveluja ovat ala-aste, kirjasto,
paivakoti ja leikkipuisto. Lakkautan mieluummin lukioita kuin ala-asteita
enka oikeastaan lukioitakaan mitenkaan mielellani.

Opetuslautakunta on mielesténi tehnyt hyvan ja suuren tyon tassa
tarkastelussa, ja haluan kiittd& heitd. Opetuslautakunnalla on ollut
malttia, eikd kokonaisia ala-asteita ole lahdetty kiireella lakkauttamaan,
vaan tilannetta seurataan ja selvitetaan myos alueellisia vaikutuksia.
Pajusen listalla oli erityisen paljon kohteita Koillis-Helsingista,
esimerkiksi Puistolasta seka kirjasto, ala-aste etta terveyskeskus.
Kaikkien sulkeminen olisi ollut suorastaan katastrofi Puistolan alueella.
Puolestaan edellisella tarkastelukierroksella Koillis-Helsingisséa
Suutarilan ylaasteen yhteydesta lakkautettiin lukio. Nyt rakennuksessa
on valjyytta, joten on ehdotettu laheisten ala-asteiden lakkauttamista ja
siirtdmista ylaasteen yhteyteen. Ala-asteet eivat alueella ainakaan téalla
hetkella ole mitenkdan erityisen tyhjia.

Vanhemmat vastustavat yhtenaiskoulusuunnitelmaa, ja se vaatisi myos
kalliit remontit koulussa, joka on suunniteltu ylaasteen ja lukion
kayttoon. Uskon ja toivon, ettd Suutarilan alueellakin paastaén lopulta
tyydyttavaan ratkaisuun, kunhan nyt rauhassa mietitaan ja myos yli
hallintokuntien rajojen.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kun mietitddn palveluverkkojen kehittdmistd, pitaa miettia paitsi niita
tiloja my6s tapaa tuottaa niité palveluita. Eli meidan on oikeasti
ratkaistava se yhtald, miten véhenevilla veroeuroilla saadaan
enemman tai parempia palveluita aikaiseksi. Siin& auttaa tietenkin se,
etta niitd tuotetaan kustannustehokkaasti, mietitaan niiden palveluiden
vaikuttavuutta mutta myo6s se, ettd mietitd&n uusia tapoja tehda niita.
Minusta on erittdin hyva nyt, etta meilla rupeaa kohta olemaan
kaytettavissa ndma Helsinki-Vantaa-selvitykset, koska néiden
vertailujen kautta saadaan aika paljon tietoa, miten missakin
kaupungissa naita palveluita tuotetaan ja tehddan ja mitkd meidan
organisaatiorakenteemme ovat ja missad meilla on ikdan kuin vanhat
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kaytannot tai vanhat toimintakulttuurit, vanhat toimintatavat.
Tavoitteena taytyy olla se, ettéa otetaan parhaat kaytannét kayttoon,
matkitaan niitd kaupunkeja, joissa ndma asiat on hoidettu paremmin.

Otan vain pari esimerkkia tasta palveluverkosta, miten minusta niiden
pitéisi olla, toinen on terveysasemat ja toinen on kirjastot. Ylipaansa
minusta lasten ja ikdihmisten palvelut pitaisi olla lahell&.
Terveysasemien osalta minusta ei ole niink&én olennaista se, kuinka
monta niitd on ja missa ne sijaitsevat. Tarkedmpaa on se, etta sielta
oikeasti saa aikoja. Kontulassa on edelleen se tilanne, etta
pitkdaikaissairaatkaan eivat saa aikaa kahteen, kolmeen kuukauteen.
Kylla Kontulan asukkaalla, joka on pitkdaikaissairas, niin hdnen
kannaltaan on aivan sama, onko siella Kontulassa terveysasemaa vai
ei, jos sinne ei kerran paése ja se ei pysty palveluita tarjoamaan. Eli
tadma on se asia, joka pitda ensin hoitaa kuntoon, ettd olemassa olevat
palvelut oikeasti ovat olemassa.

Toinen nakemykseni koskee kirjastoja, eli oma kantani on se, etta
taytyy olla tihea lahikirjastoverkko ennemmin kuin se, etta ruvetaan
haaveilemaan keskustakirjastosta. Pidan paljon tdrkedmpana sita, etta
nama paikalliset olohuoneet ja lukusalit ovat olemassa ja lahella
asukkaita. Mutta sitten olennainen seikka palveluverkon kehittdmiseen
minusta on myos tdma tilakysymys ja nimenomaan tilojen yhteiskaytto.
Talla hetkellahan meilla on oikeastaan sellainen tilanne, etté jokaisella
alueella on erilliset tilat jokaiselle ikaryhmalle, paitsi ikaihmisille. Meilla
on paivakodit, jotka ovat illalla tyhjia, meilla on koulut, jotka ovat illalla
tyhjia, meillda on nuorisotaloja, jotka ovat tyhjia paivalla ja sitten taas
ikaihmisille ei oikeastaan ole mink&anlaisia kokoontumistiloja tai
toimintatiloja millaan alueella, kunnollisia. Asukastalojakaan ei ole
kaikilla alueilla.

Eli taytyisi 16ytda nyt kunnollinen malli siita, miten naita tiloja voisi
kayttaa tehokkaasti yhteiskaytossa, etta ei enaa eriteltaisi ikaryhmittain
tai toimintamuodoittain vaan ettéa kaikki tilat tulisivat kaikkien kayttoon.

Kiitos.

Valtuutettu Aaltio

Kiitos, puheenjohtaja.

Kokoomus mm. on puhunut taalla julkisen talouden
tasapainottamisesta, mutta tallaisella kysyntaa supistavalla
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talouspolitiikalla ei kuitenkaan lisata mahdollisuuksia turvata palveluita
my0s jatkossa, kuten taalla on esitetty. Menokuri nimittain tyrehdyttaa
verotulos ja siten vain huonontaa tilannetta entisestaan.

Romakkaniemi totesi, etta ei se talouden tasapainotus sen vaikeampaa
ole. Ongelmana onkin, etta vaikka tallainen uusklassinen talousajattelu
on ndain suoraviivaista, se itse asiassa johtaa juuri painvastaiseen
tulokseen kuin mihin silla pyritaan.

Sitten palveluverkon kehittdmiseen. Kehittamisen sijaan tassa
prosessissa on itse asiassa puhuttu rahasta, kuten taalla on todettukin.
Kun tasta nyt on sitten tehty tdman keskustelun kohde, niin puhutaan
siité sitten. Ongelmana on itse asiassa se, etta tata budjettiraamia
tarkastellaan eri toimialoilla eikd sen sijaan kokonaisuutena koko
kaupungin tasolla ja eri yksikdiden suhteessa toisiinsa. On jarjetonta,
ettd opetustoimen budjettia supistetaan ja samalla siséisilla tilavuokrilla
kerataan voittoja. Nain opetuslautakunta kaytannossa lopulta
pakotetaan suorittamaan ne koulujen lakkautukset, mitka tassa ns.
Pajusen listaprojektissa jaivat tekematta.

Nyth&n seindt sdéastettiin mutta sen sijaan meille tuotiin kehys, joka
pakotti leikkaamaan opetuksesta eli tuntikehyksista. Monet ovat
todenneet, etta seinien sijaan olisi ollut parempi, tai siis juuri toisinpain,
olisi ollut parempi kohdistaa leikkaukset seiniin eika itse opetukseen.
Tata vastakkainasettelua ei kuitenkaan ole pakko tehda. Voidaan myds
turvata seka tarvittavat lahikoulut etta riittava tuntikehys luopumalla
epademokraattisesta kehysbudjetoinnista kokonaan. Koska tallainen
tavoite on tassd hegemoniassa mahdotonta, vahintd, mit& voidaan
tehda, on jarkevaittaa rahojen siirtelyd kaupungin sisalla taskusta
toiseen, etenkin silloin, kun silla on tosiasiassa vahingollisia vaikutuksia
peruspalvelujen tuottamisessa. Nain ollen kannatankin naisté edella
mainituista syista Yrjo Hakasen tekemaa muutosesitysta.

Valtuutettu Mannisto (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Nyt kylla ymmalla voi kuunnella tatd vasemmiston retoriikkaa. Esitankin
kysymyksen nyt sinne valtuustosalin vasempaan laitaan. Oletteko
todella siella vasemmalla sitd mielta, etta meidan ei pida tasapainottaa
kuntataloutta Helsingissa? Jokainen voi nyt huomata, millaisessa
taloustilanteessa ollaan ja minkélaisia vajeita suhteessa budjettiin tana
vuonna ja viime vuonna, kun otetaan huomioon tuo ylimaarainen
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tuloutus, on olemassa ja mika meidan talouskehityksemme on
viimeisten kahden vuoden aikana ollut. Joten mik& se teidan
ratkaisunne tasta talouden nakodkulmasta sitten oikein on, jos se ei
jollain tavalla liity kuntatalouden tasapainottamiseen?

Lisaksi edellisessa puheenvuorossa varsin erikoista logiikkaa esitti
tama vaite, ettd toiminnallisen tehokkuuden etsiminen ja seinisté tai
hallinnosta sdastaminen jollain tavalla laskisi verotuloja. Siis ndinhan ei
missdan tapauksessa ole. Itse olen sitéa mielta, ettd missaan
tapauksessa meidan ei tule ottaa syomavelkaa ja jatkaa talla tiella,
jossa kaytetaan enemman kuin ansaitaan.

Valtuutettu Romakkaniemi (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, arvon puheenjohtaja.

Kylld minua kummastuttaa myds valtuutettu Aaltion logiikka, etta
taloutta ei siis pitdisi tasapainottaa. Jos sita tasapainotetaan, niin
kysyntaa pienennetaan ja vieddan asioita huonompaan suuntaan.
Loogisesta tuosta johtaa, etta oikea vastaus olisi lisata kaupungin
menoja ja velkaantumista ja katsoa, milloin se riittd& viemaan asioita
hyvaan suuntaan. Sita velkaa kun ei saada loputtomiin, niin tima on
kylla tuhon tie. Hakaselle aiempaan keskusteluun, ettd mina en
todellakaan ole lakkauttamassa tai lopettamassa yhtaan lakisaateista
palvelua tdssé kaupungissa vaan huolehtimassa, etta ne jarjestetaén
paremmin ja jarkevammin, jotta ne voidaan jarjestada myos
tulevaisuudessa.

Valtuutettu Aaltio (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Bergholm

Siis talouttahan voidaan tasapainottaa ja kaikista jarkevinta sita on
tasapainottaa nimenomaan lisdamalla tuloja eli verotuloja ja tekemalla
investointeja eika suinkaan tekemalla leikkauksia.

Tama on tietysti tama keskustelu, arvoisa puheenjohtaja, silla tavalla
pulmallista, ettd valtuutettu Mannisto ilmoittaa, etta tassa on otettu
syOmavelkaa. Lue se tilinpdatoés nyt ihan huolellisesti. Viime vuonna ei
tullut euroakaan syémavelkaa eika sita edellisend 7 vuonna. Tana
vuonna otetaan ensimmaisté kertaa moneen moneen vuoteen



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 90
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL

2.6.2010

syomavelkaa vahemman kuin 1/10 siitéd kuin mita on ollut ylijadmaa
edellisten 10 vuoden aikana. Kun puhutaan tasapainottamisesta, niin
kylla julkisessa taloudessa téllainen suhdannenakokulma nyt on
kohtuullisen viisasta ottaa huomioon. On taysin luonnollista, etta nain
syvassa taantumassa julkinen talous reagoi niin kuin se nyt
Helsingissékin tdna vuonna reagoi. Ja kun tilanne on hyva, niin hyvina
kausina sitten tehd&an ylijadmaa ja tilanne tasapainottuu yli
suhdanneperiodin, ei sen tarvitse olla vuositasolla tasapainossa.

Valtuutettu Ojala

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Skoglund puhui taalla palvelukulttuurin muutoksesta, ja
minusta se on mya@s ja sen pitéisi olla osa tata palveluverkon
kehittamista. Helsinkiin pitaisi saada selkeasti asukaspaneeleja, jolloin
me saamme suoraa palautetta ihmisiltéa palveluista. Uskon, etté
palveluja voitaisiin parhaiten kehittd& myo6s naiden paneelien antaman
palautteen perusteella. Monet puhuvat, ettd odottavat ihmeita Helsinki-
Vantaa-selvityksen perusteella, niin toivon kylla, ettéa kun sitten
vertaillaan kustannuksia, hallintorakenteita, niin katsotaan myds hyvin
tarkkaan laatua. Uskallan vaittaa, etta erittédin monissa palveluissa
Helsingin laatutaso on parempi ja haluan kuulla, kuka valtuutetuista
taalla haluaa laskea Helsingin palvelutasoa.

Sitten valtuutettu Mannistdlle sanoisin nyt aivan suoraan, kun han nyt
syyttaa, ettda vasemmalla ei muka ymmarrettaisi taloudesta mitaan. Ei
nyt ihan pida paikkaansa. Helsingin tamé&n vuoden budjetissa on
ennatyksellisen suuret investointimaararahat. Jo kun hyvaksyimme
budjettia, Vasemmistoliiton puolelta sanattiin, ettéa on suuri
todennakoisyys, etta naita investointeja ei pystyta toteuttamaan. Ja me
kaikki tiedamme, ettd tAmé& on nyt totta. Samaan aikaan nyt
karvistellddn 10, 20 miljoonan saastoja, pakotetaan lautakunnat
hakemaan palvelujen heikennyksia helsinkilaisille ja jatetddn koko tama
investointipuoli katsomatta. Onneksi kaupunginhallitus tarkastelee
tatakin asiaa elokuussa, mutta minusta tuntuu, etta taalla valilla kylla
kuurnitaan karpasia kun pitaisi niitéd harkasia kuurnia.

Valtuutettu Asko-Seljavaara

Arvoisa herra puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.
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Pajusen leikkauslistahan heratti paljon huolta viime vuoden lopulla,
mutta nyt lautakunnat ovat kuitenkin paasseet, usein ddnestysten
kautta, yksimielisyyteen tai esittimaan, miten naita palveluita
jarjestetadn ensi vuonna siten, ettda me pysymme budjetissa. Emme voi
kayttaa enda niin paljon ylimaaraista rahaa kuin viime vuonna, jolloin
toimintamenot nousivat 7,8 %. Nyt on pantava suu sakkia myoten, niin
kuin monet ovat sanoneet.

Kommunisti Hakaselle sanoisin, etta kylla teidan puheenne on taysin
vastuutonta ja populistista. Ei nain voi hoitaa kaupungin taloutta.

Helsingin terveyskeskus on hyvin hoidettu yksikkd. Ja huomioikaa,
valtuutetut, terveyskeskus on aina pysynyt budjetissaan. Vaikka
terveyskeskus karsii toimintojaan lopettamalla Koskelan, Puistolan ja
Paloheinan terveysasemat lahivuosina, niin lisdantyvat
terveyskeskuksen tilat siitd huolimatta johtuen aika paljon siitd, etta
Myllypuron uusi, hieno terveysasema on varsin laaja. Se on positiivinen
asia, mutta sita vasten on tehtava jotain saneerauksia.

Olisi erittain tarkeaa, etta terveyslautakunta lahtisi nyt toteuttamaan sitéa
vanhaa suunnitelmaa, jossa Helsingin perusterveydenhuolto
keskitetaan 8 paaterveysasemaan, joita tadydennetaan pienemmilla
asemilla ja palveluyksikéilla, kuten neuvoloilla. Paaterveysasemat tulisi
varustaa niin, etta potilas saa siella aina varmuudella oikean
diagnoosin ja oikean hoidon. Ja HYKSin erikoissairaanhoitoon tarvitsee
lahettéaa yha pienempi maaré potilaita, se on se tapa, milla me
saastamme. Videokonsultaatiot ja muut konsultaatiot tulisi jarjestaa
Helsingin kaupungin terveysasemilla ja kaupungin sairaaloissa.
Tietojarjestelmien tulisi olla selkeité ja toimia hyvin yhteen
sosiaaliviraston, terveyskeskuksen ja HUSIn valilla, ja nopeasti.

Vanhustenhoidossa on edelleen pyrittéva siihen, etta koko
hoitoprosessi keskitetddn yhden toimijan alaisuuteen ja sita johtaa
erittain pateva henkild. Nykyisessd muodossaan vanhustenhoito
aiheuttaa ylimaaraisia kustannuksia, jotka nakyvat HYKSissa mm.
siirtoviivepdaiving, joista HYKSin hallituksen puheenjohtajan kanssa
juuri puhuttiin. Niitd on tana vuonna ollut 6 000 kappaletta, ja ne
maksavat 400 € kappale meille helsinkilaisille, kun pitkdsairaalan
hinta on vain 140 €. Siis ei ole mitaan jarkea pitaa siirtyvia potilaita,
vaikka ne eivét ole sakkopotilaita, enda HUSissa. Sittenhan se lisda
myo6s HUSIn menoja, koska siella taytyy olla ruoka ja hoito jatkuvasti
sellaisille potilaille, jotka voitaisiin ottaa kaupungin sairaaloihin. Lisaksi
paihdehuolto ja mielenterveyshoito ei ole hyvin organisoitu Helsingissa.
Nimenomaan ndma perheneuvolat tulisi liittd&, kuten HUSIn hallitus
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tuossa esittaa, nekin pitaisi muuten liittda terveyskeskukseen eikéa
roikuttaa niité sosiaaliviraston alaisuudessa. Lasten paivahoito, kuten
niin monta kertaa on esitetty, tulee siirtdd opetustoimeen.

Valtuutettu Puhakka (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Edellinen puheenvuoro listasi suunnattoman maaran sellaisia asioita,
joita ei voi hyvéaksya. Ensinnékin se, etta keskitettaisiin terveysasemat
pelkastaan 8 paaterveysasemalle, ei ole Helsingissa toimiva malli.
Meiltd on lakkautettu paljon toimivia, hyvia terveysasemia, ja
Kokoomus nayttaa jatkavan talla linjalla. Se ei ole oikea tie. Meidan
taytyy kehittda nimenomaan myds lahipalveluina
terveysasemapalveluja.

Toiseksi, taalla aivan oikein todettiin, ettd paihdehuoltoa pitaa
parantaa. Siihen on ilman muuta tarvetta, mutta tallakin hetkella
nayttaa, etta niita ollaan pelkastaan leikkaamassa. Meilla eivat
paihdepalvelut vastaa taménhetkiseen tarpeeseen. Jélleen kerran
nousi tama perheneuvoloiden tilanne. Olen huolestunut kylla siella
tyontekijoiden jaksamisesta, kun koko ajan pidetaan ikaan kuin
Kokoomuksen taholta I6ysassa hirressa, etta ollaan yhdistamassa ja
siirtAmassa. Pitdisi antaa rauha tehda tyota. Meilla on jatkuva
organisaatiomuutosvimma paalla, ikaan kuin siirtelemalla palveluja
organisaatiosta toiseen saataisiin jotain hyotya. Pitdisi antaa
tyontekijoille rauha myos kehittaa niita palveluja.

Valtuutettu Autti (vastauspuheenvuoro)

Ihan sen verran vastaan tassé tahan paaterveysasemaan, etta eilen
kasiteltiin terveyslautakunnassa terveysasemien tilittamista, ja nyt
naista puhutaan keskusterveysasemilla, ja niitd on tulossa 4
kappaletta, ja siella sitten olisi tata erikoislaakarin palvelua, mutta
niihinkin sitten hakeudutaan tietysti lahetteella. Nyt jo talla hetkella on
naitd konsultointipalveluita, etté terveysasemille tulee laakéari
kertomaan ja suurempi maara potilaiden asioita kaydaan kerralla Iapi.
Etta kylla naita kehittamistoimenpiteita on talla hetkella. Samoin
Kontulassa tullaan syksyn aikana kokeilemaan siella sisalla tata
listautumista, ettei endé ole sitten asumispaikan tai osoitteen
mukaisesti. Kokeillaan juuri sielld, ettd miten saataisiin jokaiselle aika,
kun siina on ollut naita ongelmia.
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Mutta sitten, kun tassa puhuttiin siitd, ettd HUSissa on naita jonoja, niin
kyllahan meilld, kun tama pitkaaikaissairaanhoito paatettiin siirtda
sosiaaliviraston puolelle, on aiheuttanut sen, etta myods kaupungin
sairaaloissa koko ajan jatkuu ja kasvaa tama jono. Koska meilla ei ole
palveluasumispaikkoja, vanhainkotipaikkoja, mité silloin ajateltiin, etta
henkildt, vanhukset siirtyisivat niihin joustavasti, tai sitten alle 65-
vuotiaat. Jos katsoo naita viikottain tulevia terveyskeskuksen tilastoja,
ne kertovat kylla karua totuutta siita, etta meilla talla hetkellakin
terveyskeskuksen viikon 21 tilaston mukaan palveluasumiseen odotti
sairaalan akuuttiosastolta yhteensa 77 henkil6a ja laitoshoitoon
yhteensa 110 henkil6a, joista yli 28 vuorokautta paikkaa oli odottanut
129 henkil6a. Eli kylla meilla tAssa tietysti on tekemista, ja joskus taytyy
my06s huomioida se, ettd on tullut virheellisia paatoksia ja rahat...

Valtuutettu Karhuvaara (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Lahti

Kiitos, puheenjohtaja.

Tassé erikoissairaanhoidon ja perusterveydenhuollon kuormittavuutta
vahentaisi kylla Helsingissakin esim. kauppakeskuksiin sijoitetut
terveyspisteet, joissa voisi olla alueellisesti my6s sosiaalipaivystys seka
geriatrisen nayte- ja terveydenhoitajapoliklinikan sijoittaminen
vanhuskeskusten tiloihin. Lisdksi ihan tuosta sosiaaliviraston
pitkaaikaishoidosta viel& mainitsisin sen, ettd olin hieman hAmmastynyt
siité, etta meill& on olemassa nk. kuntoutussairaaloita ja silti se
kotiutuvien tai jatkohoitopaikkaan siirtyvien maara on ollut niin alhainen
alkuvuodesta, etta kylla pitaisi pikkuisen niita toimintatapoja ilmeisesti
vahan miettia.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Kun kuuntelee tatéa keskustelua, voi olla vakuuttunut siita, etta hyvin
monia yksityiskohtaisia asioita osataan, tiedetaan ja tunnetaan. Ne
littyvat padsaantoisesti tahan lahihistoriaan ja vallitsevaan
tilanteeseen. Nyt korostaisin kovasti kuitenkin sita, etta kylla me
elamme nyt todella sellaisia aikoja, nyt olevat sukupolvet, etta tdméa
murros, joka tassa on kynnykselld, tulee olemaan raju ja tulee
edellyttamaan erilaista organisaatiota, markkinoita, aivan uudenlaista
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Valtuutettu Siimes

tapaa ottaa tulevaisuus huomioon. Se, etta todellakin téssa ollaan tehty
tallainen lista, on minusta kiittamisen arvoinen. Siihen on vaadittu
varmasti siviilirohkeutta. Ei ole kivaa tulla ikavien asioiden kanssa
tanne. Paljon mukavampaa varmaan olisi tulla kertomaan, kuinka
paljon ja minkélaista jaettavaa meilla on.

Mutta nyt katse tulevaisuuteen. Ollaan mieluummin, kun nyt ollaan
ehka reaktiivisia, niin ollaan proaktiivisia. Koitetaan katsoa, mika siella
meité odottaa. Ja tama, joka on ollut usein esill4, on varmasti tama
vaeston ikarakenne, siihen liittyva palvelutarpeiden kasvu. Mutta sitten,
on myds muita asioita. Ta&h&dn mennessa olen ymmartanyt, etta noin
prosenttiyksikdn veronkorotukset ovat suurin piirtein hyvaksytty asia.

Otetaan konkreettinen esimerkki, joka on nyt meidan Helen, Energia,
jonka tulevaisuusohjelma on ollut tutustuttavana. Sen mukana tulee
esim. 320 miljoonaa reikaa Helsingin talouden tulopuolelle, jos se
joutuu siis investoimaan nama ilmastonmuutoksen edellyttamat asiat.
Eli tiedossa on, ei kai meilla ole varaa jaada pois siita, kysymys on,
milla aikataululla ja tahdilla mennééan, eli tiedossa on jo asioita, jotka
tekisivat noin 4 prosenttiyksikon loven tai siis lisdvaateen meidan
verotukseemme. Tasta lahtokohdasta mielestani pitaa nyt se asia
ottaa, ettd jos me lykkddmme naiden asioiden korjaamista, niin aina
pahempi niitd on sitten korjata. Se, mika tehdéén nopeasti, teravasti, se
poistaa paljon huolia tulevaisuudelta ja voidaan sitten ehka siirtya
vaiheeseen, jossa mielellaan varaudutaan naihin uusiin asioihin, ollaan
pidemman aikavalin tarkastelijoita, mita tulee fundamentteihin, joiden
ymparilla elamme ja keskuudessa olemme.

Eli korostaisin tata kokonaistarkastelua. Arvostan kovasti
yksityiskohtien osaamista ja tietamysta ja korjaamista, mutta suuret
ratkaisut tehdéan kokonaisuudessa. Siina suhteessa uskaltaisin toivoa
meilta kaikilta yhtendista tukea ja rohkaisua kaupungin toimivalle
johdolle, etté naita ratkaisuja uskalletaan tanne tuoda ja myds tehda.

Kiitos, puheenjohtaja.

Olen sitd mielta, ja varmasti koko salin vasen laita on sita mielta, etta
kaupungin taloutta tulee hoitaa vastuullisesti ja palveluja kehittaa.
Tulkitsen Kokoomuksen puheita niin, ettd Kokoomus kuitenkin
tavoittelee tallaisia lyhytnakoisia saastdja. Kokoomuksen valtuutetut,
kuulostaa siltd, etta he heittelevat tallaisia fraaseja eivatka oikein avaa,
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mitd naiden sanojen takana on. Seka taalla salissa etta mediassa
kuulee usein puhuttavan Kokoomuksen suulla uusista
jarjestamistavoista ja hallinnon keventamisesta. Mutta naita ei avata
sen kummemmin, ettd mitd Kokoomus néilla ajaa. Itse kuitenkin
valitettavasti tulkitsen taman puheen niin, ettda Kokoomus tavoittelee
tilaaja-tuottaja-mallia kaupungin peruspalveluihin ja sita, ettéa
kilpailutusta lisataan.

Kilpailutuksen lisddmiselld voidaan varmasti saada saastoéja lyhyella
aikavalilla, mutta on nahty niin usein, etta pitkalla aikavalilla kuitenkin
palvelujen hinnat nousevat. Ja tietenkin ne nousevat, koska palvelujen
tuottaminen aina maksaa. Tuosta hallinnon keventadmisestakin on niin
helppo heittada, etta kevennetadén hallintoa, mutta sitten on vaikea
sanoa, ettd mista niitd virkamiehia pitéisi esim. kaupunginhallinnosta
poistaa ja vahentad. Tamankin tulkitsen niin, Kokoomus voi sitten
sanoa, jos tulkitsen vaarin, etta ajatellaan, etta tulee tilaaja-tuottaja-
malli ja tavallaan néita hallinnon kustannuksia sitten menee sinne
tuottajan puolelle. Mutta sekin on siis lyhytnékdista ja vahan
huijaamista, etteikd muka naité tuottajan hallinnon kuluja kaupungin
tarvitsisi naista palvelujen ostoista maksaa. Toki voi aluksi olla
edullisempia palveluja, mutta kylla ne sitten vuosien saatossa
muuttuvat ne hinnat, suunnilleen vahintaan sille tasolle kuin mita
kaupunki niita itse tuottaa.

Valtuutettu Sademies

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut. Rakkaat naiset, hyvat herrat.

Paloheinan terveyskeskus sai joku vuosi sitten palkinnon erinomaisesta
omalaakarikokeilusta. Siella oli asiat hoidettu hyvin. Sen seurauksena
laboratoriotoiminnot siirrettiin pois Paloheinastd Maunulaan. Nyt tama
palkinnon saanut terveyskeskus ollaan lakkauttamassa. Silla tavalla
kaupunki palkitsee hyvaa tyota tehneita ihmisid. Omituista.

Tama vastaanotto siirtyy Maunulan muutenkin ylikuormitettuihin tiloihin.
Jonotus- ja odotusajat vain pitenevét, se on sita palveluhenkisyytta.
Taalla puhutaan seinistd, jotka maksavat. No maksavathan ne, mutta
minulle on kaynyt epéselvéksi, ettd miten naiden kiinteistdjen arvo on
maaritelty ja kuinka lasketaan se vuokratuotto. Esim. Kannelkodin
vuokratuotoksi on laskettu 8 %. Nyt kun saa prosentilla lainaa pankista,
niin 8 %:n vuokratuotto on mielesténi aikamoinen. Ei ihme, ettd nama
seindt maksavat. Onko tdssa vuokratuoton pohjana olevassa
kiinteiston arvolaskelmassa nousubuumin aiheuttamaa ansiotonta
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Valtuutettu Elo

arvonnousua, joka viela heijastuu naiden seinien hintaan? Minun
mielestani tAma asia pitaisi ottaa kriittiseen tarkasteluun, ennen kuin
ruvetaan puhumaan, etta seinat maksavat.

Kiitoksia.

Olisin tasta, kun taalla on puhuttu paljon saastoista ja seinista, niin
Jakoméaen terveyskeskuksesta lakkautettiin laboratorio pari vuotta
sitten ja tilat ovat yha taysin tyhjilladn. Nyt ollaan sitten puhuttu siita,
ettd keskitetddn. Okel, Puistolassa, Malmilla on laboratorio. Esim.
Puistola ollaan lakkauttamassa, Malmille ei ole sunnuntaisin kuljetusta
ollenkaan terveyskeskuspaivystykseen, ei minkaan nakadista, mutta
keskustan kautta paasee Malmille. Yleisia kulkuneuvoja ei kulje
yksinkertaisesti, ettd paasisi terveyskeskuspaivystykseen edes.
Samoin kesalla suljetaan Malmin, Jakomaen terveysasema kokonaan.
Siind on vanhustentalo suoraan vastapaata, joka on taysin
kavelymatka, etta siita ei ole kuin 20 metrié terveysasemalle. Milla
vanhukset kulkevat viikonloppuisin terveysasemalle, silloin kun ei ole
edes kuljetusta?

Ei muuta.

Kaupunginvaltuuston varapuheenjohtaja Bogomoloff

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Tama keskustelu on ollut aika pitkalle sita, mité itse odotinkin, etta ei
taaskaan puhuta oikein isoista asioista vaan monista pienista. Aika
harvassa nayttaa olevan se realismi, ettd ymmarrettaisiin se, etta kyse
on oikeasti hyvinkin vakavasta taloudellisesta tilanteesta seka nyt etta
erityisesti tulevaisuudessa. Nama kaupungin hallintokeskuksen
tuottamat raportit eivat kylla valehtele, ja ne tiedot ovat olleet meidan
kaikkien kaytettavissa. Joillekin ne ovat enemman vastenmielista
luettavaa kuin jollekin toiselle, mutta faktoja ne varmaankin ovat.

Tallaisessa tilanteessa sitten keskustellaan nyt ihan pienista asioista ja
siita, etta pitaisi pysya raamissa. Minusta se on itsestaan selvaa, etta
pitdd pysya raamissa. Sehén on kaiken jarkevan suunnitelmallisen
toiminnan edellytys ja perusajatus, etta jos pysytdan raamissa, niin
ollaan nyt edes yritetty jotakin. Mutta kun tdma tulevaisuudessa
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Valtuutettu Anttila

varmaankaan ei tule riittdmaéan, vaan me tulemme nakemaan hyvinkin
radikaaleja leikkauksia menoissa lahivuosina, ja niita ei vaan pysty
paikkaamaan silla, etta nostetaan veroa. Se on nimittain hélmolaisten
hommaa. Nyt on ollut valttdmatonté se tehda, siitd on sovittu ja
tapahtukoon teidan tahtonne. Mutta ei se mikaan jarkeva linja
pidemman péaélle ole.

Me joudumme katsomaan my6s nama kaikki investoinnit hyvin suurella
huolella. Itse naen pyyhittavien karkikohteena Kruunuvuorensillan
mutta myos keskustakirjaston, vaikka ei sita voi pyyhki&, kun ei sitéa
siella missaan vield ole. Mutta jos vaihtoehtoina on se, ettd me
rakennamme kalliin keskustakirjaston ja samaan aikaan suljemme
pienet kirjastot ympari kaupunkia, niin no way. Ei minulla mene
ainakaan tallainen meininki lapi.

Rakennusvirasto siirtelee kadunreunakivia siella sun taalla. Kulosaaren
metroasema, joka on ihan minun ikkunani alla, sitd peruskorjataan nyt.
Ei siina mitdén vikaa ollut. Siis se vain pitaa tehda, koska jossain on
katsottu, ettd kylla tallainen pitaé tehda. Liikennelaitoksella on joku
kauhea kiskovimma. Ei sellaista nurkkaa ole, ettei sinne kiskoja yriteta
vetda. Kas kun ei Stockan Iapi. Se on ihan kasittamatonta se touhu ja
antaa kylla ihan uskottavan kuvan sen lautakunnan toiminnasta.

Se, ettd meilld on kauhea marina naitéa palveluista, palvelut on huonoja,
on niin vaikeaa ja kaikilla on niin kurjaa ja vanhukset eivat paase sinne
ja tanne, kun ei niilla ole ké&sia, jalkoja eika kulkupeleja. Joo, meilla on
palvelut sellaisella tasolla, jota ei oikeastaan Suomessa missédén pain
muualla ole, mutta ne tuotetaan vahan kalliisti, ja meidan kannattaa sita
asiaa ihan huolella miettia.

Kokonaisuutta perdé&nkuulutti taalla valtuutettu Lahti, ja en voi olla
hanen kanssaan yhtdan muutakaan mielta. Nain se pitéisi olla, koska
kylla viestin pitaisi meidan kaikkien paéassa jo soida, etta nain ei voida
jatka. Jos sy6 enemman kuin tienaa niin siinahan ei pitkan paalle kay
hyvin. Tamahan on erdénlainen budjetin esibudjetin esibudjetin
lahetekeskustelu, koska taalla nyt pyorii todellakin minunkin kauttani
niin sillat kuin kirjastot kuin ei sentédéan kouluruokailut mutta lahes kaikki
muu. Fakta on, ettd 10 % pitaisi nykyista kulutustasoa leikata, jotta
selvittaisiin kohtuudella tulevista haasteista.

Arvoisa puheenjohtaja.
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Valtuutettu Bogomoloffin puhe tavallaan realisoi sen omassa
puheenvuorossani esiin tuomani huolen, etté taalla kylla on selvasti
nakyvissa, etta valtuutettujen kesken ja viranhaltijoiden ja valtuutettujen
valinen kasitys siita, ettd mika on Helsingin taloudellinen tulevaisuus,
on erittain epaselva. Mina uudelleen tuon esiin sen ehdotuksen, etta
kun meilla on nyt joka tapauksessa valtuustokauden puolivéli ja
monissa kaupungeissa, pienemmissakin kaupungeissa, pidetaan
tallainen puolenvalin arviointitilanne, niin miksei ei nyt? Kun meilla on
iIsoja asioita, paitsi taméa taloudellinen tilanne myo6s tdméa palveluverkon
kehittamisajatus, ja meilla on Helsingin Energian tulevaisuudesta
paattdminen, niin miksi ei nyt sitten voida jarjestaa sellaista tilaisuutta,
jossa valtuusto voisi rauhassa pohtia ja saisi muutakin kuin pelkkaa
tata tilinpaatos- ja naita talouslukuja. Etté voitaisiin pohtia, kayda tata
debattia vahan laajemmassa porukassa ja saada myds vastauksia.
Nythan me kysymme ja vastaamme toisillemme. Sen sijaan kaikki ne
asiantuntijat ja virkamiesjohto, jotka tekevat tata valmistelutyota ja
tuottavat meille naita lukuja, niin me emme saa heiltd naita vastauksia,
niin kuin tietysti toivoisimme. Mind uudelleen esitan sen, etta
kaupunginhallitus nyt pohtii sen, ettd milla tavalla voidaan tallainen
valtuustokauden puolenvélin arviointitilaisuus jarjestad ennen
budjettikeskusteluja.

Kaupunginhallituksen puheenjohtaja Rautava (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Meillah&n on puolessa vélissa valtuustokautta tallainen
arviointiseminaari, jossa arvioidaan strategioita, ja sinne se tietysti
sopii. Kuten taalla jo valihuudotkin kertoivat, tdssa on nyt jo useamman
tunnin ajan tata keskustelua naistakin asioista kayty. On my@s tietysti
hyvé paikka siind vaiheessa, kun me kasittelemme budjettia taalla
valtuustossa syksylla, naité asioita tuoda esille.

Sitten ottaisin esimerkiksi sen energiateeman ymparilla jarjestetyn
seminaarin tassa joku aika sitten, joka jarjestettiin valtuustolle, niin se

ei kuitenkaan kovin suurta suosiota valtuutettujen joukossa kerannyt,
ettd en nae tamantyyppiselle toiminnalle enda jatkossa oikein tilausta.

Valtuutettu Asko-Seljavaara

Arvoisa puheenjohtaja.
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Valtuutettu Puhakka

142 §

Esityslistan asia nro 11

Kaimani, valtuutettu Puhakka esitti kylla ihan vaaria tietoja
nykyaikaisesta terveydenhuollosta. Te vain ideologisista syista hoette,
ettd "mitd&n ei saa muuttaa, mitadan ei saa muuttaa”. Kuitenkin
terveydenhuolto on viimeisen 10, 20 vuoden aikana taysin muuttunut.
Nyt on vaatimukset kasvaneet, seka potilaiden, ettd osaaminen on
lisdantynyt. Pieniss& kaupunginosaterveysasemissa ei enaa voi
jarjestaa sita hoitoa, mitd meidan potilaamme tarvitsevat. Koska
Helsinki on vain 180 nelidkilometria, eli siis 10 x 20 kilometri&, niin eikd
potilas voi liikkua 5 kilometria, kun se Lapissa liikkuu 500 kilometria?

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Tassé on ollut koko ajan meilla valtuutettu Asko-Seljavaaran kanssa
erilainen ndkemys. Itse olen néhnyt, etta pienet terveysasemat voivat
toimia. Siita on olemassa my0s tutkimusta. Missaan tapauksessa
terveydenhuolto ei ole silla tavalla muuttunut, etteikd lahipalveluille olisi
tarvetta. En kiista lainkaan Asko-Seljavaaran esiin nostamia
uudentyyppisia esim. verkon kautta tapahtuvaa hoitoa. Sita kaytetaan
pitkien valimatkojen takia Lapissa ihan ansiokkaasti. Mutta taalla ei
tarvitse lahted siihen, koska me voimme kuitenkin, téllainen face-to-
face-ladkari ja hoitohenkilékunnan kohtaaminen on edelleen se
keskeisin hoidon muoto. Mutta se ei esta kehittamasta naita uusia
muotoja.

Samoin tdma konsultaatio, mistéa Asko-Seljavaara puhui, on aivan totta.
Ja olin itsekin terveyslautakunnassa vaatimassa myds konsultaatiota
niille pienille terveysasemille. Eli se, etta ei tarvitse taman konsultaation
nimissa ja valinnanvapauden nimissa keskittaa niita palveluja yksille ja
samoille terveysasemille. Tietysti tdssa on ollut silla tavalla hirvedn
harmillista, ettd kun nyt on lakkautettu ihan selkeasti hyvin toimivia,
pienia terveysasemia ja siind on ollut téllainen, taméan tavoitteena
valinnanvapauden nimissa on hinguttu suuriin yksikdihin, mutta yhta
lailla nama pienet ovat toimineet hyvin. Ei ole ollut perustetta
monillekaan ndille pienten terveysasemien lakkauttamisille.
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SAVUTON HELSINKI - TUPAKOINNIN EHKAISY- JA VAHENTAMISOHJELMAN 2007-2015

JATKOTOIMENPITEET

Valtuutettu Vuorela

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Kannatan erittain lampimasti kaupunginhallituksen esitysta.
Vahentamalla tupakointia voidaan ihmisten terveytta parantaa. Aluksi
sai polttaa 80-luvulla lahijunissa, sitéa ennen linja-autoissa,
lentokoneissa, ravintoloissa jne. Nyt me olemme tilanteessa, jossa
kansalaisten enemmiston hyvaksyy sen, myds tupakoitsijat ovat
tutkimusten mukaan sitd mielta, etta ravintolatupakointi, tupakoinnin
kieltdminen on hyva juttu. Tanaan tehdaan taalla historiaa ja pannaan
tdama& homma l&pi kirkkaasti, niin olen varma, etta kaupunkilaiset ovat
meihin erittain tyytyvaisia, kun hyvaksytaan tama kaupunginhallituksen
esitys.

Mina teen tahan aluksi kaksi pontta.
Ponsi 1:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, etté selvitetdén
mahdollisuuksia rakentaa taysin savuttomia kaupungin
vuokrataloja, joissa asukkaan ei tarvitse karsia lainkaan
toisten aiheuttamasta tupakansavusta.

Tama on ponsi 1. Espoohan on mennyt tdhan jo, missa se on
rakentanut taysin savuttomia vuokrataloja sellaisille vuokralaisille, jotka
haluavat asua sellaisessa ymparistossa. Sitten on ihmisia, jotka eivat
halua, heille on omanlaiset systeeminsa.

Ponsi 2:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, ettd vastaavaa
tupakointikieltoa edistetaan myos kuntayhtymissa, joissa
Helsingilla on merkittdva osuus, kuten esim. Uudenmaan
liitto, Helsingin seudun liikenne ja Helsingin seudun
ymparisto.
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Valtuutettu Halla-aho

Me olemme niin merkittdva toimija, suunnannayttdja, etta nama isot
kuntayhtymat pitdd saada tahdn hommaan mukaan. Helsingin tahdolla
on varmasti merkitysta. Tama signaali on sellainen, etta siella naissa
mainituissa kuntayhtymissa varmasti taman jalkeen ruvetaan tosiaan
vakavasti harkitsemaan naitd hommia. Espoohan on tehnyt
samanlaisen paatoksen savuttomuudesta, lukuisat muutkin kunnat.
Tama on sellainen juttu, joka etenee, ja niin kuin aikaisemmin kerroin,
ettd kuvitellaan nain, etté lahijunissa sai tupakoida. Nyt jos joku
matkustaa lahijunalla ja miettii sitéa aikaa niin pitaa sitéa ihan absurdina
hommana.

Olen iloinen todella siita, etta tallainen perusteltu, hyva esitys on tuotu
tanne meille tAn&an paatettavaksi. Kiitokset loistavasta valmistelusta.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Tamaéan esityksen tavoitteista ja perusteluista ei voi kuin olla jyrkasti
samaa mieltd. Todellisuus kuitenkin on sellainen, etta tupakka on
vakiintunut osa maailmankaikkeutta ja koskettaa merkittavaa osaa
vaestosta, noin 20 %:a Helsingin kaupungin tyontekijoista. En usko,
ettd kohti savutonta maailmaa tai edes Helsinkia kannattaa pyrkia nain
vakivaltaisilla ratkaisuilla. Niistd on enemman vahinkoa kuin hyotya.
Tupakoinnin tayskielto johtaa salatupakoimisen kulttuuriin. Vaikka
tupakointikieltoa voitaisiin valvoa, sen sanktioiminen on hyvin vaikeaa.
Jos tyontekija kieltoa uhmaten silti tupakoi kahvitauollaan, niin
minké&laista keppia hanelle muka voidaan tarjota. Irtisanomistako?
Tuskin.

On totta, ettd tupakkataukojen pitdminen laskee tydtehoa ja on
savuttomien tyontekijoiden nakokulmasta epareilua tai vahintaan
arsyttavaa. Siksi on perusteltua kieltda erillisten tupakkataukojen
pitdminen ja rajoittaa tupakointi lakisaateisiin, kaikille kuuluviin
taukoihin. Sen sijaan ei ole mitenk&&an perusteltavissa se, etta
tupakointi olisi sallittua ty6aikaan kuulumattomalla tauolla mutta ei
sellaisella tauolla, joka on ns. tehotonta tytaikaa.

Esitan asian palauttamista siten, ettd lause "Kielto ei koske
lakisdateisid lepotaukoja silloin kun niité ei lasketa ty6ajaksi” muutetaan
muotoon "Kielto ei koske lakisdateisia lepotaukoja”.

Lopuksi totean, ettd mielestani kaupungin pitaisi tutkia mahdollisuuksia



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 102
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

2.6.2010

Valtuutettu Krohn

kannustaa ihmisia tupakoinnin lopettamiseen, esim. palkkaukseen tai
tyGaikaan liittyvilla bonus- tai palkitsemisjarjestelmilla. Entisena
pitkdaikaisena tupakoitsijana tiedan oikein hyvin, miten vahan hyotya
pakottamisesta ja painostamisesta tassa kysymyksessa on. lhminen
luopuu tupakasta silla, etta hanelta viedaan tupakkapaikka, tismalleen
yhta vahan kuin ihminen luopuu autostaan sillg, etta hanelle ei
kaavoiteta pysakointipaikkaa.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Taalla valtuustossa kannetaan usein huolta terveyseroista. Se on ihan
hyva huolenaihe. Pari viikkoa sitten oli tutkimus, jossa suomalaisten
alle 60-vuotiaiden miesten kuolleisuus on Albanian tasolla. Eli 15-60-
vuotiaista miehisté joka 8. kuolee alle kuusikymppisené. Tupakka
lyhentaa elamaa noin 10 vuotta. Joka toinen tupakoitsija kuolee
tupakan aiheuttamaan tautiin. Kun tupakka nain elinikaa lyhentaa,
voidaan tietysti todeta, ettd tupakoitsijat eivat paase elakkeelle.

Sosioekonomisesti huonommassa asemassa olevat, eli pienituloiset,
heihin ndma tupakoinnin haitat vaestoétasolla kohdistuvat erityisesti,
koska pienituloiset tupakoivat oleellisesti enemman kuin
sosioekonomisesti paremmassa asemassa olevat. Tama nakyy jo
nuorisossa: 40 % ammattikouluun menijoista tupakoi, lukioon
menevista vain 10 %. Erityisen ik&vaa on se, ettéa tupakointi periytyy.
Tupakoitsijoiden lapset ovat oleellisesti suuremmassa riskisséa ryhtya
tupakoimaan. Mielestani meidan valtuutettujen pitaéd toimia niin, etta
tupakointi saataisiin vdheneméaan, koska silla on kiistattomia
terveyshyotyja ja muitakin hyotyja ndille tupakoitsijoille, jotka pystyvat
sen lopettamaan, ja toisaalta heidan lapsilleen, jotka eivat tata tapaa
peri.

Kiellot eivat ole koskaan mukavia. Totta kai on helpompi paattaa
mukavista asioista kuin kieltda, rajoittaa. Meilla on toisaalta paatetty,
ettd terveys on osana kaikessa kaupungin paatéksenteossa, etta
paatoksia pitaisi tarkastella terveyden ndkdkulmasta. Nyt mietitdan
henkilostopolitikkaa terveyden nakokulmasta, ja todella tupakka on
tallainen merkittava, nimenomaan terveyseroja lisddva ongelma.
Tupakoinnin rajoittaminen tydnantajan toimesta ei ole ainutlaatuista,
sitd ovat Suomessa tehneet lukuisat tybnantajat, seka yritykset ettéa
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Valtuutettu Ojala

kunnat, etta Helsinki ei mydskaan kuntana ole mitenkaan etujoukossa.

Kuten tuolla listalla todetaan, ndma rajoitukset toimivat. Meill& on
aikaisemmin kokemusta siitd, ettd tydhuonetupakointi kiellettiin. Sit&
vastustettiin suuresti. Aiemmin jopa jotkut ladkéarit tupakoivat
ty6huoneessaan, nykyisin tatéa pidettaisiin aika erikoisena. Toisaalta
ravintolatupakoinnin kieltdminen aiheutti suurta vastustusta, nyt monet
aiemmin ravintoloissa runsaasti tupakoineet ovat tyytyvaisia, etta nain
on tapahtunut. Kyse ei ole vain siita, etta kurmuutettaisiin
tupakoitsijoita; 70 % tupakoitsijoista haluaa lopettaa, ja 1/3
tupakoitsijoista vuosittain yrittaa lopettamista. Suomi ei todella ole
Euroopan kérjesséa vahan tupakoinnissa, vaikka Hesari nain vaitti.
Suomessa vaestosta tupakoi 21 %, Ruotsissa 16 %. Me voisimme
tavoitella Ruotsin lukuja.

Taman kiellon liséksi kaupunki on tietysti vastuussa tasté lopettamisen
tuesta. Taman edellisen, tdmén 2006, kun tama ohjelma hyvaksyttiin,
niin sen jalkeen pistettiin pystyyn tupakkaklinikka. Valitettavasti se ei
ole saanut téllaista hirvean lentavaa lahtoa, ettd se on hieman
vajaakaytdssa, sita ei kauhean hyvin tunneta. Mielestéani on erityisen
tarkedd, ettd taman rajoituksen osana myos klinikan toimintaa
vahvistettaisiin. Tuolla kavi ilmi, ettd tyéterveyshuolto ohjaa hoitoon
mutta sita tupakkaklinikkaa kayttdd harva. Nyt harvinaislaatuisesti teen
ponnen, jota toivottavasti valtuuston puheenjohtaja tulkitsee ponneksi.
Ponsi kuuluu nain:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, ettd kaupunginhallitus
selvittaa, miten tupakkaklinikan toimintaa voidaan kehittéda
ja tunnettavuutta lisata, jotta tupakoinnin lopettamiseen
olisi tarjolla nykyista paremmin tukea.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuustohan on aikoinaan hyvaksynyt tamén Savuton Helsinki -
ohjelman, ja silloin valtuuston kokouksen jalkeen, kun
kaupunginhallitus kasitteli sen toimeenpanoa, annettiin lukuisia
suosituksia, mita asian osalta pitaa tehda, ja nain on hyva. Me
Vasemmistoliiton puolella myds tuemme sita, ettd kaupunki erilaisin
toimin, kannustus- ja tukitoimin, edesauttaa sita, ettd henkilokunta



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 104
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

2.6.2010

Valtuutettu Karhuvaara

lopettaisi tupakoinnin. Tassa on kyse kuitenkin muustakin kuin
pelkastaan siita, ettd kaupunki kieltaisi nyt tyontekijoita tupakoimasta.
Tassa on kysymys todellakin tietylla tavalla kansalaisten
perusoikeuksista sikali, ettd mihin kaikkeen ty6nantajalla on oikeus.
Minusta on aika erikoista, etta ei sen paremmin kaupunginhallituksessa
kuin nyt nayttaa, etta taalla kaupunginvaltuustossakaan, kiinnitetdan
ollenkaan huomiota oikeuspalvelujen antamaan lausuntoon. Se on
kuitenkin meill& liitteissa luettavissa, siihen vetosin
kaupunginhallituksessa, kun tein palautusesityksen, jonka nyt uusin.

Eli esitan, ettd kaupunginvaltuusto paattanee palauttaa asian uudelleen
valmisteltavaksi siten, ettd Savuton Helsinki -ohjelman ja kaupungin
henkilokunnan tupakoinnin véhentamisen seuranta- ja jatkotoimia
valmistellaan vapaaehtoisuuden pohjalta.

Haluan siis todellakin todeta, ettéa "tydnantajalla ei ole oikeutta maarata
tyontekijan vapaa-ajasta eika tyonantajalla ole myoskaéan oikeutta
antaa maarayksia, joilla ei ole merkitysta tyén suorittamisen kannalta”.
Tama todetaan suoraan, tAmé on suora lainaus oikeuspalvelujen
lausunnosta. Edelleen siella todetaan, ettd "juridisesti ongelmallisempia
ovat tauot, jotka luetaan tydaikaan. TyOnantaja voi direktio-oikeutensa
nojalla antaa ainoastaan tyon suorittamiseen koskevia maarayksia”,
kuten aikaisemmin tuossa sanoin. Mutta todellakaan "direktio-oikeuden
osalta tyon suorittamisen maarittelyssa muulla kuin
tehokkuusperiaatteella asetettu tupakointikielto ei liene mahdollinen”,
siella todetaan. Eli minusta on aika selvaa, etta nyt tehdaan paatos,
joka voi olla juridisesti erittéain kestaméaton. Sen liséksi taalla ovat
useammat todenneet sen, etta tAméan kiellon valvonta tulee olemaan
taysin mahdotonta. Meilla on paljon tydntekijoita, jotka tydskentelevat
ulkona. Se kay lausunnoista myds ilmi, ettd tata kieltoa ei pystyta
valvomaan eika ole sanktioita.

Eli tasta syysta, arvoisa puheenjohtaja, niin paljon kuin kannatankin
sita ja niin paljon kuin itsekin kamppailen sen puolesta, etta tupakointi
loppuisi, niin minusta se pitda tehda nimenomaan tukitoimin,
vapaaehtoisuuteen perustuen eika téllaisella pakkovallalla.

Arvoisa puheenjohtaja.

Olen erittain iloinen, ettd tdma asia kasitellaan taalla tanaan. Talla
hetkella teemme eduskunnassakin juuri lakia, johon kirjataan
tavoitepykéala kertomaan lain tarkoitus. Tavoite on, ei enempéaa eika
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vahempaa kuin, savuton Suomi. Vaikka tama tupakoimattomuus on
kielto, jota on vaikea sanktioida, kuten téasséa askeinen puhuja totesi,
niin yksi tupakkakiellon tavoite on nimenomaan muuttaa kayttaytymista,
muuttaa asenteita ja tietylla tavalla siirtdd taman tupakoinnin
mahdollinen aloittaminen mahdollisimman mydhaan, jolloin se myés
tilastojen mukaan yleensa jaa tapahtumatta. Taman tarkoitus ei ole
vain toimia la&ketieteellisin syin vaan nimenomaan kayttaytymista
muuttamalla.

Tupakointipolitikassa olemme ottamassa nyt askeleen eteenpain
pyrkiessamme savuttomaan Helsinkiin. Viime valtuustokaudella tama
savuttomuus tydaikana kaatui aanestyksessa, ja nyt toivon todella, etta
savuttomuuspaatos talla kertaa toteutuu. Tupakointi tydnantajan
maksamalla ajalla on paitsi ty6ajan vaarinkaytt6d myos epareilua niita
kohtaan, jotka eivat polta, ja sita ei todellakaan korvata silla, etta
laaditaan lakisaateiset tupakkatauot. Ainakin terveydenhoidon puolella
tyontekijoiden lyhytaikaisista poissaoloista tuki- ja liikuntaelinvaivat ovat
yliedustettuina. Tupakointi vahentdd mm. valilevyjen hapensaantia,
herkistaa poskiontelo- ja keuhkoputkentulehduksille ja, ikava kyll&, saa
aikaan epésiisteytta ulko-ovien edustalla. Ei tarvitse kovin kauas
tastédkaan talosta menné, kun se nakyy.

Liséksi tupakoimattomuus tyopaikalla tybaikana osoittaa mm.
harjoittelussa oleville nuorille esimerkin ammatti-identiteetista.
Varsinkin kiinteistéhuolto-, ravitsemus-, palvelu- ja rakennusalalla tulisi
tapahtua asennemuutos suhteessa tupakointiin. Tydterveyshuollon
tulee edelleen aktiivisesti kayttaa kaikki mahdolliset keinot
tupakkavieroituksen tukemiseen, mutta toivottavasti tama kielto ei
kuitenkaan johda siihen, ettd esim. vanhuksia ja sairaita hoidetaan
taman jalkeen haiseva malli ylahuulessa. Ja siksi toivoisinkin, en tee
tasta pontta, mutta toivon todella, etta kaikissa kaupungin jarjestamissé
lasten ja nuorten tapahtumissa myds kielletdén ohjaajien ja tilanteessa
tydskentelevien henkildiden nuuskankayttd, koska se toimii myos
esimerkkina lapsille ja nuorille. Ja teilla aikuisina on vastuu myaos siita,
mité tapoja ja asenteita te siirratte eteenpéin muille uusille sukupolville.

Valtuutettu Ojala (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Karhuvaaralle. Toivoisin, etta han hillitsisi omia tunteitaan,
ja sanon kuitenkin, ettd kansanedustajan ehka olisi hyva kuitenkin
lukea oikeuspalvelujen lausunto. Siella todetaan, etta "yleinen
tupakointikielto tydaikaan kuuluvien taukojen osalta ei kuitenkaan liity
tyon suorittamiseen, silla téllainen tauko ei ole tehokasta tydaikaa.
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Eduskunnan oikeusasiamies on paatokselladn 890/2003 linjannut, etta
tauko on lahtékohtaisesti tehotonta tytaikaa, vaikka se luettaisiin
tyGaikaan. Nain ollen tydnantaja ei voi perustella tydaikaan kuuluvan
tauon tupakointikieltoa silla, etta tyon tehokkuus karsii”. Siis mina luen
nyt oikeuspalvelujen lausuntoja, ja kylla mina nyt ihmettelen, etta
kansanedustaja katsoo, ettei silla ole mitd&n merkitysta.

Valtuutettu Halla-aho (vastauspuheenvuoro)

Tavoitteesta ei vallitse minkaanlaista erimielisyytta. Kyse on vain siita,
ettd tupakka on ollut meidan vieraanamme niin kauan, etté asiassa oli
syyta edeta pienin ja rauhallisin askelin, ettei suotta kaiveta verta
nenasta niin sanotusti. Sanoin tassa puheenvuorossani ja
palautusesityksessani, etta kannatan erillisten tupakkataukojen
kieltAmistd mutta ei ole mielek&sta kieltda tupakointia sellaisen tauon
aikana, joka joka tapauksessa koskee kaikkia tyontekijoita.

Valtuutettu Karhuvaara (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Ensinnakin valtuutettu Ojalalle sanoisin, etta juuri talla hetkella olemme
kylla kuulleet sosiaali- ja terveyslautakunnassa Suomen parhaimpia
asiantuntijoita aika monelta alalta, joka koskee tupakkaa. Toinen asia
on se, etta tdssa nimenomaan haetaan kayttaytymismallin
muuttumista, arvomaailman muuttumista. Tyoaikana voi aivan hyvin
pureskella porkkanoita, ne eivat sita tydymparistod pahenna eivatka
varmaan tyokykyakaan vahenna, mutta keskustelu tasté asiasta tuolla
vuoden 2003 lausunnolla on kylla aikansa elanyt.

Apulaiskaupunginjohtaja Kokkonen

Arvoisa puheenjohtaja.

Totean ihan vain tasta oikeudellisesta tilanteesta, etta oikeustila on
jossain maarin epaselva tuon oikeuspalvelulausunnon perusteella, ja
eduskunnan oikeusasiamiehen lausunnon kaltaista tilannetta ei ole
meilla ylimmissa tuomioistuimissa testattu. Kuten te valistuneina
ihmisin& hyvin tiedatte, niin meillah&n tilanne on se, etta ylimmat
tuomioistuimet viime kadessa aanestamalla ratkaisevat sen, mika on
yksittaistapauksissa oikein, ja tatdhan ei ole ratkaistu.
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Valtuutettu Ojala (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Ingervo

Puheenjohtaja.

En jaksa enempaa mutta sanon nyt kuitenkin valtuutettu Karhuvaaralle
kansanedustajana, etté tydaikalaki on voimassa. Jos eduskunnan
oikeusasiamiehen lausunto on vuodelta 2003 ja tuoreempaa ei ole, niin
kylla aikaisempien tulkintojen mukaan se on silloin voimassa, jos ei sita
ole muutettu.

Kiitos, puheenjohtaja. Hyvét valtuutetut.

Vedoten juuri tahan oikeuspalvelujen lausuntoon ja muuta, vaikka
kannatan taysin sita, ettd ihmiset eivat polttaisi tydaikana eivatka
tauoilla eivatka koskaan yhtaan missaan, terveydellisista syista, niin
kuitenkin uskon, ettd me emme voi tallaista tayskieltoa kuitenkaan ihan
laillisesti tehdd, ja siksi kannatan Ojalan tekemaa palautusehdotusta.

Muistan nuorena nuoriso-ohjaajaa, kun "'menndankoé tupakalle?”
tarkoitti samaa kuin "menn&ankd juttelemaan?” Mina luulen, etta aika
paljon tdma on vield edelleenkin, sen liséksi tietenkin, ettd voidaan
haluta polttaa ja vetda henkeen mita kukakin haluaa, niin jos jotenkin
voitaisiin miettia tata kautta enemman keinoja, etta miten voidaan
t&han tarttua, ettd miten ne tauot voisivat olla virkistavia niin, etta se
tarve nimenomaan tupakointiin voisi olla vahaisempi.
Sosiaalilautakunnasta tuli hyva lisays tahan, ettd samanaikaisesti kun
naita kieltoja halutaan kehittad, kehitetaan lakisaateisten taukojen
virkistaytymismahdollisuuksia tyopaikan yhteydessa. Meilla oli oikein
visioinnit sielld l1asna olleilta mukana, mietittiin, minkalaisia ne taukotilat
voisivat olla, muutakin, kuin etté siella on kahvinkeitin ja poyta ja tuoli,
etta ne olisivat jotenkin mukavasti... Siin& varmaan voisi miettia nyt
naita, etta miten se voisi olla mahdollisimman mukava se tauko siella
tyopaikan yhteydessa. Tuli mieleen erilaisia téllaisia japanilaisia
vesiaiheita, mita siella voisi olla, kasveja ja muuta, niin ettéa oikeasti
virkistaytymistauko olisi sellainen ja myos, etta siella olisi mahdollisuus
jutella jonkun kanssa kahdestaan, ettei ole valttdmatta 50 tai 30 ihmista
samassa huoneessa, silta osin viitaten tdéhan puheenvuoroni alkuun.

Voi olla, ettd nain kannustavien ja rakentavien keinojen kayttd on
kuitenkin se tie, jolla tassa edetaan, kaupungin henkildstén tupakoinnin
vahentamisessa. Tupakoinnin valvonnasta haluan vield tuoda yhdeksi
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Valtuutettu Arhinmaéki

perusteluksi, miksi tandan kannatan tata palautusta. En halua, etta
kaupungin tyontekijoille tulee joku, lisatdan tallaista isoveli valvoo -
jarjestelmaa, jossa kehitetd&n samalla jotain savuttelijoiden
karayttajajarjestelmaa, joka todennakoisesti toteutuisi helpommin
naisvaltaisilla aloilla ja kukaan ei uskoisi toteutuvan miesvaltaisilla
aloilla.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kannatan valtuutettu Ojalan tekemaa palautusesitysta. Tarkastelen
asiaa kahdesta suunnasta.

Ensinnakin taalla on kayty ihan perusteellisesti, seikkaperaisesti lapi,
mit& ongelmia tupakointi aiheuttaa. Varmaan kaikki valtuustossa ovat
sitd mieltd, etta olisi hyva, etta tupakointia saadaan vahennettya. Nyt
kysymys on keinoista.

Ensinnakin ensimmainen puoli on se, etta onnistummeko me tiukoilla
kielloilla véhentamaan tupakoimista ja mitka niiden negatiiviset
seuraukset ovat. Toisin kuin taalla antoi valtuutettu Karhuvaara
ymmartaa niin, etta harva aloittaa enaa tydssa ollessaan tupakoinnin,
valitettavasti tupakointi opitaan siella koulun takapihoilla, joissa se on
kiellettyd, mutta siitd huolimatta tupakointia tapahtuu. Todennakaoisesti
ihmiset, jotka ovat yrittaneet, niin kuin tassa kerrotaan, tupakasta
eroon, haluavat tupakasta eroon, niin silla, etta kaskytetaan, niin ei se
helpota sitéd prosessia. Se menee siihen salatupakointiin, mika on
tuttua koulujenkin pihoilta. Silloin paéstéaan siihen, ettéd haluammeko me
kaupunkiin aivan niin kuin valtuutettu Ingervo taalla voi esiin, téallaisen
stasimaisen karaytysjarjestelman siita, etta kytataan, etta ketka kayvat
sitten lakisaateisilla tauoilla esim. nurkan takana tupakalla. Tamé on
ensimmainen puoli: haluammeko me tallaista henkeda helsinkilaisille
tyopaikoille? Onko tama se tapa, jolla me aidosti pystymme tukemaan
niita ihmisia, jotka haluavat luopua tupakoinnista?

Toinen merkittdva puoli on se, etta aivan niin kuin taalla on jo viitattu
t&han oikeuspalveluiden lausuntoon siita, etta mik& on tydnantajan
direktio-oikeus taukojen osalta. Pidan erikoisena tietéen viela, etta
valtuutettu Karhuvaara on ty6- ja tasa-arvovaliokunnan jasen, ettd han
tulkitsee tydlainsaadantda niin kevytmielisesti. Kylla tyontekijoilla pitaa
olla oikeuksia, oikeuksia lakisaateisilla tauoilla valita tekemisensa. Talla
hetkella lainsdadanto lahtee siitd, ettd tydnantajalla ei ole
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mahdollisuutta puuttua nailla tauoilla vapaa-aikaan. Nyt me olemme
tassa erittain merkittavalla tavalla rajoittamassa tyontekijoiden
oikeuksia. TAmé& on asia, joka toivoisin, ettd pohdituttaa taalla aidosti
valtuutettuja. Lahdemmekd me nyt hatapaissaan erittdin merkittavalla
tavalla isoa periaatteellista kysymystéa, eli tulkitsemaan tydnantajan
direktio-oikeutta, rajoittamaan tyontekijoiden itsemaaraamisoikeutta?
Kuulimme taalta valihuudosta, ettd Karhuvaaran ratkaisu on se, etta
poistetaan ndma tauot. En usko, etta taukojen poistaminen lisda
ainakaan tyotehokkuutta.

Naistad kahdesta syysta kannatan asian palauttamista. Kannatan sita,
ettd Helsinki positiivisilla keinoilla pyrkii edistamaan sita, etta
mahdollisimman moni tupakoiva tai nuuskaava kaupungin tyontekija
pystyy luopumaan tasta epaterveellisesta paheesta, mutta en katso,
ettd me lahdemme kontrolliin, lAhdemme pakkoon, lahdemme kieltojen
linjalle vaan todelliset tulokset saavutetaan positiivisilla keinoilla
rikkomatta tyontekijoiden oikeuksia.

Apulaiskaupunginjohtaja Kokkonen

Valtuutettu Saarnio

Arvoisa puheenjohtaja.

Kun tdma kysymys nayttaa edelleenkin olevan epéaselva juridiselta
kannalta valtuutetuille niin totean, ettd nayttaa silta, etta valtuutetut
Ojala ja Arhinméaki lukevat esityslistan sivua 42 viimeista kappaletta.
Jos otatte esityslistan ja luette sivun 43 ensimmaista kappaletta, niin
siella lukee hyvin selvasti myos oikeuspalvelulausunnoista siteerattuna,
ettd "tybnantaja voi direktio-oikeutensa nojalla kieltaa tydntekijoiden
tupakoinnin tyGaikana, mutta vapaa-ajan tupakointiin direktio-oikeudella
ei voida puuttua”. Eli paatos perustuu juuri tdhan kohtaan, anteeksi
paatésehdotus.

Arvoisa puheenjohtaja.

Otin puheenvuoron kannattaakseni Outi Ojalan esitysta, mutta kun sita
on jo kannatettu niin en oikeastaan viitsi kayttda puheenvuoroa kovin
pitkaan. Ihmettelen vain sita keveytta, milla ihmisten omiin ratkaisuihin
aiotaan suhtautua.
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Valtuutettu Bryggare

Valtuutettu Kuuskoski

Valtuutettu Autti

Arvoisa puheenjohtaja.

En kannata palautusta. Haluan samalla kannattaa valtuutettu Krohnin
tekemaa ponttaa, tai sita ei taida tassa vaiheessa saada viela
kannattaa, mutta jossain vaiheessa.

Puheenjohtaja.

Mina en kannata palautusta, vaan olen hyvin iloinen, ettd taméa asia on
tuotu tdnne nyt hyvin valmisteltuna paatettavaksi. Meillahan on vastuu
omasta terveydestdmme ja me olemme vastuussa myds toisten
terveydesta. Me kuvittelemme, ettd me teemme hyvin yksil6llisia ja
itsenaisia paatoksia ja tosiasiassa me olemme hyvin vahvasti tallainen
sosiaalinen olento, eli se ymparisto ja kulttuuri vaikuttaa meidan omiin
ratkaisuinimme, mydskin terveyskayttaytymiseen. Talla paatoksella
tuetaan sita hyvin vahvaa trendia, jota myo6skin tupakoivilla henkil6illa
on, ettd he haluaisivat luopua siitd tavasta. Sen vuoksi minusta taméa
asia pitaisi ratkaista tassa valtuuston kokouksessa.

Minusta on hyvin ikavaa, etta otetaan nyt nama oikeudelliset asiat
keppihevoseksi taman asian siirtamiseksi. Olen ollut mukana tassa
tupakoinnin vahentamisessa yli 40 vuotta. Se kertoo tietysti minun
Iastani jotakin, mutta se kertoo myoskin siita, ettd namé samat
argumentit, silloin kun tehtiin lakia ja silloin kun on tehty naité erilaisia
ratkaisuja, kuitenkin kun se ratkaisu on tehty, on todettu, ettéd on paasty
merkittava askel eteenpadin ja silla on myoskin saatu tuloksia. Toivon,
etta asia ratkaistaan tassa kokouksessa.

Kiitos, puheenjohtaja. Arvoisat kuulijat.

Me olemme varmasti kaikki lukeneet kylla tdméan lausunnon, mutta
taallahan sanotaan, etta mikali kaupunki paatyy tupakointikieltoon, lain
mukaan mahdollisena ratkaisuna voidaan pitaa sita, etta tyontekijat
saavat lainmukaisena taukona ja ruoka- ja kahvitaukona tupakoida
riippumatta siitd, kuuluuko tauko tydaikaan. Ylimaaraisia tupakka- tai
muitakaan taukoja tyonantajan ei tarvitse hyvaksya. Tupakointikielto
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voitaisiin liséksi ulottaa niiden tyéntekijoiden taukoihin, joilla tauko
kuuluu tybaikaan, ja jos tyontekija ei voi tydtehtavidan vaarantamatta
poistua tyopisteestadn tai hanen taytyy olla myos taukojensa aikana
tavoitettavissa. Esimerkkiné tasta ovat terveysala- ja jaksotydntekijat.

Itse kannatan tata Outi Ojalan palautusehdotusta juuri silla perusteella,
ettd tallainen tayskielto ei kuitenkaan olisi mitenkaan tehokas, ja se
johtaisi juuri tahan, niin kuin Sirkku Ingervo jo sanoi, etta kuka sitten
karayttelisi keta. Ei ainoastaan, ettd poltetaan tupakkaa, vaan
karaytetaan tyokavereita, ettd han on ollut siella tupakalla.

Itse tein tallaisen empiirisen tutkimuksen siella omassa tytyhteisdssa
lakisaateisella kahvitauolla ja kysyin sitten tyokavereilta, etta mita
mieltd he ovat tasta tayskiellosta. Myds ne henkildt, jotka eivat tupakoi,
sanoivat etta ei tallainen kielto kylla ole nykyaikaa ja etta kylla taytyy
tallaisilla positiivisilla kannustamismenetelmilla pyrkia siihen, etta
tuetaan niita henkil6ita, jotka haluavat tupakoinnista eroon. Oli aika
hienoa kuulla siind samalla tasta meidan tydyhteisosta, etta kun siella
on joku nelisenkymmenta ihmisté, niin kaksi oli pystynyt lopettamaan
tupakoinnin. He olivat polttaneet 43 vuotta ja olivat tallaista
reseptilaaketta nyt kayttaneet, niin kahdessa kuukaudessa he olivat
paasseet irti tupakasta.

He sanoivat, etta tama ladke on kohtuullisen kallista, tietysti he
sanoivat, ettd meneehan siihen tupakkaankin, mutta jos tybnantaja
tosissaan on huolissaan heidan terveydestaan, niin sitten he ajattelivat,
ettd se olisi kylla positiivinen signaali siina mielessa, etta sitten
tuettaisiin vaikka taman ladkkeen hankkimisessa. Kun taallahén on se,
ettd saadaan aloituspaketti ja sitten tatad purukumia, mutta he sanoivat,
ettd se ei ole kylla sellainen tehokas keino, etté kaikki nyt vannoivat,
ketka nyt olivat, jos ajattelee, etté olivat

siis suurkuluttajia, nikotinisteja siind mielessa, etta olivat paasseet
eroon.

Tama on hyvin vaihtelevaa, etta kuka on sitten poissa tupakan takia ja
muuta, niin kylla siella taas on sellaisia tyontekij6ita, jotka on olleet 45
vuotta kaupungilla téissa eivatka ole koskaan olleet poissa toista ja
ovat tupakkaakin sitten siind polttaneet ja tehokkaasti ty6ta tehneet.
Kylla ndmé& on hyvin vaihtelevia, etta siind mielessa meidan pitaa
kuitenkin kunnioittaa sitd, etta kaupungin tyontekijat on taysikaisia
ihmisi&, ja he ovat sitten vastuussa tastéa omasta terveydestaan. Mina
oikeastaan nyt haluaisin, etta ollaan nyt huolissaan sitten naista
terveyspalveluista, ettd ne henkilt, jotka tarvitsevat sitten naita
terveyspalveluja, paasevat niihin, ja muut henkilot itse paattavat siita.
Ajattelin sita, ettd ottakaa nyt vaarinne siitd, mité he sanoivat, etta
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Valtuutettu Ebeling

positiivisesti tuettaisiin. Jos on keksitty ladke, jolla ndinkin pitkaaikainen
tupakoitsija padsee nopeasti eroon, niin sehan on aika hieno juttu.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat kaupunginvaltuutetut.

Veljeni mukaan olin itse aikanaan kannustavalla asenteella saanut
isani lopettamaan tupakoinnin, mutta silloin 70- ja 80-luvun taitteessa
en olisi ikin& uskonut nakevani tata paivaa, etta joskus paastaan tassa
nain pitkalle. Nythan elamme aikaa, jolloin hyvaa ei yleensa saisi sanoa
hyvaksi eikd pahaa pahaksi, mutta tupakoinnin suhteen kuitenkin asia
on kehittynyt silla tavalla, ettd asiat sanotaan hyvin suoraan.
Tupakkayhtididen on itse tunnustettava tuotteensa vaarallisuus, ja nyt
kaupunki voimalla ohjaa ihmisia savuttomuuteen.

Tahan monella tavalla erittain hyvaan pyrkimykseen sisaltyy kuitenkin
yksi laillisesti epavarma asia. Voimmeko kieltaa tupakoinnin lepotauon
aikana? Olisi haitallista yhteiselle asiallemme, jos tupakointikielto
kaatuisi oikeudessa, ja on my0ds vaara, etta se aikaansaisi jonkinlaisen
vastarintaliikkeen kansalaisoikeuksien puolesta. Voitte uskoa, hyvat,
rakkaat valtuutetut ystavani, etta en olisi ikina kuvitellut ndkevani tata
paivaa, ettd mina tassa asiassa kannatan vastaehdotusta. Kannatan
Jussi Halla-ahon vastaehdotusta siit, etta kielto ei koske lakiséateisia
lepotaukoja. Miksi kannatan nimenomaan Halla-ahon vastaehdotusta
enka Ojalan vastaehdotusta? Ojala siirtaisi vapaaehtoisuuden puolelle
taman kysymyksen, ja silloin minusta painopisteessa tapahtuisi vaara
muutos. Halla-aho poistaisi taman laillisuusongelman, ja silloin me
kulkisimme taytta vauhtia kohti sitéq, mihin me laillisesti voimme menna.

(Puheenjohtajan valihuomautus.)

Selva. Kuten kéavi varmasti ilmi, niin en kannata valtuutettu Ojalan
palautusta.

Kiitos.

Valtuutettu Alanko-Kahiluoto

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Kannatan valtuutettu Ojalan tekemaa palautusesitysta. Me olemme
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varmasti kaikki sita mielta, ettd kenenkaan ei pitaisi aloittaa
tupakoimista. Se on hyvin vaarallista, ja nikotiini koukuttaa tutkimusten
mukaan enemman kuin heroiini. Samaan aikaan mina ajattelen kyll&,
ettd tama meidan valtuutettujen halu kieltda tupakointi kielii ikaan kuin
sellaisesta asenteesta, johon mina en halua osallistua, eli siita, ettd me
asetumme kaupungin tyontekijoiden ylapuolelle ja sitten ilmoitamme
heille, ettd mika meidan mielestamme on oikeanlaista kayttaytymista ja
elamantapaa ja mika ei. Sitten toisaalta minun mielestani myos se, etta
taalla oikeisto vahvasti kannattaa tata tupakoinnin kieltdmista tydajalla,
ja sitten vasemmisto taas ymmartaa, etta ihmisia pitaisi pikemminkin
tukea naissa positiivisissa elamantavoissa, niin minun mielestani se
kertoo jotain tasta asenteesta, jonka mina koen hairitsevaksi tassa
keskustelussa.

Me kaikki tiedamme, ettd tupakointi on yleisempaa alhaisesti
koulutettujen keskuudessa. Ammattikoulun opiskelijat tupakoi
enemman kuin lukiolaiset ja niin edelleen. Minun mielestani oikea tapa
on se, etta viedaan sita tupakkavalistusta sinne nuorisolle ja sitten
kannustetaan aikuisia seka nuoria olemaan tupakoimatta ja kaytetaén
tallaisia pehmeita ja inhimillisia keinoja eika tallaisia keinoja, joiden
kautta me ikaan kuin tosiaan asetumme toisten ylapuolelle ja sitten
samaan aikaan myoskin luodaan sellaista ankeaa ilmapiiria sinne
meidan tyopaikoille. Itse en missaan tapauksessa voi olla tallaista
esitysta hyvaksymassa. Erityisen ik&va kohta siina esityksesséa on se
kohta 4, jossa todetaan, etta kaupunki ei jatkossa jarjestéisi edes
erillisia tupakointipaikkoja esimerkiksi ulkoilualueilla tai kuvitellaan nyt
vaikka konserteissa tai muissa kaupunkilaisille. Talla tavallako Helsinki
nyt sitten haluaa profiloitua? Minun mielestani ei kannattaisi.

Apulaiskaupunginjohtaja Kokkonen

Valtuutettu Pelkonen

Arvoisa puheenjohtaja.

Haluan edellisen puheenvuoron johdosta nyt selvittaa sen, etta mista
tassa ollaan tanaan paattamassa. Edellapuhuja totesi, ettd hanesta on
erityisen ikava tuo kohta 4. Ymmarran, etta han viittaa sivuun 32, eiko
niin? Se on jo paatetty aikaisemmin, 29.11.2006. Me emme paata siita
nyt lainkaan, vaan paatdsehdotus siséltaa vain kohdat 1 ja 3 sivulla 32.

Kiitos, puheenjohtaja.
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Valtuutettu Ojala

Kun taalla nyt puhutaan néin tunteellisesti ja laajasti tupakoinnista.
Aluksi sanoin, etta en kannata palautusta. Mind haluan nostaa tassa
yhteydessa esiin hieman eri nakokulman. Kaikki tiedamme, etta
tupakointi on haitallista itse tupakoitsijalle ja hairitsee savumuodossa
monia muitakin, mutta tupakannatsojen muodossa tupakointi hairitsee
vieldkin useampia. Roskaaminen on kielletty lailla, mutta tupakanjamia
ei selkeasti mielleta roskiksi, silla niita kylvetaan edelleen surutta
ympari kaupunkia. Sisatilojen muuttuminen savuttomaksi on
entisestaan pahentanut tilannetta kaduilla, ja mina jotenkin pahoin
pelkaan, ettd nyt tama uusi kielto tulisi pahentamaan vielakin
entisestaan tata tilannetta. Tupakantumpit ovat paitsi nakéhaitta, ne
ovat myos palamaan jaavina hajuhaitta. Tumpit siséltavat tuhansia
kemikaaleja. Niita I6ytyy muun muassa lintujen, kalojen ja
lemmikkielainten vatsoista, ja Savuton Helsinki -kampanjalla halutaan
myds suojella lapsia ja nuoria tupakoinnilta. Némé& maassa lojuvat
tumpit ja niiden heittely ympariinsa ei myoskaan kylla kannusta eika
auta lasten ja nuorten suojelua tassa asiassa.

Tein viime syksyné kysymyksen valtuuston kyselytunnille
tupakantumpeista, ja rakennusvirasto vastasi silloin, ettei
tupakannatsaroskikset sovi Savuton Helsinki -ohjelman linjauksiin ja
niiden hankinta ja tyhjennys tulisi kalliiksi, eli n&in ollen on
ymmarrettavaa, etta naitd natsaroskiksia ei selkeasti ole tulossa lisaa.
Sen sijaan jonkin sortin siisteys- ja valistuskampanja voisi toimia.
Kaikkia ihmisia ei ikina tulla saamaan savuttomiksi, mutta minun
mielestani asennekasvatusta sen suhteen, ettéa se joka tupakoi, myods
huolehtisi niista natsoistaan, pitéisi lisata, koska kyse on ennen kaikkea
asenteista.

Arvoisa puheenjohtaja.

Ihan lyhyesti viela tdhan palautukseen, etta kun
apulaiskaupunginjohtaja Kokkonen viittasi sivulle 43 ensimmaiseen
kappaleeseen, niin kehottaisin nyt sitten viela, jos ei joku ole tdhan
mennessa lukenut, lukemaan sen seuraavan kappaleen, jossa
nimenomaan tuodaan esille se, mitéd itse sanoin aikaisemmin, etta
tauko ei ole tehokasta tybaikaa, ja nimenomaan, vaikka se tauko
luettaisiin tydaikaan, mutta jos silloin tauolla voi menna kahville, niin
tyOnantaja ei voi maarata, mita silla tauolla tehdéén, jos sen tauon saa
pitaa. Edelleenkin kehotan mydskin lukemaan sité sivua eteenpain.
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Valtuutettu Arhinmaki

Valtuutettu Karu

Siella nimenomaan sanotaan, etta direktio-oikeutta ei voi esimerkiksi
ulottaa niin pitkalle, etta tydnantajalla olisi terveydenedistamis- ja
suojelusyista oikeus puuttua henkilon itseméaaraadmisoikeuteen. Vaikka
kuinka ymmarran sen haluan, ja se pyrkimys on hyva, ettéa ihmiset
lopettaisivat, mutta kysymys on periaatteellinen. Mité tydnantaja voi
paattaa tyontekijan esimerkiksi tauon kayttamisesta? Nyt on kysymys
siita, etta ei saa tupakoida. Mika voi olla seuraavana? Ei saa soittaa?
Voidaan keksia vaikka mita. Tama on hyvin periaatteellinen kysymys.

Arvoisa puheenjohtaja.

Aikoinaan jotkut valtuutetut, edustajat halusivat kieltda myo6s
konsertteja sen vuoksi, etta niista tuli liikaa desibeleja. Nyt jotkut
apulaiskaupunginjohtajat haluavat kieltd& tupakoinnin viittaamalla
sivulle 43. Kehottaisin apulaiskaupunginjohtajaa lukemaan sen
ensimmaisen kappaleen jalkeen kaksi seuraavaa kappaletta, kuten
valtuutettu Ojala tdssd asken myds sanoi. Siitd saa vahan toisenlaisen
kuvan siitd, ettéd mista on kysymys.

Kannatan edelleen palautusta ja lyhyesti vain sanon sen, mita jai
edellisessa puheenvuorossa sanomatta ajan puutteessa. Taalla
todettiin, etta junatupakoinnin ja ravintolatupakoinnin kieltaminen ovat
olleet hyvia paatoksia. Olen samaa mieltd ja mina kannatin niita silloin
voimallisesti. Ero tdssé on se, ettd naill& pyrittiin suojelemaan toisia
ihmisia, esimerkiksi tyontekijoita ravintolassa, etteivat he altistu savulle.
Eihan meilla tana paivana enda ole mahdollisuutta tydhuoneissa tai
sisétiloissa tyopaikoilla tupakoida, ja nyt talla halutaan kieltaa
tupakointi, joka vahingoittaa tupakoitsijaa itseaan. Siind on se iso ero,
minka vuoksi miné kannatin aikoinaan ja kannatan edelleen
ravintolatupakoinnin kieltdmist&a, mutta tdméa on hyvin toisentyyppinen
asia, ja tdssa on se iso ero.

Lopuksi totean tastéd natsaongelmasta, etta ei se ainakaan tule
helpottumaan aivan niin kuin valtuutettu Pelkonen totesi silla, etta
kielletaan tupakointi ja pitda menna jonnekin puistoon tai nurkan taakse
tupakoimaan, vaan talla logiikalla nimenomaan pitaisi kannustaa sitéa,
ettd olisi selkeéat ulkona olevat tupakkapaikat, jossa olisi natsaroskikset.
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Valtuutettu Kolbe

Kiitoksia, puheenjohtaja.
Nyt tuntuu mikrofoni toimivan.

En kannata palautusta, mutta haluan evastaa keskustelua muutamalla
semanttisella mausteella, mita tulee pakkoon ja naihin keinoihin, joista
moni valtuutettu puhui. Joskus voi olla, etté asioita joudutaan tekemaan
pakosta, mutta silti siihen liittyy sellainen pienoinen riski, etta kun
tehdaan pakolla asioita, laitetaan kaikki taysin kielletyksi, se saattaa
silloin synnyttaa mydskin vastarintaliiketta. Viittaan nyt tahan, mita
Paavo Arhinmaki sanoi, ettd monta kertaa esimerkiksi tupakanpoltto
opitaan siella koulujen takapihoilla, mika tietylla tavalla saattaa liittyakin
jopa pieneen kapinallisuuteen ja vastarintaliikemaiseen toimintaan.

Erés paras tapa, miten tupakointia voidaan vahentaa ja miten sitd on
vahennettykin, on tehda siitéa epatrendikasta. Se toimii kaikkein
parhaiten. TAssa naméa evastykset.

Kiitos.

Kiitos puheenjohtaja.

Tama periaatteellinen keskustelu muistuttaa aika paljon sita
kasvisruokakeskustelua taannoin. Aika pitkalti oma kokemus ja
tallainen emotionaalinen ulottuvuus kietoutuvat toisiinsa. Mikapas siina,
tarkea teema. Siksi ehka varsin subjektiivinen sydamen aani kylla
itseanikin ohjeistaa tassa, ja julistaudun heti valtuutettu Ojalan
esityksen kannattajaksi siité yksinkertaisesti syysta, etta asioiden
kieltAminen johtaa juuri kaksinaismoralismiin, kun vaihtoehtona voisi
olla, Ojala kayttaa tassa "vapaaehtoisuuden pohjalta”, mutta viela
tarkedmpaa olisi Ioytaa se sellainen, niin kuin konsultit sanoo, positive
power influence, siis vaikuttaa ihmisen kayttaytymiseen kannustavasti,
ei kieltojen kautta. Silloin tAma valtuutettu Krohnin toivomusponsi on
erittéin hyva, ettéa luodaan jarjestelmia ja tukisysteemejd, joilla voidaan
vaikuttaa ihmisen kayttaytymiseen positiivisesti ja esikuvallisesti.
Kaikilla meilla on eri tydpaikoilta kokemusta tésta tilanteesta, jossa osa
porukasta haipyy niin sanotusti réokille henkilokunnan huoneeseen, ja
tunnolliset ja kiltit jA&vat hoitamaan niitéa perushommia. Se synnyttaa
katkeruutta. Siita huolimatta téllainen yhteisollisyyden jarjestaminen
tassé asiassa pitaisi 16ytya kylla muilla keinoin kuin pakolla, joka siis
helposti johtaa jonkinlaiseen "fasistisiin” toimiinkin.
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Valtuutettu Raatikainen

Valtuutettu Nare

Tama on aika fundamentaalinen asia nyt tAma tupakointi, ja toivoisin
jonakin paivana, etta me saisimme sama keskustelu esimerkiksi
alkoholin kaytostd. Tama on hyvin mustavalkoinen taméa alkoholi ja
tupakka, meilla alkoholi on viela tabu, johon ei olla puututtu.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Ihan alkuun ilmoitan, etta kannatan Ojalan palautusesitysta, vaikka
Halla-ahonkin esitys on hyva. Kiitan valtuutettuja Saarni ja Autti hyvista
puheenvuoroista. Tassa on puhuttu naista juridisista ongelmista, tassa
on kuitenkin jonkinlainen perusjuridinen ongelma ja vahan téllainen
ihmisené& olemisen ongelma, ettd miten pitkalle voidaan kuitenkaan
menna jonkun tybnantajan oikeuksilla. Toisaalta en mydsk&an kannata
minkaanlaista fasismia, en terveysfasismia, en ekofasismia enka
mydskaan ymmarra, minka takia kaikkien pitaisi ela& 100-vuotiaiksi ja
juosta maratoneja. Jos joku naulttii sikarinpoltosta ja haluaa kuolla
vahan aikaisemmin, niin eikbhan se ole aikuisen ihmisen oma asia. Me
kaikki tiedamme, ettd tupakointi on vaarallista.

Tama tie on aika vaarallinen. Jos nyt ruvetaan kieltimaan tupakointi,
niin mité kielletdé&n seuraavaksi? Hillomunkit, makkaransyonti,
libanonilaisen viinin juominen vapaa-aikana tai keséalomalla, koska
sekin on tybnantajan tavallaan maksamaa? Ei oikein hyva idea. Nyt
vedellaan vuodessa 2010, ja inkvisitiosta on aika paljon aikaa.
Tallainen kieltohomma on aika vaara tie, ja asennekasvatus on ehka
sellainen jarkevampi ja pysyvampi tie.

Kiitoksia.

Arvoisa puheenjohtaja, hyva valtuustovaki.

Kannatan valtuutettujen Krohn ja Vuorela molempia ponsia eli kaikkia
kolmea pontta. Varsinkin ensimmainen Vuorelan ponsi on oivallinen.
Esimerkiksi astmaatikot karsivat siita, etta naapurihuoneistossa
tuprutellaan. Usein tupakansavu tulee seinien ja hormien lapi, ja olisi
todella siita karsivien stressia lieventavaa, jos olisi takuu siita, ettei
kotona joudu karsimééan naapurien savuhairinnasta.
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Muistan 80-luvulta Etela-Euroopassa interrailatessa, miten kamalaa
valilla oli matkustaa junissa, kun tupakointikiellosta huolimatta
junaosastot olivat sakean tupakansavun peitossa. Siina oli astmapiippu
tihedssa kaytdssa. Astmaatikot ovat hengitysvahemmisto, ja onkin
mielenkiintoista, etté juuri vasemmistosta tulee esitys, joka ei edista
astmaatikoiden oikeutta puhtaaseen ilmaan. Kylla se tupakansavu voi
hairita joskus myds ulkonakin poltettuna. Astmaatikot eivat ole yleensa
pitdneet melua tupakoinnin aiheuttamasta haitasta, ehka koska he
eivat halua leimautua niin sanotusti hankaliksi tydtovereiksi. On
kuitenkin hyva tunnistaa, etté toisen oikeus, tdssa tapauksessa
tupakoitsijan oikeus, voi olla haitaksi toiselle, niin kuin riippuvuuksissa
ylipaansa tuppaa olemaan.

Lopuksi pieni loppukevennys. Olisi hyva, etta savuttomuutta
markkinoitaisiin seuraavalla sloganilla: "Mies, ajattele naistasi, ala
tupakoi”. Haluan muistuttaa, ettd tupakoimattomuus edistdd myos
seksuaaliterveytta.

Kiitos.

Valtuutettu Koulumies (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Tenkula

Hyva puheenjohtaja.

Miné&kin olen tallaisen tupakoimattomuuden kannalla ja haluaisin
kommentoida askeista ja sita, ettd siina kannatettiin Antti Vuorelan
ykkospontta. Tama oli asuntolautakunnassa viime kokouksessa
kéasiteltavana, ja itse asiassa siella esitin taman tyyppista
kompromissiratkaisua, etta pitaisi tehda kokeilu, jonka mukaan
uudistuotannosta korvamerkittaisiin tallaisiksi savuttomiksi taloiksi.
Siind annettaisiin ihmisille mahdollisuus omilla paatoksillaan vaikuttaa
siihen, etta milla lailla asuntoja hallitaan tulevaisuudessa, ja jos
yhtakkia téllaiseen asuintaloon tulisi hirveasti vuokralaishakemuksia,
niin se olisi selvad merkki paattajille siita, etta tarvitaan savuttomia
vaihtoehtoja. Minakin kannatan Antti Vuoren ykkospontta lampimasti.

Kiitoksia.

Ensiksi haluan kannattaa valtuutettu Antti Vuorelan pontta seka
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Minerva Krohnin tekemaa pontta. Kayty keskustelu on mielestani
erittdin hyva ja antaa hyvan pohjan jatkokeskusteluun ja taisteluun
savuttoman kaupungin puolesta.

Minerva Krohnin tekemassa ponnessa pohdiskeltiin sitd, miksi
tupakkaklinikat eivat ole toimineet. Itse omasta kokemuksestani
haluaisin kertoa, ettd ne ovat aivan liian kaukana. Jos todellakin
haluttaisiin tydaikana satsata siihen, etta naille ihmisille, jotka haluavat
irti tupakasta, tarjottaisiin mahdollisuus kayda tyoterveyshuollossa tai
tyoterveyshuolto tulisi lAhemmas eli ty6paikoille ja jarjestaisi naita
ryhmia tydpaikoilla. Meilla on tyéterveyshuolto kaukana, monestikin
matkallisesti ja aikoja on vaikeaa saada ja tyOajat ovat hankalia, mutta
tama olisi yksi sellainen hyva konsti. Se, mista taalla myoskin moni
valtuutettu on puhunut, etta néitd aloituspaketteja ja resepteja ja kaikkia
muuta kaupungin tyontekijat saisivat tyéterveyshuollosta maksutta, olisi
varmasti sellainen hyva porkkana ja kannustin siihen, etta tama
tupakointi vahenisi. Taalla todettiin monta kertaa, etta pienituloisimmat
tupakoivat eniten, ja sen takia mydskin naiden kalliiden
vieroituslaakkeiden ostaminen saattaa olla yksi kynnys, ratkaiseva
kynnys.

Kiitos.

Valtuutettu Ebeling

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Haluan parhaani mukaan edistaa savuttomuutta. Pidan tarkeana, etta
hyva paamaaramme ei kaadu laillisuusongelmaan. Toisaalta pidéan
myo0s tarkeana, ettda emme liiallisella ahdistamisella aiheuta sita, etta
tupakoitsijat tulisivat haluttomiksi lopettamaan tupakoinnin, koska
lopettamispaatoksen onnistumisen kannalta on ihan ratkaisevan
tarkeda, ettd tupakoija haluaa lopettaa. Sen takia kannatan valtuutettu
Halla-ahon vastaehdotusta.

Valtuutettu Bryggare

Arvoisa puheenjohtaja.

Taalla on kayty kohtuullisen rankka keskustelu tarkeastéa aiheesta.
Tupakka on hyvin addiktiivinen aine, ja toivon, etta taman keskustelun
perusteella ei synny sellaista voimakasta vastakkainasettelua, vaan
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Valtuutettu Brax

ymmarretaan tama lopputulos. My6s toivon sita, ettad taman paatoksen
jalkeen seurataan tarkasti naita tuloksia, ja jos oikeasti kay niin kuin
taalla jotkut pelkaavat, eli tama johtaa ei-toivottuihin lopputuloksiin, niin
silloin meidan pitd& pohtia tata asiaa uudestaan. Valitettavasti niin
sanotut porkkanat tdssa vuosien mittaan eivét ole vieneet asiaa niin
hyvin eteenpéin kuin olisi ehka toivottu, ja kuten on todettu
ravintolatupakoinnin kiellon kautta tulleista vaikutuksista, niin
valitettavasti joskus pitaa ottaa kovempiakin otteita tdssa hyvin
hankalassa ja kansanterveyden kannalta erittdin isossa ja
merkittavassa asiassa, mutta toivottavasti paastaan eteenpdin niin
sanotusti yhteistydssa.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Ensiksikin jo kannatetun Minerva Krohnin ponsiesityksen kehuja.
Kaikki, mitd me tiedamme siitd, kuinka vaikeaa tupakasta on paasta
eroon, viittaa siihen, ettd se on ainakin huomattavasti helpompaa, jos
siihen saa jatkuvaa apua. Elamantapamuutokset ovat hyvin vaikeita
tehda ilman jonkun l&aheisen, ammattilaisen tai jonkun yhteison tukea.
Meilla on jopa tutkimuksia siita, etta niinkin etéinen tai kliininen tuki kuin
kannykkaviestein seuranta, etta oletko jaksanut ja miten menee,
selvasti tukee elamantapamuutoksia, ja se, mita olemme kuulleet tasta,
ymmarsinko yhden terveydenhoitajan paivystyksen varassa olevasta
nykyisesta tuesta, niin se on riittamatonta. Mita ikind tanaan paatetaan,
niin toivoisin, ettd tama tukipuoli moninkertaistuu ja se otetaan
tosissaan, mitd vuoden 2006 paatoksen jalkeen ei ehka ole tehty.

Sitten muutamiin muihin seikkoihin. Taalla on joissakin
puheenvuoroissa ja myos lakipalvelun lausunnossa viitattu ajatukseen,
jonka aaressa kannattaa aina pysahtya. Onko jarkevaa kieltaa jotain,
jos ei sita sanktioida? Jos olisi kysymys rikoslaista tai ylipaataan
valtakunnallisesta lainsdaadannésta, niin tdhan kysymykseen
kannattaisi lahes aina vastata, etta ei. Rikoslaki ei ole mik&an
postilaatikko, johon lahetetdén viestejd, vaan aina pitaa katsoa, etta on
harkittu, tarked, erittdin vakava asia. Sen sijaan nyt me emme ole
tekeméssa lakia emmeka varsinkaan rikoslakia ja silloin jossain maarin
likumme selvéastikin enemman alueella, jolla voidaan ajatella, etta viesti
ja kehotus voi olla tehokas, vaikka sen rikkomisesta ei aiheudu
sanktioita.
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Toinen tdhan samaan problematiikkaan liittynyt vaite ja epaily, joka
minua kaikista eniten ehka ihmetyttad, on ajatus siita, etta kaupungin
tyontekijoilla ylipdataan olisi intressia tai aikaa, kun he tekevat tarkeita
toitdan, kytata toisiaan ja alkaa ilmiantaa ja kannella toisistaan. Se on
mielestani kylla aika loukkaavaa kaupungin tyontekij6ita kohtaan. Mina
uskon, etta heilla kaikilla on nyt jo kadet taynna toité ja he ovat hyvin
motivoituneita tyontekijoita, eikd taméankaltainen péaatés muuta yhtakkia
heita sellaisiksi, ettéa he alkaisivat toisiaan kytéta tassa asiassa.

Sitten tullaan kaikista vaikeimpaan asiaan, ja se liittyy siihen
puheenvuoroon, jonka edustaja Halla-aho taalla mielestani perustellusti
pohtineena esitti. Nyt toivoisin, ettd apulaiskaupunginjohtaja tulisi
vertaamaan, mita tapahtuisi, jos tassa vaiheessa paatoksentekoa
hyvaksyisimmekin Jussi Halla-ahon esittdméssa muodossa taman
paatoksen. Tassa taustalla on paitsi lakipuolen arviot, jotka ovat
tosiaan kylla ? jossain maarin aika epavarmaa, mutta ei kokonaan
poissuljettua juridiikkaa, ja nyt korostan, en ota kantaa siihen, mité
sitten, jos tama asia paatyy tuomioistuimeen, etta miten tama kuuluu
ratkaista. On kuitenkin mielestani varteenotettavaa ottaa huomioon,
ettd kun ammattiliitot ovat neuvotelleet tydehtosopimuksista ja siita,
millainen ty6aika heilla on, onko liukuva tydaika vai joku muu tydaika,
kuuluuko nama tauot tydaikaan vai kuuluuko lakisédateiset tauot
muuhun, voitaisiinko ajatella, ettd kun nykyiset tydehtosopimukset on
neuvoteltu tietamatta valtuuston paatoksesta, niin ainakin siihen asti
edettaisiinkin talla Halla-ahon esittdmalla mallilla. En osaa ottaa t&dhan
kantaa ennen kuin apulaiskaupunginjohtaja vastaa siihen, tapahtuisiko
loppujen lopuksi suurta haittaa talle meidan suurelle paamaéaaralle, jos
odottaisimme viela tiukempaa paatoksentekoa siihen, etta on ehditty
kayda yksi neuvottelukierros, ja jarjestt ovat voineet itse ottaa kantaa
siihen, minkalaiset heidan taukonsa jatkossa ovat suhteessa tahan
kysymykseen, jonka suhteen nyt tyontekijat nayttaisivat asettuvat eri
arvoon.

Kiitos.

Apulaiskaupunginjohtaja Kokkonen

Arvoisa puheenjohtaja.

En ole ihan varma, ymmarsinko taman ajatuksenkulun, mutta
lahtbkohtani on se, etté ensinnakin kaupunginhallituksen esitys on
harkittu, ja tdtd sanamuotoa ei voi taalla ryhtya kesken kaiken
muuttamaan. Lahden siita, ettd niistd henkiloista, joilla ei ole tallaista
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taukoa, joka valtaosalla ihmisista on, valtaosa on terveydenhuollon
tyontekijoita, joitten virkaehtosopimus lahtee siitd, etta heilla ei ole
samanlaista lepotaukoa kuin muilla on, vaan he sydvat tytajalla.
Minusta silloin virkaehtosopimusta muuttamalla heillekin voidaan saada
tauko, jos he sen nyt haluaisivat tupakoidakseen tauolla. Nain minusta
tassa olisi silloin meneteltava.

Valtuutettu Ojala (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Itse sairaalan tyontekijana aikoinaan olleena tiedan erinomaisen hyvin,
etta jos tydtilanne on sellainen, ettéd voidaan lahted syémaan,
oletetaanpa nyt vaikka tuolla uudessa sairaalassa Meilahden alueella.
Lahdetaan Meilahden ruokasaliin syomaan. Se on tybaikana
tapahtuvaa ruokailua. Tyontekija ilmoittaa, ettd mind menen syomaan ruokasaliin, ja

tyoyhteistssé on lupa, etté sina voit hyvin menné. Han ei menekaan
syomaan, vaan han meneekin pihalle polttamaan tupakan, ja onko se
sitten laillista vai ei. H&n voi kuitenkin poistua sielta tyopaikaltaan.
Saannot ovat myos sellaiset, etta hanen tulee valittdmasti, jos siella
tyOpaikalla jotakin sattuu, tulla nopeasti takaisin ja vaikka keskeyttdd se ruokailu.
Mutta tdmé& on veteen piirretty viiva, ja sen takia minusta tama valtuutettu Braxin tekema
kysymys oli aivan aiheellinen, etta eiko olisi kuitenkin sitten tarkeampaa
edeta niin, koska tyonantajan direktio voi koskea sité tydaikaa. TyOnantaja
voi todella kieltda, etta tybaikana ei polteta, ja jos sitten pitaa ylimaaraisia taukoja,

tastd ymmartaakseni on olemassa jopa Vaasasta oikeuden paatos, etta
jos sitten tyontekija pitéaa luvattomasti taukoja, niin tydnantaja voi niihin
puuttua kylla. Mutta se, mistd Vasemmistoliitto lahti liikkeelle tai itse
l&aksin puheenvuorossani, oli nimenomaan, etta naihin lakisaateisiin
taukoihin tydnantajan direktio-oikeus ei kuulu.

Valtuutettu Brax (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

En nyt viela saanut vastausta. Jos apulaiskaupunginjohtajan vastaus
oli, ettd sellaisia tyontekijoita ei ole, joilla olisi lakisdateisia lepotaukoja,
joita kuitenkaan ei laskettaisi ty6ajaksi, niin silloin viela vAhemman
ymmarran, miksi silloin ei Halla-ahon vastaesitys olisi mahdollinen.
Kysyn uudelleen, mik& ero tai mika haitta syntyisi siita, jos Halla-ahon
vastaesitys hyvaksyttaisiin. Mita se kaytannossa silloin tarkoittaisi
verrattuna tahan esitykseen?
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Apulaiskaupunginjohtaja Kokkonen

Valtuutettu Paavolainen

Puheenjohtaja.

Ensinnakin haluaisin vastata tuohon valtuutettu Ojala puheenvuoroon.
Totean sen, etta ne henkildt, joilla ei ole lepotaukoa, niin eivathéan he
VoI poistua tyOpaikalta, ja meilla taas sairaalat ovat savuttomia paikkoja
kaiken kaikkiaan, etta ne oikein ymmarra, ettd miten se periaatteessa
olisi edes mahdollista.

Sitten kielto, joka ei koske lepotaukoja silloin, kun niité ei lasketa
tyOajaksi. Jalleen kerran sitten, jos lepotauot lasketaan tydajaksi, niin
silloinhan ihminen ei oikein voi poistua sielta tydpaikalta, kun tydpaikat
ovat savuttomia, niin en myoskaan tieda, ettd miten kaytanndssa olisi
mahdollista tAma polttaminen.

Kiitos, puheenjohtaja.

Tassa on kayty ihan hyvaa keskustelua siitd, mika on jarkevaa taman
paatoksen yhteydessa. Tama on kauhean tarkeé tavoite niin kuin kaikki
ovat todenneet. Sitten on kuitenkin mietitty yksilon oikeuksia ja etté
mihin voidaan puuttua. Min& kuitenkin siis ilolla tervehdin
tamankaltaista kehitysta, kun ajatellaan, mihin me olemme
tupakoinnissa. Tupakoitsijat itse karsivat siitd omasta tupakoinnista,
ettd kukaan ei varmaan ole iloinen omasta tupakoinnistaan. Tama on
hyvaa kehitysta, ja siksi miné ottaisin sen riskin ja olisin sitd mielta, etta
kaupungin kannattaa profiloitua juuri talla tavalla.

Hyvid puheenvuoroja on ollut. Artsi Bryggare sanoi ihan jarkevasti, etta
jos nayttaa silta, ettd tama nyt ensinnékin oikeudellisesti osoittautuu
jotenkin tama ehdotettu paéatds kestamattomaksi tai etté se ei johda
niihin toivottuihin tuloksiin, sitd voidaan uudelleen ehka sitten pohtia,
koska tavoitteena on kuitenkin savuton Helsinki ja savuton Suomi.
Sitten myoskin Minerva Krohn kaytti hyvan puheenvuoron, ja kannatan
hanen tekeméaéansa pontta samoin kuin Antti Vuorelan molempia
ponsia. Samoin olen samaa mieltd Laura Kolben kanssa siita, etta
toivoisin, ettd alkoholipolitikasta alettaisiin kAymaan samankaltaista
keskustelua.
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Valtuutettu Bergholm

Valtuutettu Vuorela

Kiitos.

Herra puheenjohtaja.

Minulla on vahan samanlaisia tuntoja kuin valtuutettu Ebelingilla, etta
enpas mindkaan olisi uskonut, ettd joskus ymmartaisin tupakoivien
ihmisien ihmisoikeuksia. Olen karsinyt koko pitkan ik&ni passiivisesta
tupakoinnista, ja se on aiheuttanut minulle mydskin tiettyja
terveydellisia probleemoita, ja olen sita mielta, etta se, mita on
tapahtunut tupakointiin suhtautumisessa, on yksi myonteisimpia asioita
minun aikuisikéni aikana, ja olen myds sitd mielta, etta tosiasiassa me
olemme voitettu tdma kulttuurinen sota. Tupakka on katoava, poistuva
iImid. Se oli haluttu, houkutteleva, mielenkiintoinen, ja se on nyt, jos ei
nyt vain ja ainoastaan, niin valtaosaltansa addiktio, josta l&ahes kaikki,
jotka ovat sen piirissa, haluaisivat paasta eroon.

Kysymys on vain siita, miten se tehdaan mahdolliseksi mahdollisimman
hyvin. Luulen, etta siing, ettd se tehdaan mahdollisimman hyvin
mahdolliseksi, me jotka emme tupakoi, voisimme olla pikkuisen
psykologisempia tai jotain sellaista, ja ettd tdssad tapauksessa tata
Halla-ahon vastaehdotusta, jota mina nyt olen lukenut monta kertaa,
vaikka siina on vain rivia, kuitenkin nyt kannatan, koska jos niillakin
lepotauoilla, jotka lasketaan tybaikaan, mutta jos ne ei millaan tavalla
muutoin haittaa yhtaan ketdan ja yhtdan mitddn muuta kuin sen
asianomaisen tupakoijan omaa terveytta ja kenties jotain
esimerkkivaikutusta, joka sitten taas on aika problemaattinen juttu,
silloinhan kaikenlaiset pulmalliset elamantavat ovat kohta sanktioinnin
tai kiellon piirissa. Mina toisin sanoen paadyn kannattamaan Halla-
ahon vastaehdotusta.

Arvoisa puheenjohtaja.

Taytyy taalta edesta tulla kiittdmaan loistavista puheenvuoroista.
Valtuutetut Krohn, Nare, Karhuvaara, Pelkonen ja Tenkula, aivan
loistavia puheenvuoroja.

Sitten kun tallaista esitettiin, etté haluaako valtuusto jonkun ylapuolella,
niin ei varmasti halua olla asukkaiden ylapuolella, ja minun mielestani



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 125
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

2.6.2010

Valtuutettu Soininvaara

valtuusto voisikin tdssa samalla ihan ilman mitaan virallista paatosta
sitoutua vaikka siihen, etta naiden kokousten aikana kukaan ei
tupakoitsisi, niin silloin me olisimme ihan samalla viivalla. Mietitd&n
tata.

Tupakoijathan voittavat tassé paatoksessa eniten. Minulla on
tupakoivia ystavia, jotka ovat tervehtineet todella suurella ilolla sitd, etta
tyOpaikat tuli savuttomiksi. Ensinhan naista Kirjoitettiin, tupakoivat
toimittajat kirjoittivat, etta kun ei ro6ki huulessa voi tehda juttua, niin ei
tule lehtea ulos eiké tv-ohjelmaa. Silloin, kun tdma laki s&adettiin, niin
kaikki lehdet ilmestyi ja kaikki tv-ohjelmat tuli ulos. Eli tupakoivat
ystavani ovat juuri sitd mielta, etta se on tehty hankalaksi, jolloin se
auttaa heitd vahentamaan tupakointia ja se auttaa heita lopettamaan.
Hehan voittavat tassa eniten.

Minusta se oli vahan hauskaakin, kun l&ahdettiin tasta, etta ikaan kuin
niin kuin la&kareiden ja sairaanhoitajien suurin ongelma olisi tdssé se,
ettd he paasevat tupakalle. Se ei todellakaan ole heidéan suurin
ongelma, vaan hehan taistelevat tdssd nimenomaan sen puolesta, etta
tupakointi vahenisi. Ei sairaaloissa suurin ongelma ole se, etta hoitajat
tai ladkarit menisivat rookille, todellakaan. Siellahan on suurin ongelma
se, etta saadaan riittavasti sijaisia, koulutusta ja sellaiset
tydskentelyolosuhteet, ettéa potilaat voidaan hoitaa. Myos Paula
Kokkoselle, sinulle kiitokset erittain hyvistd puheenvuoroista tassa, ja
edelleen kannatan lampimasti tata kaupunginhallituksen alkuperéaista
esitystd. Valtuutettu Kuuskoskelle kanssa kiitokset, sinulla oli hyva
puhe kanssa.

Min& uskon, me saamme tanaan taman homman lapi ja muutaman
vuoden paasta me olemme kaikki onnellisia ja kiitollisia ja ajattelemme,
ettd mink&kdhanlainen se maailma olikaan ennen. Nain meinaan on
kaynyt tdssa lentokonetupakoinnin kieltdmisessa. Silloinhan oli téllaista
juuri, etta ei voi matkustaa minnekaan. Kylla ne samat tyypit
matkustavat ihan onnellisina. Sama oli tydpaikoilla ja ravintoloissa, etta
kaikki ravintolat menee konkkaan, kun se kielletdén. Katsotaan, mita on
tapahtunut. Ei mitd&n. Ravintolabisnes kukoistaa, painvastoin ne
saavat uusia asiakkaita sinne. Kylla tasta hyva tulee ihan talla
alkuperéisella esityksella.

Arvoisa puheenjohtaja.
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Valtuutettu Elo

Vanha tilastotieteen professori Tongvist aikanaan sanoi, etta tupakka
on intiaanien kosto valkoiselle miehelle, ja me ? sitten tietysti heti
laskemaan, kumpi johtaa tappamisessa. Jokaista intiaania kohti
intiaanit ovat tappaneet kymmenia valkoisia ihmisia.

Mutta tahan asiaan. Suureksi yllatyksekseni minakin koen aiheelliseksi
tukea valtuutettu Halla-ahon esitysta. Ei sen takia, etteikd tuo nyt
juridisesti olisi mahdollista hyvaksya tata kaupunginhallituksenkin
esitystd, mutta on aivan tolkuton tilanne ty6paikoilla, jos on molemmilla
lakisaateinen tauko ja toisella on toisenlainen tydehtosopimus ja
toisella toisenlainen. Juristi ehka selvidé tuosta, mutta ihminen ei.

Minda olisin tdh&n tydaikaan kanssa puuttunut, ettd se on tydajan
pituudesta kiinni, lasketaanko esimerkiksi ruokatunti tydaikaan vai onko
se omaa aikaa. Jos sinulla on lyhyempi tydaika, ja te lahdette yhdessa
ruokatunnille ja poistutte tyopaikoilta, mutta talla toisella ihmisella
lasketaan ruokatunti tydaikaan, niin han ei saa kayda tupakalla, mutta
tama toinen voi polttaa siind, koska hanelle se ei ole tytaikaa, vaan se
on palkaton ruokatunti. Siis tam&h&n on aivan mahdoton kasite siin,
etta miten tdma valvotaan ja miten se toimii silloin.

Kaupunginvaltuuston varapuheenjohtaja Bogomoloff

Arvoisa puheenjohtaja.

Tama on mielenkiintoinen kysymys, ja kuultuani keskustelua ja
funtsattuani tata ihan sen yksilon tasolta ja kannalta, olen paatynyt
itsekin kannattamaan Halla-ahon esitysta. Se on ihan riittdva tassa.
Yhdyn siihen ndkemykseen, jonka Vuorela taalla toi esiin, etta se on
tehty riittavan vaikeaksi jo nyt, se on ihan hyva. Ei kukaan meista
halua, poltettiin tai ei, rodkia ja polttamista takaisin ravintoloihin,
lentokoneisiin, asema-aulaan tai niin poispain. Ei tallaista kukaan enéa
kaipaa.

Tassa muodossa, kun Halla-aho on esittanyt, tama on riittava. Ei pida
tehda asiaa turhan vaikeaksi. Ennen kaikkea sellainen tarpeeton
kyttadminen itse asiassa todennakoisesti jaa talla paatoksella paljon
vahemmalle. Ne, jotka ovat taalla pitkaan olleet, tietavat etta
valtuustosalissa lahestulkoon poltettiin tupakkaa Valkoisen salin aikaan
siina ihan tosin ulkopuolella, ja lautakunnissa ja kaupunginhallituksen
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Valtuutettu Virkkunen

Ledamoten Torvalds

Valtuutettu Perkio

huoneessa poltettiin...
Valihuuto!

Okei, viela pidempaan ollut tietda sen. Ei sellaistakaan kukaan halua

eika sellaistakaan kukaan esitd, mutta joku tolkkuhan tasséa huonojen

tapojen kitkemisessékin pitaisi olla. Minusta tdméa Halla-ahon muotoilu
riittdd hyvin.

Kiitos puheenjohtaja.

Lyhyesti. Valtuutettu Bogomoloff puhui, yllattavaa kylla, asiaa, ja yhdyn
haneen puheenvuoroonsa ja kannatan valtuutettu Halla-ahon
vastaesitysta.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kerrankin pd&dsen puhumaan asiasta, jonka mina tunnen. Elokuun 28.
paiva olen ollut polttamatta 25 vuotta ja ennen sita poltin 30 vuotta.
Valilla minua arsyttaa tamé puhe savuttomasta Helsingista siité syysta,
etta sitten kun te saatte krematorionkin savuttomaksi, niin sitten olette
ikdan kuin oikein hyvin perilla. Olen myadskin liikkunut siita, etta
Soininvaara mainitsi Torngvistin. Han oli hyva esimerkki, hanen kaksi
lastenlastaan eivat polta, vaikka naiden lasten seka isa etta aiti silloin
polttivat.

Haluan sanoa tassa nyt, etta jotta me osoittaisimme olevamme jollain

tavalla liberaaleja, ja tamé& on tietenkin vahan ristiriitaista, pitaa
aanestaa Halla-ahon esityksen puolesta.

Arvoisa puheenjohtaja.

? yhdynkin tdh&n kuoroon, eli tuen Halla-ahon ehdotusta silté osin, etta
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Valtuutettu Helist®

Valtuutettu Halla-aho

tyGnantajan ei ole syyta rajoittaa tyontekijan tekemisia lakisaateisten
lepotaukojen aikana, vaikka kyseessa olisi niinkin paha asia kuin
tupakointi.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Ennen kokouksen alkua min&kin olin asennoitunut kannattamaan
kaupunginhallituksen esitysta sellaisenaan, mutta Jussi Halla-ahon
vastaesitys on ilman muuta parempi lahtokohta kuin
kaupunginhallituksen esityksen, joten kannatan tata vastaesitysta.
Toivon, ettd moni muukin huomaisi taman eron.

Arvoisa puheenjohtaja, hyva valtuusto.

Koska nayttaa silta, ettd saatamme paasta taalta liian aikaisin pois,
tulen puhumaan vield kertaalleen. Taalla nyt on puhuttu Helsingin
profiloitumisesta savuttomaksi kaupungiksi, mutta minun mielestani
kaupungin ensisijainen tehtava ei ole profiloitua yhtaan miksikaan,
vaan edustaa asukkaitaan, myds niitd tupakoivia ihmisia. Jos tupakointi
on jarjestettavissa siten, etta siita ei seuraa epaoikeudenmukaisuutta
tupakoivien ja tupakoimattomien ihmisten vélille, sita ei ole syyta tehda
yhtaan nykyista vaikeammaksi. Tupakka on lansimaissa yhdenlainen
auringonlaskun myrkky. Kuten joku jo sanol, taistelu sitd vastaan on
voitettu. Minun mielestani on turha ruveta sen suhteen tekemaan tassa
vaiheessa mitaan vallankumouksia, ollaan menossa oikeaan suuntaan.

En tehnyt tata vastaesitystani kiertddkseni lakiteknisia ongelma, vaan
jotta ei syntyisi sellaisia absurdeja tilanteita, etté aikuiset ihmiset
poistuvat lakiséateisille tauoilleen vaikkapa ulos juomaan kahvia, mutta
he eivat saa tupakoida. Enta jos he tupakoivat, niin mité sitten?
Sellaisia kieltoja ei pida saataa, joita ei ole tarkoituskaan sanktioida ja
valvoa. Vuorelalle sanoisin sen, ettéd kun tupakointiajat ovat viela
tuoreessa muistissa, niin mikaan ei ole niin arsyttavaa kuin se, etta
tullaan sormi pystyssa opettamaan, miten tupakoinnin kieltdminen ja
tupakoitsijan elaman hankalaksi tekeminen on oikein hyvéksi teille ja
kylla te sitten kiitatte aikuisina.

Enta ylipainoiset? Ylipaino ihan kiistatta aiheuttaa terveydellisia haittoja
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Valtuutettu Nare

Valtuutettu Krohn

ja varmasti samanlaisia kustannuksia tytnantajalle kuin tupakointikin.
Enta jos ruvettaisiin saarnaamaan sitten ylipainoisille ihmisille, etta
laihduttakaa pikkuisen, se tekee teille hyvaa?

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Kuunneltuani tata keskustelua en malta olla muistuttamatta, ettéa
tupakoinnin vaheneminen voidaan ndhda sotatrauman tai sodan
haittojen purkautumisen yhtend muotona. Sodan aikanahan
rintamamiehille jaettiin muonatupakat, ja tapa jai monelle paalle sodan
jalkeen, ja hermosauhuilla sitten yritettiin helpottaa muutenkin sita
Kipua, jota sota jatti jalkeensa. Tupakoinnin rajoituksilla voidaan edistaa
ehka sita, mika on tarkeinta, savutonta lapsuutta. Ehké varsinkin
monien sotaveteraanien lapset muistavat sen, millaista on ollut lapsuus
savun keskella.

Arvoisa puheenjohtaja.

Puheenvuoro on varmaan siind mielessa myohéassa, kun niin moni on
rientanyt kannattamaan taté Halla-ahon esitysta. Kun mina tata
keskustelun kuluessa olen pohtinut, niin tassa tietylla tavalla
ongelmana on se, etta talla vesitetaan se vaikutus, mika silla
tupakoimattomuudesta, savuttomuudesta tulevalla tuella on. Hyvin
useinhan tyopaikoilla tauoilla on sellainen ryhmahenki, etta pistetaanpa
tupakaksi. Tupakoinnin lopettaminen tydyhteisdssa, jossa poltetaan
paljon, on hyvin vaikeaa sen takia, etta yhteisilla tauoilla aina
tupakoitsijat kannustavat jatkamaan tata tupakointia. Jos tupakasta
eroon paaseminen on aarimmaisen vaikeaa, ja pelkalla tahdonvoimalla
noin 1 tai 2 % lopettamaan pyrkivista onnistuu, hyvaksymalla se, etta
kahvi- ja ruokatauoilla saa tupakoida, vesitetaan se tavoite, ettd me
talla rajoituksella pystyttaisiin myds kannustamaan tupakoitsijoita, joista
siis kolmasosa vuosittain yrittaa lopettaa tupakointia, ja se on todella
vaikea tapa.

Nikotiini aiheuttaa yhta vahvan riippuvuuden kuin heroiini. Jos meilla
olisi henkiloita, jotka pyrkii eroon heroiinista, ja meilla tauoilla muut
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heroiininkayttajat toteaisivat, etta no otapas nyt vahan ja lopeta sitten
vuodenvaihteessa, ettda mekin lopetetaan silloin, niin tata pidettaisiin
aivan absurdina. Me olemme tilanteessa, jossa todella ihmiset 15-
vuotiaina aloittavat tupakoinnin ja sitten parikymppisena haluavat siita
eroaan ja ehka yrittavat sité lopettamista 30 tai 40 vuotta. En kannata
siis tatd Halla-ahon vastaesitysta.

Valtuutettu Ojala

Arvoisa puheenjohtaja.

Kaikki me tiedamme sen, etta tupakoinnin lopettaminen on erittain
vaikeaa, ja todellakin hyvin monet vertaavat, etta se on yhta vaikeaa
kuin heroiinista eroon paasemiseen tai jopa vaikeampaa, mutta tassa
on nyt se yksi ongelma. Tupakointi ei ole viela laitonta Suomessa.
Ehka nyt pitaisi kuitenkin edeta silla tavoin, etta saatakaa sitten
sellainen laki, etta tupakointi on laitonta, ja sen jalkeen sitten voidaan
puuttua tydoikeuksiin ja vastaaviin.

Valtuutettu Brax

Arvoisa puheenjohtaja.

Mielestani apulaiskaupunginjohtaja Kokkosen esittelemét ja
valmistelemat tavoitteet ja koko tama tiukka linja on aivan oikea.
Ongelma on se, ettd kun ne tulevat kesken tahan
tydomarkkinatilanteeseen, jossa voimassaolevat tydehtosopimukset ovat
erilaisia eri paikoilla, saattaa syntya, korostan saattaa syntya, tama ei
siis ole mikdan varma kanta alkuunkaan, paitsi tunnetta siita, ettéa eri
tyontekijoitd kohdellaan eri tavalla, niin mygs tilanteita, joissa se
tosiasiassa koetaan sellaiseksi, ettd jos tdma olisi tiedetty, olisimme
ehka neuvotelleet toisin.

Sen takia itse ilmoitan jo tass&, kun seuraavassa dédnestyksessé aion
aanestaa tassa vaiheessa Halla-ahon esityksen puolesta, etta haluan,
ettd tdma kiristetddn hyvissa ajoin niin, etta se tulee voimaan
seuraavien tydehtosopimusneuvottelujen jalkeen, jotta liitot
neuvotellessaan tietavat, etta seuraavan kerran, kun he sopivat
tyOaikajarjestelyistaan, tydnantaja aikoo kayttaa direktio-oikeuttaan
taman pohjaesityksen mukaisella tavalla, jolloin ei voida sanoa, etteikod
se ole ollut silloin tiedossa ja etteikd silloin jarjestott ole itsenaisesti
valinneet naiden eri lakisaateisten taukojen tai tydaikaan kuulumisen tai
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tybaikaan kuulumattomuuden valilla. Se, etta talla kertaa paadyin
kannattamaan vastaesitysta, ei tarkoita, etteiké meidan kuulu jatkaa
silla tielld, jota apulaiskaupunginjohtaja Kokkonen on tupakoinnin
vastustamisessa vienyt eteenpain, mutta katson, etta
oikeudenmukainen, tai oikeudenmukainen on lilan suuri sana, mutta
kohtuullisempi ja tasséa vaiheessa hyva marssijarjestys on tama.

Apulaiskaupunginjohtaja Kokkonen

Valtuutettu Halla-aho

Arvoisa puheenjohtaja.

Aaneni on mennyt, se ei johdu tupakasta. Haluan kerran viela korostaa
sitd, ettd kysymyshan naistd, joilla ei ole tallaista lepotaukoa tydaikana,
koskee etupaassa terveydenhuollon tyontekijoitd, jotka eivat siksi voi
poistua tyopaikoilta, koska heidan on katsottu olevan niin sidottuja
siihen ty0honsa, ettd he eivat voi sieltd minnek&an lahted. On vaikea
ymmartaa, ettd missa he ylipddnsa sitten oikeastaan edes polttaisivat,
ja siksi me haluamme heita kannustaa, ettd he eivat polta. Meilla on
savuttomia ndma sairaalat mydskin, ettd ei siella oikeastaan voisi
missaan polttaakaan. Itse asiassa tassa on ehkéa heidankin kohdallaan
pienemmasta asiasta kysymys kuin taalla on annettu ymmartaa. Tuo
kannustusvaikutus on tuolla todettu kovin tarkeaksi.

Haluan viela todeta sen, etta meilla on terveyden edistaminen kaikissa
politiikoissa strateginen paamaara. Meilla on edellytetty, etta
terveysvaikutukset arvioidaan kaupungin paatoksissa, ja jos meilla olisi
joku muu vastaavantyyppinen terveysongelma, jossa haluttaisiin, etta
ihmisid kannustetaan, niin uskotaan, etta taalla vaadittaisiin, etta
apulaiskaupunginjohtaja tekisi enemman asian eteen.

Arvoisa puheenjohtaja.

Haluaisin Kokkoselle nyt sitéa korostaa, etta eihan kukaan ole
vaatimassa tupakoitsijoille subjektiivista oikeutta paasta tupakalle, jos
tyotehtavat tai tydskentelytilanne ei sitd mahdollista. Ajatus on
ainoastaan se, etta tupakointia ei erikseen kielletd, mikali olosuhteet
tupakoinnin mahdollistavat.

Kiitos.
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Valtuutettu Vuorela

Valtuutettu Taipale

Arvoisa puheenjohtaja.

Taisi valtuutettu Koulumies jaada pois siita minun kiitoslistaltani, etta
kiitokset valtuutettu Koulumiehelle hyvasta puheenvuorosta. Tama on
todella hurskasta, ettd puhutaan siita, etta hoitajien ja ladkareiden
pitaisi paasta tupakalle, ettéd se olisi ensimmainen ongelma. Min& voin
kertoa, ettd meill& on niin fiksut hoitajat ja laakarit taalla Helsingin
kaupungilla duunissa, etta niitten todellakaan ykkosjuttu ei ole se, etta
heidan pitaisi paastéa tupakalle, vaan se, etta on riittavasti sijaisia,
palkka on kohdallaan ja tyoskentelyolosuhteet on kunnossa.

Valtuutettu Krohn teki hyvéan rinnastuksen tdhan heroiinin kayton
lopettamiseen. En edelleenk&&n naista Halla-ahon lukuisista
perusteluista huolimatta missdan nimessa kannata taméan esityksen
vesittamista. Tama on hyva, selkea esitys, ettd menen itse ilman muuta
tdman kaupunginhallituksen alkuperéisen esityksen mukaan.

Arvoisa puheenjohtaja.

Pidan tasta esityksesta yleisella tasolla, koska tAméa on operatiivinen.
Me teemme jonkun tdsmallisen paatoksen toisin kuin naissa yleisissa
keskusteluissa vanhustenhuollon periaatteista, huumestrategiasta,
nuorten ja lasten psykiatriasta tai hyvinvoinnista. Tassa on tdsmallinen
ehdotus, jota voidaan muuttaa jarkevalla tavalla viela jarkevammaksi
yhtymalla Halla-ahon esitykseen.

-69 kaupunginvaltuustossa kello 21 tuotiin tuhkakupit péydélle, ja eras
valtuustotoveri puhui tédalla pontdssa, jolloin valtuutettu llaskivi toi tanne
ponttoon tuhkakupin, jotta ei karisteta ulkopuolelle. -65 lastenklinikalla
la&ketieteen kandidaatit tutkivat lapsia tupakoiden, ja silloin kylla
dosentit huomauttivat, etta josko ei tupakoitaisi lapsen paalla, etta ei
karisisi tuhka siihen lapsen paalle. HYKS:n valtuustossa sydéantautien
professori Pentti Halonen tupakoi, ja me nuoret la&karit heitimme hanet
ulos valtuustokokouksesta. Tama on ilo ndhda taméa kulttuurimuutos, ja
taalla on todettu, ettd auringonlasku tulee tapahtumaan, mutta hitaasti.
Tama on vahan niin kuin lohen kalastusta. Ei pida piinata tupakoitsijoita
liikaa.

Vuonna -88 perustimme kavereiden kanssa Klubi 88:n tupakointia
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Valtuutettu Luukkainen

Valtuutettu Kuuskoski

vastaan, mutta kaikki toimenpiteet kohdistuivat tupakan rakenteellisia
muotoja, tupakkatehtaita, hintapolitikkaa, mainostamista ja kaikkea
ymparistollisia tekijoita vastaan, jotka suosivat tupakointia, mukaan
lukien Aurajarven oikeudenkaynnit. Me emme halunneet syyllistaa
yksittaisia tupakoitsijoita, vaikka tiesimme, etta Malboro babies tulee
sielta kasin. Meilla oli mielenosoitus Katildopistolta suoraan Amer-
yhtymaan, ja aioimme laittaa sinne tuntemattoman potilaan patsaan,
ikuisesti palavan tupakan. Siihen aikaan muuten Amer filmasi kaikki
tallaiset mielenosoitukset.

Otetaan parempi esimerkki kuin terveystyontekijat, joista polttaa hyvin
harva, laakareista 3 % ja mielisairaista mielensairaaloissa 90 % ja
vangeista 90 %, ettéa se on luokkajakoinen. Bussikuskit ajaa kaupungin
paasta paahan, ja tulee tauko. Eikd he sielld saa tupakoida sen tauon
aikana? Se on taysin kasittamatonta. Mina en ainakaan menisi
kieltAm&an. Silla tavalla saadaan vastarintaa aikaan. Meidan ei pida
moralisoida, mutta katsotaan pahempi kaupungissa. Koulujen pihoilla
tai niiden lahistolla nuoriso polttaa saannénmukaisesti, ja rehtorit eivat
uskalla puuttua murrosikaisten kayttaytymiseen, koska siitéd voi syntya
koulurauhattomuutta tai vastaavaa, ja edelleen lapset saavat tupakkaa,
vaikka se kielletty. Sinne pitéisi laittaa paljon voimakkaampi panostus.
Kannatan enemmistén mukaisesti valtuutettu Halla-ahon vastaesitysta.

Arvoisa puheenjohtaja.

Taalla on muutamassa puheenvuorossa kyselty, etta mité eroa on
kaupunginhallituksen esityksella ja Jussi Halla-ahon esityksella. Ero on
ihan selva ja selka. Se on se, ettd kaupunginhallituksen esitys
tarkoittaa savutonta Helsinkia ja Halla-ahon esitys tarkoittaa savuista
Helsinkia.

Arvoisa puheenjohtaja.

Minakin kannatan tata kaupunginhallituksen esitysta, ja minusta
valtuutettu Krohn hyvin oivallisesti avasi taman. Mina en syyllista
tupakoitsija, mind en moralisoi, mutta tdmé& tupakoinnin lopettaminen
vaatii sita yhteisollista tukea. Tama kaupunginhallituksen esitys turvaa
sitd. Pidan hyvin valitettava sita, etta tdssa keskustelussa tasta
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Valtuutettu Raatikainen

Valtuutettu Ojala

Valtuutettu Elo

kaupunginhallituksen esityksesta on nyt lahdetty saivartelemaan
naitten juridisten lahtékohtien pohjalta. Valilla rikosoikeuden pohjalta ja
valilla sitten ty6oikeuden ja muuta. Kylla tdssé halutaan edistaa tata
yhteista tavoitetta, savutonta Helsinki&, ja luoda tukea niille ihmisille,
jotka toistuvasti monet heista ovat pyrkineet lopettamaan tupakointia.
Meilla on selvaa naytt6a, etta tasta yhteisollisesta tuesta on apua ja
hyotya.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Kannatan Halla-ahon vastaehdotusta. Se minua vah&n hamaa, etta
taalla on nyt ruvettu vetamaan jo heroiinia tdhan tupakkakeskustelun,
ja siviilissa toimin huumerikosyksikon tutkinnanjohtajana.

(Puheenjohtajan véalihuomautus.)
Tuntuu, etta taalla aika monet ovat keskustelleet huumeista.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Ettei jaisi vaaraa kasitysta valtuutettu Luukkaisen puheenvuorosta, niin
noinhan se ei valtuutettu Luukkainen mene, vaan kaupunginhallituksen
esitys sallii savuttamisen sille henkilokunnalle, jolla on lakis&ateiset
lepotauot, ja he voivat menna ruokatunnillaan aivan hyvin
savuttamaan. Se ei pida paikkaansa, mitd han sanoi.

Tassa nyt on puhuttu paljon, ettéd sairaanhoitajat ja laakarit eivat paase
tupakalle. Meillah&n on sairaalat savuttomia ja muuta. Jos heilla ei ole
kunnollista taukoa, milloin he voivat l&hte&, niin eivathan he tana
paivanakaan kay tupakalla. Se ei vaikuta heidan tupakointiinsa millaan
lailla tama laki, koska silloin, jos heilla ei ole mahdollista lahtea
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tyOpaikalta pois, eivat he tupakoi tydaikana. Ei muuta.

143 §

Esityslistan asia nro 12

KARAJAOIKEUDEN LAUTAMIEHEN VALINTA

Valtuutettu Halla-aho

Arvoisa puheenjohtaja.

Ehdotan uudeksi karajaoikeuden lautamieheksi Pertti Villoa.

144 §

Esityslistan asia nro 13

LANSI-HELSINGIN LUKION LOPETTAMINEN

Valtuutettu Pakarinen

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Lukioikaisten mé&ara lahtee ensi vuonna voimakkaaseen laskuun koko
paakaupunkiseudulla. Helsingissa lukiopaikkaa on tarjottu vuosittain

60 %:lle ikaluokasta, mika on valtakunnallisesti arvioiden aika suuri
maara. Se merkitsee sitd, etta lukioon paasee noin 7:n keskiarvolla, ja
paljon alempihan se keskiarvo ei voi olla, ettéa opinnoissa parjaisi
muutamia poikkeuksia lukuun ottamatta. Opiskelijoiden m&ara vahenee
talla vuosikymmenella perati neljan lukion oppilasmaaran verran.
Seuraavan kerran yhté paljon lukioikaisia kuin télla hetkella on vasta
vuonna 2030 tai 2032, joten tamé& ei ole mikaan valiaikainen pudotus.

Lukiopaikkojen tarvetta arvioidessa on huomattava sekin, etté vaikka
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maahanmuuttajien maara on kasvussa, maahanmuuttajanuoret eivat
ole ensimmaisena menossa lukiopaikoille, vaikka sita tietysti on syyta
edistdd. Samoin ammatillisen koulutuksen vetovoima on lisdéntynyt, ja
itse asiassa joillekin linjoille on télla hetkella jo nyt siis vaikeampi
paasta kuin lukioon. Mikali sailyttaisimme nykyisen maaran lukioiden
aloituspaikkoja, vaikka ikaluokka kovasti pienenee, lukiosta tulisi
paikka, jonne nuori sijoitetaan, jos han ei muuhun toisen asteen
koulutukseen paasisi. Tama rapauttaisi lukiokoulutuksen tason.

Pitd& muistaa, etta lukiokoulutuksen tavoitteena on valmentautuminen
yliopisto-opintoihin. Ei ole mydskaan tarkoituksenmukaista tarjota
lukiokoulutusta 60 %:a suuremmalla osuudelle ikaluokasta.
Ammatillisen koulutuksen osaajia tarvitaan. Lukiopaikkoja on
aikaisemminkin vakiintuneesti sdadelty ikaluokkien koon mukaan, ja
tarpeen mukaan lakkautettu lukioita. Kéaytanndssa se voidaan tehda
kahdella tavalla. Voidaan tehda joko niin, ettéd hoylataan tasaisesti
paikkoja kaikista kouluista tai lakkautetaan muutamia lukioita. Tassa
kouluverkkotarkastelun yhteydessa, kun tiedusteltiin, tai oikeastaan ei
tiedusteltu tata asiaa, mutta hyvin moni oma-aloitteisesti lukioista tasta
mainitsi, ettd mieluummin lakkautetaan kouluja kuin hoylataan kaikilta
kouluilta paikkoja, koska se rapauttaa yksinkertaisesti heidan
toimintaedellytyksensa. Koulut eivat pystyisi enda tarjoamaan
kattavasti kursseja opiskelijoille. Tama tietysti patee myoskin
esimerkiksi ala-asteen kouluissa. Mita pienemmiksi ne koulut menevat,
sitd vahemman niilla on resursseja tarjota, tunteja tai naihin
opetusryhmien muodostamiseen, niiden pienentamiseen, mutta
lukioissa tamé on viela isompi kysymys, koska siella todellakin
tarvitaan aikamoiset resurssit kurssien tarjoamiseen.

Taytyy olla riittavat resurssit erityista tukea tarvitseville, mutta myos
taytyy kannustaa ja motivoida hyvin menestyvid syventavilla kursseilla.
Se edellyttaa ikaluokan pienentyessa sita, etta lukioita ei paasteta
oppilaspulassa riutumaan, vaan luovutaan tarvittaessa muutamista
lukioista. Vaikka lukion ei tarvitse olla l&hikoulu, on tarkeaa, etta
lukiopalveluja on suurin piirtein tasaisesti tarjolla kaikkialla kaupungissa
elinvoimaisissa lukioissa hyvien kulkuyhteyksien varjella.

Lansi-Helsingin lukion lakkauttaminen on tarkoitus tehda portaittain, eli
ensi vuonna ei oteta enaa alkavia ryhmia. Lukion ja ennen kaikkea
opettajien kanssa tehdaan suunnitelma, miten opetus hoidetaan
lakkautettavassa lukiossa kolmen vuoden lakkautusprosessin aikana.
Kurssitarjonnassa tehdaan yhteistyéta muiden lukioiden kanssa.
Opiskelijoiden opetus ja riittava kurssitarjonta taataan. Kaupunki tietysti
takaa tyOpaikan vakinaisesti ja toistaiseksi otetuille opettajille, jolloin
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Valtuutettu Arhinmaéki

tasséakin asiassa tehdaan yhteistydta muiden lukioiden ja tarvittaessa
myds perusopetuksen kanssa. Samalla, kun mietitaan opetuksen
toteuttamista lakkautusprosessin aikana, suunnitellaan myo6s tukitoimet
henkilostodlle, ja tasta tietysti on vastuussa opetusviraston nuoriso- ja
aikuiskoulutuslinja.

Aloituspaikkojen vahennystarve on ensi vuonna noin 90. Jos Lansi-
Helsingin lukio lakkautetaan, eika sinne oteta uusia opiskelijoita ensi
vuonna, nykyisista aloituspaikoista 156 vahennetaan 90, eli sinne jaa
66 aloituspaikkaa, jotka sijoitetaan muihin lukijoihin. Vuonna 2012 ja
2013 vahennetaan sitten aloituspaikkoja tarpeen mukaan, ja tama
sovitetaan lukioiden kesken. Samalla taytyy sitten arvioida, tarvitaanko
muiden lukijoiden lakkautuksia, ja siina yhteydessa tietenkin
tarkastellaan Helsingin koko lukioverkko opetuksen jarjestajista
riippumatta.

Haluaisin tassé lopuksi korostaa, etta Lansi-Helsingin lukiota ei
ehdoteta lakkautettavaksi laadullisista syistd, vaan opetuslautakunnan
paatds perustuu nimenomaan oppilasmaarien vahentamiseen, ja
kokonaisarviossa on painaneet erityisesti alueelliset tekijat, koska
Lansi-Helsingisséa on lukiotarjontaa yli oman tarpeen.

Kiitoksia.

Arvoisa puheenjohtaja.

Helsingissa on pulaa toisen asteen koulutuspaikoista, nimittain
ammatillisella puolella niistéd on huutava pula, ja Helsinki niin kauan
kuin min& muistan on pyrkinyt lisaamaan ammatillisen toisen asteen
opiskelupaikkoja. Itse olen ollut aikaisemmin 10 vuotta yhteensa
opetuslautakunnassa ja sita kautta olen katsonut koko toisen asteen
tilannetta.

Keskeinen asia, jota meille on toitotettu vuodesta toiseen, on se, etta
yksityiset sopimuskoulut ja kaupungin koulut ovat samalla viivalla.
Tama esitys on selke& osoitus siita, etta tdma ei pida paikkaansa.
Yksityiset koulut ja kaupungin koulut eivét ole samalla viivalla. Nostan
esille kaksi syyta, miksi ei ole. Ensimmainen liittyy aikaisempaan
keskusteluun palveluverkosta, siitd mika on tavoitetaso vuokrissa
kaupungin kiinteistéissa. Niilla pyritddn saamaan tuottoa. Sen sijaan
yksityiset koulut saavat nollakorkoista lainaa kaupungilta. Kiinnityksena
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on koulurakennus, eli itse asiassa rakennuksen vuokrakulut tata kautta
ovat yksityisissa kouluissa pienemmat. Se nékyy siten, etta joissain
kouluissa sitd voidaan kayttaa muuhun toimintaan. Eli talta osin
taloudellisesti itse asiassa yksityiskoulut ja kaupungin koulut eivat ole
samalla viivalla. Viela selkedmmin nakyy se, etté yksityiset koulut ja
kaupungin koulut eivét ole samalla viivalla tamén p&atoksen taustalla.
Lansi-Helsingin lukio on tdmé&n Lansi-Helsingin alueen kaupungin
koulu. Jos kaikkia alueen lukioita tarkasteltaisiin samalla viivalla, ja kun
tiedamme, etté lukiopaikkojen tarve tulee vahenemaan, niin Lansi-
Helsingin lukio ei olisi todennékdisesti tai voisi sanoa, ettei varmasti
ollut lakkautettava. Tama on oikeastaan mydnnetty varsin avoimesti.
On puhuttu siitd, ettéd kaupungilla ei ole sellaisia keinoja esimerkiksi
Apollon lukion lakkauttamiseen, jonka vuoksi joudutaan menemaan
Lansi-Helsingin lukion lakkauttamiseen. Tassa ei ole siis tehty sita
aikaisemmassa palveluverkkokeskustelussa laajasti perdankuulutettua
kokonaistarkastelua, sitd mik& on jarkevaa osoite, jota niin kovasti
aikaisemmin vaadittiin. Nyt ollaan luopumassa koulusta, joka on
kaupungin koulu sen vuoksi, etta on hankalampaa puuttua yksityisiin
lukioihin.

Lansi-Helsingin lukio on aika tuore. Sen perustaminen ei ollut
mitenkaan helppo prosessi. Kaupunginhallituksen puheenjohtaja
Rautava ja puheenjohtaja Rautavan polvet varmasti myds muistavat
sen, kun tiloja mittailtiin mittatikun kanssa, riittavatké ne nykyiselle
lukiolle. Se on aika hyvin paassyt kehittymaan tama Lansi-Helsingin
lukio, kun tietdd, mista tilanteesta lahdettiin liikkeelle. Sen vuoksi
jatkossa taman paatoksen jalkeen minusta voidaan lopettaa se
keskustelu siita, etta kaupungin koulut ja yksityiset koulut ovat samalla
viivalla. Eivét ole. Yksityisia kouluja suositaan niin taloudellisesti kun
kouluverkkotarkastelun osalta kaupungin koulujen sijaan.

En tiedd, kuinka syvalle koulutuspoliittiseen keskusteluun kannattaa
menna, mutta totean sen, etta opetuslautakunnan puheenjohtaja,
valtuutettu Pakarisen nakemykset lukiokoulutuksesta haiskahtivat
vahan elitistisiltd. Pitdd muistaa, ettd suurimmassa osassa maata
lukioihin paésee hyvin alhaisella keskiarvolla, ja sielta silti kuitenkin
valmistutaan ja siella parjataan, ja on parempi, etta jokaisella
peruskoulun paattavalla on toisella asteella koulutuspaikka, on se sitten
lukiossa, ammatillisessa oppilaitoksessa, tydpajatoiminnan kautta tai
oppisopimuskoulutuksen kautta. Se on aina parempi ratkaisu kuin se,
etta on siina noin 8 % pudokkaiden joukossa, jotka eivat jatka
mihinkaan.
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Valtuutettu Pakarinen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Haluan nyt kahdessa minuutissa nopeasti selittda taman asian. Eli
Apollon yhteiskoulu sisaltdd mydskin ylaasteen koulun, jota
ehdottomasti Malminkartanon alueella tarvitaan, ja se ehdotus, mika
sisaltyi alunperin opetusviraston ehdotukseen, eli etta se ja sitten
Malminkartanon ala-aste olisi yhdistetty. Ensinnakin se olisi tarkoittanut
Malminkartanon kirjaston lakkauttamista, jonka lisaksi siita huolimatta
nama kaikki oppilaat eivét olisi mahtuneet sinne Apollon yhteiskouluun.
Tavallaan, jos me olisimme halunneet lakkauttaa se Apollon
yhteiskoulu, niin olisi pitdnyt lakkauttaa myoskin se ylaaste, ja se ei olisi
ollut mahdollista. Mydskin tietenkin ndma vaikeudet, jotka liittyvét
yksityiskoulun lakkauttamiseen tai se pidempi prosessi, kun tassa
kuitenkin oli tarve aika nopeasti saada muutamia lukiopaikkoja
vahennetyksi, mutta kylla tama isoin syy oli nimenomaan se, etta se
ylaaste tarvitaan silla alueella.

Ledamoten Bjornberg-Enckell

Tack ordférande.

Ledamoten Arhinmé&ki har ratt i den saken att vi behdver
utbildningsplatser pa andra stadiet.

Toisen asteen aloituspaikkoja tarvitaan varsinkin ammatilliselle
puolelle. On aivan selvaa, etté lukioiden muutokset eivat varmasti
tahan jad. Kouluverkkotarkastelu jatkuu. On myds selvaa, etta
yksityiskoulut rahoituksellisesti ovat kylla eri asemassa siin& mielessa,
ettd heille valtion osuus tulee ei enaa suoraan omaan kassaan vaan
kaupungin kautta sinansa, mutta yksityiskouluthan ovat kuitenkin
kaupungin budjetin ulkopuolella. On myo6s niin, ettd nd&ma ovat aika
tehokkaita yksikoita, joissa hallintoa pystytddn hoitamaan halvemmalla
ja joissa vuokrakustannukset usein ovat alhaisemmat, joten varmasti
kannattaa tehda ty6ta niin, etta kehitetan sita, etta nama
yksityiskoulutkin olisivat laadullisesti yhta hyvia kuin kaupungin koulut,
tai sitten, etté tietenkin tulevaisuudessa niitakin pystytaan
yhdisteleméaan ja sita sitten valtiovallan kanssa yhdessa tekeméaan,
koska Helsingin kaupunki ei tietenkaan pysty sellaista koulua, jota se ei
omista, mitenk&an sulkemaan, vaan tdméa edellyttaa sitten
opetusministerion mukaantuloa tahan asiaan.
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Valtuutettu Kuikka

Valtuutettu Ebeling

Valtuutettu Arhinmaki

Tama paatos on harkittu, ja tata opetustoimen puolella on pitkaan
tehty, joten tama on mielestani hyva esitys.

Kiitos, puheenjohtaja.

Toistan tassa nyt vahan sita, mitd sanoin jo palveluverkon yhteydessa.
Kun Apollon lukion yhteydessa on se ylaaste, niin se, etta siita olisi
lopetettu pelkka lukio, olisi voinut johtaa samaan tilanteeseen, mika on
nyt Suutarilassa. Siella lopetettiin lukio, ylaaste jai jaljelle, ja se on nyt
liian suuri, ja siita johtuu se, etté sielld halutaan lopettaa ala-asteita.
Koko Koillis-Helsingin kouluverkkopakka meni ihan sekaisin. Tasta
syysta kylla pidan parempana, ettad Lansi-Helsinki lopetetaan
ennemmin kuin Apollo.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Arhinmaki totesi, ettéd kaupungin koulut ja yksityiskoulut
eivat ole samalla viivalla. Valitettavasti nain on. Totean tahan kuitenkin,
ettd tuossa kohdassa "Palveluverkkojen kehittdminen” tein
ponsiesityksen, joka siséalsi sen kohdan, etta lisaksi julkisten ja
yksityisten koulujen tulee olla samalla viivalla oppilaspaikoista
paatettaessa, ja tahan on mahdollista siinakin yhteydessa vaikuttaa.

Arvoisa puheenjohtaja.

Ensinnakin véite siitd, etté tehokkuus hallinnossa olisi se syy, miksi
yksityiset koulut nayttaisivat parempia. Kuten kerroin, se johtuu
kiinteistOkustannuksista ja toisaalta siita, etta koulut saavat
vuokratuloja. Me olemme esimerkiksi erittéin isolla nollakorkoisella
hankkeella rahoitettu joidenkin yksityiskoulujen urheiluhallihankkeita,
joista tulevat vuokratulot tulevat koulun kaytt66n. Toinen on se, etta ne
pystyvét ihan toisella lailla itse mé&arittelemaan oppilaaksi ottoa
suhteessa kaupungin kouluihin.
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Valtuutettu Hakanen

Mita tulee opetuslautakunnan puheenjohtaja ja valtuutettu Pakarisen
kommenttiin, niin eih&n tassa katsottu sitd kokonaisuutta, vaan
l&hdettiin hakemaan yksi pala irti tasta asiasta, ja olisi ollut
jarkevampaa, etta toinen aste olisi katsottu kokonaisuutena, eiké niin,
etta sielta paatetaan nyt summanmutikassa sulkea joku koulu, ja se oli
Lansi-Helsingin lukio sen vuoksi, etta yksityisten koulujen sulkeminen,
niin kuin taalla on myoénnettykin, on huomattavasti hankalampaa.

Arvoisa puheenjohtaja.

Tassa esityksessa Lansi-Helsingin lukiosta on tehty eraénlainen
sijaiskarsija. Se ei ollut alkuperaisella niin sanotulla Pajusen listalla
lopetettavista kouluista, mutta kun lopettamisesityksia ei saatu muualla
l&pi ja jotain piti kaupungin johdon vaatimuksesta kuitenkin lopettaa,
esitti opetuslautakunta sitten tAman koulun lopettamista. Tassa
esityksessa perustellaan lopettamista silla, etta Lansi-Helsingissa
lukioverkko on tihed. Jos olisi kysymys siita, etté tiheyden perusteella
tehdaan uudelleenarvioita, olisi pitanyt tietysti lautakunnan esittaa
lopetettavaksi jokin tai joitakin keskustan lukiosta. Keskustan
alueellahan kouluverkko nimenomaan on tihea.

Lansi-Helsingin lukio ei ole mikaan pieni koulu, jollaisista taalla
lautakunnan puheenjohtaja puhui monisanaisesti. Se on alueen suurin
lukio, johon hakeudutaan eri puolilta kaupunkia. Viimeksi tiettavasti
lahes 30 ylaasteelta. Koulun tilat ovat poikkeuksellisen hyvat ja
viimeisen paélle saneeratut. Lansi-Helsingin lukion opetuksen kehitys
nakyy muun muassa siina, etta sen keskiarvokynnys ja tulokset
ylioppilaskirjoituksissa ovat nousseet selvasti Helsingin muita lukioita
voimakkaammin. Noin 540 oppilaan viisisarjaisen lukion kurssitarjonta
on erittdin monipuolinen. Lukiossa on muun muassa nelja A-kielta ja
suosittu 17 kurssin Tiede ja ymparisto -linja. Sen ymparistttieteen
kurssi on ainutlaatuinen koko Suomessa. Opetushallitus on vastikdan
valinnut lukion Unesco-kouluksi.

Namako ovat sitten meidan johtopaatoksemme kaiken taman jalkeen,
ettd tAma koulu pitda lopettaa? Tassa on kyse, niin kuin esille on tullut,
l&ntisen kaupunginosan ainoasta kaupungin omasta lukiosta. Sita
ollaan lopettamassa samaan aikaan, kun yksityisten lukioiden
aloituspaikkoja kaupungin myo6tavaikutuksella on lisatty ja lisataan. Jo
tata ennen aikaisemmissa edellisen valtuustokauden myoéta
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tapahtuneissa kouluverkkotarkasteluissa on lopettamiset kohdistettu
nimenomaan kaupungin kouluihin. Niita on lopetettu eri puolilla
Helsinkid aiempina vuosina jo 12. Yhtaan ainoata yksityista koulua ei
ole lopetettu, sen sijaan niiden aloituspaikkamaarat ovat jatkuvasti
kasvaneet. Tassa on kyse eraanlaisesta koulutuspolitiikan
yksityistamislinjasta.

SKP:n ja Helsinki-listojen edustajana esitan, etta valtuusto hylkaa
ehdotuksen Lansi-Helsingin lukion lakkauttamisesta. Taman esityksen
paatteeksi haluan viela korostaa sita, etta pidemmalla tahtaimella
meidan on syyta todellakin arvioida toisen asteen koulutuksen
kehittamista kokonaisuutena, ja siihen ei liity kysymys vain
kouluverkosta sindnsd, vaan monia laajempia ja monitahoisempia
kysymyksia esimerkiksi yleissivistavan ja ammatillisen koulutuksen
yhteyksista ja yhteistydstd, koulujen monitoimikaytdstéd, koulujen
merkityksestéa alueen kulttuurille ja niin edelleen. Nyt kaikki tama
tarkastelu on tassa laiminlyoty.

Apulaiskaupunginjohtaja Haatainen

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Taalla on kayty keskustelua ja esitetty mielipiteita ja kommentteja siita,
mit& alkuperaisessa palveluverkkoesityksessa oli, ja taman
alkuperaisen palveluverkon esityksen mukaisesti naita paatoksia, joita
opetusvirastossa oli valmisteltu, lukioiden osalta olisi tehty jo
huomattavasti enemman. Ne olisivat koskeneet Kaarelaa, Haagaa ja
Kapylad. Kaarelassa Apollon yhteiskoulu olisi siis muuttunut
yhtenaiseksi peruskouluksi, jolloin lukio olisi lakannut vuonna 2012.
Haagassa Lansi-Helsingin lukio ja Alppilan lukio olisivat yhdistyneet
siten, etta lukion toimipaikkana olisi ollut Alppila. Kapylassa
yhtenéiskoulun lukio ja luonnontiedelukio olisivat yhdistyneet vuonna
2011, ja toimipaikkana olisi ollut luonnontiedelukion tilat
Mékelankadulla.

Nama esitykset, mita tassa opetusvirasto on miettinyt ja pohtinut, liittyy
siihen, etta meilla on Lansi-Helsingissa hyvin runsaasti lukiotarjontaa.
Lansi-Helsingissa on myos runsaasti yksityisia lukioita, ja aivan kuten
taalla salissa on todettu, tassa pelkastaan Helsingin kaupungin toimet
eivat riit4, vaan silloin taytyy kohdistaa toimenpide-esitykset valtiolle,
jos halutaan lakkauttaa. Nyt on niin, ettd opetusvirastossa kylla
kaydaan tata lapi, ja yksityiset koulut tulevat olemaan ihan samalla
tavalla luupin alla kuin omatkin koulut, ja itse asiassa painopisteen
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Valtuutettu Karhuvaara

Valtuutettu Urho

pitaé olla silla puolella nyt, koska meilla on omia lukiota jo aiemmilla
paatoksilla lakkautettu siind tahdissa, etta siella ei en&é paljon
harventamisen varaa ole, varsinkaan itéaisella alueella ja pohjoisella
alueella, misséa naita paatoksia on jo tehty.

Nama kustannuserot, joista valtuutettu Arhinmaki taalla totesi
yksityisten koulujen osalta, pitavat paikkansa, ja tamén liséksi
valtionosuusuudistus tuo nyt rahoituksen suoraan néille yksityisille
kouluille, ja siina kaupungin rooli ei ole muuta kuin siirtda rahat
eteenpain. Toinen ero, joka syntyy yksityisten ja julkisten koulujen
valilla, on sitten oppilasvalinta ja opetuksen tarjonta, ja se liittyy
erityisopetukseen, jota yksityiset koulut jarjestavat huomattavasti
vahemmalle osalle oppilaita kuin omat koulut, ja sen lisdksi meidan
omat Helsingin kaupungin koulut vastaavat maahanmuuttajataustaisten
lasten koulutuksesta, ruotsinkielisesta opetuksesta ja niin edespain, eli
naitd kustannustekij6itd on huomattavasti enemman meidéan omilla,
julkisilla kouluilla, mutta tdméa on tosiasia ja fakta, jonka kanssa
elamme ja olemme siita hyvin tietoisia.

Arvoisa puheenjohtaja.

Itse hieman ihmettelin tata paatdsta. Ymmarran toki, etta tama oli
nopein ratkaisu lopettaa tama lukio ja sdéstaa ylaasteet kyseisessa
alueella ja muuta, mutta siita huolimatta haluaisin kysyd muutamaa
asiaa. Minka vuoksi tama lukio lakkautetaan eika yhdisteta johonkin, ja
onko mahdoton esimerkiksi ajatella yksityisen ja kaupungin koulun
yhdistamista? Onko tdma tarkoitus nyt taméan lopettamisen myota
siirtdd Tiede ja ymparisto -linja esimerkiksi Kapylaan tai Viikin lukioihin?
Kolmas kysymys: mité tapahtuu ndille opettajille ja mita tapahtuu
opetuksen laadulle tdna ylimenoaikana?

Arvoisa puheenjohtaja ja hyvat valtuutetut.

Vaikka ilta on pitkalla. Meill& on ollut ihmeellista keskustelua
ajatuksesta, etta olisi jotenkin yksityinen opetus ja julkinen opetus.
Samaa opetussuunnitelmaa ndméa meidan koulut kaikki kaupungissa
noudattavat.
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Toinen asia, joka minua ihmetyttad, on se, etta ei kaupunki paata
naitten koulujen sisaantuloista. Meilla on olemassa vetovoimaisia
kouluja, joihin lukiolaiset hakeutuvat. Oman alueen kouluja on kovin
vahan. Useimmat naista alueiden kouluista ovat naita niin sanottuja
yksityisia lukioita. On Kulosaari, Herttoniemi, Munkkiniemi ja
Lauttasaari. Naihin kaupunginosaan ei ole syntynyt alunperin
oppikoulua ilman yksityista rahoitusta. Se peruspadoma on tullut
yksityisten, paikallisten toimijoiden ja vanhempien kautta.

Nyt, kun 15-16-vuotiaitten lasten maaré vahenee, ei voi olla
mahdollista, etta kaikki samat oppilaitokset olisivat seka lukiossa.
Paavo Arhinmaki taalla kovaan puhui, ettd toisen asteen ammatillista
opetusta pitaa lisata. Ei vahemmista oppilaista synny yhta montaa
lukiota kuin nyt on ja ne ammattikoulujen paikat, jos me
valtioneuvostolta saamme lisapaikkoja, niin kuin viime vuosina on
saatu. Lukioita on lopetettu toki paljon. Kunnallisluottamustehtavien jo
alkuvuosina niita lopetettiin ihan keskustasta, sitten edettiin vahan
kauemmaksi Meilahteen ja Koillis-Helsinkiin.

Joka tapauksessa lukioita on lopetettu sen mukaan, miten on juuri
kouluverkon tarkastelussa ollut. Eri puolille kaupunkia on haluttu jattaa
myos lukiota. Vetovoimaiset lukiot, joihin oppilaat hakeutuvat, ovat
tietysti vaikeammin lopetettavissa silloin, kun ne ovat niin sanotusti
valtionavun toimin yksityisten toimijoiden toimesta, mutta samaa
opetussuunnitelmaa noudattaen toimivia niin sanottuja yksityisia
lukioita. Ei siina mitdan eroa ole, eivatka oppilaat tieda kayvansa
yksityista lukiota.

Mina ihmettelen vastakkainasettelua siina, etta toiset koulut pitaisi
syyllistdd, kun on pantu yksinkertaisesti riviin kouluverkossa olevat
lukion aloituspaikat, ja se etta mista on tarkoituksenmukaisinta
vahentaa kouluyksikko. Siella oli kaksi lukiota, toinen oli tamé Lansi-
Helsingin lukio ja toinen oli Yhtenaiskoulun lukio. Kyll& min& olisin ollut
lopettamassa ne molemmat, se olisi sopinut minulle oikein hyvin ja
olisin varmasti tehnyt tdita, etta talla lailla kouluverkkoa karsitaan. Se ei
vain kaynyt monille valtuutetuille, jotka muistavat edellisen
kouluverkkotarkastelun. Tata on tehty jatkuvasti, siité ei ole kovin
kauaa Paavo, kun kouluverkkoa tarkasteltiin yhdessa, ja silloinkin olit
taysin tietoinen siita, etta alueelliset seikat ja koulujen profiili painavat
siind, miten oppilaat hakeutuvat kouluihin, mutta painaahan sekin
jotain, ettd Lansi-Helsingin koulun tilat tarvitaan toisen asteen
ammatilliseen opetukseen. Ne ovat hyvin saneerattuja ja toimivat juuri
siina tarkoituksessa sen jalkeen, kun norssi siirtyi Viikkiin néista tiloista.



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 145
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

2.6.2010

Valtuutettu Virkkunen

Hyva puheenjohtaja ja kanssavaltuutetut.

Lansi-Helsingin lukion lakkauttamisen syyna ei ole koulun huonous.
Siihen ei minun nakdékulmastani ole syyna mikaan muu kuin
lukiopaikkojen vahennystarve lukioikaisten ikaluokan pienentyessa. Jos
aiomme jatkossa tarjota lukiopaikan sille 60 %:lle lukioikaisista,
paikkoja on vahennettava.

Paadyin itse kannattamaan opetuslautakunnassa Lansi-Helsingin
lukion lakkauttamista siksi, ettd samalla suunnalla kaupungissa, niin
kuin taalla nyt on mainittukin monta kertaa, on muutakin lukiotarjontaa,
ja siksi, etta Lansi-Helsingin lukiolta vapautuvia tiloja voitaisiin
hyodyntad ammatillisen opetuksen kaipaamina lisatiloina.

En itse pida lukioiden ranking-listoista ja koulujen asettamisesta
paremmuusjarjestykseen. Nama listat kertovat helposti enemmankin
niin sanotusta oppilasaineksesta kuin itse koulusta. Siksi en myoskaan
hyvaksynyt kaikkia opetusviraston lautakunnalle esittamia perusteluita
Lansi-Helsingin lukion lakkauttamiselle. Opiskelutuloksia, yhteistyota
ammatillisen puolen kanssa tai niin sanotun kansainvélisen toiminnan
maaraa ei minusta ole mitaan syyta esittaa koulun
lakkautusperusteiksi. Esitin siksi opetuslautakunnassa naiden
perusteiden poistamista lakkautuspaatoksesta. Valtaosa lautakunnasta
aanesti poiston puolesta, ja olen siité iloinen. Koulun lakkauttaminen
aiheuttaa ihan riittdvasti mielipahaa, suuttumusta ja hankaluutta seka
koulun opiskelijoille ettd henkilokunnalla ilman koulussa tahan asti
tehdyn tyon vaheksymistakin.

Koko koulun lakkautusesitys tuli koululle varmasti yllatyksena, koska se
ei sisaltynyt opetusviraston alkuperaiseen esitykseen kouluverkon
tarkistamisesta. Ehka juuri tasta syysta koululle on saattanut jaada
kasitys, jonka mukaan lakkautus oli valmisteltu jotenkin salaisesti.
Omasta puolestani voin vakuuttaa, etta tastd ei minun nahdakseni ole
ollut kyse. Lautakunta ei vain paatynyt kannattamaan sille esitettya
Lansi-Helsingin lukion yhdistamista Alppilan lukioon siksi, etta Alppilan
lukio toimii Alppilan ylaasteen yhteydessa, ja Alppilan ylaasteen
toimintaa ei nahty mielekk&éana lopettaa. Lautakunta paéatyi siksi
luopumaan Lansi-Helsingin lukiosta kokonaan sen sijaan, etté se olisi
yhdistetty Alppilan lukioon, mika siis oli se alkuperdinen ehdotus.

Olen pahoillani kaikesta hankaluudesta, jota Lansi-Helsingin lukion
lakkauttaminen sen opiskelijoille ja opettajille aiheuttaa. Lukioiden
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Valtuutettu Lohi

oppilaspaikkoja vain on ymmartadkseni melko hankala vahentaa
vaaditussa maarin jarkevasti muilla tavoin kuin lakkauttamalla my6s
joitain kokonaisia kouluja. Jos nain ei ole, otan mielellani vastaan
vinkkeja siitd, kuinka lukiopaikkojen vdhennys tapahtuu aidosti
jarkevammin, tai sitten otan vastaan uuden luvun siksi prosentiksi, jolle
lukiopaikkoja ikaluokasta tarjotaan.

Lansi-Helsingin lukion kohtaloksi on ikava kylla nyt muodostumassa
sen sijainti ja se, etta se toimii hyvassa rakennuksessa, jolle
opetustoimessa ehka loytyy jatkossa muuta tarpeellista kayttoa jonain
toisena oppilaitoksena. Jo olemassa olevan koulurakennuksen
hyodyntaminen ammatillisen opetuksen tilana sdéstaa ehka
kaupungilta yhden uudisrakennushankkeen, mika ei kuitenkaan liene
ihan pieni sdastd. Lansi-Helsingin lukio ei ole ollut turha koulu, eika sen
lakkauttaminen tee sen tahanastista toimintaa turhaksi, tarpeettomaksi
tai huonoksi. Taman sanominen varmaankin tuntuu koulussa silkalta
turhalta hurskastelulta, kun kuitenkin kannatan itse lakkauttamista,
mutta halusin kuitenkin sanoa taman tassa.

Liséksi kommentoisin viela sita, mité tassa on puhuttu yksityisten
sopimuskoulujen ottamisesta mukaan palveluverkkotarkasteluun.
Muistuttaisin nyt, etta kohdassa 5 tanaan palveluverkkoja kasiteltdessa
taallahan oli kaupunginhallituksen jatkotoimenpiteisiin kirjattuna, etta
kaupunginhallitus tulee lisaksi erityisesti kehottamaan
opetuslautakuntaa suunnittelemaan ja kehittamaan kouluverkkoa niin,
etta tilojen ylikapasiteettia puretaan ja etta tassa tarkastelussa otetaan
huomioon kaikki kaupungissa sijaitsevat koulut. Olettaisin, etté néin siis
tullaan tekemaan.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Olen hammastynyt tasta paatdésehdotuksesta lakkauttaa Lansi-
Helsingin lukio. Olen nahnyt ja kokenut tydurani aikana ja myos
luottamushenkilona naité lukioiden lakkauttamisia tai yhdistamisia aika
monta. Mielestani taméa on heikoimmin kaikista niista perusteltu. Vain
muutama vuosi sitten lantisessa Helsingissa tehtiin lukiosaneerausta ja
Etela-Kaarilasta siirrettiin tdma lukio uuteen paikkaan, Haagaan, josta
sitten normaalikoulu siirtyi Viikkiin. Nyt, kun koulu on vakiinnuttanut
asemansa, saanut paljon hakijoita, se esitetdan lakkautettavaksi. Se on
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totta, etta Lansi-Helsingissa on useita lukioita ja paljon lukiopaikkoja,
mutta miksi lakkautettaisiin vasta ja askettain uudelle paikalla ja hyvien
kulkuyhteyksien varrelle perustettu lukio, kun se sitten viela kaiken
lisdksi on Helsingin kaupungin ainoa lukio silla alueella. Ehka siina
onkin se syy.

Kuten taalla on kerrottu, alunperinh&n opetustoimen johtaja esitti, etta
lukioverkkoa alueella pitéisi karsia niin, ettd Apollon lukiossa
lukiotoiminta lakkaisi. Sinne olisi kylla voitu siirtaa sitten ylaasteen
lisdksi mydskin ainakin ala-asteelta 5.—6. luokkia, jolloin se olisi voinut
jatkaa sellaisena. Apollo tietysti arahti tasta esityksesta, ja niinpa sitten
lakkautusuhka siirrettiin eraiden vaiheiden jalkeen Lansi-Helsingin
lukioon. Sekin koulu on aréhtanyt ja lahettanyt hyvin paljon varsin
perusteltuja viesteja, mutta niillah&n nyt ei sitten mitddn merkitysta ole
ollutkaan tassa prosessissa. On aivan totta, ettéa kaupunki ei voi
lakkauttaa yksityisen yllapitajan lukioita, ja on selvaa ja
ymmarrettavaakin, ettei mikaan yksityisen lukion yllapitaja halua
lakkauttaa lukiotaan, sitd ainoata lukiotaan. Mutta kaupunki voi tehda
kouluverkko- ja lukioverkon tarkistusesityksia my6s opetusministeridlle
ja ehdottaa myos yksityisen lukion lopettamista, mikali lukio ei ole
alueellisen palvelun kannalta tarpeellinen.

Kaupungin tulee tarkastella kokonaisvaltaisesti kouluverkkoa. Sita ei
tahan mennessa ole tehty. Kouluverkkosuunnitelmista tulee aina
muotopuoli, jos kaikki yksityiset koulut, niin peruskoulut kuin lukiotkin,
ovat sellaisia kiintopisteita, jotka kierretaan tarkastelussa. En toivo
sellaisia reviiririitoja kouluasioissa, joita koettiin 1970-luvun lopulla ja
1980-luvun alussa, mutta jotain tasapuolisuutta kuitenkin
kouluverkkotarkasteluihin pitaisi saada. Noin 20 vuoden aikana on
lakkautettu seuraavat Helsingin kaupungin yllapitamat lukiot: Ita-
Helsingissa Vesalan lukio, Vartiokylan lukio, Tehtaanpuiston lukio, joka
oli siirtynyt Vuosaareen, Myllypuron lukio, Roihuvuoren lukio,
Laajasalon lukio. Koillis-Helsingissa Malmin, Jakoméaen ja Suutarilan
lukio, Kapylassa Kapylan lukio ja nyt kasitellylla alueella lantisessa
Helsingissd Munkkivuoren ja Meilahden lukiot. Yhteensa 12. Yksityisia
ei ole yhtakaan lakkautettu tdnd aikana. On merkillista, etta kaikissa
kouluverkkotarkasteluissa kaikki yksityiset lukiot on aina katsottu
tarpeellisiksi.

On tarkeata, etta Helsingin kaupungilla on lukioita eri puolilla
kaupunkia. Se on tarke&a, koska kaupungilla pitda olla ote
lukiotoimesta koko kaupungin alueella. Siksi Lansi-Helsingin lukio on
tarpeellinen. Tama lakkautuspaatos on siindkin mielessa
ennenaikainen, ettd opetusvirastohan on ilmoittanut, etta ensi syksyna
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alkaa taas uusi lukioverkkotarkastelu. Miksi siis on poimittu sitten alta
pois yksi lukio ja esitetty sita lakkautettavaksi? Olen sitd mielta, etta
tama ehdotus pitaa hylata, kannatan hylkaysta.

Valtuutettu Virkkunen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Valtuutettu Lohi viittasi tassa Apollon yhteiskoulun yhteydessa siihen,
ettd Apollon yhteiskoulussa olisi voitu lakkauttaa lukio ja sdastaa siella
ylaaste ja siirtda sinne 5.- ja 6.-luokkalaisia. T&han kommentoisin sen
verran, ettd Apollon yhteiskoulu sijaitsee Malminkartanossa
Malminkartanon ala-asteen vieressa, ja jos sieltd Malminkartanon ala-
asteelta olisi siirretty 5. ja 6. luokkia, siis edellyttden, ettd Apollon
yksityinen sopimuskoulu olisi hyvaksynyt taman ehdotuksen, mitéa he
varmaan eivat olisi tehneet, koko tama esitys, jonka tarkoitus oli
tilankaytén tehostaminen, olisi tehnyt siitd Malminkartanon ala-asteesta
entista paljon valjemman koulun ja ikdan kuin vienyt sen
lakkautuslistalle sen takia, etta se on niin valja, etta siella ei riitd enaa
oppilaita, ja siis kuten valtuutettu Pakarinenkin mainitsi, niin
Malminkartanon ala-asteen yhteydessahan toimii Malminkartanon
kirjasto. Kylla tAmé& paketti oli sellainen, etta lautakunnassa katsaottiin,
ettd ei ehka sitten kuitenkaan ollut jarkevaa, sita paitsi olin itse
henkilokohtaisesti sita mielta, ettd vaikka Apollon yhteiskoulu onkin
yksityinen sopimuskoulu ja sen lukio yksityinen lukio, niin kylla se nyt
puolustaa paikkaansa. Nimenomaan siella Malminkartanossa péin on
minun mielestani syyta olla lukiotarjontaa. Siella on myds erilainen
oppilasaines ehka, tamé voi olla ikéva termi, mutta saatatte ymmartaa,
mit& tarkoitan. Minun mielestani on erittain tarkeaa, etta siella on
ylaasteelta matalan kynnyksen jatkumo myds lukio-opintoihin alueella,
jossa sinne valttamatta ei niin paljon hakeuduttaisi. Tama oli ehka
syyna siihen myds osittain, ettd Apollon yhteiskouluun ei nyt koskettu.

Valtuutettu Urho (vastauspuheenvuoro)

Puheenjohtaja.

Virkkunen melkein vei sanat suustani. Taalla puhutaan Apollon
yhteiskoulusta jonain tallaisena yksityiskouluna. Se on Malminkartanon
alueen koulu. Pelkk&aa ylaasteen opetusta on vaikea eri
aineyhdistelmissa jarjestda. Ylaaste on sen 3 vuotta ja tarvitsee siihen,
jotta opettajilla on riittévat tunnit virkoihin, myés lukion. Tata taytyy
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ajatella niitten oppilaitten kannalta. Malminkartano tarvitsee vahvan
koulun, jossa on patevét aineopettajat, ja siihen tarvitaan seka ylaaste
ettd lukio yhdessa. Muuten valinnaista opetusta ei voida jarjestaa

Valtuutettu Lohi (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Ingervo

Puheenjohtaja.

Huomaulttaisin siitd, ettd kaupungissa toimii hyvin paljon sellaisia
kouluja, joissa on pelkka ylaaste.

Kiitos, puheenjohtaja.

Tavoite on varmaan, etta koulun jalkeen |6ytyy hyva jatko-
opiskelupaikka ja ettd sen jaksaisi myos kayda loppuun ja jatkaa
elamaa senkin jalkeen. Jaan ajatuksen siita, etta lukiopaikkojen
maaran tarkistamisessa yksityiskoulut ovat samalla viivalla kuin
kaupungin koulut, mutta tasta on tullut jo niin paljon taalla mielestani
lupauksia, ettd en siitd enempaa.

Pitaisin myos hyvana, ettd naita kouluverkkotarkasteluja tehtaisiin
kerran valtuustokaudessa, niin kokonaisuudesta tulisi parempi ainakin
silté osin. Tama ldysa hirsi, josta puhuin aikaisemmin, ei ole hyva
koulun kannalta, oppilaiden kannalta eika perheiden kannalta.
Jokaisella koulullahan on oma opetussuunnitelmansa ja toki lukion
pakollisten kurssien maarat myoskin syventavien kurssien osalta ovat
varmaan vastaavia koko Suomessa aika pitkalle. Pakollisia kursseja
47-51 75:sta, jotka taytyy lukiossa suorittaa.

Tama opetuslautakunnan tavoite, joka on varmaan valtuustonkin
tavoite, 60 %:lle lukiopaikkoja, on varmaan asia, jota joudutaan
pohtimaan ammatillisen koulutuksen tarpeen lisaantyessa. Itse tasséa
vaiheessa haluaisin olla lisadméassa nimenomaan kaksoistutkintojen
mahdollisuutta niin, ettd milla tahansa ammatillisella linjalla voisi
halutessaan suorittaa myds kaksoistutkinnon, ja kehittaisin tassa
vaiheessa tahan suuntaan. Myoskin haluaisin kehittaa tata
Kddpenhaminan-mallia, jossa ammatillinen tutkinto voi alkaa 4-7 kertaa
vuodessa eika vain kerran tai joissakin yksittaistapauksissa kaksi
kertaa vuodessa. Talldin niin sanotuista valivuosistakin tulee
huomattavasti lyhyempia, ja harva haluaa sita kokonaista vélivuotta.
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Taalla on pohdintaa siitd, ettd mika on hyva lukio kenellekin. 9.-
luokkalaisten opona tiedan, etté eri lukiot sopivat eri ihmisille. Ei voi
sanoa, ettd vain yksi lukio on hyva tai vain yhdenlainen. Mielestani
seka pienié etta suuria tarvitaan. Osa haluaa valita niin, etta
kurssikaverit pysyvat samoina tunnista, viikosta ja vuodesta toiseen,
osa taas haluaa nimenomaan tiettyjen oppiaineiden valinnaisuutta
valittamatta siita, pysyvatko ne opiskelukaverit oppitunneilla samoina.

Mitd en kannata tdssa opetuslautakunnan tavoitteessa talla hetkella ja
mité en pida erityisen tarkedna, on se, etta toisen asteen oppilaitokset
sijaitsevat nimenomaan omissa rakennuksissaan. Jos tama otetaan
tavoitteeksi, niin silloinhan naiden sopimuskoulujen, joista suurin osa
on seka ettd, lukio ja ylaaste samassa, kohdalla pitaa miettia, mita
niiden kanssa tehdaan. Pidan hyvana, etta siinakin on niin
monimuotoisuutta, ettd ei tarvitse olla yndessa muotissa, vaikka
opetusviraston hallinnossa se tietenkin on oma asiansa, ettd miten
nama sitten hallinnoidaan, jos on eri tavalla.

Kun kouluja joudutaan lakkauttamaan, varmaan on hyva miettia myos
Sitd, ettd miten patevien opettajien tyollistymista voidaan sitten tukea
my0s niissa tilanteissa, joissa ndma ovat yksityisia sopimuskouluja, el
vaikka eivét ole kaupungin omia opettajia, varmaan heidan
tyOpanostaan voidaan tarvita monella tavalla.

Tassa opetuslautakunnan kouluverkon kehittdmisen yhteydessa ja
naissa tavoitteissa erityisen ilahtunut olen tasta toisen asteen
koulutuspaikkojen tarjoamisesta peruskoulun paattaville vuoteen 2015
mennessa, etta kaikille olisi. Uskoisin, etta taméa on se iso haaste,
johon kannattaa nyt erityisesti paneutua, ja ammatillinen puoli on se,
johon erityisesti lisdpaikkoja tarvitaan.

Valtuutettu Virkkunen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Valtuutettu Ingervo kaytti mielestani oikein hyvan puheenvuoron siita,
etta erilaisia lukioita tarvitaan, ja olen samaa mieltd hdnen kanssaan
opetuslautakunnan tavoitteesta, jonka mukaan toisen asteen
oppilaitoksien tulisi sijaita omissa rakennuksissaan. Minakaan en kylla,
taytyy myontaa, ymmarra ihan taysin, ettd mika siina on perusteluna.
Toivoisin, etté sille me saisimme jatkossa ehk& mietittya jonkun
jarkevamman, jos ei nyt sitten kokonaan torppauksen, niin ainakin
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Valtuutettu Pakarinen

sanamuodon.

Kiitos, puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Valilla vahan mattaa taalla valtuustokeskustelussa se, ettéa kun on
yhden asian jo selvittanyt, sen saa tulla viela selvittam&éan uudelleen,
mutta ei se mitdan, liikkunta tekee ihan hyvaa. Vastaisin muutamiin
kysymyksiin, joita tdssa on illan mittaan tai keskustelun mittaan esitetty,
vaikka mielestani niihin jo vastasinkin.

Ensinnakin valtuutettu Karhuvaara kysyi, ettd miksi ei yhdistetty, miksi
lakkautetaan. Téahan oikeastaan valtuutettu Virkkunen vastasi oikein
hyvin, eli se olisi aiheuttanut siella Alppilan lukion ja ylaasteen
rakennuksessa sellaisen muutoksen, mitda me emme halunneet tehda,
eli siirtaa sielta pois se ylaaste, koska se olisi merkinnyt erityisluokkien
hajauttamista paikkoihin, joista me emme saatu opetusvirastolta
selvitysta, mitkd ndma paikat olisivat olleet, joten me emme voineet
sellaista paatosta tehda.

Kysyit mydskin tyopaikkojen takaamisesta. Nehan taataan Helsingin
kaupungissa, eli opettajat saavat uudet tydpaikat, ja myoskin
kurssitarjonta turvataan tarvittaessa sitten yhteistydssa muiden
lukioiden kanssa.

Sitten apulaiskaupunginjohtaja mainitsi naista erityisoppilaista. Niita
toki siella monella koululla on, koska monet yksityiskoulut sijaitsevat
alueella, jossa on paljon erityisopetuksen tarvetta. Yhtaan sellaista
ehdotusta, jossa olisi ehdotettu, etta erityisoppilaita sijoitetaan
yksityiskouluihin, ei ole torpedoitu opetuslautakunnassa. Niita
ehdotuksia ei ole vain tullut, ja tietddkseni mydskin yksityiskoulut ovat
valmiita niitd ottamaan lisdé sinne kouluihinsa.

Mika on sitten hyva lukio? Taalla ehdotettiin jopa sellaisia kriteereja,
jotka pitaisi kaupunginhallituksessa vahvistaa, valtuutettu Ebeling. En
lahtisi kovin suoraviivaisesti tdtd sanomaan. Erdan yksityiskoulun
rehtorin kanssa puhuin, ja han mainitsi, ettd suuri osa esimerkiksi
hanen opiskelijoistaan on tydssa. He menevat koulun jalkeen tyohon.
On ihan selva, etté sellaisesta koulusta ei valttamatta kirjoiteta 7 L:n
papereita, jos ne opiskelijat viela sen koulupaivan jalkeen lahtee
tyohon. Toisaalta on alueita, joilla sille lukiolle on valtava sosiaalinen
tarve siella paikan paalla. Myoskin tama, etté niita on alueellisesti joka
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puolella kaupunkia. Lisdksi se erotus tai se tavallaan, mita siella
koulussa tapahtuu sen jalkeen, kun sinne tullaan sisaan, sen jalkeen,
kun siella kirjoitetaan. Minusta se on esimerkiksi huomattavasti
parempi kuin sitten vain, etta katsotaan niita ylioppilastutkinnon
puoltodania. Kylla tama on aika monisyinen kysymys. Mika on hyva
lukio, mita lukioita tarvitaan. Kaikista meidan lukioistahan on ikava
luopua, mutta nimenomaan tama pointtihan on nyt se, ettd me emme
halua, etta ne lukiot, jotka meille jaljelle jaa, riutuvat. Se on tarkeaa.
Valtuutettu Virkkunen hyvin vastasi myoskin tdéhan 5. ja 6. luokan
siirtAmiseen. Me emme olisi paasseet yhdestdkaan rakennuksesta
eroon.

Miksi syksylla aloitetaan uusi kierros? Joku kysyi sitékin. Tietenkin juuri
sen takia, koska ilman mitaan tata keskustelua, mitd on nyt kayty taalla
yksityiskoulujen ja kaupungin omien koulujen valilla, niin totta kai me
otamme ne yksityiskoulut siihen tarkasteluun, ja juuri se vaatii aikaa,
juuri se vaatii sité uutta kierrosta, etta me kdymme nama koulut nyt
sitten lapi. Eli tamahan on tdssa nimenomaan tarkoituksena. Omasta
koulurakennuksesta min& olen ihan samaa mielté kuin valtuutettu
Ingervo. En ole itse niita, jotka ajavat aktiivisesti sita, etté lukioilla pitéisi
olla oma koulurakennus, mutta tiedan kouluja, kuten esimerkiksi
Alppilan ja Vuosaaren lukio, jotka haluaisivat siirtyd omaan koulutilaan,
ja tietysti silloin taytyy niit edellytyksia tarkastella, etta miten tama
voitaisiin mahdollisesti ratkaista.

Kiitoksia.

Valtuutettu Ebeling (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Ei ollut kyse suoranaisesti koulun hyvyydesta ehdotuksessani, vaan
tulee olla ennustettavuutta, tulee koulun voida itse vaikuttaa itseensa,
ja sen jarjestelman tulee olla kannustava. Oppilaiden valinnat osoittavat
koulun suosiota. Silla tuloksella on vaikutusta, ja tulee olla tama
yhdenvertaisuuden periaate. Harkinta voi jossakin méarin kylla olla
hyva, mutta kun puhutaan harkinnasta, niin siind on se vaara, etta
harkinta muuttuu viidakon laiksi, eli kenella on voimakkain
painostusryhma ja kovadanisimmat puolustajat, niin se on sitten se
harkinnan tulos. Harkinta on hyvin vaarallinenkin. Selkeat kriteerit
olisivat paremmat.
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Apulaiskaupunginjohtaja Haatainen

Arvoisa puheenjohtaja.

Taalla kysyttiin, etta kun tdmé paatos tehdaan Lansi-Helsingin lukion
lakkauttamista, niin miten kay opetuksen ja henkiloston ja oppilaiden.
Tassahan paatos tulee voimaan 1.8.2013, eli kaytdnnossa tama
tarkoittaa sita, etta sisdanottoa lopetetaan vuosi kerrallaan, ja sitten
opetus sieltd loppuu ja henkildsto tietysti siirtyy muihin kouluihin
entisina tyontekijana, ja totta kai talla ei tietenkaan ole Helsingin
kaupungin lukio-opetuksen laatuun vaikutusta, mutta yksi koulu
vahemman tulee olemaan lukioverkossa tdmaéan jalkeen.

Sitten vield tdsmennyksena tdhan keskusteluun siita, ettd mika on tama
yksityisten ja kaupungin koulujen rahoituskysymys. Kysymys tasta
erityisopetuksesta tassa rahoituksen osuudessahan liittyy siihen, etta
valtionosuusuudistuksessahan luovuttiin nyt tasta erillisesta
rahoituksesta erityisoppilaitten kohdalla. Eli erityisopetuksesta ei nyt
erikseen makseta kunnille rahaa, vaan se on laskettu sisaan sinne
valtion osuuteen siihen pohjaan. Sen tulevat nyt sitten saamaan myds
talla periaatteella yksityiskoulut, jarjestivat ne erityisopetusta tai eivét.
Nyt, kun tilanne on se, etta yksityiskouluissa huomattavasti
vahaisemmassa maarin jarjestetaan erityisopetusta kuin Helsingin
kaupungin omissa kouluissa, niin tama tarkoittaa sité, etta oppilasta
kohden yksityiskoulut saavat huomattavasti enemman resursseja kuin
meidat omat koulut. Tietysti, jos koulut sijaitsevat sellaisella
oppilaaksiottoalueella, ettei ole paljon erityisoppilaita, niin nainhan se
silloin kdy, mutta tosiasia on myos, etté kylla erityisopetuksen tarvetta
on hyvin laajasti ja tasaisesti kaikkialla meidan koulussa. Tama on yksi
kysymys, josta me kdymme keskustelua, ja siihen yhdistettyna viela
nama tilarahoituskysymykset, niin tama tuottaa sen tuloksen, ettéa
oppilasta kohden Helsingin kaupungin kouluissa on vahemman rahaa
kuin yksityisissa kouluissa.

Kiitos.

Valtuutettu Hakanen

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Valtuutettu Urholle sanoisin, ettd Lansi-Helsingin lukio on
vetovoimaisempi kuin moni muu lukio, mydskin vetovoimaisempi
tilastojen perusteella kuin moni yksityinen lukio. Taman Lansi-Helsingin
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Valtuutettu Lohi

lukion Tiede ja ymparisto -linjalla on tassa ollut varmasti tarkea
merkitys samoin kuin sillg, etta se sijaitsee sellaisessa paikassa, johon
on helppo eri puolilta kaupunkia tulla. Tallaisen opetuskokonaisuuden
turvaaminen, jota esimerkiksi Tiede ja ympaéristo -linja siella monine
kursseineen tarjoaa, ei ole noin yksinkertaista kuin mité taalla on
annettu ymmartaa. Kylla se tulee kaytannossa todennakadisimmin
hajoamaan, ellei aivan erityisilla toimilla |6ydeté jotain muuta koulua,
johon tama kokonaisuus opettajineen ja kursseineen voidaan siirtaa, ja
sellaistahan meille ei ole esitetty.

Yksityiset koulut, kuten apulaiskaupunginjohtaja taalla on kahteen
kertaan nyt jo todistanut, eivat myoskaan toteuta kaikkia samoja
tehtavia kuin kaupungin omat koulut. Valtuutettu Lohen kertoma 12
viimeisen parin vuosikymmenen aikana lopetetun koulun lista oli erittain
paljon puhuva. Me kaikki tiedamme, mita alueellisen kehityksen
erilaiset mittarit Helsingissa kertovat itdisen ja pohjoisen Helsingin
kehityksesta verrattuna Etela- ja Lansi-Helsinkiin. Juuri nailta alueilta
on lopetettu nimenomaan kaupungin omia kouluja samaan aikaan, kun
yksityisia kouluja ja niiden oppilasmaaria on lisatty.

Puheenjohtaja.

Taalla on nyt keskusteltu myds siita, etta pitaisiko toisen asteen
koulujen, l1ahinna siis lukioiden, olla samassa rakennuksessa kuin
peruskoulun ylaaste. Naissa sopimuskouluissa tai yksityiskouluissahan
tilanne on tama, ettd ne ovat samassa rakennuksessa, mutta siella on
yksi rehtori, joka paattaa opetusjarjestelyt. Sen sijaan niissa kaupungin
kouluissa, joita nyt on pari kappaletta, joissa ylaaste ja lukio toimii
samassa rakennuksessa, tilanne on aika ongelmallinen. Siella on kaksi
rehtoria, ja koulutusta annetaan peruskoululain mukaan ja lukiolain
mukaan. Opetussuunnitelmat ja opetusjarjestelyt ovat viimeisen 10
vuoden aikana huomattavasti eriytyneet. Oppituntien pituudet voivat
olla aivan erilaiset, ja néin ollen kumpikin koulu héiritsee toistaan. Kylla
kaupungin koululaitoksessa opetuslautakunnan esittamalla tavalla
pitaisi saada aikaan kaikissa lukioissa se tilanne, ettd ne voivat toimia
omassa rakennuksessaan.

Mit& tulee tdh&n varsinaiseen asiaan, niin ajattelen tata siirtymakautta
Lansi-Helsingin lukion lopettamisen kohdalta. Kylla se on aika
ongelmallista, etta sitten siella on vuoden kuluttua syksylla vuonna
2011 lukion toisen ja kolmannen vuosiluokan oppilaat, ja sitten
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Valtuutettu Virkkunen

erityisesti seuraavana vuonna syksysta 2012 lahtien siella on abit.
Kuka heita kay siella opettamassa ja minkalaisin jarjestelyin? Se on
kylla aikamoinen haaste, ja olen ihan varma, etta jarjestelyt eivat kovin
tyydyttavasti voi toimia.

Taalla on puhuttu tasta, etté lukioita ei saa hoylata. Valtuutettu
Pakarinen erityisesti viittasi, etta jotkut johtokunnat ovat olleet sita
mielta, ettd aloituspaikkoja ei pida vahentaa hoylaamalla, vaan pitaa
kokonaisia lukioita lakkauttaa. Nain ovat voineet jotkut lukiot, jotka
tuntevat asemansa varmaksi, sanoakin, koska ovat sitd mielta, etta
heité ei ainakaan lakkauteta. Helsingin kaupungin lukiot ovat erittain
suuria, eivat kuitenkaan mammutteja, mutta ne ovat 500—-600 oppilaan
lukioita keskim&arin. Kylla siella nyt olisi varaa niissa aloituspaikoissa
hieman hoylatakin. Taalla valtuutettu Pakarinen viittasi, etta oliko se nyt
vuonna 2030 lukiolaisten maara nousee nykyiselleen. Minéa olen nahnyt
niin kauan oppilasennusteita, etta mina en kylla ennustaisi 20 vuoden
paahan. Olen havainnut, etta oppilasennusteet saattavat pitaa
paikkaansa ehka kolme, nelja, viisi vuotta parhaimmillaan, mutta sen
jalkeen tilanne voi olla aivan erilainen.

Valtuutettu Urho selitti, etta ndissa yksityisissa lukioissa annetaan ihan
samanlaista opetusta. En miné nyt sita vastaan ole vaittanytkaan,
suurin piirtein samanlaista annetaan, mutta sitten kun han sanoi, etta ei
pida asettaa vastakkain naitd. Nythan on niin, etta kun esitetadan
kaupungin lukioitten lakkauttamista, niin ei ole mitaan
vastakkainasettelua, mutta sitten kun joku uskaltaa sanoa, etta pitaisi
nyt sille samalle viivalle asettaa mydskin yksityisia lukioita, niin silloin
sanotaan, etta nyt tassa on vastakkainasettelu.

Kiitos, puheenjohtaja.

Lyhyesti vain kommenttina. Valtuutettu Ebeling puhui harkinnan
kayttamisen vaarallisuudesta. Itse olen sitd mieltd, ettd harkinnan
kayttaminen ihmisten asioista paatettaessa on kylla vahemman
vaarallista kuin sen kayttamatta jattdminen, ja minun mielestani on
parempi ja myos demokraattisempaa, etta sitten, kun sitéa harkintaa
kaytetaan, sita kaytetdan lautakunnissa, ja ettd kaupunginhallitus
kuuntelee niitd lautakuntia asioista paattaessaéan ja paatoksia
valtuustolle esittaessaan.

Kiitos.
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Valtuutettu Ingervo
Kiitos.

Kommentoisin tahan vield, etta minun kasitykseni mukaan nama
oppituntien pituudet on voitu yhteenmitoittaa peruskoulun ja lukion
ollessa samassa, mutta tama, ettd on useampi rehtori samassa
koulussa, on kieltAméatta hammentava ja myos hankala tilanne.
Tietamani mukaan Vuosaaren ja ainakin Koillis-Helsingin naissa
isoissa lukioissa on hoylatty juustohdylalla ainakin néita paikkoja, etta
kylla sieltd on myds lahtenyt, ja niista ei ollut varmaan suurta sotaa.

Viela toivoisin, ettd lukioiden valista yhteisty6ta kurssitarjonnassa
voitaisiin lisata, ja uskon, etté se on tarkea tapa toimia myos jatkossa.
Ihan viela siita lyhyesti, etta mina olen ihan samaa mielta tassa kuin
Yrj6 Hakanen, etté Lansi-Helsingin lukio on syyttdan tassa osittain
sijaiskarsijana, siis taysin syyttaan, mutta osittain sijaiskarsija tassa
verkkotarkastelussa.

Valtuutettu Ebeling

Arvoisa puheenjohtaja.

Jotta tulisi oikea kasitys taman harkinnan kaytdsta, niin totta kai
harkintaa tarvitaan niiden kriteerien muodostamisessa, joita sitten
noudatetaan, mutta helposti harkinnan nimissé toimitaan viidakon lain
mukaan, ja sitten, kun meilla on konkreettiset koulut pelissa, voidaan
hyvin puolueellisesti ottaa ndkdkohtia, mutta jos meilla on ne kriteerit
muodostettu ennakolta, niin silloin on syyta noudattaa niita, ja yleensa
ne tarjoavat rauhallisesti harkittuina juuri hyvan pohjan péaatoksenteolle.

145 §

Esityslistan asia nro 14

LAAJASALON ALA- JA YLAASTEEN KOULUJEN HALLINNOLLINEN YHDISTAMINEN
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Valtuutettu Puura

330 8§

Esityslistan asia nro 15

Arvoisa puheenjohtaja, hyva valtuusto.

Laajasalon ala- ja ylaaste ovat olleet tarkeitd opinahjoja laajasalolaisille
lapsille ja nuorille jo monen vuosikymmenen ajan. Ne sijaitsevat
keskelld Laajasaloa hyvien kulkuyhteyksien varrella. Koulussa on ollut
omat haasteensa viime vuosina. Siella on tehty téllaista
peruskorjausremonttia muun muassa home- ja sisdilmaongelmien
takia, ja oppilaat ja henkilostd ovat joutuneet vuosia toimimaan
valiaikaisratkaisuissa ja rakennustoiden keskella. Myds lukion
lopettamisprosessi oli aika kivulias. Nyt onkin hyva, etta tassa meilla on
esitys, jonka uskon kuitenkin olevan myonteinen néiden koulujen
toiminnan ja tulevaisuuden kannalta. Laajasalon ala- ja ylaasteen
koulujen hallinnollinen yhdistaminen, yhtenainen peruskoulu, voi
tuottaa yhteistybetuja muun muassa sita kautta, etta kouluihin tulee
yhteista johtamista ja mahdollisuuksia kayttaa henkiléston voimavaroja
nykyisté& monipuolisemmin hyddyksi niin, etta lasten etu ja opetuksen
laatu paranee.

Laajasalon peruskoulun vetovoiman vahvistuminen on toivottavaa
myo0s ylaasteikaisten keskuudessa. Tama yhtenainen peruskoulu voi
antaa mahdollisuuksia kehittaa toimintatapoja ja etsia uusia
vahvuuksia, joista yksi voisi olla liikuntapainotteisuuden vahvistaminen.
Hallinnollisen yhdistamisen valmistelu tulee tehda huolella, ja on hyva,
ettd tdssa on reilu vuosi aikaa siihen. Valmistelussa tulee ottaa hyvin
mukaan henkilosto ja mydskin koulun oppilaat, ja heidan perheitéaéan on
syyta kuulla ja tiedottaa valmistelun eri vaiheissa huolellisesti. Tilojen
kayton tehostaminen sindlladn on mielestani ihan jarkeva suunta, mutta
on otettava huomioon, etta tassa opetustilojen remonttien yhteydessa
on nimenomaan nama opetustilat vahentyneet jo, ja joka tapauksessa
tilaratkaisuissa on kuitenkin otettava huomioon oikeus hyvéaan
opetusymparistoon, joka on osa hyvaa opetusta.

Kiitos.



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 158
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL

2.6.2010

JATKASAAREN KAHDEN TONTIN VUOKRAUSPERUSTEET (LANSISATAMA, JATKASAARI,

TONTIT NRO 20812/1 JA 4)

Valtuutettu Hakanen

Arvoisa puheenjohtaja.

Tonttien myynnista on taalla valtuustossa keskusteltu ennenkin, ja
meill& on tiedossa se, etta tonttien vuokraaminen tulee kaupungilla
pitkalla aikavalilla kannattavammaksi kuin niiden myyminen. Tassa
tapauksessa on vield kyse siitd, ettd aiotaan myyda hyvalta alueelta
tontti osittain alennettuun hintaan tai antaa myyntivaltuus osin
alennettuun hintaan rakennusliike Hartelalle ja Verkkokauppa.comille.
Tatéa perustellaan silla, etta tuohon toimitilarakennukseen tulisi ainakin
alkuvaiheessa suurelta osin muutakin kuin varsinaista myymala- ja
toimistotilaa, eli varasto- tai vastaavaa tilaa.

Nyt kuitenkin tuo sama tila varsin helposti voidaan myéhemmin
muuttaa toimisto- tai muuhun paremmin tuottavaan kayttoon, ja sen
jalkeen myyda tama rakennus sitten sievoisella voitolla. Mielestani
téssé on siis kaksikin syyta valtuustolla harkita uudelleen ja hylata taméa
kaupunginhallituksen esitys, eli ehdotan, ettd valtuusto hylk&aa
esityksen ja kehottaa kaupunginhallitusta valmistelemaan tontille
pitkaaikaista vuokrasopimusta ilman osto-optiota.

Kaupunginhallituksen puheenjohtaja Rautava

Arvoisa puheenjohtaja.

Tasta on tehty kaupungissa selvitys, jossa on vertailtu seka
pitkaaikaisia vuokrasopimuksia ja samoin sitten tonttien myynteja, ja se
johtopaatds noin lyhyesti sanottuna tdssa vaiheessa iltaa on se, etta
tuloutus kaupungille, kun otetaan huomioon kaikki kiinteistéveroihin
liittyvat asiat ynna muut kokonaisuutena, niin on pitkalla aikavalilla, jos
puhutaan yli 20 vuodesta, samanarvoinen, on se sitten vuokralla tai
sitten myytyna.

Apulaiskaupunginjohtaja Penttila

Arvoisa puheenjohtaja ja hyva valtuusto.



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 159
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

2.6.2010

Valtuutettu Hakanen

Valtuutettu Koskinen

Valtuutettu Vuorinen

Haluan kiinnittaa huomiota siihen, etta talla jarjestelylla pidetdéan
Helsingissa erads kohtuullisen merkittava likketoimintayksikko, joka
muuten olisi sijoittunut kaupunkimme rajojen ulkopuolelle.

Arvoisa puheenjohtaja ja hyvat valtuutetut.

Vaikka ilta on pitkalld, niin ensinnékin kaupunginhallituksen
puheenjohtajalle. HaAn on nahnyt ne samat kayrat kuin edellisen
valtuustokauden aikana mina ja moni muukin. On totta, ettd noin 20
vuoden tahtayksella myynti ja vuokraaminen tulevat suunnilleen yhtéa
kannattavaksi, mutta sen jalkeen vuokraaminen tuleekin
kannattavammaksi kuin myyminen, eli mehan puhumme tassa 50-60
vuotta pitkista aikavéleistd, jos me vakavasti puhumme tonttien
pitkaaikaisista vuokrasopimuksista. Mita tulee
apulaiskaupunginjohtajan ilmoitukseen, niin olisi tietysti hyva tietaa,
ettd mihin se perustuu ja milla tavalla on selvitetty se, ettd tama
kyseinen rakennusliike ja kyseinen myyntifirma eivat todellakaan
suostu tekemaan pitkaaikaista vuokrasopimusta. Meille ei ole jaettu
mink&anlaista tietoa siita.

Arvoisa puheenjohtaja.

Hakanen puhui, ettd se myydaan alihintaan. Taallah&n selvasti
todetaan, etta tonttimyyntihinta perustuisi myyntiajankohdan kaypaan
hintaan. Varmasti taalla osataan se kaypa hinta maarittaa.

Arvoisa puheenjohtaja.

Hakanen ei nyt nayta olevan kaikkien asioiden asiantuntijoiden, vaikka
han puheenvuoron kayttaakin joka asiassa. Kyllahan tassa nyt on
keskusteltu kiinteistdlautakunnassa ja jatkossakin tullaan samanlaisiin
tilanteisiin, etté naissa pitaa olla osto-option mahdollisuus, muuten
Helsinkiin ei synny uutta rakennustuotantoa.
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Valtuutettu Hakanen

Kuten meille jaetusta esityksesta nakyy, niin tatd myyntihintaa
merkittavalta osilta alentaa se, ettd mahdollinen ostaja on ilmoittanut
kayttadvansa tuosta tilasta huomattavaa osaa aluksi varastotyyppiseen
toimintaan. Rakennuksena se on kuitenkin kokonaisuus, jossa tulevina
vuosina ei ole minkdannakaista vaikeutta muuttaa sitd kokonaan
toimisto- tai muuhun kayttoon, eli tata hintaa ei ole laskettu suinkaan
suoraan toimitilahintana, vaan otettu huomioon se, etta ainakin
alkuvaiheessa mahdollinen ostaja aikoo kayttaa sita osittain muuhun
kuin myymala- ja toimistotilakayttoon.

HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE

Otto Lehtipuu Harry Bogomoloff
puheenjohtaja puheenjohtaja
ordférande ordférande

(paitsi 132-140 §:t) (132-140 8:ien kohdalla)
Tiina Teppo

paatosvalmisteluyksikon paallikko
chef beslutsberedningsenheten

Poytékirja tarkastettu ja hyvaksytty:
Protokollet justerat och godkéant:
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Jyrki Lohi  Juha Hakola
kaupunginvaltuutettu kaupunginvaltuutettu
stadsfullméktigeledamot stadsfullméktigeledamot
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