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197 §

Esityslistan asia nro 3

KYSELYTUNTI

Kysymys 57

Valtuutettu Alanko-Kahiluoto

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Helsingin kaupungin strategiaohjelman 2009-2012 mukaan kaupunki-
rakentamisen tavoitteena on toteuttaa "mielenkiintoisia, kauniita,
toimivia ja urbaaneja asuinalueita ja ymparist6ja”. Eraana
toimenpiteena tdman saavuttamiseksi mainitaan kulttuurin ja
taidehankintojen huomioiminen uusien asuinalueiden rakentamisessa.
Strategiassa linjataan, etta strategiakaudella "Uusien alueiden ja
merkittavien yksittaisten rakennushankkeiden investointikuluista yksi
prosentti ohjataan taidehankintoihin ja muihin kulttuuriprojekteihin.”

Miten kaupunki toteuttaa kulttuuriprosentin huomioimista kaupunki-
suunnittelussa? Keiden yhteistydkumppaneiden kanssa suunnittelua
tehdaan? Kuten strategiaohjelmassa annetaan ymmartaa,
toteuttaessaan kulttuuriprosenttia kaupunki ei tee vain taideostoja
hankkimalla omistukseensa esimerkiksi patsaita ja julkista
veistotaidetta, vaan julkista taidetta edistetaan toteuttamalla myos
erilaisia kulttuuriprojekteja. Kysynkin, miten kulttuuriprojektien
toteuttaminen kaytannodssa tapahtuu: kuullaanko kulttuuriprosentin
toteuttamisessa asukkaita, ja onko mukaan otettu kaupungissa asuvia
taiteilijoita, taidealan opiskelijoita seka alueella sijaitsevia taidealan
oppilaitoksia?

Apulaiskaupunginjohtaja Haatainen

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Vastauksena esitettyyn kysymykseen totean, etta ns.
prosenttirahakaytantd on perustunut kaupunginhallituksen vuonna
1991 tekemaan paatokseen. Paatoksen mukaan 1 % julkisten
rakennusten ja katujen seka puistoalueiden rakentamiskustannuksista
kohdistetaan taidehankintoihin. Julkisten rakennusten osalta tyypillisia
prosenttirahakohteita ovat olleet koulut, paivakodit, sairaalat ja
vanhustenkeskukset, joko uudisrakennukset tai isot peruskorjaukset.
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Yleisin menettelytapa on ollut, ettd kohteisiin on tilattu juuri niihin
suunnitellut taideteokset. Asiantuntijana naisséa
prosenttirahahankkeissa on taidemuseo. Rakennustyfsta vastaava
virasto on maksanut taidehankinnat rakennustyon budjetista.

Rakennushankkeisiin liittyvét teokset ovat olleet erittéain monipuolista
taidetta: siell& on veistoksia, maalauksia, valokuvaa, grafiikkaa seka
installaatioita. Vuosittain valmistuu kymmenkunta prosenttirahateosta
eri puolille kaupunkia. Viime vuosina taidetta on hankittu mm. Arabian
peruskouluun, paivakoti Toivoon, Latokartanon peruskouluun, lantiseen
yhteispaivystyssairaalaan ja Kontulan vanhustenkeskukseen. Vireilla
on lukuisia uusia hankkeita myos.

Prosenttiperiaate on rajattu paaosin sellaisiin rakennuskonhteisiin, jotka
ovat yleisbkaytdssa. Teknisluontoisten peruskorjausten yhteydessa ei
periaatetta ole sovellettu. Katu- ja puistotiloissa prosenttiperiaatetta on
sovellettu ensisijaisesti uusiin alueisiin ja laajoihin katutdihin.
Merkittavissa katu- ja puistokohteissa, joissa rakennusbudijetit ovat
olleet huomattavan suuria, on taiteeseen varatun rahamaaran
suuruudesta sovittu erikseen taidemuseon esityksen pohjalta.
Esimerkkeina naista katu- ja puistokohteiden prosenttirahahankkeista
voi mainita Aleksanterinkadun, Kasarmitorin ja Uutelan kanavan
taideteokset. Talla hetkella valmisteilla ovat teokset
Salmisaarenrantaan ja Eiranrantaan. Toolonlahden alue ja Jatkasaari
ovat uusia kohteita.

Myds uusia, erilaisia toteuttamistapoja on kokeiltu. Lansilinkin siltaan
toteutetaan taideteos, joka on luokiteltu enemman sillan rakenteeksi.
Tapio Virkkalan puistoon Arabianrannassa on valmisteilla
ymparistotaiteen teos. Puistosta on tulossa yksi Arabianrannan
merkittavimmista taideteoksista. Helsinki on vuosien kuluessa
toteuttanut prosenttirahaperiaatetta yli sadassa eri kohteessa. Lisaksi
hankkeita on toteutettu yksityisella rahoituksella. Esimerkiksi
Arabianrannassa kaupunki teki vuonna 2000 yhteistyésopimuksen
taideteollisen korkeakoulun kanssa. Tuolloin 1 %:n saanto ulotettiin
kaikkeen rakentamiseen, joka toteutui kaupungin omistamilla mailla.
Kalasataman alueella kaupunki toteuttaa ymparistotaiteellista
yhteisty6td, joka eldd rakentamisprosessin myota. Tassa ympariston
taideoppilaitoksilla tulee varmaankin olemaan hyvin merkittava rooli.

Kaupunginvaltuuston uusi strategialinjaus merkitsee nyt
prosenttiperiaatteen laajentamista niin, etta silla rahoitetaan jatkossa
my0s kulttuuriprojekteja. Taméa edellyttdd uusien menettelytapojen
kehittamista. Kulttuurikeskuksessa valmistellaankin Helsingin
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kaupungin kulttuuristrategiaa, ja kulttuuristrategia on tarkoitus tuoda
valtuuston kasittelyyn vuoden 2010 aikana. Siin& on tarkoitus linjata
my0s niita toimia ja menettelyja, joita prosenttiperiaatteen ulottaminen
kulttuuriprojekteihin vaatii. Linjaus edellyttaa myaos tilahankkeiden ja
kaupungin muiden suunnitteluohjeiden tarkentamista, ja
suunnitteluohjeiden uudistaminen onkin kaynnistymassa.

Kiitos.

Valtuutettu Alanko-Kahiluoto

Valtuutettu Sumuvuori

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Kiitos apulaiskaupunginjohtaja Tuula Haataiselle vastauksesta. Kuten
tasta vastauksesta kavi ilmi, kaupungissahan on aikaisemminkin
sovellettu tata kulttuuriprosenttiperiaatetta, mutta nyt se on
ensimmaista kertaa kirjattu kaupungin strategiaohjelmaan. Juuri sen
vuoksi halusin kysya siita, etta miten kirjauksen toteuttaminen
kaytdnnodssa tapahtuu, koska nythan siihen on otettu periaatteessa
my0s se, etta talla rahoituksella toteutetaan paitsi julkisen veistotaiteen
ostamista tai rahoittamista niin myos erilaisia kulttuuriprojekteja. Sen
vuoksi olisi hirvedn hyva kayda nyt keskustelua siitd, minkalaisia
puutteita kulttuuriprosentin toteuttamisessa mahdollisesti on ja sopia
uusista kaytannoista. Asia, joka itseani on tassa vaivannut jo
pidemman aikaa, on se, etta kuinka hyvin tata kulttuuriprosentin
huomioimista nyt valvotaan. Esimerkiksi olen kuullut joiltakin
luottamushenkildilta, ettéa he ovat havainneet omissa lautakunnissaan,
etta itse asiassa investointisuunnitelmissa ei ole ollut mukana néaita
kulttuurihankintoja tai kulttuuriprosentin toteuttamista mutta etta se on
saatu siella lautakuntavaiheessa korjattua.

Toinen epakohta, joka on tullut minun korviini, on se, etta taske ei ikdéan
kuin ilmoita néille yhteistydkumppaneilleen, esimerkiksi taiteilijoilleen
sitd, ettd mita se kulttuuriprosentti euroina kussakin projektissa on,
jolloin mukana olevien taiteilijoiden on hankala arvioida sita,
mink&lainen taideteos mahtuu kunkin projektin puitteisiin.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Ensinnakin kiitoksia apulaiskaupunginjohtajalle vastauksesta ja
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Valtuutettu Siimes

valtuutettu Alanko-Kahiluodolle erinomaisesta kysymyksesta. Olisin
viela nostanut sellaisen ndkdkohdan tassa ympaéristotaidehankinta-
asiassa, uusien rakennusalueiden suunnittelussa esiin, eli sen, etta
yhteistybkumppaneiden etsimisessa ei valttamatta aina tarvitse lahtea
kauas, merta edemmas kalaan, vaan jotkut yhteistybkumppanit voivat
|6ytyd hyvinkin l&helta, esimerkiksi nuorisotoimesta. Viime
valtuustokokouksen aikana jatin valtuustoaloitteen esimerkiksi siité,
ettd Kalasataman keskuksen alueelle voisi sijoittaa uuden graffitiseinan
joko rakennusaikaiseksi mutta miksei myos pysyvaksi taiteeksi.

Tama Suvilahdessa nyt sijaitseva graffitiseina ja sen kysynté on
osoittanut, etté talle taidemuodolle on ollut [&hes patoutunutta kysyntaa
sen takia, ettd meilla oli vuosikausia Helsingissa nollatoleranssi Stop
tohryille -projektin takia tassa graffititaiteen tekemisessa. Nyt toivon,
ettd kun tassa ollaan paasty vahan liikkeelle parempaan suuntaan, se,
ettd Suvilahden jonot eivat muodostuisi niin isoiksi, mita ne talla
hetkella ovat seinalla olleet, niin harkittaisiin tosiaan naille uusille
asuinalueille joko rakennusaikaiseksi tai pysyvéaksi lisda graffitiseinia.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Ihan ensiksi haluan kiittda valtuutettu Alanko-Kahiluotoa hyvasta
kysymyksesta. On erittédin mielenkiintoinen ajatus, etta naitéa
kulttuurihankintoja kohdennettaisiin myos elavaan taiteeseen, etta se ei
valttamatta ole sellainen monumentti vaan voisi olla elavaa kulttuuria
kadulla. En tiedd, miten tdma loppujen lopuksi meinataan toteuttaa.
Mieleen on tullut usein esimerkiksi Tallinnanaukiolla kavellessa, etta
miten ihmeessa sita paikkaa voitaisiin parantaa ja muuttaa
viehattavammaksi. Asukkaat jatkuvasti antavat siita kielteista
palautetta, millaista siella on oleskella. Ainoa asia, mika itselle on tullut
mieleen, on kylla ollut se, etta voisi olla elavaa taidetta ja kulttuuria ja
tapahtumia enemman sen toritoiminnan lisdksi. Sama koskee kylla
lahididen ostareita, jotka ovat valitettavan surullisia usein. Vaikka siella
kukkaistutukset olisivat pysyneet aika ehjinékin ja olisi taidetta, elaméa
siella torilla on ankeaa ja siella rinta rinnan on alkoholisoituneita
aikuisia ja hyvin nuoria teineja. Pelkastaan elavalla kaupunkikulttuurilla
mielestani naitd voitaisiin onnistua muuttamaan.

Kiitos.
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Valtuutettu Hellstrém

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Kiitan hyvasta kysymyksesta ja haluan erityisesti kannustaa taman
kulttuuriprosentin kayttoon laajasti. Itsellani on onni asua
Arabianrannassa, jossa nimenomaan on ollut myos
asuinrakentamisessa prosentti mukana, ja se kylla alueella nakyy.
Siella on todella piristavasti ja aluetta omaleimaisesti tekevasti taidetta,
joka, vaikka taalla kuvattiin ehka ikavasti monumentaaliseksi
patsastaiteeksi, niin esimerkiksi koulun pihalla on hevospatsas, joka
toimii kylla ihan lasten kiipeilyleluna, ja ostarin vieressa on ihanat, isot
leijonat, joiden paalla voi myds kiipeilla ja istua syomassa jaateloa.
Ratikkapysakin vieressa on kalliossa pronssisia lintuja, joita ei ehka
edes ihan kaukaa huomaa mutta ilahduttaa suuresti, ja talojen
rakenteissa on taide huomioitu.

Taméa on mielestéani sellainen tapa tehd4, jota kylla soisi sovellettavan
laajemminkin. Toki siella Taideteollisen korkeakoulun kupeessa
Arabianranta on taiteelliseksi leimaantunut ja sellainen sopiikin olla,
mutta tamantyyppista kannattaisi toteuttaa muutenkin, ja mika ettei
my0s projekteja, etenkin sentyyppisia, joilla on ehka vaikutusta
muutenkin kuin hyvin lyhyen aikaa.

Ledamoten Bjornberg-Enckell

Tack, herr ordforande.

Jag haller helt med om det som har sagts har tidigare, att det arbete
som man nu har gjort i de har nya kvarterena i Arabiastranden, bade
vad galler Arcada-Prakticum fastigheten och sen ocksa det har nya,
idag invigda Sesam Toukoranta kvarteret, dar man har lyckats
integrera konsten i byggandet s att innergarderna som till exempel
daghemmets barn och blindskolans, kvarterskolans barn anvander, att
ocksa dar finns, konsten dar ar en integrerad del. Det héar tycker jag att
ar nagonting som vi skall strava till. Jag haller helt med ledamoten
Alanko-Kahiluoto om det, att vi ocksa behover se till om den har
konstprocenten inte skall anvandas ocksa pa annanslags konst an
enbart bildkonst eller skulpturer. Eftersom det handlar om stora pengar,
i ett kvarter som kostar 40 miljoner euro handlar det om 400 000 euro,
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Valtuutettu Kolbe

och pé det viset ar en helt betydande del, ocksa i en storstad, sa ar det
ocksa viktigt att vi har en viss styrning fran staden, att vi ser till och
féljer med om vem och vilka konstnarer och vilka konstformer det &r
som genom det har sattet att bygga gynnas. Jag tycker att det har ar
nagonting som ar fint, och man far vara en stolt fullméaktigeledamot nar
man besoker just Arabiastranden.

Tack.

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Mainio aloite, mainio hanke, kaupunkikulttuurista ei koskaan
keskustella liikaa. Erityisesti tdssa heraa kysymys siitd, tai ehk&pa
historian opettajatati téalla voi sanoa, ettd tama suinkaan ei ole alkanut
vuodesta 1991, silloin ehka taméa prosenttiperiaate on lyonyt 1api, vaan
kylla jo 80-luvulla kaupungilla on ollut aivan selke& uusien alueiden
kaunistamisohjelma, joka nékyy eri puolilla vanhoissa kaupunginosissa
eldinpatsaina ja ? veistoksina, tallaisina mytologisina aiheina. Tama
on todella, niin kuin Bjornberg-Enckell viittasi, asia, josta Helsinki voisi
olla aidosti ja oikeasti ylpe&. Jainkin miettim&&an taman keskustelun
aikana sita, ettd meilla on hirvittdvan huonosti tietoa siitd, miten
kaupunkia on eri aikoina kaunistettu. Kaupunginmuseon Kkotisivuilla on
patsasluettelo, joka on aika kiinnostava mutta vaikeasti kaytettavissa.
Voisiko pohtia, etta esimerkiksi prosenttirahahankkeet, joista nyt
kuulimme, etté on yli 100 kohdetta olemassa, etta ne jollakin lailla
nostettaisiin esiin ja tuotaisiin taman kaupunkimarkkinoinnin ja
kulttuuriulottuvuuden osaksi? Taméa on erittain hieno ja kunniakas
traditio, ja monelle helsinkilaiselle kannattaisi osoittaa, etta juuri nain
nama teokset ja ilmiét on rakennettu ja synnytetty. Eli soisin tata.

Muutamia kysymyksia tietysti herad. Sana "kulttuuriprojekti” edellyttaa
kylla, etta tata asiaa aika perusteellisesti nyt pohditaan. Toivottavasti
tassé kulttuuristrategiassa tullaan ottamaan esiin 2010 juuri tama
menettelytapakuvio, johon valtuutettu Alanko-Kahiluodon ? selvasti
viittaa, ettd miten tdma aiotaan tehda tama prosentti-
kulttuuriprojektituottaminen, ettéd onko se taidemuseo, joka sita
asiantuntijana koordinoi, vai muitakin mahdollisia toimia olisi syyta
pohtia.

Valtuutettu Alanko-Kahiluoto
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Valtuutettu Anttila

Puheenjohtaja.

Itsellani oli mielessa se, miten me voisimme toteuttaa tata
kulttuuriprojektiajattelua, mm. se, ettéd nykyisinh&n on hirveéan paljon
teoreettisessa kirjallisuudessa tai taidekentalla keskustelussa se, etta
mit& tarkoitetaan julkisella tilalla ja julkisella taiteella. Minusta se olisi
hirvean hienoa, etta Helsingin kaupunki jollain tavalla ottaisi esimerkiksi
nama alueella sijaitsevat taideoppilaitokset ja taideopiskelijat mukaan
kayttamaan kaupunkitilaa laboratoriona, jossa voi tutkia sita,
minkalaiset erilaiset taiteelliset projektit tai kokeilut ovat mahdollisia
julkisessa tilassa ja miten se esimerkiksi osallistaa ihmisid omaan
ymparistoonsa vaikuttamiseen.

Sellainen nakékulma, jonka haluaisin vield tuoda esille, on se, etta ei
ainoastaan ole tarke&é, ettd uusia alueita suunnitellaan taiteellisesta tai
kulttuurisesta nakokulmasta, vaan lahididen ikaan kuin elavoittaminen
ja viihtyisammaksi tekeminen ja turvallisemmaksi tekeminen voisi olla
mahdollista sita kautta, etta huomioitaisiin kulttuuriprosenttiajattelun
kautta se, ettd miten esimerkiksi ? , joka voi saada ihmiset kokemaan
ymparistonsa viihtyisammaksi ja turvallisemmaksi, niin sen kautta
voidaan esimerkiksi saada lahi6ita tuntumaan enemman omalta ja
arvostetulta ja tarkealta asuinalueelta. Ja miten esimerkiksi
kasvillisuuden tai puistojen tai yhteispihojen suunnittelussa voidaan
ottaa asukkaat mukaan ja myds esimerkiksi alueella asuvat taiteilijat
mukaan suunnittelemaan sita yhteistd ymparistéa. Nama olisivat
mielestani esimerkkeja siitd, mita kulttuuriprojekti voi tarkoittaa ihmisten
arjessa tai ympariston elavoittamisessa.

Arvoisa puheenjohtaja.

Minustakin tama kysymys oli erittdin tarkea ja tarpeellinen. Kuten
valtuutettu Kolbe taalla totesi, Helsingissahan on menneina
vuosikymmenind tuotettu erilaista ymparistotaidetta, patsaita, ja myos
rakennusarkkitehtuuri oli aivan toisennakoista kuin talla hetkella. Kun
katsoo esimerkiksi Aleksanterinkadulla rakennusten seinia ja koko
arkkitehtuuria, sen kauneus ja estetiikka on aivan jotain muuta, mita
tana paivana on. Nain ollen meidan ymparistomme sita kautta on kylla
koyhtynyt viimeisten lahivuosikymmenten aikana. Tietysti on sen takia
ollut tarpeellista tallainen kulttuuriprosentti suunnata, jotta taméa
ympariston kéyhyys voitaisiin poistaa.
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Valtuutettu Puhakka

Valtuutettu Rantanen

Olin kesélla kaymassa Kotkassa. Taytyy kylla sanoa, ettéd Kotkan
kaupungissa on erittain paljon ymparistotaidetta, pienia taideteoksia, ja
siella mm. sahkonjakelukaappeihin oli tehty pienia taideteoksia ja
maalauksia. Siita teinkin tassa taannoin aloitteen. Kylla
ymparistotaiteen merkitys ihmisten hyvinvoinnissa ja esteettisessa
elamassa on erittain suuri. Nain ollen ei pelkéastadan uusia alueita, vaan
kylla kaupungin pitaisi kantaa huolta, ettda myds kantakaupungin vanhat
alueet tulevat taman kulttuuriteon piiriin ja myos erilaiset taiteen keinot,
valaistus on erittain tarked, koska meilla on niin pitkat, pimeat
vuodenajat. Sita voitaisiin aika helpoilla keinoilla, etenkin joulun aikaan
ja syksylla, tehostaa.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Haluaisin kiinnittaa viela huomiota valtuutettu Siimeksen nostamaan
asiaan eli elavaan kulttuuriin. Han otti erittain hyvin esille
Tallinnanaukion ja sen tilanteen, josta asukkaat ovat aina kun siella
pain ollaan kdymassa, aina tulee useita ihmisia kysymaan, etta mita
talle Tallinnanaukiolle voisi tehd&. Yksi hyva idea on tama elava
kulttuuri. Tata voisi ajatella téllaisen prosenttiajattelun mukaisesti myos
todellakin nailla ostareilla yleisemminkin.

Valtuutettu Hellstrom kuvaili eritt&in hyvin Arabianrannan
taidenautintoja. Sehan on minun mielestani tdssa uudessa
rakentamisessa, siina todella rakentaminen, kaupunkisuunnittelu,
arkkitehtuuri, kaikki lyovat hyvin katta, eli siitd on tullut erittdin hyva
kokonaisuus, jossa taide on lasna myds pihoilla, se on l&asna kaduilla,
? . Tassa kun elava kulttuuri on tullut esille, niin voin kertoa, etta
asukkaiden kanssa on ideoitu, ettd miksi kaupunki ei voisi palkata ?
esimerkiksi Arabianrantaan, elavoittdmaan viela siella taideteosten
keskella, tuottamaan iloa keséaikaan.

Puheenjohtaja, valtuustotoverit.

Toki on darimmaisen kannatettavaa, etta erilaista elavaa kulttuuria
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Valtuutettu Arhinmaéki

viedaan inmisten asuinymparistoihin ja tuotetaan sellaista kulttuuria,
joka eri taiteenlajien kautta saa sen ympariston resonoimaan sen
keskella oleville ihmisille. Min& ehka ajattelisin, etta ei kannata nyt
sotkea sentyyppista taiteen ? kaupungin puolella tihéan
prosenttirahaan. Prosenttiraha on ollut naissa rakentamishankkeissa
nimenomaan investointiluontoisena menona. Sen tarkoituksena on
tuottaa nimenomaan kertahankkeena jotain pysyvaa siihen
rakenteeseen ja siihen rakennussuunnitteluun ja ympariston
suunnitteluun. On ollut hyvin luontevaa, etta silloin ndméa rakentavat
tahot ja yksi instanssi, eli tdssa tapauksessa kaupungin taidemuseo, on
ollut se asiantuntijaorganisaatio.

Toki tata taiteen valikoimaa voi laajentaa viela entisestaan. Voidaan
mietti&, miten valaistus, valotaide, aanitaide tai videotaide esimerkiksi
yksind muotoina tai sosiaalinen taide voisi tuottaa jotain pysyvaa
rakennetta siihen. Mutta min& haluaisin n&hda tdman prosenttirahan
kylla nimenomaan investointiluontoisena taiteen tekemiseen. Samaan
aikaan puhuttaisiin elavoittamisesta ja live-taiteesta tai vaikka
esittavasta taiteesta meidan muilla kaytettavilla resursseillamme, jotka
talla hetkella on huonosti kohdennettu téhan ? . Vanhat
ostariymparistot ja itahelsinkilaiset ymparistot tai vaikka keskikaupungin
ymparistdt saadaan elaméaéan, mutta silloin tuetaan projektia
produktioavustuksella ja lisataan sen ? kohdennusta néihin seikkoihin.
Mutta kun puhutaan naisté prosenttirahoista, on tarkea, etta silloin se
liittyy siihen rakennetun ympariston ja taiteen kohtaamiseen pysyvalla
tavalla.

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Sumuvuoren ajatus siitd, etta tuodaan lisaa erittain
onnistuneita, laillisia mahdollisuuksia nuorille harrastaa katutaidetta
kaupunginosiin, on kannatettava. On monia erilaisia katutaiteen
muotoja. Erityisen suosittu nuorten aitien keskuudessa on tana paivana
neulegraffiti, jota mahdollisesti valtuutettu Sumuvuori nytkin tydstaa
omalla pulpetillaan. On hienoa, etta mietitdan yllattavia juttuja, joita ei
heti ymmarré edes taiteeksi, vaan joihin kiinnittaa, pieniin
yksityiskohtiin, kaupungissa huomiota. Esimerkiksi Tuusulanvaylan
varrella olevan melumuurin verhoaminen haloilla aikoinaan on
erinomainen taideprojekti, upea esimerkki siita, miten voidaan
kekselidasti tuoda uutta kaupunkikuvaan. Olisi darimmaisen tarkeaa
my0s, etta nuoret otettaisiin vahvasti mukaan omilla alueillaan
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pohtimaan, minka tyyppista taidetta siella voisi olla, ja toteuttaa niita
yhdessa nuorten kanssa. Sitéa kautta saadaan elavyyttd kaupunginosiin
mutta myos yhteisvastuuta kaupunginosasta.

Olen siita valtuutettu Rantasen kanssa samaa mieltd, ettd tarvitaan
prosenttirahoitusta mutta tarvitaan myos projektirahoitusta. Olen
pitkd&n miettinyt sitd, ettd milla me saisimme tuettua sita, ettéd meilla
olisi katusoittajia, katuteatteria myds lahidissa, metroasemilla,
ostareilla. Tiedetdan, ettd tama perustuu tietysti siihen, etta
katusoittajat ovat siella, missa on suurimmat ihmisvirrat, missa saa
eniten hattuun rahaa. Miten kaupunki voisi lahted tukemaan sita, etta
katusoittajat ja katuteatteri projektirahoilla my6s tapahtuisi l&hidissa ja
vaikkapa Tallinnanaukiolla tai Vaasan aukiolla.

Valtuutettu Alanko-Kahiluoto

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Tama on ollut oikein hyva ja ajankohtaan osuva keskustelu pohjaksi
sille, ettd kulttuuristrategia valmistelu on nyt kdynnistymassa ja sen
yhteydessa todellakin, kuten valtuutettu Alanko-Kahiluoto totesi,
kaydaan tata keskustelua, ja se on sen keskustelun paikka. Eli luodaan
selkeat pelisdannot ja kaytannot sille, kuinka nyt tata uutta, myos
kulttuuriprojekteihin suunnattavaa maararahaa kaytetaan. Tama koko
kokonaisuus kaydaan siina lapi.

Taalla monessa puheenvuorossa otettiin nuoret esiin. Minusta se on
tarkeaa, eli ettd nuoret ovat myos mukana tekeméssé kaupunkia ja
voivat vaikuttaa. Nyt tAma kulttuuriprojektipuoli tarjoaa tassa
tilaisuuden. Taidehankintojen osalta kaytantona on ollut se, ettéd on
kaytetty ammattitaiteilijoita, koska teokset ovat pysyvia. Mutta ndméa
hankkeet, joita tehdd&n rakentamisen aikana, ymparisto-tilataiteena
rakentamisprosessin kehittyesséa, sekin tarjoaa tilapaistd, uudenlaista
orientaatiota, ja minusta sita on syyta suosia. Siind mm. graffititaide voi
olla yhtena osana.

Naistéa vanhoista alueista sitten, kuinka niitd saadaan elavammiksi ja
viihtyisammiksi. Taidemuseolla on 200 000 euron suuruinen,
vuosittainen budjetti kaytossa, jota on kaytetty, ja nimenomaan
painopiste on ollut vanhojen olemassa olevien alueiden lahididen
viihtyvyyden parantaminen, ja sinne sitd on myds suunnattu.

Valtuutettu Kolbe otti esiin taalla, etta kun on olemassa ndma sata
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Kysymys 58

Valtuutettu Luukkainen

teosta, jotka tdssa vuosien varrella on toteutettu, etté siita ei ole tietoa.
Ehk& nain kootusti ei ole, mutta taidemuseolla on erittdin hyvat ja
kiitellyt nettisivut, jossa on kaikki nakyvissa. Siella 16ytaa kaikki meidan
julkiset taideteokset, ei pelkastaan Helsingin kaupungin vaan minka
tahansa tahon julkisesti esille laittamat taideteokset ovat siella netissa
l0ydettavissa ja nakyvilla. Tietysti tallainen kooste olisi mielenkiintoinen
ajatus.

Ylipaatansakin oli hienoa kuulla, etté valtuutetut suhtautuvat
myonteisesti kulttuurin ja taiteen ja viihtyisyyden lisdamiseen
kaupungissa. Uskon, etta taiteella on paljon enemman merkitysta ja
vaikutuksia ihmisten hyvinvointiin kuin ehk& arvaammekaan, mutta
onneksi tastakin on olemassa ihan tutkittua tietoa.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kontulan terveysasemalla vallitsee talla hetkella taysin katastrofaalinen
tilanne, koska asema ei pysty antamaan yhtaan ainoaa laakarin
vastaanottoaikaa kolmen kuukauden kuluessa.

Aiemminkaan Kontulan terveysaseman tilanne ei ole ollut kehuttava,
silla sieltd on jatkuvasti puuttunut useita laékareita ja se on ollut
ladkareiden lapikulkuasemana. Tdhan ongelmaan on kiinnitetty
huomiota my6s Vetoa & Voimaa Mellunkyldan -hankkeessa, ja sen
tiimoilta jarjestettiin maaliskuussa Kontulassa terveyspalveluita
koskeva aluefoorumi. Tuolloin paikalla olleet terveysasemien johtaja ja
Kontulan terveysaseman johtaja seka terveyslautakunnan
puheenjohtajisto vakuuttivat kilvan asukkaille, etta asia korjataan
valittomasti. Nain ei kuitenkaan ole tapahtunut.

Tuoretta faktaa tasta: Soitin Kontulan terveysasemalle perjantaina
11.9. varatakseni ajan ladkarille elektiivisen vaivan hoitamiseksi. Ajan-
varauksesta kerrottiin, etta alueellani ei ole talla hetkella lainkaan omaa
ladkaria ja etta asemalla ei ylipd&dnsa ole yhtaan laakariaikaa tarjotta-
vana kolmeen kuukauteen. Lakisdateisessa hoitojonossa on jo yli 350
henkiloa.

Olennaista tdssa ei ole se, saanko mina sieltéd ladkarinajan vai en vaan
se, etta Kontulan asukkailla ei ole mitdéan mahdollisuuksia saada
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kunnallisia ladkarinpalveluita, vaikka ne pitaisi olla tasavertaiset kaikille
helsinkilaisille asuinalueesta riippumatta.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kysyn, mihin toimiin Helsingin kaupunki aikoo ryhtya, jotta myos
Kontulan terveysaseman piiriin kuuluvat asukkaat saisivat tasavertaiset
terveyspalvelut? Ja kun terveyskeskus ei selvastikaan pysty asiaa
hoitamaan, niin eikd olisi jarkevaa antaa Kontulan terveysasema
jonkun yksityisen laakariaseman hoidettavaksi, jotta myds Kontulan
asukkaat olisivat kunnallisten terveyspalveluiden piirissa?

Apulaiskaupunginjohtaja Kokkonen

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Kontulan laakaritilanne on pitk&&n ollut ongelmallinen. Tilanne
huonontui tilapaisesti syyskuun alusta kolmen laakarin lopetettua
tyonsa Kontulassa. Kuitenkin uusia l&a&kareita on tulossa kolme
lokakuun alkuun mennessa, ja yksi palaa marraskuun alussa. Myds
vuokralaakareita on ollut vaikeuksia rekrytoida, mika kuvaa vallitsevaa
l&&karipulaa perusterveydenhuollossa. Edelld mainituista syista jonoa
on syntynyt parin viikon aikana, mita lisaa alkusyksylle ominainen
potilasruuhka. Jonoa on purettu, ja talla hetkella potilaat saavat arvion
mukaan vastaanottoajan noin 4-5 viikon kuluttua yhteydenotosta.
Tarvittaessa puretaan aikaisempaan tapaan jonoa yhteisvastuullisesti
osoittamalla potilaille aikoja muilta terveysasemilta. Talla hetkella
hoidetaan Laakson terveysaseman muita kuin influenssapotilaita talla
jarjestelylla.

Kontulan toiminnallista tilannetta on parannettu esimerkiksi
tehostamalla paivystyspotilaiden arviointia, jarjestamalla aamuisin
ladkarikonsultti ajanvarauksen tueksi. Kroonisten kansansairauksien
hoitoa on tehostettu monisairaan potilaan hoitomallilla, jossa
terveydenhoitaja selvittéda, ohjaa ja ohjelmoi potilaan hoitoa ennen
l&&karin vastaanottoa, jolloin ladkaripanosta kohdennetaan tehokkaasti
sairaiden hoitoon. Syyskuun alusta on aloitettu yhteistytssa
sosiaaliviraston kanssa pilotti, jossa terveysasemalla tydskentelee
paihdehoitaja ja sosiaalineuvoja. Parhaillaan selvitetddn myo6s
fysioterapeutin sijoittamista terveysasemalle hoitamaan laakéarin sijasta
esimerkiksi sellaisia selkakipupotilaita, jotka eivat tarvitse laakarin
arviota.
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Valtuutettu Luukkainen

Entuudestaanhan terveysasemalla toimii psykiatrinen sairaanhoitaja.
Nain potilaalle tuotetaan seka kokonaisvaltaista palvelua etta
vahennetaan ladkariaikojen kaytt6ad ongelmiin, joihin ladkarin
vastaanotolla ei saada lisdarvoa. Toimintamalli mahdollistaa seka
potilaan terveys- etta sosiaalipuolen palvelutarpeen arvioimisen ja
hoitamisen. Ylla mainittuja palveluja tarjotaan myos Kivikon alueen
potilaille. Kuvattua toimintamallia on jatkossa tarkoitus hyodyntaa myos
muilla terveysasemilla. Terveyskeskus kiinnittd& asiakaspalvelussaan
entistd enemman huomiota ajanvaraustilanteesta annetun tiedon
oikeellisuuteen. Strategiaohjelman 2009-2012 taytant6énpanon
mukaisesti terveyskeskus valmistelee yhdessa talous- ja
suunnittelukeskuksen kanssa esiselvityksen yhden
terveysasemayksikdn avosairaanhoidon kilpailutuksen edellytyksista
maaliskuun 2010 loppuun mennessa.

Kiitos, puheenjohtaja.
Kiitokset vastauksesta apulaiskaupunginjohtajalle.

Tosi hyva, ettéd nyt on ryhdytty toimiin Kontulan terveysaseman
palvelujen parantamiseksi. Kysymykseni oli siis selvasti aiheellinen ja
sai vipinaa sielld, jos nyt sitten aika on mahdollista saada 4-5 viikon
kuluttua. Sehé&n nyt sitten kaytdnnossa jaa nahtavaksi, ettd milloin
minulle tata aikaa tarjotaan, kun viimeksi pyysin paasta jonoon tuohon
350 henkilon paahan. Ihmettelen vain sitd, ettéd miksei naihin ole voitu
ryhtya jo aiemmin, kun varmasti on ollut tiedossa se, etta Kontulan
terveysasemalla on &arettdman suuri ruuhka. Kun olen nyt itse asunut
Mellunkylassa Kontulan alueella vuoden verran ja olen joutunut
toteamaan tdman paitsi itse kaytanndssa niin myos siita, etta alueen
asukkaat ovat tasta paljon valittaneet koko tdmé&n vuoden aikana, niin
olisi ollut hyva, etta palveluita olisi parannettu jo aiemminkin.

Kun nditéa resursseja mitoitetaan ja Kontulan asemalla palveluita
uudelleen viritetaan, niin pitdd muistaa myos se, etta Kontula on Stadin
kansainvalisin asuntoalue. Maahanmuuttajien palveleminen vie
resursseja noin tuplasti siihen mitd kantavaesto vie. Myos se, etta
terveysasemalla on hyvin paljon maahanmuuttajalaakareita, se ei tee
heista yhtdan huonompia ladkareita tai maahanmuuttaja-asukkaat eivat
ole yhtdan sen huonompia asukkaita, mutta taytyy muistaa, etta
puutteellinen kielitaito vaatii tuplaresurssit siina palvelussa joko
asiakkaan tai potilaan puolelta tai sitten ladkarin puolelta. Eli nAma
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Valtuutettu Peltola

Valtuutettu Puura

taytyy ottaa mitoituksissa huomioon.

Jaa nyt sitten nahtavaksi, ja mielenkiinnolla ja&n odottamaan, etta
miten nama palvelut kaytdnndsséa paranevat.

Puheenjohtaja.

Olen itse seurannut aika tavalla kontulalaisten kanssa tata
terveysasematilannetta, ja olemme toimineet téllaisessa
Terveysaseman ystavat -verkostossa, jossa olemme esittaneet varsin
runsaasti ehdotuksia siitd, minkalaisia terveysaseman palvelujen pitaisi
olla. Naiden ehdotusten toteuttaminen varmasti auttaisi myos
tyovoiman saamisessa terveysasemalle. Nyt kuitenkin Hannele
Luukkainen kauppaa Helsingin terveysasemien ahdinkoon sitd samaa
ladketta, mika on nykyisen taudin aiheuttaja. Kuntien
terveyskeskuksissa ei yleensékaan ole tarpeeksi laékareitd, koska
yksityislaakarin asiakkaat maksavat paremmin ja koska yritysten
tuottaman terveydenhoidon asiakkaat ovat paaosin perusterveita
tyoikaisia, joita on tietenkin helpompi hoitaa.

Kansanterveyslain ajatus yleisesta ja tasavertaisesta
perusterveydenhoidosta jai toteuttamatta, koska yksityissektorin
k&enpoika on syonyt aivan liian ison osan terveydenhuollon
rahoituksesta. Nyt taméa kaenpoika yrittaa tyontaa heiveroiseksi
jaéneen kunnallisen perusterveydenhoidon Kontulassakin kokonaan
ulos pesasta. Yksityisilla firmoilla ei kuitenkaan ole mitaan
hokkuspokkus-konsteja kunnallisen terveysaseman menestymiseen.
Yksityinen ei siella enaa voisi valikoida asiakkaitaan, eika rahaakaan
olisi tarjolla enempé&éa kuin nyt. Sen takia eduskunnalla ja maan
hallituksella onkin pdévastuu Kontulankin peruspalveluista. Hannelle
Luukkaisen pitéisikin osoittaa omalle puolueelleen kysymys, miten
hallitus turvaa perusterveydenhuollon rahoituksen niin, etta
kontulalaiset saavat hyvan hoidon maksukyvystaan riippumatta.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Valtuutettu Kati Peltola piti hyvan puheenvuoron yksityistamisesta. En
myo6skaan kannata sitd vaan kannatan parempaa toiminnan
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Valtuutettu Puhakka

organisointia ja tasa-arvoista perusterveydenhuoltoa kaupungin omana
toimintana. Kysehan on paljon siita, ettd miten terveyskeskusty6
arvotetaan, miten se ty6 nahdaan, miten vetovoimaista tyota se on.
Siind kaupungilla tyénantajana on hyvin paljon mahdollisuuksia:
palkkaus- ja tybéehdot pitda olla kunnossa, tydn organisointi ja
johtaminen pitaa olla parempaa, hoitohenkiloston tybaika pitdd kayttaa
potilasty6hon. TA&ma on se suuri ongelma, etta esimerkiksi séhkoinen
teknologia tuntuu olevan enemmankin isanté kuin renki meidan
terveydenhuollossamme. My0s terveydenhoitaja-laékari-
tyOparitoimintoja pitd& edelleen edistaa.

Pidan hyvana sita, mitd apulaiskaupunginjohtaja Kokkonen kertoi, etta
sosiaali- ja terveystoimen asiantuntemusta tuodaan ja nimenomaan
sosiaalitoimen asiantuntemusta tuodaan enemman naille
terveysasemille, psykososiaalista osaamista ynna muuta. Tama on
varmasti jarkeva linja, ja siina pitaa ottaa edelleen harppauksia
eteenpdin. Myds se, etta laakarit siirtyvat entista joustavammin muilta
terveysasemilta toisille terveysasemille, missé on akuutti pula
henkilostosta, se pitéda olla tulevaisuuden ja nykypdaivankin johtamista.
My6s se, etta moni kontulalainen varmaan pystyy menem&an myos
muille terveysasemille, jos tulee tallainen akuutti tilanne, etté aikoja ei
ole saatavilla ja terveysasemien laajempi yhteiskaytto pitaa saada arjen
toiminnaksi Helsingissa.

Kiitoksia.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Valtuutetut Peltola ja Puura pitivat todella hyvat puheenvuorot. Voin
yhtyé kaikkiin néihin kommentteihin, mita he totesivat. Haluan
painottaa, etta tama ei ole todellakaan mikaan uusi tilanne siella
Kontulassa. Itse olin muutama vuosi sitten terveyslautakunnassa ja
saannollisesti virkamiesten kanssa kavin keskusteluja tasta Kontulan
terveysaseman tilanteesta. Minun ndkemykseni on, etta tydolosuhteet
ovat siella ? takia tulleet silla tavalla heikoiksi, etta siell& vaikea on
saada laékareitd, saada laakarit pysymaan. Ja tama olisi ensimmainen
toimenpide, etta ne tydolot pitaisi saada kylla kuntoon. Se on
olennainen asia.

Taallakin tuli jo esitys seka apulaiskaupunginjohtajan puheenvuorossa
ettd kysyjan puheenvuorossa, eli ratkaisu olisi yksityistaminen.
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Valtuutettu Hakanen

Valtuutettu Anttila

Yksityistdminen ei ole mikdan ratkaisu. Tutkimusten mukaan
yksityistaminen on erittain kallista, ja se, ettda me lahtisimme
kokeilemaan jollakin terveysasemalla, josta tassa nyt esitettiin jopa
Kontulaa yhtena vaihtoehtona tallaiseksi kokeiluasemaksi, joka
yksityistettaisiin, niin se ei pida olla lahtdkohta, vaan kuten taalla
Peltola ja Puura totesivat, tAméan terveysaseman omaa toimintaa pitaa
kehittd&. Ja siihen pystytaan, kun siella johtamista parannetaan ja niita
tydolosuhteita. Eli ilman muuta lahtokohtana pitaa olla tama, etta ?
Kontulaa tai mitaéan muutakaan terveysasemaa ? . Ja omia laakareita
? Kontulan terveysasemalla, vuokralaakarit eivat ainakaan
aikaisemmin ? .

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Valtuutettu Luukkainen on nostanut, niin kuin tasta keskustelusta jo
kavi ilmi, tarkeéan ongelman. Hoitotakuu ei todellakaan ja valitettavasti
toteudu kaikille Helsingissa, eikad palveluja ole tasavertaisesti
saatavissa kaikissa osissa kaupunkia. Minakin olen sita mielta, etta
valtuutettu Luukkaisen johtopaatds ongelmassa on kuitenkin taysin
virheellinen, kun han esittaa palvelun siirtdmista yksityiselle firmalle.
Tassa voitaisiin ottaa opiksi Sipoosta, johon Helsinki muissa suhteissa
on suhtautunut vahan yliolkaisesti. Siellahan kunta on saastanyt noin
30 000 euroa vuodessa laakaria kohtia, kun palvelua on organisoitu
maaratietoisesti kunnan omana toimintana eika talla linjalla, jota
valtuutettu Luukkainen esittaa eli yksityisen toimesta.

Mité tulee la&karien saannin ongelmiin erailla helsinkilaisilla
terveysasemilla, mielestani se on esimerkki siitd, mihin on johtanut jo
pitkd&n jatkunut aliresursointi. Tilanne, jossa l&d&kareiden
vaestbvastuun on annettu olosuhteiden muuttuessa yha vaikeammaksi
muuttua myos yha rasittavammaksi, jossa ei ole ryhdytty
maaratietoisesti korjaaviin toimiin, jossa varahenkilostdéa on liian vahan,
jossa kaupunki tybnantajana on suhtautunut hammastyttavan jaykasti
siihen, miten perusterveydenhuollon henkiloston tyota he itse voisivat
kehittaa.

Kiitoksia.
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Valtuutettu Rantanen

Arvoisa puheenjohtaja.

Olen kaikkien niiden puhujien kanssa samaa mielta, jotka taalla
totesivat, ettd johtopaatos siitd, miten naiden vaikeasti palveluita
antavien terveysasemien toimintaa voidaan kehittaa, helpottaa, etta
palveluiden yksityistaminen on taysin vaara. lhmettelinkin, etta
apulaiskaupunginjohtaja Kokkonen nain selkedasti toi tAman esiin, etta
tarkoituksena on, etta tama kilpailuttaminen tehdéaan ensi vuoden
aikana. Toivon, ettd tasta asiasta todella valtuutetut kayvat tiukan
keskustelun, ettd onko tama oikea johtopaétos tassa asiassa.

Ongelma ei missaan tapauksessa ole uusi. Taalla on valtuustossa
tehty lukemattomia aloitteita siita, milla tavalla sellaisten
terveysasemien kohtaloa pitaisi parantaa, joissa on jatkuvasti
ladkareiden saatavuus ja muun henkilokunnan saatavuus heikkoa.
Joka tapauksessa kaupunkilaisten pitaé olla yhdenvertaisessa
asemassa palveluiden saatavuudessa, siitda olemme kaikki samaa
mielta.

Kaupunki on tehnyt paatoksen, etta hoitoon hakeutumista edistetaan,
ettd jokaisella on oikeus kayda lahimmalla terveysasemalla. Tata ei
kuitenkaan millaan tavalla valvota. Se ei ole toteutunut, ja monet
muutkin sellaiset asiat, kehittamishankkeet, joita on taalla vuosien
varrella esitetty, eivat ole toteutuneet. Yksi sellainen, jota
sosialidemokraattinen ryhma on vuodesta toiseen esittanyt, joka voisi
olla Kontulan kohdalla myds erittain kayttokelpoinen, etta Helsingin
yliopiston la&ketieteen opetuksessa kaytettaisiin opetusterveysasemia,
jolloin Kontula voisi olla erinomainen koulutuspaikka laéketieteen
opiskelijoille.

Puheenjohtaja, valtuustotoverit.

Ongelma ei ole siis vain Kontulassa, eika se ole taalla ensimmaista
kertaa esilla, kuten edelld puhujat ovat tuoneet esiin. Se koskee
etenkin Itd-Helsinkia ja koillista hyvin laajalta osin, ja tAméa alueellinen
epatasa-arvo, johon taalla on viitattu, on nimenomaan tosiasia. Mina en
niele sita apulaiskaupunginjohtajan vaitetta, etta tama liittyy
ladkaripulaan suoraan, koska vaikka ladkaripulaakin esiintyy ja
haluttomuutta hakeutua kaupungin palvelukseen, se kohdistuu oudosti
juuri naihin tiettyihin alueisiin. Toisaalta kun puhuttiin mielialatilanteesta
tai etta heilla on huono henki sielld alueella, niin se varmasti johtuu aika
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Valtuutettu Krohn

paljon siitd tyopaineesta, joka talla alueella on poikkeuksellisen iso.
Alueella, jolla ei saa aikoja, keskimaarin vaestdvastuuseen nédhden
l&a&kareilla on hirveén paljon enemman toita, koska nailla alueilla
sairastetaan enemman ja suhteessa kaytetaan vahemman yksityisia
palveluita tai ? palveluita. Koska nailla alueilla, missé kysynta suuri,
vaestovastuussa pitaisi olla ihan selvasti toisentyyppiset painotukset.
Sitd on pikkuisen korjailtu tietdakseni, mutta missaan tapauksessa
tydomaara nailla asemilla, missa sairastavuus ja palvelujen kysynta on
suuri, ei ole samassa mittakaavassa muilla alueilla. Ja ennen kuin tata
korjataan, alueellinen tasa-arvo ei mydskddn muutu yhtaan minnekaan.

Tama on ollut tosi paljon taalla esilld, ja minusta on tosi tylsaa, etta
aina tulee tamé sama paperi, etta tdma johtuu laékaripulasta. Ei ole nyt
siité kyse. Melkeinpa uskaltaisin vaittaa, etta tdssa on kyse siita, etta
taman palvelujen heikon takia tai ansiosta pyritdan ajamaan ideaa
yksityisesta laakariasemasta talle alueelle. Mielestani tama kysely, joka
sindnsa oli hyva, niin se viimeinen lause paljastaa sen pyrkimyksen,
ettd kun tarpeeksi annetaan rappeutua toisten palvelut niin saadaan
myytya tama idea yksityisen palvelun tuottamisesta naille alueille, jonka
pitaisi olla ihan oma keskustelun aihe. Tasa-arvo nyt toteutuu vain niin,
ettd tama vaestdvastuu nailla alueilla, joissa kuormitus on suuri,
korvataan palkassa ja vakansseissa niille alueille. Silloin saadaan sinne
ladkareita.

Arvoisa puheenjohtaja.

Apulaiskaupunginjohtaja kuvasi tata Kontulan ? . Kun muistelee,
miten se Kontulan tilanne, ? parantumaan. Erityisen hankalaksi
Kontulan tilanteen tekee se, etté siella ? enemman kuin muilla
alueilla. ? joiden seuraksena kaupungilla on 9 vuoden ero elinajan
ennusteessa, niin Kontula ? . Taalla keskusteltiin ladkéareiden
tyoolosuhteista. ? 10 ladkaria, ? en usko, ettéa ? .

Taytyy sanoa, ettd minusta on ihan sama, miten ? , mutta se on taysin
kestamatontda ? . On mahdotonta ajatella, etté valtuutettuna ja
kaupunginhallituksen jAsenena vastaan ? .Ensinnakin kaupungin
vastuulla on terveydenhuollon jarjestaminen kaikille kaupunkilaisille, ja
erityisen ikdvaa on se, etta se on taysin jarjettomasta ? . ? miten
tdma ratkaistaan, mina en halua tasta enda ? .
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Valtuutettu Asko-Seljavaara

Ledamoten Wallgren

Arvoisa puheenjohtaja.

Olen todella pahoillani, etta valtuutettu Luukkainen on saanut nain
huonoa palvelua Kontulan terveysasemalta. Tassa olisi pitényt toimia
niin kuin apulaiskaupunginjohtaja ehdotti, etta han olisi saanut sen
vastaanottoajan joltakin toiselta lahiasemalta. Nyt kun Myllypuron
terveysasema lopulta saadaan rakennettua, meidan on pakko keskittaa
tata terveysasemaverkostoa silla tavalla, ettd meilla on suuria asemia.
Sinne on paljon helpompi saada henkilostod, ja siella myos palvelut
ovat paremmat, diagnoosi syntyy helpommin ja my6s hoito on
parempaa. En kannata yhden terveysaseman ulkoistamista, silla en
ymmarra, mihin silla oikein pyritaan. Kannatan terveysasemaverkoston
keskittdmista lisaa ja kannatan sita, etté jos jotain palveluja ei pystyta
itse tuottamaan, niita ostettaisiin palvelusetelia kayttaen yksityisilta
tuottajilta, joita on runsaasti Helsingin alueella.

Fullméaktige.

Fragan om vem som producerar halsovardstjanster ar politiskt mycket
kanslig. Vi maste komma ihag nér vi gar in i den debatten om privat
eller offentlig produktion av de har tjansterna, att vi talar om den
offentliga sektorns grundlaggande ansvar for de mest fundamentala
manskliga rattigheterna. Sa vi maste vara valdigt, valdigt forsiktiga om
vi gar in for privata ldsningar for dessa tillfalliga problem. Det maste val
vara utgangspunkten att vi har har ansvar for grundlagsenliga
rattigheter. Om vi ser sen pa konsekvenser av olika alternativ skall vi
minnas att vi har historiska exempel i jattelik skala 6ver férdelar och
nackdelar med olika alternativ. USA producerar ungefar samma hélsa
som Finland med dubbelt sa mycket resurser och med en oréttvisare
fordelning. Den storsta strukturskillnaden ar den, att USA har mycket
mer privat produktion av halsovard an vad vi har i Finland. Nar  ?
gors, angaende privatisering i Helsingfors nasta ar, sa skulle jag
efterlysa att staden tar fram fakta som belyser effektivitetsskillnaden
mellan USA och Finland, och i vilken man den skillnaden forklaras av
faktorer som &r relevanta pa stadens niva. Till slut vill saga att
Kokkolas svar visar att staden kan och har gjort bra saker for att
forbattra den har offentliga servicen, och pa den linjen kan vi ju
fortsatta.
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Tack sa mycket.

Valtuutettu Alanko-Kahiluoto

Valtuutettu Vuorela

? . Mité itsekin olen paasannut on se, etta terveydenhoidossa
kaytettaisiin voimakkaammin positiivisen diskriminaation periaatetta
kuin nykyisin. Periaatetta, jota noudatetaan opetustoimessa, jossa siis
niita kouluja, joiden alueella lasten vanhemmissa on enemman
toimeentulotuen saajia, tyottomia, yksinhuoltajia ja niin edelleen, niin
niita kouluja resursoidaan paremmin kuin muita kouluja.

On ihan selvaa, etta se, etta Ita- ja Pohjois-Helsingin terveysasemilla
Herttoniemessa, Kivikossa ja Kontulassa tama tilanne on vuodesta
toiseen sama. Se johtuu nimenomaan siitd, ettd kaupunki ei riittavasti
tue naita vaikeampia alueita ja resursoi niiden terveysasemia. Kylla se
on niin, etté ei sinne yksinomaan laakareita toivota tai tarvita vaan
myo0s hoitajia, ehka sosiaalityontekijoita, ehka tilojen pitaisi olla
viihtyisdimmat, ehka pitaisi keskittya siihen, ettd mitk& on palkkaus- ja
tyoolot talla henkildkunnalla, joka vaativammissa olosuhteissa joutuu
tydskentelemaan. Sita kautta voidaan saada naiden terveysasemien
tilanne paranemaan.

Sikali olen hirvean tyytyvainen tdhan apulaiskaupunginjohtaja
Kokkosen vastaukseen, etta nyt kaupunki nimenomaan on tarttunut
tilanteeseen ja ryhtynyt toimeen ja yrittdd parantaa terveysasemien
tilannetta. Se on oikea ratkaisu eika se, etta sitten todetaan, etta ei me
osata tata ja annetaan yksityisten hoidettavaksi ndma alueet. Ei se silla
tavalla hoidu, kuntoon tule.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Koko Helsingissa pitaa taata hyvat terveyspalvelut kaikille asukkaille.
Se on silla tavalla, etta jos vaikka Audi-mies silittda paitaansa ja kuuma
silitysrauta tippuu varpaille, niin h&nen pitdd paéasta nopeasti hoitoon,
tai sitten kaupunkisuunnitteluviraston pyoraliikenteen suunnittelija
pyorailee ilman kyparaa ja sattuu joku onnettomuus, niin hanenkin
pitdd paasta nopeasti hoitoon. Yksityistdminen ei ole mikaan ratkaisu.
Ratkaisu on se, ettd on riittavasti henkilokuntaa ja henkilokunnan
l&a&kareilla ja hoitajilla on kunnolliset ty6olosuhteet, mahdollisuus saada
koulutusta. Malmin terveyskeskuksessa on saatu hyvia tuloksia aikaan,
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tédsséa on onnistuttu ja luotu hyva tydilmapiiri. Seniorit tukee junioreita,
tallainen oppiva tydyhteiso, jossa henkilékunta voi hyvin. Eli kaupunki
kylla pystyy tahan, tdssa on kysymys johtamisesta. Johdon on luotava
sellaiset edellytykset, etta henkilékunta voi hyvin ja saadaan homma
toimimaan.

Valtuutettu Ebeling

Arvoisa puheenjohtaja.

Kontulan terveysaseman tilanne on huolestuttava. Pidan kuitenkin
epéaasiallisena, jos valtuutettu vetoaa virkamiesten tai muiden
poliitikkojen antamiin lunastamattomiin lupauksiin, jos on itse ollut taalla
valtuustossa vaikuttamassa siihen, ettei poliittisia lupauksia lunasteta.
Kevatkaudellahan valtuuston enemmisto paatti, ettei Myllypuron
kaatopaikalle rakennettujen talojen asukkaille annettuja poliittisia
lupauksia lunasteta. Sinansa pidan hyvana, jos lupauksista nyt aletaan
pitaa kiinni.

On valitettavaa mutta myos luonnollista, etta laakarit eivat halua menna
sinne, missa asiakaskunta on raskainta, tai jos menevatkin, lahtevéat
valitettavan nopeasti pois. On ldydettava sopivan suuruinen porkkana,
jotta kaikille terveysasemille saadaan riittavasti hoitohenkilokuntaa.
Henkilokohtaiset lisat tai hyvat kouluttautumismahdollisuudet voivat
toimia téllaisina porkkanoina, ilmeisesti myds lisaresursseja tarvitaan.

Valtuutettu Rautava

Arvoisa herra puheenjohtaja.

Oli mielenkiintoista kuulla naita puheenvuoroja tuolta vasemmalta
laidalta, siella ei monessakaan puheenvuorossa esiintynyt sanaa
"asukas” tai "asiakas”, enemmankin tdméa organisaatio, etta pitaa
julkisilla keinoilla tuottaa niita palveluita. Mutta te ette ole olleet
kuulemassa sita asukkaiden palautetta siella paikan paalla, jotka ovat
suoraan kertoneet, etté tarkeintd on se, ettd saadaan se palvelu eika
se, kuka sen tuottaa. Yksityistaminen on yksi erittain hyva konsti.
Menkéaa vaikka sosialidemokraattiseen Kotkan kaupunkiin katsomaan,
miten siell& on yksityistetty Karhulan terveysasema. Talla hetkella
iimeisesti lahes kaikki kotkalaiset haluaisivat sen asiakkaiksi. Eli se
pelaa erittain hyvin, erittin tehokkaasti, erittain laadukkaasti ja
taloudellisesti.
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Tastéa on tosiaankin, niin kuin Minerva Krohnkin otti esille, puhuttu jo
lian kauan tassé valtuustossa. Nyt ei enaa vanhat konstit riitd. Sen
takia on hyva, etta tahan etsitdan taysin uusi ratkaisu. Olen samaa
mielta Minerva Krohnin kanssa siind, etta ei endé oikein huvittaisi
kuulla keskustelua tassa tuvassa tasté asiasta, nyt on syytd menna
kaytdnnon toimiin ja panna asia kuntoon.

Apulaiskaupunginjohtaja Kokkonen

Arvoisa puheenjohtaja.

Mielenkiintoista keskustelua. Erityinen kiitos valtuutettu Alanko-
Kahiluodolle, joka tarkoin kuunteli, mita sanoin. Monelta tuntui jaaneen
osa naista ehka vahemmalle kuulemiselle, ja saattaa johtua siita, etta
tama on kovin kiihdyttava aihe.

Kontulaan on satsattu jo aika pitkaan erityisesti. Olen tarkistanut tana
aamuna, etta noin kuukauden paahan saa normaalistikin aikoja, nain
on minulle vakuutettu. Totesin, ettd siella on erilaisia tyontekijoita, ja
pyritdan seulomaan ihmisia silla tavalla, etta he saisivat
mabhdollisimman helposti ja nopeasti avun. Ihmisilla on usein sellainen
kasitys, etta tarvitaan nimenomaan laakarin apua. On aika paljon
sellaisia asioita, joihin joku muu on parempi auttaja. Kontulassa
kehiteta&n ikaan kuin tallaista kuntalaisen kayttoliittymaa, jolloin han
saisi sen avun, minka han tarvitsee. Terveysasemahan meilla on
tallainen yleispaikka, mihin ihmiset hakeutuvat, kun heilla on joku
ongelma. Meilla ei oikeastaan muita téllaisia helposti lahestyttavia
ongelmanratkaisupaikkoja olekaan. Monesti selviaa, etta inminen
tarvitsee jotain muuta kuin nimenomaan laakarin apua. Toki on usein
niin, ettd tarvitaan laékarintodistuksia.

Vuokralaékareitakin on ollut vaikea rekrytoida. Kylla sinne on yritetty
kaikin keinoin laakareita saada. Kuten totesin, myos potilaille on
osoitettu aikoja muilta terveysasemilta. Korostan viela uudelleen sit,
ettd paivystyspotilaiden arviointia on tehostettu silla tavalla, etta
aamuisin ladkarikonsultti on ajanvaraajan apuna, jolloin seulotaan heti
se, ettd kuka tarvitsee nopeasti ladkarin apua jne.

En mina yksityistamista aja. Siteerasin, kuten siteeraan vield uudelleen
strategiaohjelman 2009-2012 taytantonpanon mukaisesti. Siis se on
teidan paatoksianne, ei minun paatoksiani, ei virkamiesten paatoksia.
"Terveyskeskus valmistelee yhdessa talous- ja suunnittelukeskuksen
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Esityslistan asia nro 4

kanssa esiselvityksen yhden terveysasemayksikén avosairaanhoidon
kilpailutuksen edellytyksista maaliskuun 2010 loppuun mennessa”. Me
virkamiehet panemme taytantdon niita paatoksia, joita poliitikot tekevat.
Eli viela korostan, ettd en mina henkilokohtaisesti aja mitaan
yksityistamista.

Meilla on opetusterveyskeskuskaytttd, ja sita tehostetaan edelleen.
Laakariliton kanssa on neuvoteltu paikallis-VES:sta. Neuvottelut ovat
loppusuoralla. Olisi tarkoitus saada listautumismalli, jolla uskomme,
ettd osittain ndihin ongelmiin vastattaisiin, joista taalla on keskusteltu,
eli siitd, etta joillakin on liikkaa potilaita ja joillakin taas on kevyempaa
tyota jne. Tarkoitus on, etta tata listautumismallia kokeiltaisiin 5—6
terveysasemalla, toivottavasti jo ensi vuoden alusta.

Palveluverkkotarkastelu on syytéa ottaa vakavasti. Me olemme jo
aikaisemmin kasitelleet sita asiaa, ettd kun me saamme isompia
terveysasemia, me saamme sinne helpommin myo6s laakarikuntaa,
erityisesti nuoria laékareita, jotka eivat tahdo uskaltaa tulla pienille
terveysasemille, koska sieltd puuttuu kollegojen tuki.

Arvoisa puheenjohtaja.

Potilaitten parhaaksi tama joukko myos Kontulan terveysasemalla
tyoskentelee. Toivon, etta te annatte heille my6s sen tuen. Toivon, ettei
henkilokuntaa koko ajan moitita siitd, ettéa he toimivat huonosti.
TyoOnjaolla ja monilla uusilla toimintatavoilla pyritdéan tdh&n ongelmaan
vastaamaan.

9.9.2009 POYDALLE PANTU ASIA

RAKENTAMISPALVELUN JOHTOSAANNON MUUTTAMINEN

Valtuutettu Vikstedt

Arvoista puheenjohtaja, hyvéat valtuutetut.
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Valtuutettu Peltola

Rakentamispalvelun johtosaanto on esilld, ja se on tehty melkoisella
kiireella, vaikka se ei siltd nayta, kun se jai loppuvaiheessa viela
poydalle makaamaan pariksi viikoksi. Lisaksi henkilékuntaa on kuultu
mutta ei ole kuunneltu. Sen takia on johtosdantdon jaéanyt jonkun
verran vikoja. Sen takia esitén, ettd rakentamispalvelun
johtosaantdmuutoksen ehdotus palautetaan ja pykaliin tehdaan
muutokset, jotka on esitetty esityslistalla sivulla 12. Ne ovat Outi Ojalan
eridvassa mielipiteessa.

Ensimmainen muutos koskee nimiehdotusta. Kuten
saantotoimikuntakin on esityslistan mukaan epailevainen nimikikkailun
tarpeellisuuden suhteen, sitd epailen minakin. Itse pelkaan, etta se on
my0s rahan ja ajan tuhlausta, kun pitéaa tehda kylttia ja painotuotetta ja
tiedottaa uudestaan ihmisia, jotka ovat ennestaan asiakkaita ja
yhteistybkumppaneita, ja nimet vaihtelevat. Esitys on, etta nimeksi
tulee Stara. Sen nimi viittaa toisten mielesta Helsingin slangissa
tahteyteen ja toisten mielesta se viittaa vanhuuteen, ja osa
henkilokunnasta on sita mielta, ettd olisi pitanyt jattaa pieni pala
rakentamista tdman yksikon nimessa eli liittda siihen k loppuun, etta se
olisi Starak.

Toinen muutos koskee talonrakennusosaston nime&. Tamé osasto
rakentaa ja kunnossapitaa paitsi taloja, myos siltoja, ? rakenteita,
meluvalleja ynn& muuta, rakennetun ympaéristdn osia, ja sen takia
parempi nimi olisi ollut rakennustekniikka, joka on kaytdssa oleva nimi.
Kolmas muutos tarkentaa geopalvelun tehtéavien kuvausta, ja neljas
muutos muistuttaa siitd, etta yhteistoimintamenettelya on noudatettava
henkil6ston aseman tai tehtéavien muutostilanteissa joka tapauksessa
eika pelkastaan silloin, jos henkild itse toivoo, etta luottamusmies ottaa
kantaa tai auttaa, niin kuin esityksessa sanotaan.

Viides muutos hyodyttaisi ja olisi mielekéas teknisen palvelun
lautakunnan kannalta. Viraston paallikon varahenkil6 olisi joku
tuotannon osaston paallikoista eikd hallintopaallikkod, kuten esitetaan.
Kuudes muutos korostaa rakentamisen erityisalojen kokemuksen
tarpeellisuutta, kun rakentamispalveluun rekrytoidaan henkil6ita.

Eli esitan, etta esitys palautetaan.

Kiitos.
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Valtuutettu Koskinen

Puheenjohtaja.

Kannatan Tea Vikstedtin tekemaa esitysta palautuksesta. Kaytan nyt,
kun sain puheenvuoron, tilaisuutta sanoakseni myds sen, ettéa minusta
olisi ollut asiallista, etta asian esittelyssa olisi kerrottu, milla tavalla
rahoitetaan ndma uudet, entistd suurempipalkkaiset johtajavakanssit,
joita tahan muutokseen nyt liittyy. Olen saanut vastauksen, etta ne
rahoitetaan muilla sisaisilla organisaatiomuutoksilla, joita myds tehdaan
rakennuttamispalveluissa, mutta tietenkin olisi paljon parempi, jos
valtuusto jo tietdisi tallaisia muutoksia tehdessaan, ettd kustannukset
eivat tule nousemaan.

Meillahan muuten kovasti monissa asioissa tahdennetdan sita, etta nyt
ei ole varaa yhtaan torsata. Tama esitys tallaisena nayttaa kylla
térsaamiseltd. Toivon, ettd todella toteutuu se, etta sdastot, joita ndma
isompipalkkaiset uudet vakanssit vaativat, toteutetaan ja etta ne eivat
tapahdu kaikkein pienipalkkaisimman henkildston kustannuksella niin
kuin yleensa.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Kun mietin kannanottoani tahan palautukseen, olisin kysynyt
apulaiskaupunginjohtajalta tata osastopaallikdiden
kelpoisuusvaatimusta. Minusta kokemus olisi siind pitanyt olla mukana.
Miksi se ei ole?

Apulaiskaupunginjohtaja Sauri

Valtuutettu Ojala

Puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Valtuutettu Koskisen kysymykseen vastaan, etta on katsottu jarkevaksi,
ettd ihmiset, jotka ovat vastuussa tuotannosta, heilla on se pelkk&a
korkeakoulututkinto, se ylempi korkeakoulututkinto ei tédsséa
tuotantotoiminnassa tuo merkittavaa lisdarvoa. Mutta toimitusjohtajan
ensisijainen on sitten ylemman korkeakoulututkinnon suorittanut.

(Puheenjohtajan valihuomautus.)
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Arvoisa puheenjohtaja.

Tama oli yksi niista syista, miksi mina taman muutosesityksen tein,
valtuutettu Koskinen, etta yha edellytetdén vain kokemusta hallinto- ja
johtamistehtavista. Jos ajatellaan, etta siella voisi nyt sitten
osastopaallikkéna toimia henkild, jolla on siis korkeakoulututkinto, se
voi olla vaikkapa, ihan vaikkei olisi rakennusalalta ollenkaan, eika
tarvitse olla minkaanlaista kokemustakaan talta alalta, missa toimitaan,
kunhan on vain hallinto- ja johtamistehtavisséa ollut. Eli voi olla vaikka
biologi, biologikin on ihan hyva tutkinto ja on varmaan hyvaa
kokemusta, mutta voi olla vaikkapa ekonomi, joka ei ole toiminut
ollenkaan rakentamisen kanssa tai joku vastaava. Minusta tama olisi
ollut erittain tarkea lisays tehda, jonka sanoin, ettd kokemusta osaston
toimialalta ja sen lisdksi kokemusta hallinto- ja johtamistehtavista.

Arvoisa puheenjohtaja.

Jos tama palautusesitys ei onnistu, toivon, etta voimme kuitenkin
miettia vield taalla salissa, etta voisiko erillisesti esittaa tata yhta asiaa.

Kaupunginvaltuuston varapuheenjohtaja Bogomoloff

Valtuutettu Ojala

Arvoisa puheenjohtaja.

Ihan hyvia kysymyksia ne, jotka tdssa ovat tulleet. Mita tahan
palautusehdotukseen tulee, en kannata sitd. Vahan inmettelen sita,
ettd jos pelataan, etta tallaisiin tehtaviin tulee valittua henkild, joka ei
tunne sitéa alaa, mihin hanet valitaan. Sitten pitd& katsella kauhian
hammastyksen vallassa valitsijoita, joista suurin osa valikoituu tasta
salista.

Arvoisa puheenjohtaja.

Viittaan nyt valtuutettu Koskisenkin puheenvuoroon taalla ja esitan, etta
hyvaksyttaisiin timéa johtosaantd siten muutettuna, ettéa 13 §:n 2.
kappale kuuluisi siten kuin eriavassa mielipiteesséani on ollut, eli
"muiden osastojen paallikdiden kelpoisuusvaatimuksena on
korkeakoulututkinto seka kokemusta osaston toimialalta ja kokemusta
hallinto- ja johtamistehtévista”. Totean edelleen, ettd tAméa on ollut
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Valtuutettu Peltola

Valtuutettu Anttila

199 §

Esityslistan asia nro 5

henkiloston, kaikkien henkildstéryhmien yhteinen nakemys
henkilostotoimikunnassa, tamé ei ole yhden ainoan henkildstéryhman
vaan taméa on nimenomaan kaikkien henkiléstéryhmien yhteinen esitys
ollut.

Kannatan Ojalan ehdotusta.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kylla minustakin tuntuu, ettda kokemusta osaston toimialalta
nimenomaan osastopdaallikkétasolla on, se on erittdin tarkea asia, etta
jos todella ei ymmarra mitdan silta toimialueelta, mitéa johtaa, niin on se
aika hankalaa esimerkiksi tyon kehittamisen kannalta ja toimintojen
uudelleen organisoinnin kannalta jne. Vaikka valtuutettu Bogomoloff
viittasi, etta valitsijat valitkoot, mutta aina ei voi luottaa, etté olisi oikein
viisaita valitsijoita. Silloin on hyva, ettd on kirjalliset propuskat
kaytettavissa, joihin voi nojautua. Minusta tuntuu kovin jarkevalta.

9.9.2009 POYDALLE PANTU ASIA

HELSINGIN KAUPUNGIN YMPARISTORAPORTTI VUODELTA 2008

Apulaiskaupunginjohtaja Sauri

Puheenjohtaja, hyvét valtuutetut.

Kaupungin ymparistéraportti on aiempina vuosina tuotu valtuuston
kasiteltavaksi kevatkauden viimeisessa kokouksessa. Kun tuo kokous
on talla vuosituhannella osoittautunut erittéin raskaasti kuormitetuksi,
nyt ymparistéraportin kasittely on siirretty tahan syyskauden puolelle.



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 35
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

23.9.2009

Valtuutettu Puoskari

Raportin sisdllosta on syyté nostaa esiin muutama keskeinen tulos.
Ensinnakin Helsingin kasvihuonekaasujen kokonaispaastétt alenivat
viime vuonna merkittavasti, olivat 14 % pienemmat kuin
energiapoliittisen tavoitteen vertailuvuonna 1990. Vaikka tdhan
saavutukseen oli muitakin syita kuin kaupungin omat paatokset, suunta
on joka tapauksessa oikea. Toiselta puolen paastojen vahenemisesta
huolimatta sahkon kulutus helsinkilaista kohden kasvoi edellisvuodesta
1,7 %. Uusiutuvan energian osuus Helsingin Energian sahkon,
kaukolammon ja kaukojaahdytyksen hankinnoista kasvoi 2008 6,2
%:iin edellisvuoden 4,5 %:sta.

Positiivisia tuloksia saatiin viime vuonna myds liikenteessa.
Helsinginniemen rajan ylittavan joukkoliikenteen matkamaara kasvoi
5,5 % edellisvuodesta ja henkildautoissa matkustavien maara vaheni
3,8 %. Joukkoliikenteessa tehtiin 5 miljoonaa matkaa enemman kuin
edellisvuonna. Edelleen kaupunki on kouluttanut virastoihin ja laitoksiin
jo lahes 500 ekotukihenkil6a, joiden tehtavana on vastata tyopaikan
kaytannon ymparistbasioista ja luoda ymparistdvastuullisuutta
edistavaa kulttuuria tydpaikoille. Helsinki levittaa tata toimintamallia
my6s muihin paakaupunkiseudun kaupunkeihin ja Tallinnaan.
Yksityiskohtana kannattaa panna merkille, ettd kaupungin
organisaation paperinkulutus on kdantynyt selvaan laskuun. Viime
vuoden kulutus oli lahes 20 % edellisvuotta vahemman, ehka tama
paperittoman konttorin konsepti viela yhtenad kauniina paivana toteutuu.

Itsekritiikki on kuitenkin mygs tarpeen. Helsingin ymparistdjohtamisen
tilaa arvioitiin viime vuonna vertaisarviomenetelmalld Rotterdamin
kaupungin kanssa. Arvioijat l6ysivat paljon hyvia kaytantdja mutta myos
kosolti kehitettavaa, mm. ilmastotavoitteiden vaatimattomuudesta,
logistiikan ekotehokkuudesta sek& meluntorjunnasta. Tama Rotterdam-
vertaisarviointiraportti oli vime kokouksessa ulkopuolella jaossa, niita
saattaa viela olla siella muutama kappale jaljella kiinnostuneille.

Hyvat valtuutetut.

Kevaalla hyvaksytyssa strategiaohjelmassa kestavan kehityksen
kysymys nostettiin keskeiseksi osaksi kaupungin kokonaisstrategiaa.
Tama antaa meille mahdollisuuden saavuttaa kuluvalla
valtuustokaudella yh& parempia tuloksia ihmisyhteisdn toiminnan ja
ympariston kestokyvyn yhteensovittamisessa.
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Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Kuten apulaiskaupunginjohtaja Sauri kertoi, monia asioita on
ympariston kannalta Helsingin kaupungissa parannettu, ja se on tietysti
kiittAmisen arvoinen asia. Mutta monia asioita kylla 16ytyy viela
kritisoitavaakin ja parannettavaa. Tosiaan, niin kuin Sauri mainitsi, on
tehty tallainen peer review Helsingin ympariston tilasta ja
ymparistopolitiikasta ja eri mittareista, jossa on ollut hollantilaiset
arvioitsijat. Koska epailen, etta vaikka valtuutetut ovat valistunutta
vakea niin kaikki eivat tata ole kannesta kanteen lukenut, niin nostan
taaltd muutamia tarkeimpia epakohtia Helsingin ymparistdpolitiikassa
talla hetkella.

Tyomatkaliikenne ja poikittaislikenne ovat asioita, jotka on huomattu ei
viela riittavan toimiviksi, mutta vertaisarvioinnin mukaan Helsingilla ei
ole laheskaan riittavasti viela tydkaluja naitten ongelmien
ratkaisemiseksi. Seka tahtoa etta tydkaluja puuttuu. Pyorailyn
edistdminen on aihe, josta my6s puhutaan paljon poliittisissa, kauniissa
puheissa, mutta taloudellisia kannustimia ja parempaa mainontaa
ehdotetaan tassa vertaisarvioinnissa. Helsingin ilmansuojeluohjelma on
aika uusi ja kohtuullisen kunnianhimoinen, mutta sen toimeenpano on
ollut kaytdnnoéssa mitatonta tahan mennessa. Meluongelma on asia
my0s, joka Helsingin poliittisessa paattksenteossa jopa
ymparistopolitiikan sisélla on asia, jota ei ole riittdvasti huomioitu.

Sitten tietysti puhun lempiaiheestani ilmastonmuutoksesta ja
energiapolitiikasta. Tassa on sanottu, etta Helsingin
energiansaastttavoitteet ovat huomattavan vaatimattomia verrattuna
muihin eurooppalaisiin suurkaupunkeihin. Tamé&n ansiosta tai tasta
syysta ajattelin esittaa kaksi pontta, joissa ehdotetaan uusia,
konkreettisia toimenpiteitd energiansaaston lisddmiseksi.

1:
Kaupunginvaltuusto edellyttaa, ettéd kehitetdan
tilakeskuksen laskutuskaytantoja siten, etta
energiakustannukset erotetaan muusta vuokrasta seka
muille hallintokunnille etta ulkopuolisille vuokralaisille.
2:

Kaupunginvaltuusto edellyttéaa, etta selvitetaan keinoja
tarjota kuluttajille reaaliaikaista tietoa sahkon ja lammon
kulutuksesta.

Eli molempien nadiden ajatuksena on se, etta kun ihmiset tietaisivat



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 37
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL

23.9.2009

paljonko kulutetaan, mitka toimenpiteet siihen vaikuttavat ja mita se
maksaa, olisi taloudellinen kannustin ja tieto siitd, etté voidaan
energiaa saastaa.

Voin viela tassa lopettaa puheeni siihen, ettd taman raportin
yhteenveto loppuu siihen, ettd koko arvioinnin henki on se, ettd Helsinki
tarvitsee lisd& kunnianhimoa ymparistopolitiikkaan.

Valtuutettu Ylikahri

Kiitos, puheenjohtaja. Hyvéat valtuutetut.

Jatkan siita, mihin Puoskari jai, eli ensiksi kannatan Puoskarin
erinomaisia ponsia. Sitten jatkan tasta Rotterdamin vertaisarvioinnista.
Nostan yhden asian, mika on todellakin kunnianhimotonta tassa
kaupungissa, eli pyorailypolitiikka. Tassa ymparistéraportissa on yksi
vaivainen kappale pyorailysta, ja siina sanotaan, ettéd vuonna -93
Helsingissa on asetettu tavoitteeksi kaksinkertaistaa pyoraily. Tama ei
ole edennyt yhtdan mihinkdan. Siella selitellaan, etta oli sateinen kesa
ja téllaista. Mutta eih&n se siitéd johdu vaan siitd, ettd me emme ole
pystyneet tekemaan oikeanlaista pyorailypolitiikkaa.

Tama Rotterdamin arvio Helsingin pyorailypolitiikasta on todella tyly.
Arvion mukaan Helsingin kaupungin tavoite nostaa pyorailyn
kulkutapaosuus 12 %:iin on jo sindllaan vaatimaton, mutta siihenkaan
ei paasta nykyisilla panostuksilla ja resursseilla. Kaupungissa ei ole
pyoravaylia, joiden kunnossapito olisi priorisoitu tydmatkaliikennetta
palvelevaan tarkeimpaan hoitoluokkaan ja jotka siis aurattaisiin
nopeasti talvisin. Arviointi huomauttaa, etta Kalasataman ja
Jatkdsaaren uusien asuinalueiden suunnittelussa pyorayhteyksille ei
ole annettu samaa asemaa kuin julkisen liikenteen reiteille ja autoteille.
Tama kaikki on tylya luettavaa mutta aivan totta.

Helsingin kaupunki ei ole ymmartanyt sita, etta pyoraily ei ole
likuntamuoto vaan liikkumismuoto. Se tarvitsee oman tilan
kaupungissa, ja taytyy ymmartaa, ettd pyoralla halutaan menna
nopeasti paikasta a paikkaan b, muuten py6raa ei kayteta. Nykyaanhan
kaupungin pyorareitit ovat sekavia, kiemuraisia, katkonaisia,
muhkuraisia ja niitd on vaikea loytda. On suorastaan vaarallista
pyorailla Helsingin nykyisilla pyorateilla. Samaan aikaan kun tilanne
Helsingiss& on tdmé&, monissa Euroopan kaupungeissa pyoraily on
kokemassa suoranaista renessanssia ja pyorailyyn satsataan aivan
uudella tavalla. Kaupungin virkamiehet voisivat kayda tutustumassa
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melkein missa vaan Euroopan kaupungissa ja hahda, miten tama
homma toimii.

Toivon tosiaan lukevani vuoden paasta tasta samaisesta
ymparistoraportista, ettd vuosi 2009 oli kaannekohta kaupungin
pyorailypolitikassa. Ja miten me saamme tdman kaannekohdan
oikeasti tehtya? Meidan tulee jatkossa jokaisessa kaavassa katsoa,
ettd pyorailylle on oikea tila, ettd pyoraily ei ole vain mitaan kevytta
likennetta, joka kiemurtaa siella jossain jalankulkijoiden kiusana.

Toinen on se, ettd meidan pitaa panostaa pyoérateiden suunnitteluun.
Nyky&an kaupungissa on yksi ainoa virkamies, joka hoitaa
pyordailyasioita. Vaikka han hoitaakin niitéa erinomaisesti, silti han on
siella yksin, eli meidan pitaé oikeasti siirtda resursseja muusta liikkenne-
ja katusuunnittelusta pydratiepuolelle, muuten tdméa asia ei etene. Ja
meidan pitda kehittdd yhdessa kaupunkisuunnitteluviraston ja
rakennusviraston kanssa nykyisista pyoravaylista paljon toimivampia ja
turvallisempia. Minulla ei ole tahan kohtaan mitdan ponsia, mutta
lupaan, etta asia ei jaa tahan.

Valtuutettu Bryggare (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Hakanen

Arvoisa puheenjohtaja.

llahtuneena kuuntelin keskustelua tai puheenvuoroja pyorailysta, joka
on tassa ollut itse kunkin lahella sydanta. Todella myds toivon, etta se
asia, josta valtuutettu Ylikahri tdssa puhui, otetaan vakavasti. Ainut
pieni lisdys hdneen puheenvuoronsa on se, etta pyoéraily on myos
likuntamuoto.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut ja muut kuulijat.

Tama ymparistoraportti on eras esimerkki siitd, miten perusteellinenkin
informaatio voi jadda hyddyntamatta, jos siita ei tehda esityksessa
mitd&n johtopaatoksia vaan merkitd&n ainoastaan tiedoksi tai esitetaan
merkittavaksi. Esimerkiksi ndma valtuutettu Ylikahrin edelld esiin
nostamat tiedot Helsingin ja Rotterdamin vertailusta ovat sellaisia,
joista todella olisi paljon opiksi otettavaa muissakin asioissa kuin tassa
tarkedssa pyorailykysymyksessa. Itse nostan Helsingin raportista tassa
esille vain muutaman asian, joissa toivon johtopaatoksia.
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Valtuuston viime vuoden alussa hyvaksyméssa energiapoliittisessa
linjauksessa asetettiin tavoitteeksi nostaa uusiutuvan energian osuus
Helsingin Energian tuotannossa 20 %:iin vuoteen -20 mennessa.
Tassa raportissa puhutaan vain uusiutuvan energian osuudesta
Helsingin Energian hankinnassa, ei tuotannossa. TAmé& hankinnan
osuus nousi raportin mukaan viime vuonna noin 6 %:iin.
Energiatuotannossa kuitenkin luku oli huomattavasti pienempi, siina ei
oikeastaan tapahtunut mitddn muutosta, vaan kasvu oli seurausta
l&hinn& Katri Valan lampoépumppulaitoksen tuotantomaaran kasvusta.
Eli askeleita valtuuston strategian toteuttamiseksi ei otettu tuotannossa.

Helsingin Energia on mukana yhtidssa, joka valmistelee kahden
tuulivoimapuiston perustamista. Nykyisten Helsingin Energian omien
voimaloiden polttoainekysymyksessa ei ole raportin mukaan tapahtunut
mitd&n. Taté on julkisuudessa perusteltu kaupungin rahoitusjohdon
toimesta, yllattava asiantuntija naissa ymparistokysymyksissa muuten,
silla, etta kivihiilen korvaaminen puuhakkeella johtaisi valtavaan
rekkaralliin [&pi kaupungin. Kuitenkin jo pelkastaan hakkeen
korvaaminen pelleteilld, josta tassa lahinna olisi kysymys, vahentaisi
kuljetustarpeen viidesosaan siita, mita rahoitusjohtaja Helsingin
Sanomille esitteli. Polttoaine olisi tietysti helpointa tuoda Helsingin
kohdalla perille suoraan laivalla Hanasaaren ja Salmisaaren
voimalaitoksiin, joilla on jo satamat vieressaan.

Samoin tassa asiassa on jostain syysta vedottu rahoitusongelmiin,
vaikka nama investoinnit maksavat tietysti energian myyntina itsenséa
takaisin. Skp:n ja Helsinki-listojen ryhma esittaa, etta valtuusto
hyvéksyy asiasta seuraavat kaksi pontta:

1
Valtuusto edellyttad, etta kaupunginhallitus valmistelee
valtuuston kasittelyyn toimenpide- ja
investointisuunnitelman siita, miten uusiutuvan energian
osuutta lisdtdan Helsingin Energian tuotannossa ja
hankinnoissa.

2:

Valtuusto edellyttéad, etta kaupunginhallitus valmistelee
valtuuston kasittelyyn suunnitelman siita, miten
hiilidioksidipaastoja vahennetaan vuoteen 2020 mennessa
esimerkiksi keskimaarin 5 %:lla vuosittain.
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Valtuutettu Koskinen

Todettakoon, ettd jalkimmainen ponsi on samansuuntainen, miké on
tavoitteeksi askettéain asetettu Vantaalla.

Paikoitellen tama meille esitetty raportti sortuu tarpeettomiin
kiertoilmaisuihin. Esimerkiksi sekajatteen todetaan vahentyneen
paaasiassa siksi, ettd osa YTV-alueella syntyneesta jatteesta ohjautui
alueen ulkopuolelle. Tassa jatetaan kertomatta varsinainen syy. Syyna
on kunnille epéedullinen vuonna 2007 tehty jatelain muutos, jonka
seurauksena osa yhdyskuntajatteeseen rinnastettavasti jatteesta
menee yksityisille jatefirmoille. Tama asia on nyt uudelleen esill&, kun
jatelakia ollaan uudistamassa. Tassa asiassa Helsingin kaupungin ja
my0s taalla valtuustossa istuvien ministerien olisi syyta olla nyt
aktiivisia. Aktiivisuutta tarvittaisiin my6s Sipoonkorven kansallispuiston
aikaansaamiseksi, vai ovatko maanomistajien intressit tdssa sitten
helsinkilaisministereillekin tarkedmpia kuin ymparistbarvot?

Liikenteen osalta huomiota kiinnittda se, ettd meluvaikutuksille ei ole
annettu painoa asuinalueiden suunnittelussa — asia, johon taalla jo
valtuutettu Puoskarikin kiinnitti huomiota. Raportin mukaan perati 240
000 helsinkilaista asuu haitallisen liikennemelun alueella. Myonteistékin
tasta raportista toki 16ytyy, kuten matalaenergiarakentamisen
eteneminen. Lopuksi kysymys apulaiskaupunginjohtaja Saurille: milla
aikataululla valtuuston strategiaohjelmassa mainittu ymparistopolitilkan
paivitys on tulossa valtuustoon? Miten sen valmistelussa aiotaan kuulla
asukkaita?

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Minusta raportti on hyva ja vaikuttaa melko taydelliseltd. Vuosi 2008 oli
Helsingin Ekologisen kestavyyden ohjelman eli Hekon viimeinen
toimintavuosi, ja taytyy todeta, etta tavoitteet on saavutettu lahes
sataprosenttisesti. Raportista selviaa kuitenkin, etta hallintokunnissa ja
tytaryhteisdssa ymparistbjohtamisen tila ei ole mairitteleva.
Mielenkiintoista on todeta, ettd 1ISO 1401 -standardoitu
ymparistjarjestelma on kaytéssa kahdessa liikelaitoksessa, Helsingin
Satamassa ja Helsingin Energiassa, mutta ei missaan muualla. Taytyy
kysy4, olisiko liikelaitostaminen oikea tie ymparistojarjestelméan
laajempaan kayttoonottoon. Nailtéa osin teen seuraavan
toivomusponnen:
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Valtuutettu Kari

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, etté hallintokuntien ja
varsinkin tytaryhteisdjen systemaattista siirtymista
standardoitujen ymparistojarjestelmien kayttoon edistetaan.

Hieman oudolta tuntuu energiansdaston kannalta, ettd kaupungin
omistamien kiinteistdjen lammon ja sahkdn ominaiskulutus kasvoi viime
vuonna, sahkoén osalta jopa 3 %. Kylla suunnan pitéisi olla toinen jo
uudisrakennuskannan paremman lAmmaoneristyksen johdosta.
Todettakoon myds, ettd sahkdnkulutus helsinkildistd kohden kasvoi
lahes 2 %. MyoOnteista on, etta uusiutuvan energian osuus Helsingin
Energian sahkon ja kaukolamman ja -jadhdytyksen hankinnasta kasvoi
kuitenkin [&hes 40 %.

Liikenne Helsingin padkatuverkossa vaheni 2 % edellisvuodesta. Talla
suuntauksella ruuhkat haviavéat itsestaan, jollei likennesuunnittelu
onnistu ruuhkia vastaavasti lisaéamaan. Melua vaimentavia hiljaisia
paallysteita kaytettiin viime vuonna jopa kahdella kadulla. Itse tein
asiasta aloitteen kymmenkunta vuotta sitten, eli hitaasti hyva tulee.
Kaupungin paperinkulutus kaantyi myos selvaan laskuun. Laskua voisi
vauhdittaa siirtymalla koko kaupungin tasolla sahkoéiseen laskutukseen.
Samalla syntyisi melkoista saastta postikuluissa. Myos esimerkiksi
ansionmenetyskorvaukset tulisi mielestéani voida hoitaa séhkdisesti.
Nailta osin teen seuraavan toivomusponnen:

Kaupunginvaltuusto edellyttdd, ettd kaupunki siirtyy
sahkoiseen laskutukseen kustannusten saastamiseksi
(tyokulujen vahentaminen ja paperin saastaminen)
mahdollisimman nopeasti ja laaja-alaisesti.

Lopuksi haluan todeta, etta kaupungin ymparistokulut viime vuonna
olivat 106 miljoonaa euroa eli vastaten lahes yhden
kunnallisveroprosentin tuottoa, eli 6 % kunnallisverosta.

Kiitos, puheenjohtaja.

Taman raportin perusteella nayttaisi silta, ettd monet asiat ovat todella
hyvin, mutta toisin kuin valtuutettu Koskinen, mina en née, etta asiat
ovat melko taydellisesti. Kuten tekstissd mainitaan, viime vuosi oli
poikkeuksellisen lammin ja tdma loppuvuoden taantuma on tehnyt
ymparistélle hyvaa ja kaunistanut meidan lukujamme. Tama ei ole
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Valtuutettu Kuikka

kovin kestavaa ympariston tilan parantamista, ja meilla on aika paljon
petrattavaa. Miné toivon, etta te olette kaikki tutustuneet tahan jo
mainittuun meidan ymparistéjohtamisestamme teetettyyn arviointiin.
Tama on oikeasti aika kiinnostavaa luettavaa, ja tahan kannattaa
perehtyd, jos sita ei ole jo tehnyt. Tasta nakee, ettei kaikki todellakaan
ole niin hyvin kuin taméan raportin perusteella voisi ymmartaa.

Tassa kiinnitetddn huomiota mm. siihen, ettd meidéan
energiatehokkuustavoitteemme ovat todella vaatimattomia. Muualla
Euroopassa tehdaan asian eteen paljon enemman kuin taalla meilla.
Erityisen hyvin tama nékyy muissa kuin kaupungin omistamissa
rakennuksissa, joten esittaisin seuraavan toivomusponnen:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, ettd kaupunki selvittaa
mahdollisuuksia tukea muiden kuin kaupungin omistamien
rakennusten energiatehokkuutta parantavia hankkeita.

Liséksi haluaisin kiinnittdd huomiota meidan syémiseemme.
Kolmasosa kaikista meidan ymparistovaikutuksistamme syntyy
ruokailusta. Sen takia minusta oli surullista huomata, ettd Hekon
toimenpiteista juuri tama ruokailua koskeva toimenpide "Portaat
luomuun” oli jaanyt toteuttamatta. Ymmartadkseni Palmialla on kaikki
edellytykset luomun kayton lisddmiseen, mutta se, etta tama ei ole
toteutunut, on johtunut meid&n virastojemme innottomuudesta. Tasta
paasenkin viimeiseen ponteeni:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, ettéa kaupungin virastot
kiinnittavat huomiota ruuan ymparistévaikutuksiin ja
lisdavat luomuraaka-aineiden kayttoa.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja. Hyvéat valtuutetut.
Aluksi kannatan valtuutettu Karin molempia ponsia.

On hienoa ja todella tarke&a, etta tallaisia ymparistbraportteja laaditaan
ja toimenpiteitd seurataan, ja talla saralla todella riittda tekemista.
Aiemmin mainittujen lisaksi haluaisin mainita yhden merkittavan
puutteen, joka tdssé kuitenkin on. Luonnon monimuotoisuuden
turvaamisen ohjelmassa ei ole mainittu mitaan vieraslajien leviamisen
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Valtuutettu Arhinmaéki

estamisesta. En tee nyt pontta, koska jatin kaksi viikkoa sitten tahan
liittyvan aloitteen, ja luen sen nyt teille silta varalta, etta ette ole sita
papereista jo lukeneet.

Kaupunkiluonnon monimuotoisuuden turvaaminen on tarkeaa, ja
Helsinki suunnitteleekin uusien suojelualueiden perustamista. Pelkka
suojelu ei kuitenkaan riita, silla yleensa suojelulla tarkoitetaan lahinna
sitd, ettd suojelualueille ei tehda mitaan. Vieraslajit, kuten lehtokotilo,
Siperian jattiputki, lupiini, kurtturuusu ja kuuluisimpana city-kani
valtaavat alaa aggressiivisesti syrjayttaen kotoperaisia lajejamme, ja
niiden torjumiseksi tarvitaan aktiivista torjuntatyota.

Valtakunnallinen vieraslajistrategia valmistuu ensi vuonna, mutta siin&
tuskin puututaan Helsingin kaupunkiluonnon erityispiirteisiin tai
esitetddn sitovia vaatimuksia. Me allekirjoittaneet esitamme, etté
Helsingin kaupunki laatii kattavan strategian vieraslajien torjumiseksi ja
siten luonnon monimuotoisuuden turvaamiseksi.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Jos asetetaan kunnianhimottomia tavoitteita, silloinhan on helpompi
saavuttaa asetetut tavoitteet. Tietysti, jos asetettujen tavoitteiden
saavuttaminen on ainoa tavoite, niin voidaan olla tyytyvaisia. Mutta
minusta pitaisi pohtia sitd, onko Helsinki asettanut riittdvan
kunnianhimoisia tavoitteita erityisesti iimaston lampenemisen,
iimastonmuutoksen estamiseksi. Tassa esityslistan tekstissé todetaan
se, ettd kansainvalinen hallitusten valinen ilmastopaneeli IPCC on
arvioinut, etté teollisuusmaiden pitaisi pudottaa paastoja 25-40 %
vuoteen 2020 mennessa. Itse asiassa nyt viimeaikainen keskustelu
toteaa, etta tdma alaraja on ihan lilan vahan, etta pitaisi paasta siihen
40 %riin.

Nyt kysymys onkin siitd, onko Helsinki nailla toimilla, talla
kunnianhimolla paddsemaéassa siihen, etta kantaa omalta osaltaan sen
vastuun, ettd paastaan kasvihuonekaasupaastojen vahentamisessa 40
%:iin. Se vaatii sita, etta meilla ei ole vain kaukana tulevaisuudessa
olevia tavoitteita, vaan se vaatii ennen muuta sita, etta me teemme
joka vuosi selkeasti ohjelman ja selkeasti etenemme tassa asiassa. Jos
ajattelemme, ettd milla me padsemme 40 %:n tavoitteeseen, se
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tarkoittaa sitd, ettéa meilla pitaisi olla selva ohjelma, jolla leikkaamme
vuosittain tietylla maaralla eli noin 5 %:lla meidan
kasvihuonekaasupaastojamme.

Tata kautta itse asiassa paasemme siihen tavoitteeseen, 40 %:iin.
Siind mielessd minusta valtuutettu Yrj6 Hakasen esittama ponsi siita,
ettd valtuusto edellyttda suunnitelmaa siita, ettd miten tehdaan
vuosittaiset padstévahennystavoitteet, on se tapa, jolla konkreettisesti
paastaan kunnianhimoisiin tavoitteisiin. Jos me maaritamme lukuja
mutta emme vuosittaisia tavoitteita, kay helposti niin, ettd odottelemme
ja toivomme, etta loppupaassa saamme petrattua. Nyt tarvitaan seka
Suomessa etté Helsingissa sellainen ote, ettd joka vuosi selvasti
aletaan leikata paastoja.

Erityisesti, niin kuin tdssa kavi ilmi ja monien puheenvuoroissa on jo
todettu, kaupungin omistamissa kiinteistdissa seka [ammon etta
sahkdn ominaiskulutus on kasvanut, eli se lyo tietylla tavalla kasvoihin
sita tavoitetta, ettd me selvasti lahdemme leikkaamaan naita paastoja.
Tuenkin siis Yrj0 Hakasen toista pontta siitd, etté tallainen suunnitelma
tehtaisiin.

Toinen asia on se, etta Helsinki on aloittanut useita matalaenergia- ja
passiivirakennusten pilottihankkeita. Nostin itse asiassa silloin kun
keskusteltiin meidan ilmasto- ja energiatavoitteista ja -strategioista
esille sen, etta sen lisaksi, etta tarvitaan uutta
matalaenergiarakentamista, tarvitaan kunnostamista ja sita, etta
vanhoihin rakennuksiin tehd&éan, mutta sitten on ihan yksinkertaisia
konsteja. Esimerkiksi se, etta viela 80-luvulla Helsingilla oli vahva oma
ohjelma, jolla tiivistettiin, jotta energiaa ei kulunut hukkaan. Kohta joku
sanoo, etta sittenhan talot homehtuvat, mutta ei se nyt ihan nain
yksinkertaista ole, ettei tiivistamisen vaihtoehto tai toinen puoli on
homehtuminen, vaan alettaisiin miettid uudestaan, etta miksi meill& niin
valtavassa maarin, varsinkin kun tané paivana arkkitehtuurisesti
pidetdan lasirakentamisesta esimerkiksi, joka ei véalttdmatta ole niin
tiivista, tahan kiinnitettaisiin huomiota. Kaivettaisiin vanhoja hyvia
ohjeita, joita viela 80-luvulla kaupungillakin oli, tiivistAmisesta. Eli tata
kautta myds vanhojen rakennusten energiatehokkuutta pitd& nostaa.

Sitten vield kaksi lyhytta huomiota. Pyo6railyn edistaminen, taalla on
kritisoitu voimakkaasti meidan pyorailyn tilaa. Kesalla, niin kuin ehka
voi kasvoistakin nahda, on tullut aika lailla Helsingin pyorateita
suhattua fillarilla. Muutama huomio vain. Taalla on vuosi tehneet eri
valtuutetut toita sen eteen, ettéa helpottuisi meilla polkupydraily ja
erilaisia hankkeita, yksi niisté on ollut esimerkiksi mittari siita, kuinka
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paljon helsinkilaiset ohittavat rautatieasemaa fillarilla. Mina fillaroin
melkein joka paiva siitd ohi kesan aikana, mittari on kylla siina paikalla
mutta se ei toimi. Eli se ei valttamatta riita, etta ollaan saatu nyt
muistaakseni jonkun sosialidemokraattisen valtuutetun aloitteesta tama
mittari, vaan toivoisi, etta se toimisi myds. Tai se, etta ollaan nyt
paatetty, etta naitd pumppuasemia kokeillaan, niin niité olisi mieluista
my0os saada. Tamantyyppiset ratkaisut pitdé tehda.

Viimeisena huomiona taalla on nostettu esiin ruokailun osuus
kasvihuonekaasupaastojen tuottamisesta ja sen merkitys ilmaston
kannalta. Yksi asia, joka pitéisi ottaa vakavasti Helsingin kaupungin
tasolla suurena ruuan paivakodeissa, kouluissa, vanhainkodeissa jne.
tuottajana, on se, etté tiedetdan, etta liharuoka suhteessa
kasvisruokaan tuottaa valtavan maaran kasvihuonekaasupaastoja
energiamaaradn nahden. Miksi me emme voisi ottaa ensimmaista
askelta siihen suuntaan, etta esimerkiksi kerran viikossa olisi kouluissa
ja paivakodeissa ainoastaan kasvisruokaa tarjolla, pikkuhiljaa
opeteltaisiin siihen, ettd jokaisen ruokailun yhteydessa ei tarvitsisi olla
lihaa tarjolla. Tama olisi konkreettinen askel, jolla voidaan menna
eteenpain ilmastoystavallisempaan ja myos elainystavallisempaan
kaupunkiin.

Valtuutettu Kiviniemi (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Arhinmaki ja useat muut puheenvuoron kayttaneet ovat
kiinnittaneet aivan oikein huomiota siihen ja kysyneet, etta onko
Helsinki tehnyt riittavasti ymparistdasioiden puolesta, onko panostanut
riittdvasti siihen, ettéa olisimme todellakin edellakéavijakaupunki. Aika
moni on vastannut vahintaankin rivien valista, etta riittdvasti emme ole
tehneet ja me voisimme pystya parempaan toki varmasti monella
saralla, jonka voi nahda ymparistoystavallisena toimintana, mutta se
suurin puute, mik& meilla on, on kuitenkin tdssé energian tuotannossa.

Keskustan valtuustoryhmén mielesta hiiletén Helsinki, sen pitda olla
tavoitteena ja sen vuoksi on tarkeaa, ettd asettaisimme todellakin myos
konkreettisia tavoitteita monen muun eurooppalaisen suurkaupungin
tapaan sille, etta todellakin paasisimme tasta hiilen kaytosta vahitellen
irti. Helppoa se ei tule olemaan, mutta kylla tdssé maassa, jos missa,
osaamista |oytyy niin, ettd pystymme hyddyntdmaan myos omia
uusiutuvia energiavarojamme huomattavasti paremmin ja
tehokkaammin. Samalla Helsinki voi osaltaan vahan muulle maalle
katta ojentaa. Pidan erittain tarkeéna sita, etta todella tAméan
uusiutuvan energian kayton lisdamisessa pystyisimme huomattavasti
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parempiin tuloksiin ja asettaisimme sen riman yhtéa korkealle kuin moni
muu eurooppalainen kaupunki.

Valtuutettu Kari (vastauspuheenvuoro)

Ledamoten Wallgren

Olen taysin samaa mielta valtuutettu Arhinméen kanssa kasvisruuan
lisddmisesta. Haluaisin ilahduttaa Paavoa kertomalla, ettéa olen jattanyt
valtuustoaloitteen siita, etta saataisiin kasvisruokapaiva helsinkilaisiin
kouluihin.

Basta fullméktige.
Basta fullméktige.

Man glémmer bort att komma till talarstolen, det &ar sa intressanta
inlagg har i debatten. For det forsta sa finns det ingen anledning till att
vi skulle ha nagot annat mal an att vara bast i varlden i miljéfragor. Med
de resurser vi har, ekonomiska och intellektuella, sa ar det en skam om
inte det har ar vart mal. For att na det malet sa maste vi ju ha som vart
framsta fokus att minska energiférbrukning i Helsingfors. Och jag
hoppas att vi kan komma tillbaka till de fragorna nar vi &nnu i host
planerar Helsingfors forsta strategi for globalt ansvar.

Eli tama globaalin vastuun strategia tarjoaa meille tilaisuuden kayda
systemaattisesti k&siksi siihen, miten Helsingista tulee globaali
edellakavija ilmastopolitiikan raskaan sarjan ? kysymyksissa. Mutta en
keskity niihin tdn&&n vaan otan vahan pienempia asioita esille.

On selvaa, etta autoilu on iso konna ? naissa ymparistojutuissa,
tassakin mielestani aika selva pitkan tahtaimen tavoite, 10 vuoden tai
vaikka puolen vuoden tavoite on se, ettd autoilu loppuu tasta
kaupungista. Tama on minun vanha tavoitteeni, sanon sen aina. Siihen
yksi hyva keino on se, etté kaikki parkkipaikat muutetaan perunamaiksi.
Peruna on hyva, perinteinen suomalainen kasvi, jota kannattaa viljella
kaikissa paikoissa, missa nykyaan on autoja. Mutta menen naihin
konkreettisiin ponsiesityksiin, jotka liittyvat tdahan kasittelyyn tanaan.

Tre saker. Tva som galler biodiversitet. Det finns manga smasaker vi
kan gora for att bidra till biodiversiteten i hela sddra Finland och vart
omrade. Ett jattelikt problem for alla mojliga smakryp i Finland ar det att
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vi utnyttjar gardsplanar for lite for blommor och for att ha kvar sant
avfall som blir kvar fran hyggen och sa vidare. Det finns mycket vi kan
gora for att undvika de har grasmattornas monokulturer, och istallet
inom staden pa mikroniva planera for okad biodiversitet. Pa varje
gardsplan, varje hygge och varje skolgard kan vi vidta atgarder for att
starka stadens biodiversitet. Jag har darfor en klam, som &r féljande.

Esitys on, ettd mikrotoimenpiteill&, mikrotasolla kaydaan kasiksi
biodiversiteettiin silla, etta:

Kaupunki laatii kaupunkilaisille ja kaupungissa toimiville
yhteisoille oppaan toimenpiteistd, joilla voidaan edistaa
luonnon monimuotoisuutta.

Tama siis ponsiesityksena. Laajemmassa mittakaavassa
biodiversiteettia voidaan edistaa erityisesti metsdnhoidossa. Esitankin
ponnen yksinkertaisesti, etta:

Edelleen metsdnhoidossa kiinnitetadn entistda enemman
huomiota luonnon monimuotoisuuteen.

Tama toisena pontena. Kolmas asia ei ole enda monimuotoisuusasia
vaan Itameri-asia. Helsingissa on tehty liian vahan ja lilan vahan
innovatiivista tyota Itameren suojelussa.

Jag tanker mig garna att Helsingfors skulle vara en foregangare att se
pa Ostersjon inte bara ur den synvinkeln hur vi minskar
naringstillférseln i Ostersjon, utan vi ocksa tar ut naring pa vettiga satt
ur Ostersjon. Och darfor tankte jag foresla en klam, som gar ut pa att vi
blir foregdngare i att ta ut naring ur Ostersjon, till exempel genom att
odla musslor fér biogasproduktion. Det gors i liten skala pa Aland. Vi
kunde vara med och utveckla teknik for det hér, skapa arbetsplatser,
och gora pilotprojekt som skall inverka pa hela Ostersjo-omradet. Och
darfor foreslar jag den har klammen.

Minulla on siis ponsiesitys, joka liittyy Itamereen:

Kaupunki selvittda, milla toimenpiteilla se voi edistaa
ravinteiden poistamista Itdmeresta.

| 6vrigt s& haller jag med sarskilt Ville Ylikahri med cykelfragan. Det ar
viktigt att vi plogar bort snon forst fran cykellederna och sen fran
billederna.
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Eli kolme pontta, jatan nama ponnet tanne sihteeristoélle, niin ne on
sitten siella. Kaksi koskee monimuotoisuutta ja yksi Itdmerta.

Tack s& mycket.

Ledamoten Thors (replik)

Valtuutettu Rantanen

Tack. Varderade ordf6érande.

Jag understoder dels att vi kan ha den har klAmmen om odlingen av
musslor, men jag vill nog konstatera att rapporter fran Bryssel sager att
Helsingfors och Abo &r de stader i Finland, och representanter fér de
regioner som gor mest for Ostersjon. Tyvarr har manga andra regioner
lyst med sin franvaro, detta enligt en rapport som har just kommit, "In
for Brussels Open Days”. Men det &r viktigt att i Ostersjo-arbetet vi
anvander musslorna. Det ar viktigt att vi ser pa fiskeriet som en del. Vi
har alldeles for lite tittat pa fiskeriet for att radda Ostersjon.

Och nér det galler cykelfragan, sa finns det alldeles avgjort valdigt
mycket som vi kan gora ocksa for att forbattra bade fotgangarnas och
cyklisternas trygghet. Vi har alldeles fér manga cykelbanor som gar
mellan busshallplatser och  ? trafiken som betyder att bade
fotgangare och cyklister ar utsatta for stor fara, och man vagar inte ta
sig fram pa det satt som man borde gora.

Vad galler den har peer reviewn som har funnits i var kannedom for
nagra veckor sen, sa kan man konstatera, jag fortsatter och upprepar
det, att férutom de omraden som namndes sa har vi ocksa
vattenhantering, en ansvarig vattenhantering maste ockséa framjas. Det
kom ocksa fram i peer reviewn. Vi ar alldeles for slosaktiga med det
goda vattnet vi har har i Helsingfors.

Puheenjohtaja, valtuustotoverit.

Esilla olevasta aiheesta voisi kayttaa pitkankin puheenvuoron, mutta
skippaan kaiken sen, mita taalla on aikaisemmin sanottu ja viitattu.
Teen vain yhden ponsiesityksen, se kuuluu néin:

Valtuusto edellyttéaa, etta kaupunki kehittaa
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Valtuutettu Kantola

kaupunkimetsien, -niittyjen, -rantojen ja muiden
kaupungissa olevien luontoymparistdjen suunnittelussa
toimintamalleja, joilla tuetaan luontoympariston
monimuotoisuutta ja samalla lisataéan yhteistyota
ulkopuolisten luontoasiantuntijoiden, sidosryhmien ja
asukkaiden kanssa.

Taustalla on tama tekija, joka liittyy aika pitkaaikaisiinkin kiistoihin
l&ahiympéariston hoitomenettelyista. Vaikka siihen on haettu osallistuvan
suunnittelun keinoja, niin kaikesta huolimatta nama skismat tuntuvat
jatkuvan koko ajan. Myds luontoymparisto, enkd puhu nyt hoidetuista
puistoista, jotka ovat tietysti ihmisen suunnittelemaa, rakennettua
ymparistda, vaan nimenomaan juuri niista luontoelementeista, jotka
ovat jadneet taman suunnittelun ikdan kuin reunamille, marginaaleihin
tai kuolleisiin kulmiin, jotka tuntuvat ihmisista hyvin arvokkailta ja jotka
lisddvat meidéan luontohavaintojemme monimuotoisuutta. Se, etta
jossakin kaupunkimetsassa voi oikeasti olla tikka tai rusakko tai mika
milloinkin laji, joka normaalisti hoitopuistoon ei kuulu, niin tdméan puolen
turvaaminen.

Koska kaikista hienoista puheista huolimatta, mita on tehty, se vain ei
onnistu, ja miné tiedan sen ihan omalta alueelta ja lahialueelta. Siin&
on koulutuksellisia ongelmia, siin& on eri koulukunnat. Metsanhoitajat
nakevat metsissa vain puut, ja toisen koulutuksen omaavat ihmiset
nakevat sen koko systeemin, mika siella toimii, ja ympéaristokasvattajat
nakevat sen ihmisen osana sita ymparistoa ja sen, mita ihminen siita
saa, lapset luontokerhoissa tai aikuiset virkistykseen. Koko tdmé
systeemi pitdisi katsoa uudella tavalla, ja silhen taméa ponteni viittaa. Eli
mietittaisiin sita, miten tama homma rakennetaan niin, etta kaikki
olisivat tyytyvaisempia kuin talla hetkella.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Taalla on kaytetty hyvid puheenvuoroja tasta raportista ja l16ydetty viela
lukuisa maara asioita, joita pitaisi parantaa ja mita kaikkea pitaisi
seurata. Mutta jottei tdssa keskustelussa kokonaan unohtuisi Kiittaa,
tama raportti on erittain hyva ja on erittéin hieno systeemi, ettd meilla
on mahdollisuus téallaisen raportoinnin kautta kayda naita asioita lapi.
Mina olin ainakin sita raporttia lukiessani, niin moni asia, joka on muista
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yhteyksista tuttu, palautui mieleen. Ja siina oli kylla ihan selvasti meille
valtuutetuille ihan uuttakin tietoa, ja minusta se on kiitoksen arvoinen,
raportin taso.

Taalla on kayty keskustelua pyorailystd. Sehan on sellainen asia,
missd me voimme tehda aika nopeitakin ratkaisuja erilaisissa, sekéa
kaavoitus mutta ihan naissa, mita nakyy kaupungilla olevan, etta on
joihinkin paikkoihin saatu erillinen pyorétiekaista, ettéa se nékyy olevan
se jatkuva. Ja kun itsekin pydrailee, niin kyllahan se, etta kun ehka
aikaisemmin ajatteli niin, etta kylla taytyy mahtua pyoérailijoiden ja
jalankulkijoiden jollain lailla, ettéa se yhteensovitetaan, mutta kylla se
monessa paikassa nayttaa hirvean vaikealta. Naita erillisia
pyorakaistoja, kylla meidan on niita pakko lisatd. Sen puoleen on hyva,
etta taallakin on niin voimakkaasti otettu kantaa pyorailyn puolesta.

Kannatan myos sité, ettd Helsinki vertailee omaa toimintaansa
erilaisten eurooppalaisten kaupunkien kanssa, ja taméa vertailu
Rotterdamin kanssa oli tietysti hyvin valaiseva. Sen tapaista on syyta
tehda jatkossakin. Mehan olemme paattaneet jo aikaisemmin, kun
taalla nyt tulee naité esityksia, tuosta energiapuolesta. Meilla on aika
kunnianhimoinen ohjelma energialaitoksille tehty naista ja muutenkin
energiansaastoasioista. Niistahan meilla on vield nédkematta, etta mitka
kaikki asiat toimivat ja mita saadaan aikaiseksi, se on tietenkin tarkeaa.
Sitten kaikki ne paatokset, mitd tehdaan asumisen ja liikenteen osalta,
vaikuttavat tietenkin naihin ymparistokysymyksiin.

Kun taalla vahan naista uudemmista asioista on nostettu ruokatuotanto
ja koulujen ja viimeksi taalla keskustelimme paivakotien
ruokapalveluista. Kyll&a mina kannattaisin sitd, etta nyt ainakin
selvitettaisiin ja mietittaisiin, ettd miten ja milla suosituksella voitaisiin
siirtyd siihen, ettd useammassa paikassa annettaisiin mahdollisuus
lapsille ja miksei meille kaikille enemmaéan sytda kasvisruokaa ja
kouluissa kasvisruokapaiva voisi olla ihan selvittdmisen arvoinen asia.
Sitten muistuttaisin vield, etta taman lisaksi, etta meilla on tama raportti
nyt kasittelyssa, meillahén on strategiaohjelmassa 2009 — 2012 lukuisia
kohtia, joissa kasitella&n naitéa asioita. Me olemme asettaneet
itsellemme suuria tavoitteita, meidan on tehtava todella paljon. Olemme
paattaneet toimintaohjelmissa ymparistopolitiikan osalta,
kaupunginjohtaja velvoitettiin asettamaan johtajakasittelyssa tyéryhma
valmistelemaan kaupungin ymparistopolitiikan tarkistamisen valtuuston
kasiteltavaksi vuoden 2010 loppuun mennessa. Eli meilla on tulossa
talta osin naita asioita erittéin paljon kasittelyyn.

Tassa kaksi edellista puhujaa teki hyvid ponsiesityksia niin, ettd minun
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ei tarvitse ponsiesityksia tehda, mutta kannatan mielellani seka
valtuutettu Wallgrenin ettd valtuutettu Rantasen tekemia ponsia.
Wallgrenin ja Rantasen metsamonimuotoisuus oli samasta asiasta,
molemmat tarkeastéa asiasta, joten kannatan molempia.

Kiitos.

Valtuutettu Sarkomaa (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja. Arvoisat valtuutetut ja lAsna olevat virkamiehet.

Varmasti virkamiehisto tietaa, mutta haluan muistuttaa valtuutetuillekin
siita, etta valtioneuvostohan on tehnyt erittdin viisaan paatoksen,
kestavia hankintoja koskevan periaatepaatoksen, jolla suositellaan
kaikelle julkiselle ruokahuollolle sita, etté tiettyyn vuoteen mennessa on
kaikissa julkisissa ruokahuoltopaikoissa, esimerkiksi kaupungin
ruokaloissa, kouluruuassa ja paivakodeissa, tietty maara kasvisaterioita
tarjolla, kaytetd&n mahdollisimman paljon lahiruokaa ja sesongin
mukaisia kasviksia erityisesti. T&han liittyen tehtiin Kokoomuksen
ryhman puolesta ponsi, kun puhuttiin Palmiaan siirtyvasta paivakotien
ruokailusta. Toivon, etté kestavien hankintojen valtioneuvoston paatés
otetaan varmasti Helsingissa ja uskon, ettd se on otettukin, ja tata
suositusta vietaisiin eteenpain, koska se tavallaan tayttaa jo kaikki
nama vaateet ja ponnet, mité taalla on esitetty, eli edistaa ei vain
luomua mutta l&hiruokaa ja kasvisruokaa, joka on hyvin ekologista ja
vahentaa sitd meidan jalanjalkeamme, minka ruoka aiheuttaa.

Ledamoten Wallgren (replik)

Vedan pois sen kolmannen metsanhoitoponteni, koska Rantasen ponsi
korvaa sen. Onko tdméa oikea paikka tehda tallainen esitys?

(Puheenjohtajan valihuomautus.)

Apulaiskaupunginjohtaja Sauri
Puheenjohtaja, hyvét valtuutetut.
Tassa vaiheessa vastaus valtuutettu Hakasen kysymykseen

ymparistopolitiikan paivittamisesta. Tarkoituksena on asettaa tyéryhma
paivittdmaan ymparistopolitikkaa vield lokakuun kuluessa, ja tassa
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Valtuutettu Sumuvuori

vaiheessa ajatuksena on, etta maaraaika olisi vuoden 2010 loppuun.
Mita tulee siihen, miten kansalaiset otetaan mukaan ymparistépolitiikan
paivittamiseen, siihen en vield tassa valmisteluvaiheessa osaa sanoa.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuustokollegat.

Tassa ymparistoraportin esittelytekstissa todetaan, etta
ongelmajatteiden ja metalli- ja sahko- yms. -romun kierratysta hoitavien
sorttiasemien asiakaskaynnit ovat edelleen kasvaneet ja olleet viime
vuonna 15 % enemman kuin edellisvuonna. Toivottavasti se ei ole
merkKki siitd, etté ihmisten jatekuormat ovat vain jatkaneet kasvuaan
vaan siita, etta sorttiasemien tunnettuus on sen verran hyva, etta
ihmiset osaavat ongelmajatteitaan sinne kuskata. TAméa on yllattaen
tama ongelmajatekerays ja sahko- ja elektroniikkaromun kerays yksi
niista asioista, joista tulee eniten palautetta valtuutetuille kaikkien
muiden palveluiden palautteen ohella. Itse olen saanut siitd palautetta
niin kauan kuin olen ollut valtuutettu, ja nyt ajattelin tdssa yhteydessa
siitéd vahan puhua.

Yksi palautteen muoto on sellainen, ettd naita sorttiasemia haluttaisiin
tihedmpaan, niitdhan on talla hetkella kolme. Yksi palaute on se, etta
tama YTV:n kiertava keraysauto, joka kulkee joka kevét, sen tiheytta
haluttaisiin lisata eli etta se kiertaisi useammin, ja varsinkin
kantakaupungin alueella kuulemma saisi olla useammin ja paremmin
keraysauto paikalla. Ensi vuoden alusta aloittaa Helsingin seudun
ymparistopalvelut -niminen kuntayhtyma. Luin netista, etta se aikoo
jatkaa onneksi tata kierratys-keraysautotoimintaa. Mutta olisin toivonut,
ettd kun talla hetkella tama keraysauto kiertaa vain kevaisin, niin
jatkossa harkittaisiin, ettéa kuntayhtyma jarjestaisi vastaavan kerayksen
myos syksylle. Syksylla ihmiset usein haluavat siivota kotejaan ja
aloittaa uuden elaman, ja silloin olisi hyva tilaisuus myds siivota niita
romuja ja vieda niita keraykseen, jos se olisi helppoa.

Olisinkin toivonut, etta mikali se on taloudellisesti mahdollista niin tAma
toteutetaan myos syksyisin. Siten voitaisiin paitsi parantaa ihmisten
kierratysmahdollisuuksia niin my6s ehkaista viela paremmin sita, etta
ongelmajatteitd paatyy aika paljon sekajatteisiin ja kaatopaikoille. Teen
tasta seuraavanlaisen ponnen:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, ettd kaupunki toimii
tulevassa HSY-kuntayhtymassa siten, etté kiertava
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Valtuutettu Moisio

Valtuutettu Luukkainen

ongelmajatekerays jarjestetaan vahintaan kahdesti
vuodessa.

Kiitos, puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Haluan omalta osaltani kiittd& tasta raportista ja siita, ettda monissa
asioissa on kaupungissa edetty mallikkaasti, mutta joissain asioissa,
kuten taalla on todettu, kunnianhimoa edelleen puuttuu. Puutun vain
yhteen asiaan, koska kaikki muut tarkeat ja kannatettavat asiat ovat jo
nousseet, ja se asia on melu. Meluasiat ovat edelleen aika heikoissa
kantimissa kaupungissa, ja sitd on kasitelty tassa raportissakin aika
vahan. Meilla on onneksi olemassa uusi meluntorjuntaohjelma, koska
kyse ei ole todellakaan mistdan pienesta ongelmasta.

On arvioitu, ettd Euroopassa melu aiheuttaa noin ? %
sepelvaltimokuolemista keskimaarin. Kaupungin onkin syyta olla
edelleen aktiivinen valtion suuntaan, kun on kyse meidan tiestomme
meluaidoista, jotka aina tuppaavat jAdmaan priorisoinneissa vahan
pienemmalle huomiolle, koska yksinkertaiset asiat, kuten nopeuksien
alentaminen tielld ja hidasteet, alentavat tata syntyvaa melua. On
arvioitu ja laskettu, ettéa henkildauton vauhdin hiljentdminen 60 km/h:sta
50 km/h:iin vdhentaa melua 2 dB. Vield enemman tietenkin vahentaa
melua se, jos autoja ei olisi ollenkaan, kuten esimerkiksi autottomassa
keskustassa tai meidan laajenevassa kavelykatuverkostossamme.

Toimivat viheralueet ja istutukset on myds sellainen tapa, joka
kaupunkisuunnittelussa vahentaa melua merkittavasti. Toivoisinkin,
ettd jatkossa tdma asia on edelleen yhta tarkea ja agendalla meidan
kaupunkimme ympaéaristasioissa.

Arvoisa puheenjohtaja.

Aluksi ilmoitan kannattavani valtuutettu Koskisen tekemia
toivomusponsia ja myos valtuutettu Sumuvuoren asken tekemaa
pontta. Myds omalta osaltani haluan lausua kiitokset paitsi itse
raportista myds tasta tiivistelmasta. Siksi vahan ihmettelenkin tai olen
mielenkiinnolla seurannut tata keskustelua, etta suurin kritiikki tata
raporttia ja tiivistelmaa kohtaan on Vihrean apulaiskaupunginjohtaja
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Saurin valmistelemaa hanketta kohtaan tullut Vihreéalta ryhmalta.

Mutta sitten yksi asia, mista itse olisin halunnut viela tdh&n seka
raporttiin etta tiivistelmaan lisaa tietoa ja lisaa asioita, on Itameri ja
Suomenlahti. Kun Helsinki on Itameren tytér, niin meilla on kaikki
velvollisuudet todellakin pitaa huolta siita, etta Itdmeri saadaan
puhdistettua. Itamerihan on talla hetkella maailman saastunein meri ja
Suomenlahti siind hyvassa lykyssa mukana. Eli kun Helsinki on
lAhtenyt vetamaan tatd ? kampanjaa, niin sita olisi voinut tassa vahan
hehkuttaa enemman. Sitten my0os tiivistelmasta mielestani puuttuu
kokonaan tdma osio, etta Helsinki on edellakavija siind suhteessa, etta
on ottanut naiden risteilyalusten jatevedet vastaan. Se on kylla itse
raportissa mutta ei tassa tiivistelméassa. Lisatietoa haluaisin siitd, etta
mika on Itdmeren tila, erilaisia mittareita sen suhteen jne. ja toivoisin,
ettd kun tata jatkossa tehdaan ja kehitetddn, niin Itameri ja Suomenlahti
nostettaisiin selvemmin ja kattavammin esiin.

Kiitos.

Valtuutettu Moisio (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Valokainen

Kiitos, puheenjohtaja.

Sen minka valtuutettu Luukkainen ehké kokee kritiikiksi niin ainakin itse
koen kehittamisehdotukseksi ja ehké&pa sitten kertoo siita, kuka naista
ymparistdasioista edelleen kaupungissa eniten valittaa, etta ketka ovat
eniten olleet aanessa.

Hyvaa iltaa, arvoisat valtuutetut ja puheenjohtaja.

Olen kuunnellut, ja minulla on téllaisia pienia asioita, mitd me itse kukin
voimme tehda. Aluksi kannatan valtuutettu Yrj6 Hakasen pontta, tata
numero yhta.

Itameri on aika problemaattinen, kiitos tehtaiden meilla ja muualla.
Ihminen ei ole keksinyt keinoa olla tydntamatta skeidaa mereen. 60-
luvulla oli ehdotus muuten saastoista aikoinaan, meillékin oli, etta
kaytetddn vahemman séhkoa ja vettd. Sitten, mik& minua harmittaa
tuossa ihan meidan nakdpiirissamme Hermannissa, Helsinki pilasi 50-
luvulla meren rannalta valtaamiaan maita nimenomaan Hermannissa.
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Nyt on kéynnissa suuret puhdistukset rakennuksien tieltd, ja samalla
sitten Kalasatamaan karrataan kierratysmaata, jatemaata. Sinne ollaan
suunnittelemassa kivilouhinta-aluetta, siind on Merihaan asutuskeskus
ja muitakin. Eli oli kiire purkaa ja pilaantunutta maata Hermanni,
anyway, taynna.

Totta kai, yksityisautoilu saastuttaa. Jorn Donnerkin sanoi
harrastavansa liikuntaa autolla. Mutta Suomi on kuitenkin
jarjestyksesséa aika pieni maa, ruuhkat ovat aika pienid. En puutu
mihinkd&an ruuhkamaksuihin mutta kannatan pyorailya. Tosin pyoratiet
ja yleensa pyorailyn arvostus on lasten kengissa, viitaten esimerkiksi
Tanskaan tai Hollantiin. Pyorateita ei ole, ettd se on aika avutonta olla
aseman seutuvilla pyorélla. Sitten minua ihmetyttaa se, etta
joukkoliikennetta kannatetaan, hirveasti puhutaan joukkoliikenteen
puolesta. Hermannista lahti bussi nro 50, vaikka sita halusivat kayttaa
ihmiset nimenomaan tydomatkoillaan. Eli yksityisautoilu lisdantyy. Se on
ainakin 50 autoa, kun l&htee nyt Hermannista Pasilaan ja tuonne.

Sitten minulla on asia viela safkoista, joita erindiset Donaldsit ja myos
Helsingin ruokakauppiaat tyontaa. On vakuumipakattua ruokaa, foliota,
muovia, erilaisia bokseja, ne tayttavat roskikset. Roskahuolto ei pelaa,
ja rookin tumpit tayttavat katukaytavat. Roskikset pursuavat jatetta ja
roskaa, kuten kaikki varmaan tietavat. Narinkkatori on aika hyva
esimerkki. Onko tama sitten kaikki sitd, ettd me ihmiset emme tajua,
vaikka nykyaikana on netti ja olemme ikdan kuin viisaampia ja meidan
lapsemme ovat meitéa visaampia? Olisikohan kertaalleen viela
tiedottamisen paikka? Eli toivon, etta muutos lahtisi meisté ja ndméa
paattajat kaupungin, jotka istuvat tuolla palleilla, voisivat puuttua asiaan
vahan ronskimmalla kadella, silla loppujen lopuksi se vastuu on kylla
meilla. Haluaisin esittda toivomusponnen:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, ettd Helsingin kaupunki
tarkistaa roskisten ja katujensa puhtauden, kiinnittda
huomionsa turhien kohteiden ydvalaisuun ja etté jatehuolto
ja varastointi olisi luontoa suojelevaa (nimenomaan
roskat), Helsingin ymparistdssa olevat tehtaat olisivat
sitoutuneet ilmastonsuojeluun, lisdksi Helsingin tukku- ja
vahittaiskauppiaat voisivat vahentaa folioiden ja muovien
kayttéa. Helsingin olisi kunnostettava pyoratiet ja tuettava
joukkoliikenteen kayttoa.

Eli tallaista, mina kiitan.
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Valtuutettu Vuorela

Valtuutettu Puura

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Kannatan aluksi valtuutettu Valokaisen tekemaa pontta. Pyoréateita
tosiaan tarvitaan lisaa, ja pyorailla kannattaa aina kypara paassa, myos
pyorateiden suunnittelijoidenkin, sitten jos lyo paanséa niin ei satu niin
pahasti. Teen tdhan yhden toivomusponnen, se kuuluu nain:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, ettd ymparistéraportista
laaditaan lapsille ja nuorille suunnattu nettiversio, jota
voidaan jakaa esimerkiksi kouluissa.

Arvoisa puheenjohtaja, hyva valtuusto.

Tamakin keskustelu osoittaa, ettd ymparistokysymykset kiinnostavat
valtuutettuja. Onkin tarkead, etté valtuustolla on myds jatkossa
mahdollisuus keskustella naista tarkeista aiheista. Kannattaisin
ensinnakin valtuutettu Vuorelan tekemaa toivomusponsiesitysta, ja
kovasti kannatin myos tata Itameri-esitysta, jonka Thomas Wallgren
teki tasséa aikaisemmin, mutta sité oli jo kannatettu.

Se ettda meidan lapsemme arjessa paivahoidossa ja koulussa ovat
tietoisia ymparistokysymyksista, etta heilla on tietoa siita, mita kaupunki
tekee, missa tilassa meidan ymparistomme on ja etté se tieto tulee
mahdollisimman ymmarrettavassa muodossa, on mielestani hirveéan
tarkeaa tulevaisuuden kannalta. Me tarvitsemme jatkuvaa tieto- ja
asennekampanjaa, ja se kannattaa myos suunnata lapsiin ja nuoriin,
jotka ovat meidan tulevaisuuttamme.

Tassa hyvin tehdyssa raportissa tietenkin on eréita huolestuttavia
piirteitd, mm. tama sahkodnkulutuksen kasvu kaupungin omistamissa
rakennuksissa tilanteessa, jossa kehitys pitdisi olla taysin
painvastainen. Tai sitten se, ettd uusiutuvien energialéahteiden
tavoitteet, kayton ja osuuden lisaéaminen on valtuuston paatoksella
kovinkin korkealle asetettu, 20 %:iin, mutta talla hetkella osuus on vain
noin 6 %. Monissa asioissa on paljon tehtavaa, ja toivoisin kylla, etta
me pystymme paremmin edistdm&an myds uusiutuvien
energialahteiden kayttoa — tuuli-, aurinko- ja maaenergian kayttoa.
Ehka tama maalampo on sellainen asia, mita voitaisiin taalla
Ostersundomin pientaloalueilla varsinkin pyrkia edistamaan. Yksi
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esimerkki on myds jatteenpolttolaitosasia, joka nyt toivon mukaan tassa
muutaman vuoden sisélla tulee olemaan todellisuutta, jolla meilla on
mahdollisuus siirtyd enemman hiilen kaytdsta nimenomaan osittain
uusiutuvan energialédhteen kayttoon. Jatteenpolttohan synnyttaa
sahko6a ja lampoa.

Tassé Rotterdamin kaupungin kanssa tehdyssa vertailussa kiinnitettiin
huomiota siihen, ettéd asuinalueiden energiatehokkuusvaatimukset eivat
ole Helsingissa ihan parhaita mahdollisia. Nyt kun meilla néaita uusia
alueita suunnitellaan ja rakennetaan pikkuhiljaa, Helsingilla on todella
nyt tuhannen taalan paikka tassa pyrkia parantamaan omaa
energiatehokkuuttaan seka uudisrakentamisen osalta ettd myos tietysti
vanhemmilla alueilla korjausrakentamisessa ja
taydennysrakentamisessa. Myos se, ettda saadaan kaupunkirakennetta
entistd ehedmmaksi ja tiivimmaksi ja pystytdén lisaamaan ja
edistamaan joukkoliikennetta ja rakentamista erityisesti raideliikenteen
asemien yhteyksiin on mielestani erittain tarkeaa.

Taalla on pidetty paljon hyvia puheenvuoroja pyorailyn edistamisesta.
Itse tyomatkapydrailya harrastavana haluan yhtya niihin. Olen kylla
huolissani siita, ettd meidan pyoratieverkostossamme on aikamoisia
aukkoja. Kun pyoréilee, niin yhtakkia kaykin niin, etta pyoratie loppuu ja
ei ole mitaan jatkumoa vaan pitaisi menna sinne autoliikenteen sekaan.
Tama kattava pyoéraverkoston suunnittelu ja rakentaminen on hyvin
tarkea asia Helsingille. Ja myos se, etta pyorailya voidaan harrastaa
turvallisesti suhteessa muuhun liikenteeseen ja ehk& suhteessa myos
siihen, miten pydrateille, nykyaikana tuntuu, etta siella laitetaan
esimerkiksi likennemerkkeja silla lailla, ettd kyparapaa kolahtaa
likennemerkkiin tai sitten kun rakennetaan jotain, sielléa on yhtakkia
rakennusjatteita tai peravaunuja pyoratien paalla parkkeerattuja. Eli
nama ovat sellaisia kysymyksia, mihin pitaisi jatkuvasti pystya
kaupungin tarttumaan ja etsimaan ratkaisuja.

Ehka viimeisena pointtina se, ettd en kuitenkaan nakisi meidan
tulevaisuutta pyorailyn edistamisen osalta niin negatiivisena kuin ehka
tasta Rotterdamin raportista oli luettavissa. Kylla nyt aika paljon
sellaista asennemuutostakin on tapahtunut. Esimerkiksi tdssa
Kruunuvuorenrannan suunnittelun yhteydessa on nyt menty siihen, etta
ihan erillisia pyorakaistoja tullaan rakentamaan. Ollaan
suunnittelemassa myaos erillisté joukkoliikenne-, raideliikenne-, pyora-
ja kevyen liikenteen siltaratkaisua. Minusta naista pitda ehdottomasti
pitdéd kiinni ja menna eteenpain.

Kiitos.
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Valtuutettu Bryggare

Arvoisa puheenjohtaja.

Innostuin kun kuulin valtuutettu Wallgrenin pohdinnan autoista.
Mielestani autot on yksi maailman nerokkaimpia keksintoja, jotka ovat
vapauttaneet tata maailmaa ja vieneet sita monella askeleella
eteenpain. Ainoa ongelma, mika autojen kehityksessa on valitettavasti
jaényt oivaltamatta, tai ei ole jaanyt oivaltamatta vaan eri syista, on
energianlahteiden kehittaminen. Itse asiassa Suomessa mm.
metropolialueen ulkopuolella tilanne on se, ettd pikkuautojen
hyodyntaminen on huomattavasti jarkevampaa joukkoliikenteessa kuin
esimerkiksi suurten turistibussien vieminen tuonne kauas, minne sitten
viedaan. Valtion pitaisi tdssa suhteessa miettia ihan uutta nakékulmaa.

Se minka takia mina tasta innostuin on se, ettd meidan pitaisi myos
oivaltaa Helsingissa ottaa askeleita kohti uutta teknologiaa ja
edesauttaa sitd omin voimin. Minulla on ponsi, joka liittyy
sahkoautoihin, sdhkdautothan on yksi tulevaisuuden suuri
mahdollisuus. Toivon mukaan Helsinki on esimerkiksi oman
energiayhtionsa kautta, Energiansa kautta aktiivisesti kehittaméssa sita
infrastruktuuria, jolla sahk6auto tulee mahdolliseksi tassa alueella.
Ponteni kuuluu:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, ettd kaupunginhallitus tutkii
vain sahkolla toimivien autojen vapaata tai hyvin edullista
pysakointimahdollisuutta Helsingin maksullisissa
pysakdintipaikoissa.

Pointti on lahtea tavallaan eturyhmassa tassa ensimmaisessa aallossa
edesauttamaan sahkoauton tuloa markkinoille. Olen ollut erityyppisten
autojen kyydissa, siis energianléhteet ovat olleet erilaisia, ja uskon kylla
siihen, etta jos halutaan — ja tdssa maailmassa halutaan — my6s
likenteen tuottamat CEO2-paastot tullaan nopeasti ja merkittavalla
tavalla vAhentdmaan. Mutta se vaatii kaikkien meidan toimenpiteita.

Minda itsekin haluan viela kiittaa tata pyorailykeskustelua. On ollut onni
kayda erilaisissa kaupungissa, mm. Canberrassa, Australian
paakaupungissa, jossa ensiksi suunniteltiin pyorailyreitit ja sen jalkeen
autoreitit, toisin kuin Suomessa, jossa menevat niin, etta ensin
vedetdan autoreitit ja sitten ne pyorareitit pannaan sinne sivuihin. Siind
kaupungissa pydrailyn osuus toki olosuhteidenkin takia on aivan toista
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Ledamoten Wallgren

luokkaa prosenteissa kuin esimerkiksi taélla Helsingissa. Tata
keskustelua kun kuuntelee niin téllaiselle amat6oripyorailijalle tulee
todella lammin mieli, silla ensimmaista kertaa oman valtuustokauteni
historiassa nain paljon pyorailymydnteisia mielipiteita olen kuullut. Ja
jos tasta keskustelusta jotain jaa jalkeen niin nimenomaan se, etta
pyorailyyn tulee ihan uusi kulma tdhéan kaupungin suunnitteluun ja
kaupungin liikenneverkon suunnitteluun.

Kiitos.

Tack, herr ordférande. Béasta fullmaktige.

Jag tar ad notam. Jag kan inte pa rak hand saga om det har svaret
tillfredsstaller mig. Men jag tycker att, pa ordférandes forslag, sa tar jag
tillbaka min klam angdende Ostersjon. Jag ar saker pd att jag kommer
tillbaka till den, men jag skall géra mitt hemarbete battre och se pa
svarena och se vad vi annu kan gora. S& det ar bra att saken ar i gang
utan min klam, s jag tar bort den.

Men i fragan om den har klammen dar Rantanen och jag &r nara
varandra, sa maste jag tyvarr konstatera att jag haller fast vid min egen
klam och kommer ocksa att understdda Rantanens klam. Namligen pa
tva punkter skiljer de sig innehallsmassigt fran varandra.

Ehk& mina vedan taman suomeksi. TaAssa Rantasen ja minun ponteni
valilla on kaksi eroa, jotka johtavat siihen, etté jos me olisimme
koordinoineet niin ne voisivat olla yhdessa. Nyt kun niissa on kaksi
pienta eroa, niin pidan omasta pienesta ponnestani kiinni, jota on myos
kannatettu aiemmin. Nimittain Rantanen puhuu kaupunkimetsista ja
min& puhun kaupungin metsistd, jotka valttamatta eivat ole sama asia,
jos kaupunkimetsat ovat vain niita, jotka ovat Helsingin sisalla.
Rantanen puhuu kaupunkimetsien suunnittelusta ja sen
toimintamalleista. Minun ponnessani puhutaan metsénhoidosta, joka
kumminkin on eri asia. Nama kauniisti tdydentavat toisiaan, ne ajavat
samaa asiaa, mutta yhdessa ne ovat voimakkaampia kuin erikseen,
niin min& jatan taman ponnen voimaan ja teidan harkittavaksenne.
Mutta vedan siis pois taman kolmannen koskien Itamerta, koska siihen
asiaan on puututtu hiljattain. Palataan siihen toiste, jos on tarvetta.

Kiitos.
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Valtuutettu Lohi

Puheenjohtaja.

Ensinnakin kannattaisin valtuutettu Bryggaren toivomusponsiesitysta.
Sitten min&kin sanon pari sanaa pyorailysta. Mielellani kannatan
pyorailyn lisaamista ja sille edellytysten luomista. Toteaisin kuitenkin
sen ongelman, etta vanhoilla asuntoalueilla ja kantakaupungissa on
erittdin suuri pula liikennetilasta. Siella samasta katutilasta kilpailee
henkil6autoliikenne, tavaraliikenne, bussiliikenne, jalankulkijat, ja sinne
sekaan on sitten, jos ei alun perin ole suunniteltu, hyvin vaikea saada
pyorateita. Uusilla alueilla ja monilla esikaupunkialueilla kuitenkin
pyorateille saadaan luontevasti tilaa. Kannatan lampimasti
pyoratieverkoston kehittamista.

Kaupunginvaltuuston varapuheenjohtaja Bogomoloff

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Tama keskustelu taalla, jota olen osin kuunnellut ja osin en, kun aihe
on ollut tallainen Ymparistdraportti-otsikkoinen, niin taméhan on
antanut mahdollisuuden hyvinkin laajasti kasitella ilmidita, jotka
koskettavat meita kaikkia. Taalla on ollut isoja asioita, taalla on
hiilidioksidipaastot, on Itdmeri ja roskikset ja tukkutoria ja kaikki
mahdollinen ja mahdoton mukana. Se jollakin tavalla ehk& vahan
sumentaa tata sanoisinko fokusta tassa, etta kun kaikkea ei voida
hoitaa tassa ja nyt, niin tuleeko sitten oikeasti mitaan hoidettua.

Mehan tiedamme kaikki, ettd ponsi on monesti, silla on muitakin
tarkoituksia kuin saavuttaa sisaltonsa toteutus. Taalla on monia
asiallisia, hyvia ponsia. Erityisesti ilahduin valtuutettu Bryggaren
ponnesta, joka minusta osuu aivan oikeaan, varsinkin sen
perusteluosan, etta likenteen paastbékysymys on sangen keskeinen.
Sitahan se on, ja mina ihmettelisin valtavasti, jos Japanissa ja
Amerikassa insinddrit jo eivat olisi keksineet autoa, joka on
vahapaastoinen oikeasti, joku polttokenno tai muu. Miné en ole
myo6skaan insinddri, onneksi. En voi menné detaljeihin tassa.

Tama vahapaastoisyys liikkenteessa mahdollistaa sen, etta me voimme
yhdistd& nadma hyvat asiat, joita on yksilollinen omalla moottoroidulla
kulkuvélineella liikkuminen ja hyva ympaérist6 ja ennen kaikkea,
min&han olen oikein [Ampimasti pyorailyn kannalla. Mita useampi
ihminen pyorailee tdssd kaupungissa tai kayttaa julkista likennetta, niin
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aina parempi. Sitd enemman on tilaa Kulosaaren sillalla.
Arto olisi voinut oikeastaan viel& lisata tahan sen, ettd kadnnymme
valtioneuvoston puoleen paastéttdmien ajoneuvojen
mahdollistamiseksi nopealla aikataululla. Mutta tdma lahtbkohta, Arto,
tdma on sinulla oikein hyva. Kiitos tasta.

Apulaiskaupunginjohtaja Sauri
Puheenjohtaja, hyvét valtuutetut.
Haluan kiittda ansiokkaasta ja monipuolisesta keskustelusta. Olemme
ymparistdjohtaja Kansasen kanssa tehneet tarkkoja muistiinpanoja,
jotka tulemme ottamaan huomioon seuraavaa ymparistoraporttia
laadittaessa. Tasta Rotterdam-raportista on ollut tdna iltana monessa
puheenvuorossa puhetta. Se jai sanomatta tassa
alkupuheenvuorossani, ettd kysymys ei ole ainoastaan siita, etta
Rotterdamin kaupunki on ka&ynyt arvioimassa meita, vaan Helsinki kay
parasta aikaa arvioimassa Rotterdamia. On jannittava katsoa, mita me
l6ydamme huomauttamista heidan ymparistopolitiikastaan.

Kiitos.

200 §

Esityslistan asia nro 6

HELSINGIN SATAMA -LIIKELAITOKSEN JOHTOKUNNAN JASENEN, HKL-LIIKELAITOKSEN
JOHTOKUNNAN JASENEN, LIIKUNTALAUTAKUNNAN JASENEN JA

OPETUSLAUTAKUNNAN JASENEN VALINTA

Valtuutettu Puoskari

Arvoisa puheenjohtaja.

Esitan opetuslautakuntaan Irene Gron ja varajaseneksi Pirjo
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Hiidenmaa, HKL:n johtokuntaan Kari Kalviaa, likuntalautakuntaan Tea
Kemppista ja varajaseneksi Lotta Kortteista, ja siindpa olikin meidan
nimet.

(Puheenjohtajan valihuomautus.)
Arvoisa saivarteleva puheenjohtaja.

Esitan liikkuntalautakuntaan jaseneksi Tea Kemppista ja varajaseneksi
Lotta Kortteista.

202 8§

Esityslistan asia nro 8

TORKKELINMAEN KALLIOSUOJAN PERUSKORJAUKSEN HANKESUUNNITELMAN

HYVAKSYMINEN

Valtuutettu Helisto

Hyvat valtuutetut.

Ollaan paattamassa siis Torkkelinmaen kalliosuojan peruskorjauksen
hankesuunnitelmaa, sen hyvaksymista. Tallaista tylsd& peruskamaa,
josta kuitenkin viime valtuuston kokouksessa minulle tuli idea mieleen,
tamahan jai viime valtuuston kokouksessa poydalle. Tama kalliosuoja
on siis ainakin kalliolaisille tuttu, Torkkelinmaen alla sijaitseva iso
kalliosuoja, jonne sisaankaynnit on Helsinginkadulta niiden hienojen
kiviportaiden alta tai sitten siitd Torkkelinmé&en Siwan edustalta
sellainen totsa. Niin, siella kallion alla on yli 10 000 kerrosneliota tilaa,
josta lattiapinta-alaa lienee 5 000—6 000. Téalla hetkella noiden
suojatoimintojen tiloissa on ilmeisesti varastoja ja jonkin verran autojen
paikoitusta, mutta nyt kun tata kalliosuojaa perusparannetaan,
kannattaisi tutkia, pystyttaisiinkd sinne saamaan myags jotain
harrastustoimintoja. Sen takia esitén, etta:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, etté tutkitaan

mahdollisuuksia sijoittaa kalliosuojatiloihin erilaisia

asukkaita palvelevia kulttuurin tai likunnan harjoitustiloja.
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Valtuutettu Bryggare

Valtuutettu Arhinmaéki

Valtuutettu Brax

Tama siis tarkoittaa bandien treenik&mppia tai nyrkkeilyhallia tai
aerobic-tiloja, jotain tallaista. Tallainen ponsi, toivoisin, etta tutkimme
yhdessa tdméan asian.

Arvoisa puheenjohtaja.

Meilla on Itd-Helsingissa esimerkkind uimahalli, joka on
vastaavanlaisessa tilassa eli tavallaan kalliosuojassa, ja
likuntapaikoista myds siella Maunulan suunnalla ? . Helsingissa
kalliosuojat on erinomaisesti hyddynnetty, ja yllattyneena kuuntelin, kun
valtuutettu Helistd pohdiskeli, etta eikd tassa ole samaa asiaa pohdittu.
Héanen ajatuksensa on erinomaisen hedelmallinen ja hyva, mina toivon,
ettd han saa tukea kaikilta ja tosiaan tutkitaan tarkasti, ettéa voisiko
sinne sek& néaita banditiloja, kulttuuria tai liikuntaa I0ytéd&a. Tama oli oiva
oivallus.

Arvoisa puheenjohtaja.

Haluan kannattaa Kimmo Heliston tekemaa pontta. Meill&a on erittéain
paljon itse asiassa tallaisia erilaisia vaestdnsuojatiloja, joita kaytetaan
ennen muuta liikuntatiloihin. Yksi joka tulee mieleen on Laékarikadulla
Laaksossa sijaitseva pommisuoja. Tiedetaan, miké pula meilla on
esimerkiksi salibandy-kentista, futsal-kentista, tarvitaan niita, niin
tallaisten tilojen hyotykaytto olisi jarkevad. Samoin meilla on
banditiloista jatkuvasti huutava pula, ja kun tietysti jotkut naapurit aina
huutavat, jos bandit huudattavat, niin mik& on sen parempi paikka kuin
maan alla huudattaa bandeja, koska silloin ei naapureita tama bandien
huudatus niin kauheasti hairitse.

Arvoisa puheenjohtaja.

Olisin kysynyt esittelijalta, etta ainakin 80-luvun lopulla tama tila oli
harrastuskaytossa, etta eikd valmiudet sen uudelleenkaytttéon ole
olemassa? Minulla on melko varma muistikuva siita, ettd mm. aikanaan
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Hamalaisen osakunnan liikkuntaryhmat saivat sielta vuorot. Mentiin siita
isosta jattiovesta sisdan maan alle, siitd Linnanmékea vastapaata.
Mina luulisin, ettd tdma on hyvinkin realistinen ajatus tama ponsi ja
kannatan pontta lampimasti. Mutta kasittadkseni tama on jopa hyvin
nopeasti toteutettavissa oleva, koska tama ei olisi ensimmainen kerta,
kun sinne paastetaan harrastajia.

Apulaiskaupunginjohtaja Sauri

Valtuutettu Taipale

Valtuutettu Valokainen

Puheenjohtaja, hyvét valtuutettu.

Valtuutettu Braxin kysymykseen vastaan, ettd muistini ei niin kauas
ulotu, mutta jos valtuusto niin haluaa niin nopeastihan tama on
selvitetty.

Arvoisa puheenjohtaja.

Vuonna -82 tein vaitéskirjan asunnottomista ja kavin
Diakonissalaitoksen pommisuojassa Arvo Salon kanssa, ei meidan
tuntemamme vaan henkilon kanssa, joka oli asunut siella perheensa
kanssa, noin vuoteen -50 se oli perheiden asunto. Vuonna -82 han
hakeltyi: se paikka, jossa han oli asunut ja heidéan vaatteensa
homehtuivat, oli Riitta Vainion tanssisali, ja siella oli loistava
parkettilattia. Arvo Salo toivoi, etta tallaista olisi asunnottomilla nytkin.
? sairaalaan oli pakko rakentaa vaestonsuoja, koska ajateltiin, etta
kaikki ? sotasairaaloita, mutta siella oli kovan luokan mies, Linturi,
meidan talouspaallikkdbmme veli, joka sanoli, ettd "rakennetaan, mutta
mielisairaille uimahalli”, ja tamantapaista kaksoiskayttta voidaan
toteuttaa. Tama on loistava vaatimus. Vaestonsuojiahan ei enda
tarvita, niiden kayttd muissa tarkoituksissa on jarkevaa. Tasta me
olemme puhuneet 30 vuotta, mutta nyt vasta se uskotaan ja porvaritkin
rupeavat luopumaan vaestonsuojista muihin tarkoituksiin.

Kylla, tdsséhéan oli tai on nimenomaan hyva idea ja meikaldisenkin
sydanta lahella olevalle rock'n'roll-jutulle, joka on hyvin kompuroivaa
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Helsingissa. En tieda onko se johdon vika vai johdottomuuden vika. ?
mutta toivottavasti ? .

Kaupunginvaltuuston varapuheenjohtaja Bogomoloff

Valtuutettu Hakola

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Kimmo Helistd on tehnyt erinomaisen aloitteen, ja miten
yksinkertaisesta jutusta onkaan kyse. Taméahan on helppo nakki, kun
tata selvitetaan. Minéd annan 10 pistetta tasta, sikali kun niita tarvitaan,
mielellaan ne nain osoitan. Mutta olisin melkein toivonut, senhan voi
lukea kahdella tavalla, kun tdma koskee téta asiaa niin sijoittaa naihin
kalliosuojatiloihin, min& toivoisin, etta tAméa kuuluisi viela tarkennettuna,
ettd "kaupungin kalliosuojatiloihin erilaisia”, jolloin ne kaikki katsottaisiin
lapi, olivatpa ne misséa tahansa. Ja pa svenska se olisi "till bergsskydds
utrymmens”, jolloin se tulisi monikkoon ja tsiigattaisiin ne kaikki samalla
kertaa pois. Tama ajatus, etté niissa olisi banditiloja ja/tai liikuntaa ja
muuta tAmantyyppisté toimintaa, on erittdin kannatettava. Ne ovat
hyvia ja kuivia tiloja keskimaarin.

Mita valtuutettu Taipaleen puheenvuoroon tulee, niin en tule kertomaan
tassa vitsid Freudista ja tyhjasta uima-altaasta, jonka voin kertoa tuolla
kuppilan puolella.

Arvoisa puheenjohtaja.

Minadkin kannatan, tAmé& on erittain hyva ajatus, ja tata ei varmasti
vahiten kannata mydskaan pelastuslaitos, jonka momentilta taman
kalliosuojan yllapitaminen vuosittain menee. Kokonaan toinen kysymys
tietenkin on se, ettd tdssa hankesuunnitelmassa ei ole
kokonaisuudessa otettu tatd huomioon, ettd mita tuon tilan kenties
korjaus ja muuttaminen sellaiseksi tilaksi, etta siella todellakin voi
esimerkiksi pitéaa ylla liiketoimintaa tai jotain muuta urheilutoimintaa tai
siihen viittaavaa kuviota, niin se ei valttamatta sisally tahan. Mutta
helppohan tuo on selvittaa, ja ihan varmasti, jos tamé saa positiivisen
vastaanoton, niin olen ihan varma, etta pelastuslaitos mielellaan ottaa
tastéa vuokraa itselleen.
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203 8§

Esityslistan asia nro 9

KLUUVIN TONTTIEN 2002/2, 3, 5, 7 JA 9 (KAMEELI B) ASEMAKAAVAN MUUTTAMINEN

(NRO 11859)

Apulaiskaupunginjohtaja Sauri

Valtuutettu Kolbe

Puheenjohtaja, hyvét valtuutetut.

lImoitan, etta kaavaan liittyva maankayttdsopimus on vastikaan
allekirjoitettu.

Puheenjohtaja.

Taman Helsingin erittain keskeisen korttelialueen nyt siirryttyd uuteen
asemakaavavaiheeseen voi ehkdpa vain ilolla tassa naapurikorttelissa
paivittain tyoskentelevana todeta, ettd vihdoinkin tama alue, joka aika
pitkaan on ollut jonkinlaisessa ehka epamaaraisyyden ja vahan
urbaanin marginaliteetinkin tilassa ja jamassa, niin nyt tasta hahmottuu
selkeasti asemakaavamuutoksella asuntokohde, joka mahdollistaa
yhtaalta sen, ettd nama taalla alueella olevat merkittavat rakennukset
saadaan toivottavasti arvoiseensa kayttoon, ja ennen kaikkea talle
alueelle, joka tapaa hiljentya, kun yliopistovaki poistuu paikalta,
saadaan elamaa ja elaman myota myos palveluja ja tietynlaista
varikkyytta ja liiketta, jota toistaiseksi talta alueelta on puuttunut.

Kaisaniemenkatuhan aikoinaan rakennettiin 1910-luvulla Helsingin
merkittavan, kasvavan bisnes-cityn ja urbaanikeskuksen
l&pikulkuvaylaksi, ja ehkad nyt 100 vuotta myohemmin ndhdaéan se
tilanne, jossa todellakin eras keskeinen ja hyvin tarkea alue saa nyt
toivon mukaan arvoisensa kohtelun ja kortteleihin muuttaa
helsinkilaisia, jotka osaavat ymmartaa ja ovat ylpeita tasta hienosta
sijainnistaan kaupungin ytimesséa, seka kaupallisessa ytimessa etta
aivan akateemisen alueen kupeella. Eli toivotamme menestysta talle
hankkeelle tai naille rakennushankkeille.
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Esityslistan asia nro 11

LAUTTASAAREN TONTIN 31134/12 ASEMAKAAVAN MUUTTAMINEN (NRO 11848)

Apulaiskaupunginjohtaja Sauri
Puheenjohtaja, hyvét valtuutetut.

Tamankin asian kohdalla ilmoitan, ettd kaavaan liittyva
maankayttdsopimus on allekirjoitettu.

Valtuutettu Krohn

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Teen esityksen, etta kaavaan palautetaan maarays 75 nelion
keskipinta-alavaatimuksesta kaupunginhallituksen vahemmiston
mukaisesti. Ymmarsin, etta tama taytyy tehda palautusesityksena,
koska tdssa on tosiaan tama allekirjoitettu sopimus rakennuttajan
kanssa.

Voidaan sanoa, ettéd Helsingissa on pula kaikenlaisista asunnoista,
mutta erityinen pula on kylla riittavan suurista perheasunnoista. Tassa
on Tietokeskuksesta saamani kalvo Helsingin asuntojen jakaumasta.
Voidaan sanoa, ettd Helsinki on Euroopan paakaupungeista
pienasuntovaltaisin. T&ssa nakyy, etta meidan asuntokannastamme
yksi6ita ja kaksioita on 60 % ja toisaalta, jos oletetaan, etta noista 4
huonetta ja keittid -asunnoista puolet olisi yli ja puolet alle keskiarvon,
niin asuntokannasta vain noin 12 % on yli 100-nelidisia eli isoja
perheasuntoja.

Tama vaatimus 75 nelion keskipinta-alasta lisattiin asunto-ohjelmaan
joitakin vuosia sitten Vihreiden vaatimuksesta, ja nimenomaan
tavoitteena on ollut tAma perheasuntojen maaran lisaéaminen. Keino voi
olla ? , mutta parempaa kompromissiakaan ei ole |6ytynyt. Kevaalla
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todettiin, etté keskipinta-alaa voidaan valvoa muullakin kuin
kaavamerkinnalla, mutta tdssa kohteessa ainoastaan kaavamerkinnalla
voidaan varmistaa isojen asuntojen rakentaminen.

Taalla on aikaisemmissa keskusteluissa vaitetty, ettéa kellaan ei ole
varaa isoon perheasuntoon Helsingissa, mutta ainakaan
omistusasuntopuolella néita isoja asuntoja ei ole hirveasti tyhjina.
Toisaalta kyse on osittain rakennusliikkeiden hinnoittelusta. Niista
pyydetaan usein tolkuttomia hintoja, koska niista on hirvea pula.
Rakentamiskustannukset ovat noin 3 000/nelid, joka tulee esimerkiksi
ilmi hitas-asuntojen hinnassa. Niitdhan kaupunki ei mitenkaan tue
rakentamiskustannusta, vaan siind ostaja maksaa kaikki
rakentamiskustannukset ja kohtuullisen voiton rakentajalle. Vapaasti
hinnoitelluissa asunnoissa rakennusliikkeet pyrkivat usein
kohtuuttomiin voittoihin. Kuulemma Marian sairaalan vieressa, kun
siind on tama kohde, niin siella on pyydetty jopa 9 000/neli6. Ne ovat
omalla tontilla olevia asuntoja, ja ne ovat varmaan vahan
laadukkaampia kuin hitas-kédmpéat, mutta ei kylla kolminkertainen hinta
selity silla vaan rakennusliikkeiden ahneudella ja toisaalta isojen
asuntojen pulalla.

Tama 75 nelidn keskipinta-alavaatimus on joissakin kohteissa johtanut
ylisuuriin yksi6ihin ja kaksioihin, joka ei tietenkaan ole toivottavaa.
Meidan pitaa jatkossa keksia parempi keino naiden isojen
perheasuntojen saamiseksi kaupunkiin. Espoossa uusien asuntojen
keskipinta-ala on kuulemma 91 neliota. Helsinkiin rakennetaan
l&hivuosina paljon uusia asuntoja, ja sen jalkeen tilaa uusille asunnoille
on aika vahan. Jos me haluamme, ettéd lapsiperheilla on Suomessa
mahdollista asua ylipaataan jossakin kaupungissa kerrostalossa, niin
meidan pitdd Helsinkiin kylla saada lisaa naita perheasuntoja. Ja kun
on usein puhuttu, etta Helsinki on sinkkujen kaupunki, niin tamé& on
sinkkujen kaupunki siksi, etta taalla on lahinna sinkuille sopivia
asuntoja.

Valtuutettu Koskinen (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Tasta kolminkertaisesta hinnasta toteaisin, etta kylla se tonttikin
maksaa. Helsingissa on naita keskustatontteja vahan, etta se on
vahintaan 3 000 euroa se tontin hinta. Ja jos puhutaan Espoon
asuntojen keskipinta-alasta, siellahan tehdaan paéasiassa pientaloja,
sieltdh&n se pinta-ala tulee. Meillékin pitaisi kaavoittaa kunnollisia
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pientalotontteja, rivitalotontteja eika tallaisia 250 ja 300 nelién tontteja,
joita taalla on tarjolla.

Valtuutettu Soininvaara (vastauspuheenvuoro)

Puheenjohtaja.

Valtuutettu Koskisen matematiikka tai logiikka ei tuossa nyt oikein
toimi. Jos hitas-kamppa maksaa 3 000 euroa ja sovitaan vaikka, etta se
tontti on ilmainen, niin rakennuskustannukset ovat 3 000, ja kun tuossa
kohteessa tontin hinta oli 2 500 euroa/nelio, niin se ei mitenk&an voi
nostaa tata asunnon hintaa 3 000:sta 9 000:4an, vaan se voi nostaa
sita 2 500 eurolla/nelié. Se erotus 9 000 — 2 500, se on siis 6 5000, eli
nama ottavat kaksinkertaista hintaa naista. Kylla siind on kysymys
ahneudesta. Ja sen selittaminen, etta ei mene mitenkaan kaupaksi, niin
totta kai aina 16ytyy sellainen hinta, jolla ei mene kaupaksi, mutta kylla
noille 18ytyy myos sellainen hinta, jolla se menee kaupaksi ja
rakennuskustannukset tulevat peitetyksi, tai sitten rakennusliike on
kertakaikkisesti kelvoton, jos ei se osaa alle 6 000 eurolla rakentaa
taloa.

Valtuutettu Peltola (vastauspuheenvuoro)

9 000 euron neli6hinnat eivat suinkaan kerro pelkastaan rakennuttajien
ahneudesta vaan myas siitd, etta erailla inmisilla on ihan liikaa rahaa
pistdd asuntojen ostamiseen. Tama on tietenkin suuri ongelma, etta
asunnon tarvitsijoilla on niin valtavan suuret tuloerot. Se aiheuttaa
tietenkin sen, etta ne ihmiset, joilla on paljon rahaa, ostavat alta pois
isoja asuntoja ja pitavat useitakin isoja asuntoja itsellaan, jopa tyhjina
aika monia niista tietenkin, kun ihminen ei yleensa pysty asumaan yhta
aikaa kuin yhdesséa asunnossa. Nama tuloerot ja tietenkin tyopaikkojen
keskittaminen Helsinkiin ovat paaasiallisia selittdjia sille, ettd minka
takia nimenomaan isot asunnot ovat nelibhinnaltaan niin kalliita. Paras
l&&ke olisi luonnollisestikin se, etta kaupunki itse rakentaisi
perheasuntoja ja pitaisi niiden hinnat nimenomaan rakennus- ja
tonttikustannusten tasolla.

Valtuutettu Asko Seljavaara

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.
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Valtuutettu Anttila

Nyt tAssa esitetyssé asemakaavassahan tavoitteena on
asuntorakentaminen Vattuniemeen. Lauttasaaressa oli meilla aikoinaan
20 000 asukasta, mutta sitten tuossa 50-luvulla alettiin rakentaa
teollisuus- ja toimistotiloja, ja nyt taas uudestaan rakennamme
asuntoja. Kaikki asukkaat ovatkin erittain tervetulleita meille
Lauttasaareen. Nyt talle alueelle rakennetaan 5 kerrostaloa, joiden
kokoa ja korkeutta on sitten vahan muutettukin Lauttasaari-Seuran
ehdotuksen mukaisesti. Tontille voidaan myds sijoittaa pienmyymaldita
ja muuta asiakaspalvelua seké paivakotitiloja. Kaikki nAmé ovat
tervetulleita.

En oikein ymmartanyt valtuutettu Krohnin esitysta. Etteko siis kannata
tata kh:n ehdotusta, ettd tama 75 nelion ylaraja poistetaan?
Tarvitsemme myds pienasuntoja. Huolena on kuitenkin
lauttasaarelaisten palvelut, etenkin lasten paivahoito.
Paivahoitopaikkoja on Lauttasaaressa télla hetkella 614, joista kaikki
ovat tdynna. Vattuniemen puistotien varteen on valmisteilla uusi
paivakoti vuonna 2011. Meilla on Lauttasaaressa 6 kunnallista
paivakotia, 2 ostopalvelupéivékotia, 2 perhepaivéakotia ja 3 yksityista.
Lapsiperheitd varmasti muuttaa tahan Vattuniemen uudelle
kerrostaloalueelle, ja toivommekin, etté tulee lapsia, tulee vahan
pienempiin asuntoihin lapsia ja naihin isompiin asuntoihin, vapaasti
valiten.

Myds terveyskeskuksen kaytto tulee lisaantymaan. Lauttasaaren
terveyskeskushan on saanut erittain paljon kehuja. En ole tavannut
ketaan, joka olisi sitd moittinut. Paivakotien turvaamiseksi
Lauttasaaressa teen siis seuraavan toivomusponnen:

Hyvaksyessaan Lauttasaaren tontin 31134/12
asemakaavan muuttamisen kaupunginvaltuusto edellyttaa,
ettd paivakotipaikkojen tarve arvioidaan uusille asukkaille
ennen kerrostalojen valmistumista.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Kannatan valtuutettu Minerva Krohnin esittdmé&a palautusehdotusta.
Minusta ne perustelut ovat kuin omista aikaisemmista
puheenvuoroistani taalla valtuustossa monta kertaa. Samalla tavalla
my0Os tama tilasto, jonka aikoinani asunto-ohjelman valmistelun
yhteydessa esitin, jossa yritin valtuutetuille todistella, ettei kannata
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purkaa tata 75 kerrosalan keskipinta-alavaatimusta vaan sita oltaisiin
voitu valjentaa tai jotenkin muuten kehittd& eteenpdin, koska se johtaa
juuri téhan, mihin Minerva Krohn tdssa omassa esityksessaan totesi,
ettd ahtaan asumisen malli jatkuu Helsingissa. 2/3 on yksidita ja
kaksioita, ja kun kuitenkin suuntaudutaan kohti tulevaisuutta, niin on
todella epaviisasta, ettd Helsingissa edelleenkin tuetaan
rakennusliikkeiden ahneutta ja ahdasta asumista, sitdhan se tarkoittaa
kaytannossa.

Olen samaa mielta kuin Minerva Krohn, etta rakennuskustannusten
analyysia ja kustannusten karsintaa pitaisi kylla huomattavasti
enemman myods kaupungin puolelta korostaa, kun tehdaan
rakennusliikkeiden kanssa maankayttésopimuksia ja katsoa myos
vahan hintavertailua muiden suurkaupunkien plus asutustaajamien
rakentamiskustannusten kanssa, etta silla tavalla kylla tuntuu silta, etta
Helsingissé on pikkuisen annettu rakennusliikkeille liian vapaat kadet
mellastaa talla alueella mielin maarin. Ei tarvitse kuin muutamaa
tilastoa katsoa, milla tavalla rakennusliikkeiden katteet ovat kehittyneet
viimeisten vuosien aikana, tilastotiedoista voi kylla selvasti havaita,
miten hyvin on onnistuttu. Asunnon ostajat ovat sen maksaneet.

Tassé Lauttasaaren tontin asemakaavan muutosehdotuksessa on
kuitenkin kysymys myas siitd, ettd kun asemakaavaa valmistellaan, niin
kylla siina huolellisesti my6s valmistelun yhteydessa harkitaan, etta
kaikkiin asemakaavoihinhan ei ole sisallytetty tata keskipinta-
alavaatimusta, vaan se on aina tapauskohtaisesti katsottu, ettd mihin
ehdottomasti pitaa laittaa tdma silloisen asunto-ohjelman vaatimus. Ja
tassa kohteessa nimenomaan oli erittéin perusteltua ajatellen sita
ymparistoa plus mitéa valtuutettu Asko-Seljavaarakin télla totesi, etta
perheasuntoja tarvitaan ja lapsiperheet ovat tervetulleita
Lauttasaareen, ja sita varten tarvitaan myos kunnollisia perheasuntoja.

Kylla asunto-ohjelmassa silloin aikoinaan keskipinta-alamaéarays kun
tuli, niin se oli vasemmiston, jotka ovat aina asuneet huomattavasti
ahtaammin kuin porvarit konsanaan tassa kaupungissa, myds meidan
tavoitteenamme oli, ettd kun suuntaudutaan kohti tulevaisuutta, ahdas
asuminen voisi olla vahan useamman ihmisen onni kuin pelkastaan
hyvaosaisten, hyvin toimeentulevien ihmisten. Joten kannatan
palautusehdotusta ja toivon, etta kun kaupunginhallituksessa jatkossa
naitd kaavaehdotuksia kasitellaan, joissa on naita vaatimuksia, niin
kategorisesti ei pidettaisi tavoitteena sita, ettd kaikesta karsitaan, vaan
katsotaan myos vahan sisaltoa.
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Valtuutettu Hakanen

Valtuutettu Karhuvaara

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat kuulijat.

On hyva, etta taalla kannetaan huolta lapsiperheiden kohtuuhintaisista
asunnoista, niiden saamisesta kaupunkiin ja palveluista. Me
valtuustossa voimme néihin asioihin vaikuttaa muissakin yhteyksissa,
esimerkiksi silla tavalla, ettéa kaupunki itse ryhtyisi rakentamaan naita
kohtuuhintaisia asuntoja tai etta valtuusto budjettikasittelyssa ottaisi
peruutusvaihteen péaalle tonttivuokrien kohtuuttomissa korotuksissa ja
tonttivuokrille maariteltaisiin kohtuullisemmat tasot tai ettd me
lopettaisimme peruspalvelujen alibudjetoimisen, joka erityisesti
sosiaali- ja terveyspuolella nakyy.

Itse kuitenkin haluan tdssé yhteydessa palautukseen tuoda yhden
lisdndkdkohdan. Tama kaavaesitys on valitettava esimerkki siita, etta
Helsingissa yha harrastetaan huonoa postimerkkikaavoitusta eli
tuodaan yksittaisia tontteja, niiden kaavamuutoksia irrallaan alueen
kokonaisuudesta kasittelyyn. TAssahan ei edes viereisten tonttien, ei
edes korttelin laajuudelta kasitella asiaa vaan todella tehd&aan
postimerkkikaavoitusta.

Esitys on herattanyt laajaa kritiikkid Lauttasaaressa. Lauttasaaressa ei
ole ymmartaakseni vastustettu sindnsa sita, etta talle alueelle
rakennetaan. Kysymys on ollut siita, ettéd miten se rakentaminen
mitoitetaan ja toteutetaan. Talle tontille ja sen viereen aiotaan rakentaa
yhteensa 7 kerrostaloa, joiden korkeus vaihtelee 5:sté 8:aan
kerrokseen. Muutosesitys poikkeaa alueen yleisestad hengesta ja
tyypillisesta tyylista. Se ei, toisin kuin valtuutettu Asko-Seljavaara taalla
sanoi, mydskaan vastaa Lauttasaari-Seuran ja monien muiden meille
tekemia ja meille toimitettuja esityksia. Naissa asukkaiden ja erityisesti
tuolla alueella asuvien ehdotuksissahan on hyvin konkreettisia esityksia
siitd, miten tdma rakentaminen voitaisiin toteuttaa vdhan matalammin
ja ottaa paremmin huomioon lisdrakentamisessa se ymparisto.
Ehdotankin palautuksesta seuraavaa:

Valtuusto palauttaa kaavan uudelleen valmisteltavaksi niin, etta
rakennusoikeutta ei lisata ja kerroskorkeus rajataan enintdan kuuteen.

Herra puheenjohtaja.
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Valtuutettu Urho

Ensinnakin haluan tukea valtuutettu Asko-Seljavaaran pontta
paivahoitotarpeen selvittdmisesta Lauttasaaressa. En kannata
palauttamista sen vuoksi, ettéd se hidastaa ihmisten kotien saamista ja
vahentaa osaltaan myds tyollisyytta tassa tilanteessa. Vastoin askeista
Hakasen arvostelua itse katson, ettd Vattuniemi on kuitenkin valmiiksi
aika tiivis asuinalue ja tyopaikka-alue, ja siksi en itse koe, etta taméa
kaava, jota nyt arvosteltiin postimerkkiméaisena, erillisena osana
kokonaisuudesta, on alueena ja kaavana mitenkaan ongelmallinen.

Kuitenkin meilla on vaestbennusteessa selvasti nahtavissa
ikarakenteeltaan vanhenevia kaupunginosia. Paitsi pohjoisosissa,
luoteisosissa niin myds lannessa kaupunginosat vanhenevat aika
vauhdilla, ja Lauttasaari on yksi niistd. Sen vuoksi onkin aika tarkeaa,
etta naille alueille, jotka tiedetdaan etukateen vaestéennusteissa
vanhenevan, katsotaan sitd olemassa olevaa asuinrakennetta ja
rakennetaan nimenomaan monimuotoistavaa asuntokantaa
taydennysrakentamisen yhteydessa, myds niitd kaivattuja
perheasuntoja.

Lauttasaari on oma, itsendinen kylansa jo valmiiksi. Se on palveluineen
monimuotoinen, siella on kirkot, siella on lahes joka asteen
oppilaitoksetkin. Se alue, kuten esimerkiksi Kallio, lapsivaltaistuu kovaa
kyytid. Se on alueena muutenkin lapsiperheille unelma
luonnonmukaisine rantoineen ja luonnon monimuotoisuuksineen.
Huolimatta omasta mielestani taysin typerasta 75 nelion asuntopinta-
alan poistamisesta toivon, etta Lauttasaari rakennetaan nimenomaan
niin, etta se rakennetaan lapsiperheille.

Alueen vaestt kaiken kaikkiaan on jo télla hetkella asukkaita
kolmannessa, neljdnnessa sukupolvessa. Ja jotenkin itse sallisin, etta
lapset siindkin vaiheessa kun he hankkisivat oman perheen, voisivat
jaéda asumaan vanhempiensa ja isovanhempiensa léhelle. Kallio on
talla hetkella esimerkki, missa yhden ja kahden lapsen kanssa ei enda
mahdu sinne alueelle vaan on pakko muuttaa pois, eivatka kaikki halua
omakotitalotonttia, eivatka kaikki halua muuttaa Nurmijarvelle. Meidan
pitaisi pitdd omista tyohon tulevista ja tydikaisiksi tulevista nuorista
perheistamme parempaa huolta. Perheasuntojen vahaisyys on
osaltaan nostamassa niiden hintaa markkinoilla.

Kiitos.
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Valtuutettu Ojala

Kiitos, herra puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Lapseni ovat neljannen polven lauttasaarelaisia, ja ei se nyt mitenkdan
heitd kauheasti ole huonontanut mutta ei parantanutkaan, asuvat talla
hetkella pois Lauttasaaresta. Lauttasaaren kaava vanhassa
Vattuniemen alueella, se oli teollisuusalue, ja onneksi siitéa on tullut
asuntoalue. llman sen alueen rakentumista asunnoiksi kouluissa alkaisi
olla aika tyhjaa, nimittain harvat isot asunnot Lauttasaaressa ovat
vapautuneet tai pienetkdan uusille lapsiperheille, kierto on ollut kovin
vahaista.

Tama kaava sinallaan ei enda parane palauttamisilla, taytyy paasta
rakentamaan. Mutta siella on perassa tulossa monta samankaltaista
tonttikaavaa, ihan niin kuin valtuutettu Hakanen totesi. Onhan se
harmillista, ettd nd&m& menevat palasina yksitellen, tonttien omistajat
ovat olleet eri omistajia ja ne on haettu kaavoituksissa eri aikaan tyon
alle. Mutta aika lailla postimerkkikaavaksi sita kutsuisin, kun vertaan
Ruoholahtea tai tulevaa Jatkasaarta, jossa rantaraitit kiertavat
yhtendising, talojen rannimmaiset linjat ovat jotenkin matalammat ja
keskemmalle kohoavat. Nyt Vattuniemeen on tehty korkeaa
yksitoikkoista rakentamista, koska sinne annettiin melko suuret
rakentamisen alat.

(Puheenjohtajan valihuomautus.)

Tama liittyy palautukseen. Tamakaan ei korjaannu talla
keskiméaaraisten asuntopinta-alojen pienentamisella tai
suurentamisella. Sinne tarvitaan kaikenkokoisia asuntoja, my6s naita
pienempid asuntoja, jotta nuoret ja nuoriso saa sielta itselleen kodit.

Kaupunkisuunnittelulautakunnalta toivoisi, etté sinne tulisi parempi
yhtendinen suunnittelu lahtien rannan muodoista. Siella on tulossa
Telvan tonttia ja sielld on tulossa Lohiapajan lahden kokonainen kaava,
ei niitd voida talla lailla palasina perustaa. Myoskaan sitten ei voida
ajatella, etta me tontti tontilta katsomme, onko siella tama 75 nelién
keskivaatimus vai ei. Kannatan lampimasti Sirpa Asko-Seljavaaran
pontta ja vaikken voikaan sitd kannattaa, jos tAméa nyt esityksessa
oleva esitys, mina vain katson jo heti, ettd muistan vastaisuudessakin,
jos tama esitys menee sen mukaan kuin se on listalla, naihin pieniin
asuntoihin tulee nuoria lapsiperheité ja paivakoteja tarvitaan.
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Valtuutettu Soininvaara

Kiitoksia vaan, puheenjohtaja.

Ensinnakin totean, ettd en kannata asian palauttamista. Nyt on
harmillista, etta nayttaa kayvan niin, etta joka ikisen tontin kohdalla
kaydaan tama sama keskustelu, keskimaarainen pinta-ala 75 nelitta
vai ei. Tassa ei ole kylla mitaan jarkea. Kylla meidan taytyy miettia
my0s jatkossa, etta I6ydettaisiin vahan ehka muitakin kriteereita kuin
pelkastaan tama keskimaarainen pinta-ala. Valtuutettu Soininvaara
taisi muistaakseni, kun edellisen kerran tata keskustelua kaytiin taalla,
puhua myos tastd huonejakokysymyksesta ja siihen pitaisi palata.

Olen ymmartanyt, ettd esimerkiksi kaupunkisuunnitteluvirastossa
nahdaan asia niin, ettd nykyiset rakentajat eivat jostain syystd muka
pysty tai nama uudet elementtitalot, joita rakennetaan, etta ei pystyta
tekemaan pienempiin neliomaariin enemman huoneita, niin kuin ennen
tehtiin. Itse asiassa ennen on pystytty tekemé&én vahan pienempia. Ne
on ekonomisempiakin ja ekologisempiakin, jos ajatellaan, etta
tarvitseeko olla niin valtavasti sitéa neliépinta-alaa.

Joka tapauksessa, minusta tarvitaan isoja asuntoja, tarvitaan pienia
asuntoja. Valitettavasti se, etta asuntoja yhdisteltaisiin esimerkiksi
perhetilanteen muuttuessa, siind me emme ole onnistuneet ja se on
asia, jota pitaisi ihan erillisenad asiana miettia, etta mika siina sitten
nyppii, kun kuitenkin me asunto-ohjelmassa joka paikassa siita
puhumme. Se mika on tietysti valitettavaa, ja se on rehellisyyden
nimissa todettava, etta grynderit kylla haluavat kayttaa tata tilannetta
hyvakseen, nythan Helsingille on tullut hakemuksia useiltakin
rakennuttajilta ja nimenomaan esitetty tosi pienia keskimaaraisia
nelidpinta-aloja, ja ne on nyt torjuttu onneksi. Sekaan ei tietenk&aan voi
olla meidan tarkoituksemme, etta tehd&éan sellaisia rakennuksia ja
alueita, joissa on tosi pienia asuntoja, vaan tarvitaan erilaisia. 75:88n
nyt ei pitaisi loputtomasti hirttaytya, ja nyt on hyva, ettd tama kaava saa
menna eteenpain sellaisenaan.

Arvoisa puheenjohtaja. Mind voimakkaasti kannatan tata palautusta
sen takia, ettd me tarvitsemme tanne perheasuntoja ja etta kaupungin
pitdé todellakin ohjata tatd asuntopolitikkaa eika kuvitella, etta
markkinat timéan sellaisenaan hoitavat. Ensinnakin nythan nama
rakennusliikkeet ovat saaneet tehda naita pienia kopperoita, ja aika
surkeaa on ollut se jalki, mita siitd on seurannut. Selitys on tietysti se,
ettd se johtuu siitd, ettd on kaavoitettu lilan laajarunkoisia taloja.
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Tontille saa kylla rakentaa kapearunkoisemmankin, ei sitd kukaan
kiella. Jos halutaan tehda kapearunkoisia taloja, niin se on kylla
edelleen sallittua, ja sitah&n on pakko tehda, jos haluaa tehda hyvia
pienasuntoja. Mutta sitten seuraava kysymys on, etta se ei ole erityisen
ekologista, koska se, etta sita taloa kavennetaan, vahentaa aika vahan
seindpinta-alaa, se vahentaa vain paadyssa olevaa ulkopinta-alaa. Itse
asiassa se kapearunkoinen talo tulee l&ahes yhté kalliiksi ja kuluttaa
lahes yhté paljon lammitysenergiaa kuin se levearunkoisempikin. Mutta
siin& on vain niitd vahan pienempia asuntoja mutta ikaan kuin
maksetaan isomman asunnon hinta ja saadaan pienempi asunto, etta
tama ei ole kovin perusteltua, etta ryhdyttaisiin tekemaan niita 50-luvun
kapearunkoisia taloja uudestaan.

On sanottu, etta eihdn kukaan nyt voi ostaa kantakaupungissa tai
Helsingissa isoa kerrostaloasuntoa, kun ne ovat niin hirvittavan kalliita.
Ne ovat kalliita sen takia, etta niitd on vahan. Jos niita tehtaisiin
enemman, seuraavaksi varakkaammat pystyisivat ostamaan niita, ja
kun tehdaan viela lisaa niin sitten niiden hinta taas laskisi. Joka
tapauksessa yhtaan tallaista isoa asuntoa ei ole jaanyt myymatta.
Rakennusliikkeet spekuloivat talla hetkelld, mutta jos ne suostuvat
rakennuskustannuksiin, rakennuskustannus on noin 2 500 euroa/nelif,
jos ne suostuvat rakennuskustannuksilla sellaisia myymaan, niin
varmasti menee kaupaksi ja tulee jono ihmisista. Mutta jos yrittda
keinotella keskeisella sijainnilla ja haluta kaksinkertaiset katteet eika
tyydy puolitoistakertaisiin katteisiin, sitten tietysti voi olla vaikeaa.

Edelleen voi olla ja varmaan onkin niin, ettd rakennusliike sindnsa saa
lyhytaikaisesti isomman voiton pienesta asunnosta, mutta emme kai
me suunnittele tata kaupunkia lisdtdksemme rakennusliikkeiden voittoja
vaan saadaksemme aikaan hyvia taloja. Erityisesti pidan hyvin
ongelmallisena sitd, ettd me ensin kilpailutamme tontin silla tavalla, etta
siina on vaatimus siita, etta pitaa olla isoja asuntoja, jolloin
rakennusliikkeet tietysti myo6s pitavat taté rasitteena, tarjoavat
vahemman ja sen jalkeen poistamme tdman, niin silloinhan se pitaisi
kilpailuttaa uudestaan. Eihan sita voi ikdan kuin yhtakkia lahjoittaa,
sehan on ihan sama kuin lisattaisiin yksi kerros sinne lisda ja saatte
vanhalla hinnalla.

Niin siina ei kay, etta jos me rakennamme tanne pelkkia yksioita ja
kaksioita, ettd ihmiset asuvat ahtaammin. He eivat vain asu
Helsingissa. Siind on kysymys vain siita, ettd mitd asukkaita asuu
Helsingissa ja mitd asuu naapurikunnissa. Ja muistakaa, Espoo
rakentaa 91 nelion asuntoja keskimaarin. Mikas hirvea synti siind on,
jos me rakennamme keskimaéarin 75 neliéta? On erittain huono
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Valtuutettu Raty

sellainen kaupunkirakenne, jossa ihmiset asuvat opiskelijoina ja
elékelaisina kantakaupungissa tai ydinkaupungissa ja muuttavat sitten
jonnekin periferiaan siksi aikaa, kun heilla on lapsia ja sitten taas
palaavat vanhuksina tdnne. Se ei ole toimiva kaupunki, eika siita
rahoitusjohtajakaan saa kovin toimivaa siita kaupungista.

On sanottava, ettad tAméa 75 nelion maaritelma talla tavalla on liian
jaykka, ja ehkad myodskaan tama tunnusluku ei ole kaikista paras.
Aikanaan olin tata itse ajamassa. Mina ajattelin, ettd se on koko
kaupungissa keskimaarin ja etta siina voi olla variaatiota. Sanotaan nyt,
ettd jos rakennamme Vuosaareen pientaloja niin siella on vahan yli 75
neliota ja jos rakennamme Alppilaan tyésuhdeasuntoja perushoitajille,
ne ehka voivat olla pikkuisen pienempié, kun se kohderyhma on
sellainen, mutta etta keskimaarin pyrittaisiin tahan. Ja otettaisiin
esimerkiksi Kallio, joka sinansa sopii pienasunnoille, mutta kun siella
on vain pienasuntoja niin Kallioon pitéisi nyt rakentaa niita isoja
asuntoja juuri sen tasapainon saavuttamiseksi. Tata pitaisi suunnitella
paljon detaljoidummin.

Ja edelleen tuo 75 neli6ta, jos se voidaan kiertaa silla, etta
rakennetaan kaikki muut asunnot 40 neliota ja sitten yksi 300 nelion
asunto, niin silhen ei mytskaan tahdata. Sen takia se ehka pitaisi
siirtaa keskiarvosta mediaaniin tai sitten vdhan enemman, panna
muutama muukin prosenttipiste sinne kuin se 50 %:n prosenttipiste tai
maaritelld huoneluvun mukaan tama. Siitd 15. huoneesta ei saa mitdan
hyddykseen, vaan etta kuinka suuri osa on nelja huonetta tai sita
suurempia. TAma voisi olla yksi kriteeri, mutta joka tapauksessa
meidan on sailytettava tassa kaupungin ohjaus. Talle kaupungille kay
erittain huonosti, jos tasté tulee asuntohotellien kaupunki. Sen takia
kannatan voimakkaasti palautusta. En vastusta sita, etta
kaupunginhallitus keksii tahan toisen mittaluvun kuin taman keskiarvon.

Puheenjohtaja.

Vaikka olenkin Osmo Soininvaaran kanssa eri mielta siita, etta pitaako
tassa olla 75 nelion keskipinta-alavaatimus vai ei, niin olen siita asiasta
samaa mieltd hanen kanssaan, etté olisi hyva, ettda kaupunginhallitus
tai joku muu viisas instanssi keksisi tahan jonkun muunlaisen keinon
ohjata tata. Tama minusta alkaa lahella jo jotain sellaista hauskaa
naytelmaa tdma 75 nelion keskipinta-alavaatimusasia, kun on jo kerran
paatetty, etta kategorisesti sita ei enda vaadita ja kategorisesti sita ei
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Valtuutettu Rantanen

enaa kirjata, niin silti ihan joka kerta ddnestetddn kh:ssa tasta samasta
asiasta. Se on mielestani silla tavalla huvittavaa.

Mutta jos menndaan itse tdhan asiaan, niin mina en usko, etta on
oikeasti kovinkaan suurta erimielisyytta siita, etta pitaakoé Helsingissa
olla asuntoja ikdan kuin kaikille ihmisille. Pitaa olla perheasuntoja,
sitten pitaa olla pienid asuntoja, mutta meill& on nyt selvasti
erimielisyys siita keinosta, mika se on, miten me paasemme siihen. Me
olemme sita mielta, ettd tdma 75 nelion keskipinta-alavaatimus ei ole
johtanut siihen, mihin sen piti johtaa, eli siihen, etta tulee isompia
perheasuntoja. Sen takia se on meidan mielestamme kayttékelvoton
tassa tapauksessa.

Joidenkin tiettyjen tonttien ja kaavojen osalta se voi olla perusteltua
mutta ei tasséa tapauksessa. Tama on asia, josta jo
kaupunginhallituksessa &anestettiin, ja Kokoomus-ryhma tulee
olemaan edelleen sen kaupunginhallituksen enemmistdn takana tassa
asiassa.

Puheenjohtaja, valtuustotoverit.

Mielestani meidan asuntopolitikassamme ja rakentamisessamme
tarvitaan poliittista ohjausta. Rakennusliikkeet ovat vuosikausien
saatossa oppineet tassa ehka hiukan huonosti kilpailulla alalla
vetamaan parhaat voitot tavalla tai toisella, ja ilman ohjausta meidan
asuntokantamme muotoutuu koko ajan toiseksi kuin mitd me ehka
yhteisesti poliittisesti paattden kaikkine omine erimielisyyksinemme
haluaisimme. Me emme pysty toteuttaa ihan kaikkia asioita juuri sen
takia, koska markkinat yksinomaan tuottavat sen tilan, etta
rakennusliikkeiden kannalta on jarkevaa tehda pienid asuntoja, koska
kate niista on suurempi.

Tassa kohtaa me olemme naimisissa tuon 75 nelion kanssa. Se johtuu
siis siita, etta kyse on kaavamerkinnasté ja paatoksesta, annetaanko
poikkeuslupa vai ei. Eli nyt me emme voi keksia tdhéan kohtaan mitaan
paremmin ohjautuvaa kriteerid, eli nyt sitten paéatetaan tasta asiasta ja
nimenomaan tassa kohteessa, kun ollaan vield Lauttasaaressa ja
muualla, niin minusta on ihan selvaa, etta se voisi sielld olla. Kokoomus
minusta pikkuisen liioittelee sita, ettd tdssa rakentamisessa 75 nelion
tai joku muu rajoitin niin ratkaisevasti vaikuttaa siihen, kannattaako
rakentaa vai ei. Itse asiassa rakennusliikkeet ovat kayttadneet lamaa
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erittdin hyvin hyddykseen kaiken kaikkiaan tassa tilanteessa ja
liioitelleet omaa ongelmaansa, tulevat kerddmaan tasta suuret voitot.
Talla hetkella esimerkiksi nama hatatoimenpiteet, mita on tehty, mm.
se, ettd rakennusliikkeet tulevat ottamaan hirmuiset katteet niista kovan
rahan vuokra-asunnoista, jotka voidaan myydad mydhemmin 5 vuoden
jalkeen. TAma& uusi asuntotyyppi, joka rakennettiin tdhan valiin, tulee
olemaan niille todellinen rahasampo, joka ei vastaa sita rakentamisen
tarvetta, jota meilla taas esimerkiksi Helsingissa muuten olisi.

Mutta se, mika mielestani on, minkd Ode ja jotkut muut ovat sanoneet
aikaisemmin ja itse asiassa puhuin siitd jossakin vaiheessa itse taalla
ja joku valtuusto taaksepain hyvaksyttiin ponsikin, joka liittyi juuri siihen,
ettd tAman keskipinta-alan sijaan meidan oikeasti kannattaisi rakentaa
tama ohjausmekanismi sellaiseksi, etta mitattaisiin eri kohteissa sita
huoneluvulla perheasunnoksi méaaritettavien asuntojen osuutta, jolloin
rakennusliikkeet saisivat tehda niilla loppuasunnoilla ihan mita huvittaa,
myyda niita yksioita ja kaksioita. Koska sehén ei nyt poliittista ohjausta
kiinnosta. Meita kiinnostaa se, ettd me saamme tietyn maaran isompia
asuntoja ja isompia nimenomaan huoneluvultaan, etté se vastaa
perheiden tarpeita eika neli6iltd. Jos perheasunnot nousevat nelididen
puolesta ihan hirvedn korkeaksi, niin hyvin monella perheella loppuu
maksukyky kesken niista. Silloin se ei vastaa mydskaan ihan kaikilta
osin sitd tarvetta, mitd me haemme, eli normaalituloisten ihmisten
perheasuntoja, joista Helsingissa on tietylla tapaa pula.

Helsinkiin tarvitaan myos yksioita ja kaksioita. Tama tulee olemaan
joka tapauksessa myods sinkkujen ja pienten perheiden tai lapsettomien
perheiden asumisen ymparistd. Mutta juuri tama keskipinta-ala on tata
monipuolista asumispulaa ja asuntotyyppien eroa, sen ohjaamiseen
ihan tavattoman huono valine. Nythéan siis kay oikeasti mekanismissa
niin, etta kun rakennusliike haluaa tehda pienia asuntoja
kustannussyista, niin sitten niiden on siihen keskipinta-alaan
paastékseen tehtava ihan jumalattoman isoja asuntoja, joita ne eivat
saa taas kaupaksi, ja siita ne rutisevat, osin perustellusti. Me
haluaisimme, ehka uskoakseni myds kokoomuslaiset kaikki haluavat
niitd perheasuntoja tietyn maaran, niin meita on turha pakottaa
rakennusliikkeita taman mekanismin kautta tekemaan niita ylisuuria
asuntoja. Siksi meidan pitaa paasta siihen, etta se ohjausluku on, tietty
osuus asunnoista on huoneluvultaan esimerkiksi nelja huonetta tai
iIsompia. Silloin me emme maksa rakennusliikkeille taas vaarasta
asiasta eli sen keskipinta-alan tavoittelemisesta epaedullisella tavalla.

No niin, mutta min& en tee tasta mitdan pontta, kun se kerran
hyvaksyttiin, ja minun mielestani valtuuston enemmisto haluaa, vaikka
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Valtuutettu Mannisto

Ode oli vahan skeptinen Kokoomuksen suuntaan, kun minusta tuntuu,
ettd kaikki eivat Kokoomuksessa oikein sisdistaneet sita, mutta kylla se
meni Kokoomuksenkin aanilla lapi, etta etsitdan toista
ohjausmekanismia. Jos se l6ytyy, silloin tdma riita jaa historiaan,
ystavat.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Kun Vihreat huutavat, niin vastataan sitten. Jalleen kerran, asuntojen
hinnat maaraytyvat asuntomarkkinoilla, joilla asuntojen ostajat, joitten
maara on Helsingissa viime aikoina lisdantynyt, ja asuntojen myyjat
kohtaavat. Vaikka talle me paattaisimme tehda ihan mita tahansa, el
niin kuin nyt jalleen esitetdan, tekisimme jaykan ja jyrkan paatoksen
siitd, ettd kaupunginvaltuusto paattaa, etta helsinkilaiset haluavat ja
heilla on varaa ostaa taman ja taman kokoisia asuntoja, oli se sitten
Lauttasaaressa tai missa tahansa muualla, niin tdma paatos ei vain
kohtaa naitd markkinoita.

Talla hetkella tilanne on se, etta kysynta kohdistuu pienempiin
asuntoihin. Pakottamalla rakennusliikkeet tuottamaan joka puolella
keskiarvoltaan 75 nelion asuntoja lopputulos ei ole ollut toivotun
kaltainen. TAman kaikki ovat nahneet, kun rakennusliikkeet ovat
rakentaneet kiistaméatta korkeampiin kerroksiin isoja, massiivisia
asuntoja ja muut asunnot useissa kohteissa pienempina ihan kautta
linjan. Riski niitten massiivisten asuntojen myymatta jaamisesta on
johtanut siihen, etté osa tasta riskista on hinnoiteltu niitten pienempien
asuntojen hintoihin ja kaikkien asuntojen hinnat on nousseet. Naita
myymattomia asuntoja l6ytyy Vuosaaresta esimerkiksi pilvin pimein,
joten seuraavan kerran valtuutettu Soininvaara voi polkupydorailla sinne
niitd katsomaan. Eli tama 75 nelion keskimaarainen vaatimus joka
puolella on johtanut asuntojen hintojen nousuun.

Vasta muutama kuukausi sitten tassa salissa paatettiin, ettei
vaatimusta keskim&aéarin 75 nelion asunnoista en&é lahtokohtaisesti
siséllytetd asuntokaavoihin. Valtuutettu Ojala puuttuikin osuvasti siihen,
etta asian jatkuva keskusteluttaminen taalla tuntuu aika turhalta.
Kaupunkisuunnitteluvirasto on todennut, etta nytkin taalla siis esitetty
keskiarvosdannos ei ole toiminut toivotun kaltaisesti, ja se on
kaynnistanyt nyt selvityksen paremmasta tavasta edistda myos
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suurempien asuntojen tuotantoa kaavatasolla. Uskon, etta kaikki
poliittiset ryhmat voisivat kannattaa Helsingissa keskimaarin 47:n, ?
nelion asuntorakentamista koko kaupungin tasolla. Mutta tdmé on
kuitenkin ihan eri asia kuin kaavatasoinen jyrkkéa sdannos, jota Vihreat
nyt taalla esittavat.

Eli mina vastustan sdantelytalouden oppeja ja tata jyrkkaa keskiarvoa
sille, ettd me paatamme, minka kokoisia asuntoja kaikissa
asuntokohteissa helsinkilaiset haluavat ja heilla on varaa ostaa.
Kuitenkin kannatan lampimasti moninaisuutta taman kaupungin
asuntotuotannossa seka lapsiperheiden tarpeiden huomioimista. Naméa
tavoitteet saavutetaan muilla keinoilla. Taloudellisen taantuman
keskella ei voi kuin ihmetelld Vihreiden halua palautella kaavoja ja
luoda valtuustotasolla ensin yleisia linjauksia, joista kuitenkin joka
kohdassa pitaisi poiketa.

Valtuutettu Peltolalle taytyy aivan lopuksi todeta, etta se, ettd ihmisilla
on nykyaan enemman rahaa kuin ennen, ei suinkaan ole huono asia,
se on hyva asia. Lisaksi kaupungissamme asuvat varakkaat henkil6t,
joilla saattaa olla enemman omistuksia kuin vain yksi asunto, eivét
takuuvarmasti pida niita ylimaaraisia asuntoja tyhjillaan.

Kunnioitettu puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Mina vastustan sita, etta valtuutettu Mannisto ja kumppanit eivat suostu
ymmartamaan tatd ongelmaa, joka téasséa takana on. TAméa on voi
sanoa kaksiulotteinen kysymys. Ensinnakin tama Helsingin
ikuisuusongelma, ettd me emme ole onnistuneet ikdan kuin tallaisella
grynderirakentamisella tuottamaan riittavan tilavia asuntoja. Myos
toinen ongelma, tallainen Helsingille tunnusomainen yleishyodyllinen
rakentaminen. Muistamme vanhoina aikoina, jolloin rakennusmestarit
ja virkamiehet ja erilaiset yhteenliittymat rakensivat omia talojaan, ja
juuri naissa rakennuksissa T66l0ssa, Kruunuhaassa, eteldisissa
kaupunginosissa, rakennettiin keskimaarin 100, 120, 170 nelidbmetrin
asuntoja, jotka tdanaan ovat juuri naita haluttuja perheasuntoja.

Toinen oli tma valtuutettu Peltolan kommentti, joka toi mieleen sota-
ajan keskustelun, jolloin oli siis todellinen pula-aika ja pula asumisesta,
jolloin kaupungin pakkotoimin suuriin asuntoihin pakkosijoitettiin
asuntopulasta karsivia ihmisia. Mina soisin, etta 60, 70 vuotta
my6hemmin ikdan kuin tama ajattelu olisi jo historiaa, etta nyt
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Suomessa, eurooppalaisessa maassa pystyttaisiin olemaan
syyllistaméatta perheita ja ihmisia, joilla vihdoinkin on varaa ja
mahdollisuus asua mukavammin tai valjemmin. Jos vanhat ihmiset
asuvat yksin isossa asunnossaan, antakaamme heidan nauttia
elamansé loppuun asti jo mahdollisesti nuorena hankitusta asunnosta.
Eli tama syyllistamisen politikka on kummallista. Ehk& vaihtoehto on
todella, etta palataan tallaiseen pakkoasuttamisen linjaan.

Nyt sitten tAma Lauttasaaren tapaus. Ensinnékin siis kannatan, tdssa
ryhméamme tulee varmasti hajoamaan, tata Vihreiden esitysta. Osin
taalla ehka sallitaan pieni henkildkohtainen muistelu. Lapsiperheena
asuimme 80-luvulla Lauttasaaressa, ja kun perhe kasvoi ja tein toitéa
kotona, oli pakko muuttaa Lauttasaaresta pois, koska sielta ei [6ytynyt
yli 65 nelion perheasuntoja ja seuraava kategoria oli sitten
Tierasaarentien miljoonahuvilat. Eli tama on tilanne, joka ei tunnu nyt
millaan toimella purkautuvan. Ja se, ettd me ndemme sen toisen
aaripaan, vaihtoehtona on joko muuttaa kantakaupungin kalliisiin
asuntoihin tai Espoo-Kirkkonummi-radanvarsilinjastolle, on asia, joka ei
jollakin tavalla nyt, mina en tieda miten tassa pitaisi menetella. Mutta
se, ettd Kokoomuksessa, niin kuin nadhdaan, etta 75 neliota on tilava
asunto ja meidan pitaa hakea tata pienen rakentamisen, kannattavan
rakentamisen linjaa tulevaisuudessakin, on jollakin tavalla tavattoman
kestavaa, ja siina ei ole mitaan huvittavaa, ettd tama 75 neliota on nyt
otettu eradnlaiseksi konkretiaksi. Mutta se on myds symbolinen ja
normatiivinen lahtokohta talle keskustelulle, joka kaipaa todella
tuulettamista.

Edelliset puhujat ovat viitanneet tdhan ohjausjarjestelmien luomiseen.
En tied&, onko sellainen mahdollista post-sosialistisessa
jarjestelmassamme, ettd suunnitellaan ja ohjaillaan ja kontrolloidaan ja
luodaan viranomaissysteemejd, mutta jonkinlainen poliittinen tahtotila
kylla nyt on aikaa mydten luotava, koska se realistinen tilanne, jossa
perheet joutuvat lahtemaan Helsingin rajojen ulkopuolelle, 75 nelitta ei
ole mikaan iso asunto. Ei millaan mittakaavalla mitattuna. Ja menndan
Tukholmaan, Kédpenhaminaan, Amsterdamiin, niin nahdaan, mika
todellinen tilanne on. Siella on valjyytt, ei lasketa neligitéa vaan
makuuhuoneita. Eli jollakin tavalla pitaisi tamé vanha yleishyodyllinen
rakentaminen saada kunniaansa, etta me saisimme grynderivetoisen
jarjestelman. En tieda enké ole varma, ettéa onko kunta se riittdvan
yleishyddyllinen, mutta ettd muitakin rakennuttajia saataisiin néille
pelikentille, joilla mahdollisesti olisi oma nakemyksensa ja kyky avata
tata varsin kummallista asuntopoliittista pattitilannetta.
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Valtuutettu Asko-Seljavaara

Valtuutettu Anttila

Puheenjohtaja.

En kannata palauttamista ja kysynkin seuraavalta puhujalta, valtuutettu
Anttilalta, ettéd minka takia tama 75 nelion keskipinta-alavaatimus
koskee juuri Lauttasaarta mutta ei esimerkiksi Alppilaa? Mitd muita
kaupunginosia on sellaisia, joita teidan mielestanne koskee juuri taméa
saantd? Ja mitka ovat siis ne kaupunginosat, joita tdma saanto taas ei
koske? Koska kylla minun mielestani se on segregaatiota, jos me
keradmme maaratynlaisia perheitd maarattyyn kaupunginosaan
emmekéa rakenna ollenkaan erikokoisia asuntoja, mihin me nyt oikeasti
pyrimme.

Sitten valtuutettu Soininvaaralle sanoisin, ettd meilld on kylla
Vattuniemessa paljon isoja asuntoja ihan tyhjana. Ne ovat niin kalliita,
ettei edes venalaisilla ole varaa ostaa niita.

Arvoisa puheenjohtaja.

On pakko vastata muutamaan kysymykseen, ettd valtuutetut voivat
sitten ddnestyskayttaytymisessaan arvioida asian oikein, kun
aanestetaan asian palautuksesta, jota kannatan siis.

Ensinnakin valtuutettu Asko-Seljavaaran kysymykseen, valtuutettu
Kolbe vastasi siihen, ettd heidan perheensa oli pakko muuttaa
Lauttasaaresta pois, koska siella ei ollut perheasuntoja. Tilanne on
jatkunut aivan samalla tavalla tahan paivaan saakka. Valtuutettu
Hakaselle toteaisin siita, kun taalla tulee virheellisesti tama
postimerkkikaava, niin nimenomaan silloin Lauttasaareen on tehty
analyysi, kun tama teollisuusalueiden uudistuskayttd
asuntorakentamiseen siella kaynnistyi. Koko alue on analysoitu, ja se
on jaettu erilaisiin kaava-alueisiin, joihin on suunniteltu, minka tyyppista
asuntorakentamista sinne tulee. Siella ei suinkaan ole talla hetkella
tehty asuntokaava kerrallaan, vaan se pohjautuu siihen vanhaan
selvitystydhon, joka on tehty sinne ihan alun alkaen. Sita on noudatettu
tasséa kaavoituspohjana edelleenkin. Se, ettd minkéalaisia rakennuksia
syntyy, niin se on tietysti sen rakennussuunnittelun tilanne.
Rakennustehokkuudet on maaritelty siina selvitystydssé alun alkaen.

Sitten ihan lyhyesti tasté valtuutettu Manniston liikuttavasta
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Valtuutettu Ojala

markkinauskoisuudesta. Se oli minusta aika somaa, etté todella
uskotaan, ettd asunto-ohjelma ja asuntopolitikka maaraytyisivat
sadoiksi vuosiksi eteenpdin talla hetkella niin, etta annetaan
markkinoiden ohjata. Kylla nimenomaan asunto on yksittaisen ihmisen
kallein investointi. Jos kaupunki ja yhteiskunta ei millaan tavalla pida
huolta siita, minkalaisia asuntoja meille syntyy, niin on se kylla
aikamoista minusta ihmisten pettdmista suoraan sanottuna. Kylla
asuntopolitiikka, meidan pitaa pitaa huolta siita, etta tdnne syntyy
kunnollisia asuntoja ja kaikenlaisia ihmisi& varten. Keskipinta-
alamaarays 75 nelion keskipinta-alan vallitessa rakennusvalvonnan
tamanhetkisten tilastojen mukaan on syntynyt erittain paljon
kohtuullisen tilavia yksioita, kaksioita ja myds perheasuntoja.
Kannattaisi odottaa vahan niita tilastoja, joita on kaupungilla saatavilla,
ennen kuin ruvetaan tuomitsemaan tata instrumenttia, joka silloin
keksittiin asunto-ohjelman yhteydessa.

Muistan, kun itsekin olin mukaan tdssa asunto-ohjelmavalmistelussa
silloin aikoinaan yhdessa Soininvaaran kanssa. Silloin keskustelimme,
ettad olisiko ollut helpompaa laittaa 70—75 neliotad. Keskusteltiin myds
huoneistokohtaisuudesta, mutta kun tiedetaan, etta grynderit joka
tapauksessa haluavat saada hyvan hinnan, niin silloin olisi syntynyt
pienia huoneita, joissa ei ole mitddn muuta kuin sénky ja seinat. Nain
ollen kun asunto on kuitenkin, niin kuin Kolbe sanoi taalla, To6loakin on
rakennettu vahan yli 100 vuotta, ihan niin kuin Kalliotakin, siella
asuntopolitiikka on sadoiksi vuosiksi eteenpain, sen takia tallaista
markkinauskoisuutta ei voi hyvaksya. Tama on yhteiskunnan suurta
vastuuta.

Kiitos.

Kylla on palautuksesta, arvoisa puheenjohtaja, koska mina nyt viela
toistan sen, tdméa on aika epatoivoista, valtuusto on tehnyt aika
hiljattain paatoksen siita, etta se ei ole kaavamaisesti aina kaavoissa
tama keskineliovaatimus. Olemme siitd paattaneet.

Yleensa Helsingissé on ollut sellainen kaytantd, ettd jos on joku asia
paatetty niin sitten menndan sen mukaan. Mutta jos me joka kerta nyt
tehdaan tama, kun joka kerta kaydaan tama sama taalla, mennaan
hakemaan pdytékirjat, tama sama keskustelu on kayty ja samat
perustelut lAhestulkoon, voi olla, ettd joku uusi vivahde tulee. On
alueita ihan varmasti, missa tama 75 neliota keskimaarainen on ihan
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oikein ja se pitda tehda. Mutta se, ettéa miksi ainakin itse olen tassa
alueella on se, etta Lauttasaaressa itse olen aikoinaan asunut. Vanha
Lauttasaari oli hyvin pienasuntovaltaista, siella oli pienid asuntoja, ihan
niin kuin Laura Kolbe taalla totesi, etta siella ei ollut kovasti isoja. Mutta
kylla Vattuniemi on ihan eri alue, se on suhteellisen uusi alue ja siella
on isoja asuntoja.

Sen takia toivon, ettd meidan keskustelu ei ole siis ihan niin kuin kuurot
puhuisivat keskenaan taalla. Soininvaara antaa ymmartaa, etta me,
jotka nyt emme ole tdman keskimaaraisen 75 kannalla, niin me
haluaisimme vain pienia yksidita ja kaksioita. Sehan ei pida
paikkaansa. Kylla niihin taloihin, mihin mahtuu isoja asuntoja, mutta
niissa pitaé olla myos pienille yksin asuville tai pienille perheille, joilla ei
ole varaa isompaan mutta haluavat paasta siihen asuntoon kasiksi
kuitenkin. Tassa suhteessa toivon, ettd me rupeaisimme kuuntelemaan
toisiamme vah&n enemman ja hakisimme jonkun ratkaisun, ettei
meidan tarvitse joka kerta toistaa tata samaa asiaa.

Sitten ihan sen verran viela Laura Kolbelle, etta Vasemmistoliitto on
useamman kerran taalla kylla esittanyt sita, ettd kaupunki voisi ryhtya
itse rakennuttajaksi. Jos ei kaupunki ole yleishy6dyllinen niin sitten
kysyn, mika on? Kaupunki voisi kylla sitd olla, ja silloin saisi my6s
vastapainon gryndereille.

Valtuutettu Suomalainen
Kiitos, hyva puheenjohtaja.

Kyllahan grynderikin haluaa ne tuotteensa kaupaksi. Tassa halutaan
hirveasti nyt tallaista vastakkainasettelua luoda, etta grynderit ovat
pahoja, jotka rakentavat vain suuressa rahanhimossaan. Varmasti he
haluavat voiton tuotteistaan, mutta tietenkin he haluavat kaupaksi myds
sen tuotteen, mitd he ovat tekeméassa. Silloin tdma 75 nelion vaatimus
on kuitenkin aika outo siind mielessa, jos ajatellaan, etta silla yritetaan
saada jonkunlaista alennusta naihin suurien asuntojen hintoihin. Mina
asken kysyin kollegalta vdhan neuvoa, ettd mitd maksaisi esimerkiksi
Arabiasta per neli¢ tallainen noin 100 nelidn asunto. Han ehdotti hintaa
3 500, eli 100 nelidn asunnon hinnaksi saataisiin 350 000 Arabiassa.
Kysyn vaan, ettd kuinka paljon hintojen pitaisi laskea, jotta jollain ihan
tavallisella pienituloisella perheella olisi kuitenkin varaa ostaa jopa
Arabiasta téllainen 100 nelion asunto?

Kylla jotenkin mietin, ettd tallaisella 75 nelion vaatimuksella se on ihan
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Valtuutettu Arhinmaéki

pikkujuttuja, mitd me pystyisimme silla pakottamaan sellaisten suurten
asuntojen tuotantoa, joka kaytanndssa ei valttamatta ole se kysynta
juuri niitd kohden. Ja me tiedamme, tdma on tullut jo esiin monta
kertaa, ettd 60 % jopa ihmisistd Helsingissa asuu yksin. Kylla minun
mielestani pitda olla mahdollisuus my6s menna sinne Lauttasaareen,
asua niissa pienemmisséa asunnoissa naiden yksin asuvien. Jos sille on
tarvetta, niin en ymmarrd, miksemme anna kysynnan ja tuotannon
tassa kohdata. Varmasti ne grynderit tuottavat sellaista, mikéd menee
kaupaksi.

Ihan viimeksi, luin taman tai eilisen Helsingin Sanomista, etta Kalliossa
on perheiden lukumaaréa kasvanut merkittavasti. Inmettelen, miten se
voi olla Kalliossa, koska eiko siella kuitenkin ole pa&saantoisesti aika
pienta asuntokantaa.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Palautukseen. Tassa puheenvuorossani tulen pohtimaan, olenko
puolesta vai vastaan vai pikemminkin painvastoin. Jos ajattelemme
Helsingin suurinta asuntopoliittista ongelmaa, on se asuntojen térkean
kallis hinta ja aivan torkeéan kalliit vuokrat. Tassé tapauksessa, kun
pohdimme sitd, tuleeko talle asuinalueelle tai tanne kaavaan merkinta
75 nelion keskipinta-alasta tai ei, niin emme tule ratkaisemaan,
paatamme kumman tahansa, tuleeko tanne halpoja asuntoja. Niita ei
joka tapauksessa tule. Nama tulevat olemaan, oli kaavamerkinta kumpi
tahansa, aivan lilan aivan kallita. Se varmaan lienee ainakin
suurimmalle osalle selvaa.

Meidan politikkamme ongelma on nimenomaan tama
grynderirakentaminen. Sen vuoksi emme saa kohtuuhintaisia asuntoja.
Toisin kuin Kokoomuksen valtuutettu Mannisté sanoi, me tarvitsemme
saantelya. Ja sen vuoksi kaupungin pitaisi ryhtya rakentamaan
asuntoja, kohtuuhintaisia omistusasuntoja, meidan pitaisi laajentaa
Hitas-tuotantoa. Silla tavalla me voimme rakentaa lapsiperheille
riittdvan suuria asuntoja niin, etta lapsiperheilla myds on niihin varaa.
Tarvitsemme myds yhteisérakentamista ja tarvitsemme sita
rakentamista, ettd on kohtuuhintaisia vuokra-asuntoja myos
lapsiperheille. Ongelmahan on myos se, ettd pinta-alavuokrat
iIsommissa asunnoissa on sellaisia, ettd vaikka perhe tarvitsisi lisda
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tilaa ja haluaisi asua vuokralla, niin heilla ei ole kerta kaikkiaan varaa
asua isoissa asunnoissa. Ovat ne sitten omistusasuntoja tai vuokra-
asuntoja.

Meidan ongelmamme on myos se, etta toisin kuin taalla osa on
todistellut, pidetd&n isoja asuntoja tyhjillaan. Ei sen vuoksi, etteivatkod
ne menisi kaupaksi, jos hinta olisi oikea, vaan sen vuoksi, etta nailla
rakennuttajilla, rakennusfirmoilla, gryndereilla, on varaa seisottaa
tarvittaessa vaikka puoli vuotta, vuoden tai puolitoista vuotta tyhjillaan
asuntoja, jotta saavat niista riittavan suuren hinnan. Esimerkiksi
omassa kotikaupunginosassani Herttoniemenrannassa on erittain
paljon tyhjilladn kohtuullisen kokoisia, erittdin mukavia asuntoja
ihmisille, joita kukaan ei pysty ostamaan niilla hinnoilla, mutta
myoskaan rakentajat eivat tule vastaan.

Toinen iso ongelma hinnan lisaksi on se, ettd Helsingissa asutaan
edelleen aivan lilan ahtaasti. Meidan pienet yksiomme esimerkiksi
kantakaupungissa vield menevat yksin elavalla nuorella, mutta kahdelle
ne ovat jo aika tavalla ahtaita puhumattakaan lapsiperheista. Eli
meidan pitdd pystya saamaan kohtuuhintaisia, kohtuullisen kokoisia
asuntoja. Kylla Suomi on niin rikas, ettd meilla pitéaa olla mahdollisuus
antaa kohtuukokoisia asuntoja, tai ihmisilla pitda olla varaa asua
sellaisissa.

Tasta tullaan siihen kysymykseen, etta paastaanko niihin tavoitteisiin,
jotka on asetettu. Se, ettd asunnot ovat halvempia tai
kohtuuhintaisempia, ei niista halpoja varmasti Helsingissa ikina tule,
mutta edes vahan kohtuuhintaisempia, ovat ne sitten omistusasuntoja
tai vuokra-asuntoja, ja toisaalta, etta niissa pinta-ala on sellainen, etta
riittaa tilaa vahan kaantyakin asunnossa. Paastaanko siihen talla 75
neliometrin keskipinta-alavaatimuksella vai tarvitaanko muita keinoja?
Nyt on tullut selvasti keskustelussa ilmi, etta tama 75 neli6ta ei ole
toimiva jarjestelma kaupungin kattavana, vaan tarvitaan muunlaisia
jarjestelmia aivan kuten valtuutettu Rantanen sanoi. Kun on hyvaksytty
tasta ponsi, niin odottaisin, ettd aika kiireen vilkkaa tulisi nyt selvitys
paremmasta jarjestelmasté, esimerkiksi keskipinta-alojen sijaan
huonelukukysymyksesta.

Sitten padsemme siihen, pitddko asia palauttaa vai eik6 pida. Tata 75
nelion keskipinta-alatavoitetta pitda katsoa alueellisesti: minka tyyppisia
asunnot ovat millékin alueella. Muistan, etta olen puolustanut 75
neliometrin keskipinta-alaa esimerkiksi Pasilan konepaja-alueella,
koska jos ajattelemme Alppilan, Kallion aluetta, siella on valtava méara
pienia asuntoja. Vastapainoksi sille, jotta saamme lisaa lapsiperheita
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Valtuutettu Soininvaara

alueelle, tarvitsemme isompia asuntoja, ja talla voimme sita tuottaa.
Sen vuoksi, vaikka siellakin rakentajat halusivat luopua tasta pinta-
alavaatimuksesta, niin olin ehdottomasti sen kannalla. Tai
Herttoniemen metroaseman viereen rakennettu talo, jossa itse asiassa
min& esitin taalla sita, ettd kaavassa olisi ollut merkinta 75 nelibmetrista
keskipinta-alana, mutta silloin sitd vastaan muun muassa aanesti nyt
vihreét ja sosialidemokraatit, jotka ovat taalla 4dnessa. Miksi olin silloin
sen kannalla? Sen vuoksi, ettéd vanhassa Herttoniemessé on valtava
maara pienia asuntoja.

Tarvitaan isompia asuntoja. Miksi siella haluttiin luopua tastéa ja miksi
valtuuston enemmist6 sen hyvaksyi, ettd 75 neliometrin keskipinta-
alasta luovutaan? Syy oli se, etté sitd asuntoa tai taloa rakentanut
vakuutusyhtio laski saavansa isommat tuotot pienemmilla asunnoilla.
Silloin taalla oltiin valmiita luopumaan siita. Itse en ollut silloin valmis.
Mita tulee tahan kaavaan ja pitaako tdméa palauttaa? Minun mielesta
tassa voimme menna pohjaesityksen mukaan siita syysta, etta
Lauttasaarikin pitda jakaa kahteen osaan. Vanhaan Lauttasaareen,
jossa on pienia asuntoja ja Vattuniemeen, jossa on isoja asuntoja. Me
tarvitsemme, jotta on tasapainoista, niin Kalliossa, niin Herttoniemessa
kuin Vattuniemessakin, niin siella voi olla ihan jarkevaa, etta sinne tulee
pienempid asuntoja niiden isojen asuntojen rinnalle, joita on
Vattuniemessa. Katsotaan tata asiaa aluekohtaisesti eik& niin, etta se
patee jokaisessa samalla tavalla.

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Réaty sanoo, etta han kylla kannattaa, ettd on kaikenkokoisia
asuntoja, mutta hanen mielestaan ei saa kayttada mitaan keinoja tahan
tulokseen paasemiseksi. Minun mielestani tama on vahan masentavaa.
Jos on sita mielta, etta tama keino on huono, niin voisi jollakin tavalla
esittaa sitten jotain toista keinoa. Eika sitten ainakaan menna
jeesustelemaan silla tavalla, etta kannattaa padmaarad, mutta ei toivo
sitd saavutettavaksi. Sitten Lasse Mannistd sanoi hauskasti, etta kun
nama yhtiot ovat rakentaneet niita jattimaisia, taysin kannattamattomia
asuntoja niihin ylakerroksiin, niin ovat sitten jyvittaneet tasta aiheutuvan
riskin niihin pienempiin asuntoihin. Han ik&&n kuin leikkisasti ajatteli,
ettd ilman tata rasitetta nama rakennusyhtiét ikdan kuin lahjoittaisivat
vahan alihintaan néita asuntoja eivatka pyrkisi saamaan siité niin paljon
kuin saavat. Mina luulen, etta ei siella kauppakorkeakoulussakaan
tentistd paase tallaisella logiikalla.
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Sitten menn&an tadhan kysymykseen, ettd miksi naita jattimaisia
asuntoja on rakennettu sinne. Se ei nimittain johdu tasta. Eihan tata
kannata tata yhtaloa talla tavalla ratkaista, jos ne isommat asunnot
eivat menekaan kaupaksi. Se johtuu siitd, ettd muutama vuosi sitten ne
menivat erittain hyvin kaupaksi. Eiranrannassa esimerkiksi naméa
rakennusliikkeet havaitsivat, etta sielta olisi miljoonalla ostettu 400
nelion asuntoja, erilaiset autonkuljettajat ja muut olivat kovin
innostuneita muuttamaan sinne, ja etta olivat rakentaneet liian pienia
asuntoja. Ja sitten kuviteltiin, etta tAma optiobuumi, joka teki
akkirikastuneita ihmisia, jatkuisi, ja sen takia rakennettiin naille
akkirikastuneille ihmisille naita jattimaisia asuntoja, ja sitten kupla
puhkesi, eik&d ne menneet kaupaksi, ja kivahan se on syyttaa
kaupunkia tastd omasta virheesta. Mutta siitahan siina oli kysymys.

Sitten Asko-Seljavaara sanoi, etta on segregaatiota, jos tAma yhtaan
tama tavoite poikkeaa kaupunginosasta toiseen. Miksi se ei ole
segregaatiota, etta kuntien valilla taméa poikkeaa aivan tavattomasti,
ettd eikd se Espoon 91 neliota ole segregaatiota ollenkaan? Etta siiné
mielesta minusta ei olisi paha. Se, ettd isot asunnot ovat tyhjillaéan, ei
johdu siita, etteivat ne menisi kaupaksi, vaan siita, ettd joku laskee, etta
kohta ne menevét kaupaksi isommalla hinnalla. Jos ei ne menisi
kaupaksi koskaan, niin ei kai niitd kukaan pitaisi turhaan tyhjillaan,
paitsi kaupungin omistama ATT, jonka politiikkaan tadssa kysymyksessa
pitaisi hieman ehka puuttua. Miksi ATT:n rakentamat asunnot ovat niin
kalliita, siis ihan rakennuskustannuksiltaan paljon kalliimpia kuin
muiden? Ja miksi ATT ei suostu tunnustamaan virhettd&n vaan pitaa
niita tyhjilladn? Se on sitten meidan paansarkymme.

Valtuutettu Romakkaniemi

Kiitos. Puheenjohtaja.

Taytyy sanoa, ettd minakin jo téassa reilun puolen vuoden
valtuutustokokousten kokemuksella olen aika kyllastynyt tdhan
jatkuvaan keskusteluun tasta 75 nelion keskipinta-alasta. Varsinkin
valtuustotoveri, kuten han meitd muita kutsuu, Rantanen on taman
oman demagogiansa kanssa lopulta aika tyhja tynnyri naissa
asuntoasioissa. Muutenki minua ihmetyttaa se, etta syytetaan
jatkuvasti kasvottomia markkinoita ja ilkeita rakennusliikkeita. Eivat ne
kiusallaan rakenna sellaisia asuntoja, joita helsinkilaiset eivat haluaisi.
Eivat ne markkinat nimittdin mitaan halua, ihmiset niitd asuntoja
haluavat. Ja rakennusliikkeet yrittavat tayttaa inmisten toiveita. Ja ei se
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Valtuutettu Hakanen

mitdan markkinauskoa ole, markkinat vain ovat naiden ihmisten
toiveiden kuva. Ja jos kaupunki pakottaa rakentamaan naita tyhjilleen
jaévia jattiasuntoja, ja mika viela pahinta, myymaan niita tappiolla, niin
kustannukset valuvat vain silloin niihin pieniin, kysyttyihin asuntoihin.
Eli pienimmat ja edullisimmat asunnot muuttuvat Helsingissa entista
kallimmaksi. N&ain se logiikka menee.

Valtuutettu Rantaselle siella, ihmettelen vaan, minka takia valtuutettu
Rantanen tai muutamat muut taalla eivét perusta itse rakennusliiketta,
kun ne tuntuvat olevan niin automaattisia kultakaivoksia. Sievoisten
rahakasojen lisaksi Rantanen voisi silloin ihan yksi asunto kerrallaan
paattdd mediaanien, keskiarvojen tai vaikka minka muitten perusteiden
mukaan, minkalaisia asuntoja rakentaa. Ei tarvitsisi taalla siitd puhua.
Eli puhe markkinoista on puhetta helsinkilaisten ihmisten
asumishaluista. Minulla ei ole niin iso ego, toisin kuin monella muulla
on, ettd kuvittelisin voivani keksia ja paattaa inmisten puolesta, miten
he haluavat asua.

Arvoisa puheenjohtaja.

Olen edelleenkin sitd mieltd, ettéa tama asia pitaisi palauttaa, ja myos ja
varsinkin siité syysta, etta tama kaavaesitys ei ota huomioon tuon
alueen ominaispiirteitéa ja on valmisteltu asukkaiden tahdon vastaisesti.
Asuntotilanne kaiken kaikkiaan, otettakoon tama kommenttina
askeiseen puheenvuoroon, on kylla erittdin kuvaava esimerkki siita,
miten huonosti n&ma niin sanotut markkinavoimat eli tasséa
tapauksessa yksityiset rakennusliikkeet ja pankit ja vastaavat
huolehtivat ihmisten tarpeista. Mita tulee sitten valtuutettu Anttilan
vastaukseen postimerkkikaavoitukseen koskevaan kritiikkiin, niin hanen
mukaansa tdma kritiikki oli aiheetonta, koska on tehty selvitystyota
ennen kaavan valmistelua. Laaja selvittely virkamiesten toimesta.
Valtuutettu Anttila pitkdaikaisena valtuutettuna ja
kaupunkisuunnittelulautakunnan jdsenena tietda erinomaisen hyvin,
etté selvitystyd on taysin eri asia kuin asemakaavan valmistelu, jossa
on selkeat normit siité, milla tavalla asukkaiden pitdé voida osallistua,
miten asukkaita pitd& kuulla ja milla tavalla demokraattisesti asia
valmistellaan. Mitdan tallaista valmistelua meilla ei valitettavasti tuolla
alueella ole, vaan siella on mennéén nyt omistajien ehdoin tai
rakentajien ehdoin tontti kerrallaan.
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Valtuutettu Mannisto

Valtuutettu Valokainen

Puheenjohtaja.

Rakennusliikkeet toimii markkinoilla, ja Soininvaara ei nyt ottanut
analyysissdédn huomioon lainkaan sita, ettd vaikka jokin osa naista
suurista asunnoista olisikin tuotettu muilla perusteilla kun tdméan
kaavasdannoksen perusteella, niin tAmé& saannds on lukinnut nama
rakennusliikkeet tilaan, jossa niiden taytyy jollain tavalla tuottaa suuria
asuntoja, jotta ne pystyvat tdhan pienempien asuntojen kysyntaan
vastamaan. Kylla meille kauppakorkeakoulussa opetetaan vielakin, niin
kuin aikaisemminkin, etta sellaisten tuotteiden tuottaminen, jotka eivat
mene kaupaksi, niin tietty osa niiden hinnasta valuu sitten muiden
tuotettavien tuotteiden kustannuksiin. Jos Nokian tulisi tuottaa
k&nnykaita, joiden keskipainon olisi oltava vaikka puoli kiloa, niin aivan
varmasti naista myymattomista kannykaista sitten kustannuksia valuisi
kevyempien k&nnykdiden hintoihin. Juuri ndin se menee.

Taalla on puhuttu isoista asunnoista eli omistus- ja, nyt ei mainita
tietenk&an vuokra-asuntoja, niinhan taalla sanotaan, mutta se, mika
olisi aika nastaa, niin ihan tavallinen duunarikin, taalla joku kertoi tai
sanoi, ettéd olisi kiva, etta olisi pienidkin asuntoja tarjolla. Min& olen nyt
kuunnellut taté keskustelua, eli taalla vedotaan nimenomaan eri
mestoihin, etta siella on isoja ja taalla, jotkut haluaisivat jonnekin
Laruun asumaan, etta siella ei ole ollut tarpeeksi isoja asuntoja. Voi
herranjeesus sentaan. 4 000 asunnotonta ei voi olla vaarassa tassa
Stadin, kusee meidan kintuille nain suomeksi sanottuna. Olisihan se
kiva ostaa asunto tietenkin, mutta ihan tavallinen tydnteko, sellainen
rehellinen tydnteko ilman mitaan Fortumia ja muuta paskaa, niin ei
vaan toimi.

(Puheenjohtajan valihuomautus.)
Se on normaalia puhekielta.

Kiitos.

Ledamoten Bjornberg-Enckell

Hyvat valtuutetut.
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Helsinki tarvitsee ehdottomasti enemman perheasuntoja, siité olen
monen muun kanssa aivan samaa mielta. Kuitenkin valtuuston 75
neliometrin tavoite ei ole osoittautunut hyvaksi ohjauskeinoksi. Kun
emme itse, siis Helsingin kaupunki, voi néité rakennuttaa ja rakentaa,
onhan meilla paatetehtava kuitenkin palveluiden tarjoaminen
kaupunkilaisille, eivatka varat kaikkeen riita. Valtuuston on siksi
kehitettava ajuri, ohjauskeino, joka johtaa rakennettuihin
perheasuntoihin. Kuten Valtuutettu Rantanen hyvin toi esiin voitaisiin
etsitéd toimivampaa ohjausta rakentamiseen keskipinta-alan sijaan
tekemalla tiettyd osuutta asunnoista esimerkiksi neljan huoneen
asunnoiksi. Asiaa kannattaa ehdottomasti tutkia.

Itse kaava-asiaan, josta taalla on vahemman tanaan puhuttu.

Detaljplanandringen pa Drumso brukar ofta leda till diskussioner i
stadsfullméaktige, bland annat for att kompletteringsbyggandet pa on
har varit omfattande under de senaste aren. Drums6borna ar mana om
sin 0. De bevakar aktivt byggandet och utvecklingen. For att Drums6
ocksa fortsattningsvis skall vara en trivsam 0 ar det i stadens intresse
att lyssna och ta hansyn till responsen fran invanarna. Det har redan i
aratal, sasom Drumso Sallskapet ocksa har framfor, efterlysts en
helhetsplan for Hallonnas for att slippa den sakallade
frimarksplaneringen. Planeringen och byggandet av omradet bor ocksa
ta hansyn till de dvriga servicebehoven pa omradet, framfor allt
dagvard, som ledamoten Asko-Seljavaaras hemstallningsklam val
framforde. Vid kompletteringsbyggandet far inte heller behovet av
idrottsutrymmen glémmas bort. Visst ar stranderna och
skogsomradena fina, men pa Drumso som till sin befolkning ar lika stort
som Jakobstad, behdver barn och ungdomar utrymmen néra skolor
och hem.

Lauttasaaren ja Vattuniemen suunnittelusta pitaisi saada jo
kokonaissuunnitelma, jottei taalla joka ilta tarvitsisi tuntikaupalla kayda
keskustelua.

Teen seuraavanlaisen toivomusponnen pa svenska. Toivon, ettd se on
kaannettynd suomeksi oikeassa kieliasussaan.

Stadsfullmaktige forutsatter att man vid den fortsatta
planeringen av Hallonn&s uppgdr en helhetsplan for
omradet och att byggnadsratten for tomtarna anpassas till
omgivningen.



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 93
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

23.9.2009

Valtuutettu Urho

Taéalta se tulee:

Kaupunginvaltuusto edellyttdd, ettd Vattuniemen
jatkosuunnittelussa tehdaan alueelle kokonaissuunnitelma,
ja etta tonttien rakennusoikeus sovelletaan ympéaristoon.

Vai sovitetaan ymparistoon? Voiko tdssa nyt lausua nain, etta
sovitetaan ymparistoon?

(Puheenjohtajan valihuomautus.)

Sitten ndin. Tata asiaa on valtuustossa moni muu vaatinut, ja tama ei
kuitenkaan ole viel& toteutunut, joten toivon ponnelle kannatusta.

Kiitos.

Kiitos puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.
Ensin haluan kannattaa Asko-Seljavaaran tekemaa toivomuspontta.

Toivon ja oletan, ettd Vattuniemeen tulee lapsiperheita, pienia lapsia,
nuoria perheitd, siellda on uudella alueella kohtuullisesti my6s isoja
asuntoja. Jos nain kay, ettd sinne tulee naita nuoria perheité ja pienia
lapsia, paivakotipaikkojen on parasta olla suhteellisesti valmiina, kun
talot valmistuvat. Monessa kaupunginosassa myytaessa asuntoja on
alkuperaisten kaavojen mukaisesti luvattu paivakodit. Istuessani
useamman asukastilaisuuden Arabianrannassa en haluaisi sen
toistuvan jatkuvasti, etta paivakodit, koulut ovat aivan jossain muualla
kuin siellda, mihin ne on luvattu uusien talojen laheisyyteen.
Lauttasaaressa on oltu pidemman aikaa paivakotipulassa, ja lapset
ovat saaneet paikkansa kantakaupungista.

Minun on pakko muutamaan téllaiseen yleisvirheeseen. Taalla on
puhuttu Lauttasaaresta toisaalta suurten rivitalojen ja pienten yksitiden
alueena. 50-luvun, 40-luvun sodanjalkeiset talot sisalsivat lahes
poikkeuksetta jokaisen talon pdadyssa yhden, kerroksittain noin sadan
nelion asunnon. Tiedan, ettd Sahra on asunut tallaisessa talossa,
Janne on asunut tallaisessa talossa, taalla on useita, jotka ovat
asuneet kohtuullisen suuressa perheasunnossa Lauttasaaressa. Ne
asunnot eivat ole mihinkaan kadonneet, eika niita ole jaettu. Ne ovat
siella edelleen, siina vanhan Lauttasaaren alueella. Lauttasaarelaiset
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Valtuutettu Bryggare

vain asuvat kovin mielelladn kahden hengen perheinakin naissa isoissa
asunnoissa. Niita kuitenkin on Lauttasaaressa. Talla hetkella yksidista
ja kaksioista on kova pula.

Laura Kolbe, varmaan oli muitakin syitd muuttaa sielta pois kuin se,
ettd ei mitd&dn asuntoja l0ytynyt. Min& ihmettelen taalla tata 75
keskiarvoneliossa, sita takertumista aikanaan, jolloin melkein mitaan
rakennuksia ei lahde kayntiin. Asuntorakentamistahan téanne tarvitaan.

Taalla Maija Anttila kavi kertomassa, ettd Lauttasaaren osalta on tehty
koko Vattuniemeda koskeva rakentamisen analyysi. Vastoin valtuuston
paatosta Lauttasaaren toimitilojen kaavamuutoksessa, kun sehéan on
toimitila-aluetta ollut se alue, niin siella valtuusto edellytti, etta tehdaan
laajemmin, tutkitaan ympaéristo ja se asumisen rakenne. Tassa
yhteydessa, kun tullaan tanne Melkonkatu 21:n alueelle, niin sitéa
aluetta koskevaa selvitysta ei tehty niin, ettd n&ma ympariston
rakennukset olisi yhteisesti analysoitu niin kuin Maija kertoi. Joku
ylimalkainen kaava siita, paljonko sinne tulee asuntokerrosneli6ita
kaikkiaan, ja paljonko sinne tulee asukkaita, 8 000 asukasta sille
alueelle, on tehty. Ei sitd ole kaduittain tehty, ja talla lailla on tullut ihan
oikein Hakasen mainitsemaa postimerkkikaavaa. Tontti tontilta
maksimoitu tallainen pienehkd, mutta korkea neliskanttinen torni tanne
taloon nailla lasinurkilla. Taman takia min&a kannatan Maria Bjoérnberg-
Enckellin tekem&a pontta, jotta jatkossa seuraavat postimerkkikaavat,
jotka ovat ihan tulossa koskien Telvan tonttia, Lohiapajalahden kaavaa,
Helkamantalon muutosta. Etta niissa katsottaisiin vierekkaisten katujen
ja vierekkaisten talojen yhteensopivuus, etté paikalla tulisi jollain lailla
saallistd asemakaavaa. Muuten voi, voi Vattuniemea 30 vuoden
paasta.

Sitten taalla on esitetty joitakin asioita, ettd T66l6ssé jo 100 vuotta,
Lauttasaarta on rakennettu kahdeksalla vuosikymmenelld, oma

kotitaloni 30-luvulla. Ettei sekaan mik&&n aivan sentaan hiljan
rakennettu uusioasuntorakennuspaikka ole.

Eiko siella Roomassakin pohdittu Karthagon tulevaisuutta. Tuotu jotain
jopa vihanneksia sieltd Rooman senaatti.

Arvoisa puheenjohtaja.

Taalla eras valtuutettu pohtikin tata perusongelmaa, joka tietysti on se,
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Valtuutettu Valokainen

Ledamoten Tordvalds

Valtuutettu Taipale

ettd ihmiset asuvat talla alueella, jossa on hallinnollisesti kolme tai nelja
kaupunkia, ja meidan taman 75:n problematiikka kulminoituu siihen,
ettd ihmiset eivat paata taalla kuntien mukaan asumista, vaan ihan
tarpeidensa mukaan, ja ellemme me saa yhteisty6ta, ja hyva kun taalla
metropoli-ministerikin on paikalla, emme saa nopeasti yhteistyota
aikaan kahden, kolmen suurimman kaupungin kohdalla siita, milla
tavalla taalla asuinrakentamista tulevaisuudessa suunnitellaan, niin me
likumme tassa jokaisen korttelin kohdalla taman 75:n pohdinnan
kautta, jokaisessa urbaanissa kaupungissa Euroopassa keskustoissa
asuinrakenne on samanlainen. Helsinki ei voi rakentaa tietenk&an niin
asioita, mutta taman alueen, tdman siis Helsingin seudun asuinrakenne
pitaisi suunnitella yhdelld ja samalla tavalla. Nyt sitéa tehdaan vahan
lian monessa kulmassa.

Kaytin edellisessa puheenvuorossani voimasanoja, haluan pyytaa
kaikilta ihmisiltd anteeksi, jos se sarahti korvaan, ja toivon, etta tuolta
Lauttasaaren ymparistosta sailytettaisiin asemakaavan muuttumisen
my6ta myos noita kalarantoja. Ei muuta.

Arvoisat valtuutetut.

Pyysin tdman puheenvuoron, jotta Bjornberg-Enckellin ponsi saisi
kannatusta, mutta kavi niin onnekkaasti, ettd minua viisaampi ja
Lauttasaarta paremmin tunteva valtuutettu Urho jo osoitti hyvaa makua
ja kannatti Bjérnberg-Enckellin esitystad. Haluan taman liséaksi sanoa,
ettd minun mielestani tAma oli mielenkiintoinen, joskin vahan, miten
sen nyt sanoisi kauniisti, ettei puheenjohtaja suuttuisi, vahan
psykiatrinen keskustelu.

(Puheenjohtajan valihuomautus.)

Hyva.

Arvoisa puheenjohtaja.
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Taalla on vaadittu yleisempéaa kaavaa Vattuniemella. Muistettakoon
historiaa kuitenkin, ettd se on ollut naisten uimapaikka, ja miesten
uimapaikan nimi oli Ukonniemi. Tasta on siis Vattuniemen nimi tullut.
Mutta jos vakavasti katsotaan, me olemme tanaan puhuttu Kontulasta
hyvin paljon ja Lauttasaaresta hyvin paljon. Jos Kontulaan olisi
rakennettu viisi kerrostaloa, néin pitkaa keskustelua ei olisi kayty.
Lahden huomenna Ukrainaan. Paateemana EU:n seminaari, jossa
pohditaan asunnottomuutta ja vapautuvia vankeja. Aion siella kertoa,
miten Suomessa pyritaan edelleen perheasuntoja rakentamaan
mabhdollisimman paljon Helsingissé&, ja kerron, etta teilla tulee
tapahtumaan sama. Niin kauan kun perheet ovat asunnottomia tai
asuntopulassa, heille rakennetaan ensiksi. Toiseksi rakennetaan
yksinhuoltajille, kolmanneksi opiskelijoille, neljanneksi vanhuksille, ja
en tieda, voinko sanoa, ettéd jotta asunnottomuus ja vapautuvien
vankien asema korjautuisi, niin rakentakaa lisdé perheasuntoja.

Nyt pulma on siing, ettéa kukaan nyt taalla puhujista ei tajua, kuinka
paljon me rakennamme pienasuntoja kahdelle hyvéksytylle ryhmalle.
Ne ovat opiskelijat ja vanhukset. Rakentakaa heille oikein paljon
perheasuntoja. Onko heilla rahaa tai halua muuttaa, niin ei ole. Ja
Lauttasaaren kohdalla pitéisi toteuttaa myds sitéd kantaa, etta siella
tulisi sosiaalinen rakenne hiukan toiseksi. Muistatte Lauttasaaren
yhteiskoulun, ja siitd meinattiin tehda asuntola. Kova vastus, jonka
seurauksena siité tuli pitk&aikaisten hoitopaikka, joka oli tarpeellinen, ja
kun se lopetettiin, siitd ei tehty asunnottomuuden vahentamishomma,
vaan opiskelija-asunto jalleen hyvaksytyille ihmisille.

Totean, ettd ainoastaan solidaarisuussyista sosialidemokraattiselle
ryhmaélle &anestin heidan puolestaan 75-normin puolesta, mutta olen
aina ja pysyvasti pienten asuntojen kannalle niille koyhille, yksinaisille,
joilla ei ole varaa eikd mahdollisuutta ottaa kaksiota, jotka ovat ainoa
ryhma, jolta todella puuttuu nama pienasunnot. Ja sellainen
ajattelutapa, filtraatioteoria, jota noudatetaan kaikkialla edelleen, etta
kun varakkaille ja keskiluokalle rakennetaan kunnon kdmppi&, niin
heilta valuu ndma huonommat kdmpat yksinaisille. Se on todistettu jo
60-luvulla vaaraksi. Eli hoidetaan nyt naita perheellisia kanssa, mutta
yrittdkaa nyt muistaa jotenkin, ettd taalla on Vapaavuorikin paikalla,
joka ajaa asunnottomuuden vahentamisohjelmaa kunnon porvarina.

Valtuutettu Urho

Pakko kayttaa puheenvuoro vield kohtuuhintaisista asunnoista. Taalla
on kovasti esitetty toiveita, ettd kaupunki ryhtyy tekemaan
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kohtuuhintaisia asuntoja, pienia ja suuria ja viimeksi viela
asunnottomille tarkoitettuja. Min& en ole ihan vakuuttunut tasta
kohtuuhintaisen kasitteesta, kun opetuslautakunnan puheenjohtajana
ollessani en tavannut yhtaan kohtuuhintaista koulurakennusta. En
remonttia enk& uudisrakennusta. Ja se kohtuuhintainen-ké&site oli kovin
valja. Mina toivon, ettd tehdaan vain ihan niin kuin parhaiten nailla
markkinoilla pystytaan tekemaan, mutta paastaan tatakin tonttia
rakentamaan.

MELLUNKYLAN TONTTIEN 47214/1 JA 2 SEKA KATU- YM. ALUEIDEN ASEMAKAAVAN

MUUTTAMINEN (NRO 11723)

Valtuutettu Koskinen

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Esityslistan sivulla 97 kaupunkisuunnittelulautakunta toteaa kaavan
toteutuskustannuksiksi yhteensa 740 000 euroa. Yleisten tdiden
lautakunta toteaa lausunnossaan, etta kaava-alueen katujen
rakentamiskustannukset ovatkin 600 000 euroa, kun tassa
kaupunkisuunnittelulautakunnan lausunnossa ne olivat 250 000. Eli
kustannukset ovat ndilta osin nousseet 2,4-kertaisiksi. Helsingin Vesi
puolestaan ilmoittaa, etta yleisen vesihuollon rakennuskustannukset
ovat 540 000 euroa, kun kaupunkisuunnittelulautakunnan laskelma
toteaa 170 000 euroa. Eli nailtd osin kustannukset ovat nousseet yli
kolminkertaisiksi. Kaiken kaikkiaan voi todeta, etta alkuperaiset
laskelmat kaavan yhdyskuntataloudellisista kustannuksista ovat
kasvaneet kaksinkertaisiksi verrattuna kaupunkisuunnitteluviraston
kaupunkisuunnittelulautakunnan laskelmiin. Kustannukset ovat nyt noin
250 euroa/kerrosneliometri ilman, ettd maapohjalle on laskettu mitdén
hintaa. Vaikuttaa, ettd kaupunkisuunnitteluviraston edellytykset
yhdyskuntataloudellisten kustannusten méaarittelemiseksi eivét ole
oikein hyvat. En tee asiasta mitaan toivomuspontta, mutta totean, etta
kylla kaavoitusprosessia pitéisi néiltéa osin kehittaa niin, etta kaavan
yhdyskuntataloudelliset vaikutukset voitaisiin arvioida luotettavammin
prosessin aikaisemmassa vaiheessa.
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9.9.2009 POYDALLE PANTU ASIA

VALTUUTETTUJEN TEKEMIEN ERAIDEN ALOITTEIDEN KASITTELEMINEN

Aloite 1

Valtuutettu Anttila

Arvoisa puheenjohtaja.

Jos kaupunginhallitus kasittelisi ndita valtuutettujen aloitteita ja niita
vastauksia vahan huolellisemmin, niin ehka ei tarvitsisi kayda nain
pitkdd keskustelua, mutta esimerkiksi tdma vastaus tahan minun
aloitteiseeni, niin oli kylla kerta kaikkiaan varsinaista liirumlaarum-
hopinad, jonka kaltaista vastausta en ollut odottanut. Mutta mydnnén,
ettd minun olisi pitdnyt luopua ujoudestani ja osoittaa suoraan sormella,
miksi haluan palvelujen laadun arviointiin ulkopuolista arviointia. Se on
juuri siksi, mitéa talla hetkella viisi laaninhallitusta on tehnyt
vanhustenhoidon palvelujen laadun arvioinnissa ja todennut, etta taméa
tilanne on todella jarkyttdva monilta osin. Minun olisi pitanyt suoraan
osoittaa, ettéd haluan, etté kaupunginhallitus edellyttéda asianomaisilta
hallintokunnilta palveluasumisen, terveyskeskuksen pitkaaikaisten
sairaanhoidon, kotipalvelun ja terveysasemien toiminnasta ulkopuolista
laadun arviointia. Naista toiminnoista ja niiden laadusta olen saanut
eniten kriittista palautetta. Terveysasemista puhuimme tandan. Ihmisia
juoksutetaan luukulta toiselle, ei kuulu minulle -ajattelua, ei ole rahaa,
saastetdan, ei nailla rahoilla muuta palvelua voi antaakaan ja niin
edelleen.

Palvelujen laadussa ja prosesseissa on paljon parantamisen ja
kehittamisen varaa. Kaupunginhallituksen lirumlaarum-vastauksessa
kerrotaan, ettd kaupungissa kaytetaan itsearviointia ja ristiinarviointia.
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Valtuutettu Muurinen

Itse pidan naita arviointeja lahes hyddyttémina toimintojen todellisessa
kehittamisessa. Kuka nyt itselleen antaisi huonoa palautetta tai kritisoisi
suoraan tyOkaveriaan. Asiakastyytyvaisyyskyselyt ovat arvioinneissa
lahes samaa luokkaa. Niilla on jotakin merkitystd, mutta todellisen
laadun arvioinnin ja prosessien kehittamisen edistamiseksi niista ei ole
oikeastaan mitdan hyotya. Kaupunkilaiset ovat tyytyvaisia, jos saavat
jotakin palvelua, olkoon se hyvaa tai huonoa. Ihmiset pelkaavat, etta
jos he kritisoivat palvelua, se kostetaan heille.

Juuri siksi tarvitaan ulkopuolista arviointia, etta kayttajat voisivat aidosti
antaa palautetta. Ulkopuolinen arviointi tarvitaan myo6s palvelujen
laadun ja prosessien kehittamisessa. Ulkopuolisella arvioitsijalla on
sellaista laaja-alaista tietoa, mista on hy6tya toiminnan kehittamisessa.
Sita eivat sisdanpain lampiavat arviointimenetelméat anna. Ulkopuolinen
arviointi sekd omassa toiminnassa etta ostopalveluissa antaisi myos
valtuustolle sellaista yhdenvertaista tietoa palvelujen laadusta ja
prosesseista, mita tarvitaan, kun keskustellaan palvelujen
jarjestamisesta ja koko toiminnan kehittamisesta.

Pidin huonona sit4, ettd kaupunginhallituksen vastaus oli laadittu
keskushallinnossa, eika siita oltu pyydetty hallintokuntien lausuntoja.
Voi olla, etté aloitteen yleisluonteisuus, koska en halunnut osoittaa
sormella, vaan ajattelin luottaa siihen, etté hallintokunnissa asia
kolahtaa ja ulkopuoliseen arviointiin suhtaudutaan mydnteisesti ja
nahdaan sen merkitys toiminnan kehittdmisessa. Vieraat silmat
nakevat usein asiat ja prosessit selkeammin kuin omat tai tyékaverin
silmat. Olisin todella toivonut toisenlaista vastausta. En kuitenkaan
esita asian palauttamista, koska en myoskaan usko, etta saisin yhtaan
toisenlaista vastausta. Mutta toivon, etta kaupunginhallitus ja
kaupungin kanslia ottavat onkeensa tdman kriittisen puheenvuoron,
koska uskon, ettd ulkopuolisilla arvioinneilla tAssé kaupungissa
voitaisiin toimintoja todella kehittd& huomattavasti paremmin kuin mita
talla hetkella saadaan aikaiseksi. Tama keskustelu toiminnan laadusta
ja prosessien kehittdmisesta taallakin valtuustolla on enemman musta
tuntuu -tunnetta kuin ettd meilla olisi todella hyvaa, tutkittua tietoa
taman kaupungin palvelujen laadusta ja prosessien laadusta.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.
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Aloite 2

Valtuutettu Koskinen

Valtuutettu Hakanen

Tahan laadun arviointiin sen verran vain, etta tdssa mainittiin naita
vanhusten palveluitakin eli pitkaaikaista sairaalahoitoa,
palveluasumista ja niin edelleen, niin niissé tehdéaan saannollisesti
naita laadunarviointeja. Tassa vahateltiin nyt naita
asiakastyytyvaisyysmittauksia, mutta pitaisin erittain tarkeana kuitenkin
niita asiakashaastatteluita, joita tehdaan ihan sdannollisesti vuosittain
tai muutaman vuoden valein, ja omaiskyselyja. Ja sitten siell& on
kaytossa kaikissa naissa kolmessa ymparivuorokautisen hoidon
muodossa tallainen laaja RAI-mittaristo, jolla tehd&&n kaksi kertaa
vuodessa asukaskohtainen arviointi. Ja liséksi on tehty myos
ulkopuolisia arviointeja tuolla pitkaaikaissairaanhoidossa. Niita on tehty
useamman kerran, ja tekijoind ovat ihan taysin ulkopuoliset tahot, etta
kylla tata laatua on arvioitu aika paljon ja aika monella menetelmalla.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Maija Anttilan kanssa kerrankin vahan samoilla linjoilla. Aloitteeni
koskee Helsinki, ikuisesti —elokuvan filmikopion tuottamiseen
osallistumista, mika olisi mielestani jarkevaa. Ehka siihen paadytaan 10
vuoden paasta, ndinhan se yleensa menee. Aloitteestani on pyydetty
Kulttuurikeskuksen ja Kaupunginmuseon lausunnot. Helsingin
kulttuurikeskus esittaa lausuntonsa lopuksi, etta katsojien palaute on
ollut innostunutta, ja kulttuurikeskus kannattaa filmikopion tuottamista.
Ihmettelen tassa lahinna sita, etta jos ja kun joltakin instanssilta
pyydetaan lausuntoa, niin laitoksen varsinainen kannanotto jatetaan
pois niin sanotusta kaupunginhallituksen lausunnosta. Tosin eihédn
kaupunginhallitus varsinaisesti naitéa aloitteita kasittele.

Arvoisa puheenjohtaja.

Minakin toivon, ettéa tahan asiaan palattaisiin, mutta toivon, etté se
tapahtuisi hieman nopeammin. Aika paljonkin nopeammin kuin
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Aloite 3

Valtuutettu Vuorela

valtuutettu Koskinen pelkaa sen tapahtuvan. Tdma asia ansaitsisi
vakavan pohdinnan jo seuraavan talousarvion valmistelussa.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Tahan alkuun voi todeta, ettd tama tehty aloite on mielestani turha,
naiivi ja kyyninen. En kannata tata aloitetta enka siihen annettua
kaupunginhallituksen vastausta. Nykyinen kaytant6 valtuustoaloitteiden
kasittelyssa on demokraattisesti hyvin toimiva. Oikeus tehda
valtuustoaloitteita on valtuutetun tarkein oikeus. Rajoittamalla tata
oikeutta rajoitetaan demokratian toteumista. Sita vartenhan taalla
valtuustossa ollaan, etté viedaan aanestajien asioita eteenpain. Juuri
aktiivisuutta olemme kaikki luvanneet aanestajillemme ennen vaaleja.
En nahnyt ainuttakaan vaali-ilmoitusta, jossa olisi luvattu olla tekematta
yhtdan valtuustoaloitetta. Hyva, ettd Hesari nosti tiaman asian esille
tekemalla jutun siitd, mita taalla valtuustossa oikeasti touhutaan. Kuka
tekee aloitteita, kuka kayttaa puheenvuoroja ja kuka ei.

Kyseessa olevan aloitteen perustelut ovat kestamattomat ja
kummalliset. Vaite 1: valtuutetut kayttavat aloitteita vain oman
profiilinsa nostamiseen. Vastaan, etta taytta puppua. Aloite on keino
aanestajien toivomusten ja tarkeina pitamien asioiden viemiseksi
eteenpéain. Ken halveksii aloitteita, halveksii aanestgjia ja helsinkilaisia.
Kysyn, miké& on valtuutettu Manniston aloitteen vaikutus hanen omaan
profiilinsa. Nostaako aloitteiden rajoittaminen hanen profiiliaan vai
laskeeko se sita.

Vaite 2: aloitteen perusteluissa todetaan, etta virkamiehet eivat voi
kehittd& uutta, koska kaikki aika menee aloitteisiin vastaamiseen.
Vastaan taas, ei pida paikkaansa. Kysymyshan on aina johtamisesta eli
siitd, kuinka kaupunginjohtajamme, virastopaallikét ja muut pomot
motivoivat tyontekijoita ja antavat heille luovuuteen mahdollisuuden.
Aloitteet siis antavat virkamiehilla mahdollisuuden kehittaa uutta,
eivatka suinkaan esta innovaatioita. Minusta téassa salissa on niin
pateva porukka, etta jokaisella meista varmasti on ideoita
kaupunkimme kehittamiseksi, ja tiedossa epakohtia, jotka voitaisiin
korjata. Eli ei kun aloitteita tekemé&an vain.
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Vaite 3: aloitteet maksavat liilkaa. Asiahan on juuri painvastoin. Sehén
maksaa, jos epakohtia ei korjata eika asioita panna kuntoon. Hyvana
esimerkkina voin kertoa, etta yritysmaailmassa kannustetaan
tyontekijoita tekemaan aloitteita, jopa maksetaan palkkiota niista.
Aloitteiden hinnan mé&aritysta pidan myoés kummallisena, koska
vertailun vuoksihan pitaisi my6s tuoda esille se, etta jos aloitteen
toteutumista on ollut taloudellista hy6tya. Esimerkiksi: kuinka paljon
saastyy rahaa, kun monta ratikallista ihmisia kerke&é ajoissa t6ihin sen
vuoksi, etta vaarin pysékaidyt autot hinataan nopeasti pois
ratikkakiskoilta eivatkd ne jaa liikkenteen tukoksi tuntikausiksi. Tai jos
hyvan hygienian saavuttamiseksi palkataan lisaa hygieniahoitajia, ja
talla valtetéan monien ihmisten sairastuminen, tdma turvaisi taas
paivakotien, koulujen, muiden yhteiskunnallisesti tarkeiden toimintojen
hairi6ttdman toiminnan. Rahaksi laskettuna vaittaisin, etta kyseessa on
hulppea saasto. Eli esimerkiksi aloite uusista hygieniahoitajista
saastaisi kaupungin rahoja.

Nelosvaite: palkkiot kasvavat, koska aloitteiden kasittely vie paljon
aikaa. Ei pida paikkaansa. Jos kokous kestéaa yli kolme tuntia, on
palkkio valtuutetuille aivan sama kuin jos kokous kestaa kuusi tuntia.
Niin se on. Sita paitsi olemme tulleet valituiksi tanne valtuustoon
lunastamaan ndma lupaukset, jotka &anestajillemme annoimme.

Jos jotain hyvaa pitaa tasta aloitteesta sanoa, niin toteaisin, etta se on
hyva keskustelunavaus. Vaikka olen aloitteen tekijan kanssa taysin eri
mielta. Meilla on taalla valtuustossa kasittelyssa aina hyvia aloitteita, ja
tanaankin niita on paljon. Voiko aloitteen tekija nimeta, mitkd hanen
mielestaan ovat olleet turhia aloitteita aiemmin tai esimerkiksi tanaan?
Olisi todella mielenkiintoista kuulla, etta mitka asukkaiden asiat pitaa
vieda eteenpain ja mitka ovat valtuutetun mielesta turhia. Nykyinen
demokraattinen kaytanto aloitteiden kasittelyssa tulee sailyttaa.
Muistakaa, ettéa se oikeus on meille suorastaan verisesti joskus taisteltu
ja saavutettu. Toteaisin vield, etta kolmen valtuustokokouksen
kokemuksen perusteella ei néin suurta muutosta demokratiaan kannata
esittdd. Ehdotan, etta aloite palautetaan uudelleen valmisteltavaksi
siten, etta valtuustoaloitteiden kasittelytapaa ei muuteta.

Valtuutettu Mannisto (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Talla aloitteella ei tahdata demokratian vaarantamiseen tai edes
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aloitteenteko-oikeuden rajoittamiseen. Mikaan osa tasta aloitteesta ei
sellaiseen tahtaa, eika siella niin sanota. Tavoitteena on ollut puhtaasti
sujuvoittaa valtuustoaloitteiden kasittelya silloin, kun niiden motiivi ei
ole sellainen kuin valtuustoaloitteen motiivin kuuluisi olla, ja tata kautta
saastaa meidan kaupunkimme veronmaksajien varoja ja toisaalta
meidan aikaamme taalla valtuustosalissa. Kaupunginhallituksen
vastaus tahan aloitteiseen ja sen myota tekemaét esitykset onkin
mainioita. Valtuutettu Vuorelan oma tapa tehda jatkuvasti aloitteita jo
aiemmin tekemistaan aloitteista ja toisaalta asioista, jotka ovat jo
valmistelussa kaupungin virkakoneissa, toki antavat aihetta huoleen ja
ymmarrankin hanen narkastyksensa taman aloitteen myoéta. Se on ihan
oikeutettu, mutta totean vain lopuksi, etta se koira alahta&, johon
kalikka kalahtaa.

Valtuutettu Bryggare (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Edellinen puhuja tdssd mainitsi motiiveista jotain niin arveluttavaa, etta
minullakin paine alkaa nousta. Eikbh&n me sovittaisi niin, etta jokainen
pitd& ne omat motiivinsa itsell&én ja ei varsinkaan neuvo ketaan
motiivien taakse. Minun mielestani varmaan jokaisella on omat
periaatteensa ja tavoitteensa tassa politiikassa, ja sitd on varmaan aika
hankala muiden arvioida.

Valtuutettu Nére (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Luukkainen

Kiitos puheenjohtaja.

Mita tulee aloitteella profilointiin tai oletettuihin epailyttaviin motiiveihin,
on syyta kiinnittdd huomiota vaalirahasotkussa paljastuneeseen oikean
laidan harrastamaan rahalla profiloitumiseen vaalimainonnassa.

Arvoisa puheenjohtaja.

Aloite on erittdin hyva tyokalu kaupunkilaisten asioiden ajamiseen,
mutta kylla se on veronmaksajien tuhlausta silloin, jos tehdaan
samasta asiasta toistuvasti aloitteita. Mutta tama asia minusta on ihan
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Valtuutettu Ingervo

hyva, etta tasta nyt keskustellaan, mutta toisaalta kylla hammastelen
tata vastauksen viimeista kappaletta, jossa sanotaan, etté
kaupunginhallitus katsoo, etta plaaplaa ja ettd uudistetaan aloitteiden
kasittelyn menettelya tehdyn aloitteen pohjalta, ja tama edellyttaa
kaupunginvaltuuston ty6jarjestyksen muuttamista. Jo vuonna 2000,
jolloin Suvi Rihtniemi oli valtuuston puheenjohtaja ja mina itse olin
varapuheenjohtaja, meilla oli toimikunta miettimassa valtuuston
tyojarjestyksen uudistamista, ja siina me teimme ehdotuksen, jonka
valtuusto hyvaksyi, ettd sellaiset aloitteet ja asiat, jotka on jo aiemmin
juuri vastikaan kasitelty tai ovat toteutumassa tai toteutuneet, niin
kaupunginhallitus voi ne suoraan "kalkkiviivoille tappaa”, elikka ei enéaa
l&heté niitd minnekaan lausunnolle. Eli jo kahden valtuustokauden
aikana tallainen ty6kalu on ollut olemassa, mutta sita vaan ei ole
koskaan rohjettu kayttaa. Jos joku epéilee, etta tallaista ei ole ollut
olemassa, niin l6ysin omasta arkistostani kaikki nAma senaikaiset
muistiot ja kaupunginhallituksen ehdotukset ja paperit, jotka valtuustolla
silloin on ollut. Toivon nyt, etta tdma tyokalu lopultakin otettaisiin
kayttoon ja paastaisiin eroon tasta samojen aloitteiden jatkuvasta
pyorittamisesta, joka todella on veronmaksajien rahojen tuhlausta.

Kiitos.

Kiitos puheenjohtaja.

Aion kuitenkin kannattaa tata palautusta, silla ei ole ihmislapselle niin
monta iloa suotu eika valtuutetuillekaan niin paljon
vaikuttamismahdollisuuksia saada oma asiansa lautakuntaan tai
valtuuston kasittelyyn. Toki lautakunnan jasenilla ja
kaupunginhallituksella on eri tilanne, koska siell& voivat jatkuvasti
helpomminkin naita asioita vieda. En tietenkaan kannata turhia
aloitteita, ja jos puhelinsoitolla asia selvida, niin kannatakaan aloitteita
tehda, mutta ettd se, ettd mika on kenenkin mielesté turha aloite, ja jos
se ei selvidkaan silla puhelinsoitolla, niin minusta on tarkeaa, etta
kuntalaiset ovat ddnestaneet tanne ihmisia ajamaan heidan asioitaan,
niin voi olla sellainen asia, jonka saa kasittelyyn sitten parhaiten
kuitenkin aloitteen kanssa. Ainahan nain ei ole, mutta usein voi my6s
olla ndin. Myoskin se, etté oikea-aikaisuus voi olla juuri se asia, etta se
aloite sitten mydskin toteutuu silla tavalla kuin toivoo. Taman aloitteen
kohdalta nyt en pida sita vastausta niin hyvané enka aloitettakaan, etta
kannattaisin sen toteuttamista. Sitten, jos virkamiehet on juuri
kéasitelleet samanlaisen aloitteen, niin tuskin se nyt ihan niin paljon
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Valtuutettu Siimes

Valtuutettu Pelkonen

maksaa uudestaan se sama vastaus sinne pyoérayttaa. Kylla se aika
helposti onnistuu, ja ndita motiiveja, kun tassa miettii, niin kylla tietenkin
se asia, etta voi tulla motiivikonflikteja, etta jonkun aloitteesta pitaa
enemman, jonkun toisen véhemman, ja siksihan naita taalla puhutaan.
Kylla taalla muistakin asioista puhutaan pitkaan.

Kiitos puheenjohtaja.

Kannatan myds taméan asian uudelleenvalmistelua ja pidan tata
valtuutettujen aloiteoikeutta hyvin tarkeana asiana ja en toivoisi, etta on
joku tuomaristo, joka miettii, ettéd onko tarpeeksi hyva tai oikeaan
aikaan tehty aloite. Sen sijaan minun mielesténi valtuustoryhmissa olisi
syyta puhua tésta aloitteenteko-oikeudesta ja myoskin siita, etta
millaisia aloitteita on jarkevaa tehda ja milloin joku muu toimintatapa
olisi ehk& parempi. Ja jokaisen valtuutetun toivoisin itse pohtivan sita,
etta millaisia aloitteita kannattaa edes jattaa, etta kyllahan naita runsain
mitoin taalla on, ja aina sita toisten aloitteista voi olla sita mieltd, etta ne
eivat ole niin hyvia. Mutta tasta toistostakin. Miné olen kuitenkin tAméan
aloitteentekijan kanssa nyt ihan eri mielta, ettd joskus jotkut asiat vaan
tarvitsee sen, ettd ne otetaan uudestaan ja uudestaan esille, ja niin
kuin Ingervokin tdssa sanoi, niin se aika voi olla silla toisella tai
kolmannella kerralla sitten kypséa, etta se uusi ajatus tai idea toteutuu.
Nailla puheilla kannatan uudelleenvalmistelua.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Yhten& taman aloitteen tekijoista haluan myds kayttaa tassa lyhyen
puheenvuoron ja ensinnékin kiittda kaupunginhallitusta loistavasta
vastauksesta. Mina olen joutunut héristelemaan korvia, kun kuunnellut
edellisid puheenvuoroja. limeisesti nukkumaanmenoaika monilla
valtuutetuilla on jo mennyt, koska sen verran sekavia taalla puhutaan.
Jos te olette lukeneet tuon kaupunginhallituksen vastauksen, niin siella
muun muassa todetaan, ettd Tampereella aloiteasioiden kasittelya on
tehostettu ja nopeutettu. Kumma juttu, ettei me Helsingissa kyeta
reagoimaan. Ja sitten ihmetyttdd myads se, ettd taalla ollaan valmiita
kylla tekem&an paatoksia, ratkaisuja, leikkauksia asioita, jotka
koskettaa muita, mutta nyt, kun on kyse valtuutettujen oma etu ja oma
€go, niin tdssa nyt sitten kakistellaan, ja tama on niin ihmeen vaikea
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asia. Mutta lukekaa tdma kaupunginhallituksen vastaus, se on lyhyt ja
ytimekas ja viisas.

Kiitos.

Valtuutettu Romakkaniemi

Arvoisa puheenjohtaja.

Kaupunginvaltuutettujen tekemien aloitteiden avulla valtuutettu voi
tuoda esille erilaisia piiloon jAd&neitd epakohtia ja uusia ehdotuksia
niiden ratkaisemiseksi. Siksi aloiteoikeus on erittain tarkeé osa
kuntademokratiaa. Aloitteiden avulla my6s saadaan nopeasti
muutoksia aikaan. Aloitteiden huolellinen k&sittely hallinnossa on siksi
erityisen tarkeada. Voi silti perustellusti kysya taallakin naita
aloitekeskusteluja kuunnellessa, onko jatkuva tismalleen samasta
asiasta aloitteen tehtailu ja moneen kertaa vastattu aloite demokratian
osalla, vai vieko tallainen aloitetehtailu resursseja, virkamiesten aikaa
muilta aloitteilta ja kuntalaisten asioiden edistamiselta.

Yhden aloitteen kasittely virkakoneistossa maksaa laskennallisesti yli

5 000 euroa. Kustannus syntyy aloitteen hallinnollisesta kasittelysta,
kun aloitevastaukseen kerataan huolellisesti lausunnot virkakunnasta ja
sidosryhmilta. Ei voi ajatella, ettd onhan ne virkamiehet siella kuitenkin
toissa. Kun aloitteiden kasittelyyn kuluu laskennallisesti noin paljon
aikaa ja rahaa, niin se on poissa muista ty6tehtavista. Vaihtoehtoisesti
taytyy palkata liséda vakea. Myos kaupunginvaltuuston kokoukset
venyvat ja siitd aiheutuu mittavia lisdkustannuksia. Voisi todellakin
tasta keskustelusta ja joistain kaytetyistd puheenvuoroista todeta kuten
valtuutettu Mannisto, etta se koira alahtaa, johonka kalikka kalahtaa.
Tama aloitteen ehdotushan kuuluu, jos kyseessa on aloite, jonka
sisaltoon on vastattu tai johon liittyen on tehty paatds valtuustossa
kahden viime vuoden aikana, viitataan aloitevastauksessa vain tahan
paatokseen, ellei kaupunginhallitus katso asiaan liittyvien olosuhteiden
muuttuneen oleellisesti. Nain saastettaisiin virkakoneiston aikaa uusien
aloitteiden ja muiden helsinkilaisten kannalta tarkeiden virkatoimien
hoitoon. Demokratian edistdminen on itse asiassa koko asian ydin.
Aloitetehtailu samoista aiheista uudelleen ja uudelleen vie hallinto- ja
virkakoneiston aikaa ja voimavaroja uusien aloitteiden kasittelysta.
Kenenkaan aloiteoikeuteen ei taman aloitteen perusteella ole puututtu
tai ole aiottu puuttua. Painvastoin. Uusiin ongelmiin pureutuvien
aloitteiden tuleekin saada entista arvokkaampi paikka kaupungin
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Valtuutettu Hakanen

paatoksenteossa.

Kaupunginhallituksen vastaus tahan aloitteeseen yhtena sen tekijéista

tyydyttad myods minua, vaikka aloitetta ei sellaisenaan hyvaksytakaan.

Jos taalla tehty palautusesitys voittaa, joudun vakavasti harkitsemaan,

etta teen vastaavansisaltoisen aloitteen jokaisessa kokouksessa tasta

l&htien, koska sellainen toimintatapa olisi silloin valtuuston enemmiston
tahto.

Arvoisa puheenjohtaja.
(Puheenjohtajan valihuomautus.)

Kiitoksia. Tassa kaupunginhallituksen vastauksessa todetaan aivan
oikein, etta aloiteoikeus kuuluu kuntalaissa saadettyihin oikeuksiin.
Siksi onkin hyvin yllattavaa, ettd kaupunginhallitus myohemmin
vastauksessaan katsoo, etté se voisi valmistella esityksen sellaisesta
ohjeistuksesta, jolla tata laissa sdadettya oikeutta kaytdnndssa
rajoitetaan. Itse asiassa tama aloitehan on erittdin kummallinen siin&kin
mielessa, ettd se antaisi virkamiehille oikeuden tulkita, milloin jokin
aloite on oleellisilta osin vastaava kuin jokin kahden vuoden aikana
esilla ollut muu aloite tai milloin vastaavanlainen asia on muusta syysta
kaupunginhallinnossa valmistelussa. Me jokainen tiedamme, etta nama
ovat erittain tulkinnanvaraisia muotoiluja. Ja mielestani valtuusto ei voi
luovuttaa virkamiehille oikeutta paattaa siita, milloin valtuuston jasen on
tehnyt asianmukaisen aloitteen ja milloin ei. Annettakoon siihen
vastaus ja kasiteltdkoon taalla sitten silla tavalla, kun se antaa aihetta.

Otan esimerkin. Valtuutettu Vuorela on tehnyt taalla useampana
vuonna esityksen bussien ikkunoihin laitettavista mainostarroista ja
niista luopumisesta. Valtuuston enemmisté on useampaan kertaan
kannattanut tata, mutta se asia ei ole kaytannéssa edennyt, koska
virkamiespuolella sita ei ole haluttu toteuttaa. On ollut siis syyté toistaa
aloite. Tai toinen esimerkki: tandankin taalla esilla ollut polkupydrailyn
edistaminen.

Kaupunginjohtaja Pajunen

Arvoisa valtuuston puheenjohtaja ja hyvat valtuutetut.
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Valtuutettu Valpas

Jos kaupunginvaltuusto yhtyy tahan aloitteiseen ja tahan
aloitevastaukseen, niin itse olen ymmartanyt taman mekanismin, miten
tdma toteutuisi seuraavasti. Eli kun valtuutetun aloite tehdaan
kokouksessa, niin sen jalkeen se kasiteltaisiin niin, etta kaytaisiin 1api
ne aloitteet pikaisesti, joissa katsotaan, etta tayttddkd nama niin
sanotut, mielellani kaytan tallaisen pikaisen kasittelyn kriteerit. Ja
kaytannossa kaupunginhallitukseen tulevan valtuuston
toimeenpanopaatoksen yhteydessa todettaisiin, ettéd tahan kategoriaan
kuuluva valtuustoaloite, niin se kasiteltaisiin pikaisesti. Eli se kasitys
siita, etta tama tehtaisiin virkamiespaatoksena, niin se ei mielestani
pid& paikkaansa, vaan se kaupunginhallitus tekisi tasta paatoksen.
Jolloin tamé pikaiseen kasittelyyn tuleva aloite tulisi seuraavan
aloitenipun mukana valtuustoon, jolloin se tulisi kasitellyksi ja
valtuustolla olisi sitten mahdollisuus ottaa kantaa, etta onko se pikainen
kasittely ollut oikea vai vaara.

Eli niin kuin ymmarran taman aloitteen, niin silla ei ole vietéisi pois
kaupunginhallituksen paatdsvaltaa tdssa asiassa tai esittelyvaltaa
tassa asiassa eikd myoskaan valtuuston valtaa asiassa. Ainoastaan
tarkoittaa sita, etta tallainen pikaiseen kasittelyyn tuleva aloite ei lahtisi
kiertamaan tata laajaa lausuntokierrosta. Mutta jos valtuusto sitten
katsoisi, ettd kaupunginhallitus tehdessaan tatéa toimeenpanopaatdsta
on tehnyt vaaran ratkaisun, niin silloin se tarkoittaisi, etta se aloite
lahtisi laajaan valmisteltuun. N&in itse ymmarran tdman esitetyn
aloitteen.

Kiitos puheenjohtaja.

Kun ensimmaisen kerran luin tAmé&n aloitteen, niin ensimmaisen ajatus
oli, ettd se rajoittaa demokratiaa, jossa tietysti puututaan sellaiseen
asiaan, joka on valtuuston ihan ydinasioita. Tietysti jonkin verran olisi
syyta kehittaa tata jarjestelmaa, ja itse, kun nakisin nain, ettd meilla on
vahan se ongelma, etta meilla ei ole oikein kunnon sahkdista arkistoa
tunnu olevan. Olisi helppoa, jos meilla olisi netissa hakusanoilla
l6ydettavissa kaikki sahkdisessd muodossa nama aloitteet. Sielté voisi
jokainen itse katsoa sitten, ettd onko taman tyyppista samanlaista
aloitetta ennen kasitelty. Jos on, niin mika siina on ollut vastaus. Ja
sitten voisi itse pohtia sitd, ettd kannattaisiko se uusia, jos katsoo
tilanteen muuttuneen néin paljon. Eduskunnalla on erittain hyvat sivut.
Sielta I6ytda hyvin helposti, tietysti se vaatii vAhan oppimista se
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Valtuutettu Halla-aho

Valtuutettu Vuorela

eduskunnan sivujen, se on aika monimutkainen, mutta tama sahkdinen
jarjestelma, niin min& kylla nakisin, etta silhen meidan olisi syyta
panostaa. Se varmasti vahentaisi sitten tata niin sanottujen turhien
aloitteiden maaraa.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Mielestani Manniston aloite puuttuu todelliseen ongelmaan. Esimerkiksi
valtuutettu Vuorelan vaite, etta aloitteita ei usein tehtéaisi oman profiilin
nostamiseksi tai CV:ta varten, on naiivia puppua. Toisaalta Vuorela on
oikeassa siing, etta tata varten me taalla istumme. Jos aanestgjat
aanestavat tanne aloitetehtailijan, niin silloin &dnestajat haluavat, etta
taalla tehtaillaan aloitteita. Tehokkuus ei ole kovin hyva kriteeri, kun
puhutaan demokratiasta ja poliittisesta paatoksenteosta. Tehokkainta
olisi lakkauttaa koko valtuusto ja siirtdd paatoksenteko virkakoneistolle.
Mutta kaupunginhallitus méaarittelisi, mik& on oleellisesti vastaava aloite
tai milloin tilanne on oleellisesti muuttunut. Minun mielestani nama
muotoilut ovat vaarallisia. Kaupunginhallitus on poliittinen elin, ja sen
tekemat paatokset ja ratkaisut ovat poliittisia paatoksia ja ratkaisuja. En
kannata aloitetta, vaikka mieli tekisi.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Bryggare teki loistavan kysymyksen tasta motiivista, kun valtuutettu
Mannisto totesi nain, etta aloitteita tehd&én vaarista motiiveista, niin
ken sitten on se motivaatio- tai motiivipoliisi, joka sitten sanoo, etté siné
teet oikeasta motiivista ja sina vaarasta. Mina naen sen niin, etta
jokaisella on omat motiivit, meidat on kaikki tdnne aanestetty ja meilla
on jokaisella oikeus tehda aloitteita, ja mina puolustan kylla tuota
valtuutettu Manniston oikeutta tehdéa vaikka tama sama aloite joka
kokouksessa tai valtuutettu Romakkaniemen oikeutta tehda ihan
vapaasti. Ei meilla ole muutenkaan minusta kompetenssia kellaan
maaritella toistemme aloitteita. Vaalit pidetaan, ja sitten meidat tanne
ddnestetaan jatkamaan naita duuneja tai ei. Se on se ainoa porukka
kaupunkilaiset ja &anestajat, jotka sen voi paattaa. Ja sitten tama
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kysymys viela tasta, minka sanon nyt uudestaan, etta tama profiilin
nosto tai lasku, etta miten valtuutettu Mannisto arvelee, ettd nostaako
tama hanen omaa profiiliaan vai laskeeko se sita, niin se olisi hirvean
mielenkiintoista tietaa.

Sitten valtuutettu Pelkoselle. Puhuitte siita, etté valtuutettujen ego ei
kesta sitd, ettd rajoitettaisiin aloitteita. Tassa ei oikeastaan ole
kenenkaan egosta kysymys, ettd mina ainakin itse olen taalla sita
varten, etta ajan niita asioita, mita aanestajat haluaa ja ottaa yhteytta.
Ja silloin, kun rajoitetaan sitd, etta mina en voisi ajaa niita asioita, joista
aanestajat ottaa epakohdista yhteytta, niin silloinhan rajoitetaan niitten
asukkaitten vaikutusmahdollisuuksia ja demokratiaa, etta tama jaa
ainakin minulle ihan mysteeriksi tdmé egotrippi-homma, etté siihen
kaipaisin kanssa selvennystd, etta tamahan on demokratian
kavennusta, jos me ruvetaan ottamaan jotain kantoja siihen, etta joku
on turha aloite tai ei. Sehan on ihan hullua puuhaa.

Sitten néista kustannuksista, etta 5 000 maksaa. Eli tuollainen
virkamies saa jotain 4 500-5 000 kuussa. Jos se maksaa, maksaisi
muka, tdmahan on jo puppua tamé laskelma, 5 000, niin se tarkoittaisi,
ettd yksi virkamies tekisi kuukauden vaan duunia yhté aloitetta kohden,
ja se olisi sitten 5 000. Nainhan nyt ei tietenkdan tama asia ole. Ja
sitten tasta, jos on samanlainen aloite jatetty, niin joskus on niin pakko
tehda. Jos homma ei etene, niin sitd pitd& hoitaa sitkeasti. Ei tama ole
sellaista duunia, etta voidaan sitten tyytya, etta joku sanoo, etta ei, etta
ei jaksa tai viitsi tai maha kiped, etta sorpa, etté nyt tata ei voida
toteuttaa. Taalla on valtuutettu Taipale tehnyt aloitteen, jonka
aikaisemmin on tehnyt Juha F6hr. Valtuutettu Paasilinna teki aikanaan
aloitteen kondomien ilmaisjakelusta kouluissa. Sama asia on toistettu.
Hyva niin, ja sitéd varmaan joku siis toistaa niin kauan, kunnes saadaan
tallainenkin homma lapi. Joka olisi tosi kannattava ja halpa tapa torjuu
seksitauteja. Ei siina voida niin lahted, etta kun joku teki tallaisen
aloitteen, etté siihen ei en&dé sitten kellaan ole oikeutta tehda.

Sitten toinen juttu. Tulee vaaleja, lautakunnat vaihtuvat, porukat
vaihtuu. Ei me voida sellaista saantoa ottaa, etté kaksi vuotta sitten
joku teki jonkun aloitteen. Koska tilanne muuttuu. Esimerkki: kaksi
vuotta sitten aloite hygieniahoitajista, jotka toimisivat yli sektoreiden
sosiaalivirastoissa, paivakodeissa, yli sektoreiden toimivat
hygieniahoitajat. Kaksi vuotta sitten. Ei mitaan jakoa. Nyt todella
ajankohtainen juttu. Mutta jos talla logiikalla olisi menty, etta kun kaksi
vuotta sitten oli tehty aloite tallaisista yli sektoreiden toimivista
hygieniahoitajista, se olisi torpattu, ei tarvita. Nyt meill& on
sikainfluenssa péaalla, jolloin jokainen tietaa, etta tallaisia juuri tarvitaan.
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Valtuutettu Valokainen

Niin télla logiikalla olisi monistettu se sama vastaus niista
hygieniahoitajista ja todettu, etta ei tarvita. Eli nyt nahdaan, ettd mihin
tama johtaisi. Eli tama nykysysteemi on ihan jees, 13 vuotta sitd on
vedetty, osa on vetanyt vielda pitemman aikaa. Se toimii ihan hyvin,
meilla ei ole mitd&dn ongelmaa tdssd hommassa. Etté ei tahan kannata,
palautetaan homma, jatketaan niin kuin ennenkin, ja nama profiilin
lasku- ja nostokysymykset, jos haluat vastata, niin vastaa, ei ole pakko,
mutta olisi tosi mielenkiintoista tietdd naista.

Thanks.

Kiitos ja hyvaa iltaa, alkavaa yota.

Naistéa aloitteista viela sen verran, etta mielestani, tai on kokemusta jo
tdman reilun vuoden aikana. Kansalla on paljon kysyttavaa. Ja
tallaiselta hemmolta kuin meikalainen, niin min& pyorin sellaisissa
paikoissa, missa on paljon erilaista asiaa.

(Puheenjohtajan valihuomautus.)

Asian palauttamisesta nimenomaan. Se taitaa kuitenkin kansalaisille el
minullekin olla ainoa keino kysya asioita, mitka kiinnostavat, ja jopa
politiikka kiinnostaa tavallisia ihmisié. Heita kiinnostaa ja ne paatokset,
mita niista aloitteista sitten saattaa tulla. Jos asetellaan vaikka téllainen
juttu, ettéd haluavatko veronmaksajat aloitteita vai ei. Minéa veikkaan,
ettd ne on aloitteiden kannalla, koska se on ainoa keino vaikuttaa. Eivat
he voi tulla tdnne nain, etta "Joo, tehaan nain”. Me saamme taalla
kuitenkin kokouspalkkio. llta venyy, okei. Kuinka moni tekisi tata tyota
ilman korvausta. Min& olen kysynyt tata aikaisemminkin, miné olen
kysynyt eraasta asiasta tai ehdottanut sitd, etta mina olen itse
henkilokohtaisesti valmis luopumaan puolen vuoden palkasta,
kokouspalkkiosta, mikali eras asia hoituu. Mutta siihen ei ole tullut
mink&&nlaista vastakaikua, ettéd se demokratiasta.

(Puheenjohtajan valihuomautus.)
Minahan teen koko ajan. Mina kannatan Vuorelan palautusesitysta ja
toivon, etta aloitteita tehdaan. Ne ajavat kansan asioita. Sen voi

saastaa sitten vaikka lautakuntamatkoista sen fyrkan, sen 5 000.

Kiitos.
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Valtuutettu Lipponen

Valtuutettu Saarnio

Kiitos puheenjohtaja.

Kannatan tdman asian palauttamista ja olen sita mielta, etta naita
valtuuston ty6tapoja pitaa kehittad, ja taalla on varmasti monta erilaista
kehitettavaa. Mutta se taytyy tehda yhteistyon eika téllaisen
hapaisemisen tai pilkkaamisen kautta, ja itse nden taman valtuutettujen
aloiteoikeuden hyvin tarkedné asiana. Jatkuvasti ihmiset ottavat
yhteyttd, ja sitten yhdessa yritetaan naitd heidan ongelmiaan ratkaista.
Tama aloite on yksi mahdollisuus. Kirjeet kaupunginhallitukselle,
osallistuminen naihin kyselytunteihin ovat niitéa valtuutetun keinoja, joilla
he pystyvat sitten edistamé&an helsinkilaisten asiaa. Sita vartenhan me
olemme taalla valtuustossa, ettda me pystymme sitten edistimaan niita
tarkeita asioita taalla Helsingin kaupungissa.

Arvoisa puheenjohtaja.

Olen tdméan palautuksen kannalla ehdottomasti siksi, etta tassa
kaupungissa ei olisi metroa, jos tata olisi kasitellyt kaupunginhallitus
aina ja todennut, etta talla ei ole merkitysta. Mina en tieda, kuinka
monta aloitetta metrosta on tehty. Iimeisesti 40-luvulla ensimmaisen
kerran Juho Mehto -vainaa teki aloitteen, ja se kesti monta vuotta,
monia aloitteita ennen kuin se homma lahti liikkeelle. Mina luulen, etta
tasséa kaupungissa ei olisi vanhaa jaahallia ilman aloitetta. Tassa
kaupungissa ei olisi kaupunginteatterin uudisrakennusta ilman aloitetta.
Ja tassa mielessa aloiteoikeus on sellainen perustekija
valtuustotyssa, etta se pitaa olla ehdottomasti olemassa. Kokonaan
toinen asia on sitten, etta aloitteita on hyvin monentasoisia. Jokaisen
puistonpenkin siirtdmisesta ei tarvitse aloitetta tehd&. Ne varmasti
jarjestyy soitolla virkamiehelle téllaiset asiat. Mutta periaatteessa
aloiteoikeuteen puuttuminen tavalla tai toisella on vastoin sita suurta
demokratian periaatetta, jolla me taalla tydskentelemme. Mina toivon,
ettd tAméankaltaiset puheet kuin taalla oikealta puolelta on tullut, todella
pantaisiin uudelleen hattuun ja mietittaisiin ne ja pantaisiin ne uuteen
uskoon. Alkaa koskaan puuttuko siihen, mita on demokratia
saavuttanut. Alkaa yrittako kaventaa demokratiaa millaan
kepulikonsteilla ja pienilld jujuilla. Demokratia on sita varten, etta silla
voidaan saada jotain aikaan. Kavelykatuja ei Helsingissa ole vielakaan
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Valtuutettu Hakanen

Valtuutettu Ebeling

Ledamot Torvalds

kuin joitakin patkia, ja ensimmaiset aloitteet niista tehtiin 60-luvun
alkupuolella. Mutta varmasti, tehkda ihmeessa lisaa aloitteita
esimerkiksi kavelykeskustan laajentamisesta

Kiitoksia puheenjohtaja.

Olen edelleenkin palauttamisen kannalla. Kaupunginjohtaja Pajunen
pyrki antamaan meille kaunistellun kuvan siita, mita tassa aloitteessa
esitetdan ja mita se kaytannossa tarkoittaisi. Me tiedamme kaikki, etta
kaupunginhallitus ei kasittele aloitteita, kun ne lahetetaan
lausuntokierrokselle, eikd edes aloitevastauksia, kun ne tuodaan tanne
valtuustoon. Siitd on kaupunginhallitus nimenomaisesti sopinut. Eli
kaytannossa tarkeaa tassa aloitteessa on se kohta, jossa sanotaan,
ettd valmistelija kayttaa harkintaa valmistelijan tiedon mukaan. Joko
asia laitetaan lausunnolle tai ei. Taltéa osin mielestani tdssa on ihan
selvasti kysymys siita, etta virkamiehet kaytanndssa ryhtyisivat
tulkitsemaan, milloin valtuuston tahtoa taytyy selvittaa, milloin ei.
Lopuksi, mika tdssa kaupunginvaltuuston aloitetoiminnassa nyt on
varsinainen ongelma? Eikd meidéan todellinen ongelmamme ole se, etta
valtuutettujen aloitteille ani harvoin annetaan todellista merkitysta?
Meilla on valtava maara aloitteita, jotka eivat johda mihinkaan, koska
niiden ei katsota olevan kovin velvoittavia. Viela vahemman taalla on
annettu merkitysta asukkaiden aloitteille, jotka sen takia alkavat olla
kuihtuva luonnonvara, koska ne eivat tule koskaan ajoissa kasittelyyn
ja jos tulevat, niin ani harvoin johtavat kaytannon toimiin. Aloitteiden
merkitysté mielesténi tulee korostamaan mydskin strateginen
johtaminen, jota kaupungin johto ajaa. Silloin valtuutettujen aloitteet
ovat entistakin tarkeampia.

Arvoisa puheenjohtaja.

Mielestéani kaupunginjohtaja sanoi olennaisen asiasta. Aloitteiden
nopea kasittely ei poista valtuustokasittelya, ja mielestani
tehostaaksemme taman kokouksen toimintaa herjanheiton voisi
lopettaa.
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Valtuutettu Mannisto

Hyvat valtuutetut.

Elama on taynna yllatyksia. En olisi pari paivaa sitten olettanut, etté
heti, kun valtuutettu Halla-aho avaa sanallisen arkkunsa ensimmaista
kertaa tdssa valtuustosalissa, niin mina olen se valtuutettu, joka sanoo,
ettd han puhui itse asiassa aika viisaasti. Han sanoi nimittain, etta se
paatds, jolla jotain aloitetta passitetaan tdhan A-ryhmaan tai B-ryhmaan
ikdan kuin Auschwitzin vasemmalle tai oikealle puolelle. Se on
poliittinen paatos, ja sellaista ei saisi tehda. Se tarkoittaa sita, etta
poliittisin perustein me otamme kantaa jonkun valtuutetun tarkoituksiin.
Na&in ei pida menetella. Siita syysta taytyy sanoa, ettd mina tulen
kannattamaan tata palautusesitysta. Se on silla tavalla, ettéa naihin
asioihin ei pida puuttua, ja mina olen erittain iloinen siita, ettd vanha
toverini Saarnio nousi ikdan kuin vahan adanenvapinalla puhumaan
tasta asiasta. Mina olen tassa asiassa hanenkin kanssaan 20 tai 30
vuoden jalkeen samaa mielta.

Kiitos.

Kiitos puheenjohtaja.

Painotan nyt viela kerran, etta taman aloitteen tavoitteena, eika
missdan kohdassa sita aloitetta lue, ei suinkaan ole rajoittaa
valtuutetun oikeutta aloitteen tekemiseen. Téallaisesta ei ollut ?.
Myo6skaan yksikaan virkamies ei taman kaupunginhallituksen antaman
vastauksen lopputuloksena arvioi aloitteita A- tai B-ryhmiin, vaan tdméan
arvioinnin tekee kaupunginhallitus vain siiné tapauksessa, etta
vastaavansiséltoinen aloite on ollut jo kasittelyssa tai se on ? asia on
menossa eteenpain kaupunginvaltuustoon.

Haluan painottaa, etta olen selvasti aivan eri mielta valtuutettu
Vuorelan kanssa siita, ettd itsekkaistd motiiveista lahtoisin oleva
verorahojen hulvaton kaytt6 ja tuhlaus ei ole oikein minun mielestani.
Meill& on vastuu ei vain vaalien alla tai vaalien aikaan, vaan jatkuvasti
kaupungin taloudenhoidosta ja tehokkaasta paatoksenteosta, ja tama
on aivan eri asia kuin sitten taas oikeus tehda aloitteita, johon téalla
esityksella ei suinkaan olla puuttumassa.

Viela esimerkkin& nopeasti siis siitd, mistd nama aloitteiden
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Valtuutettu Pelkonen

Valtuutettu Taipale

kustannukset syntyvat, niin yksi minuutti tAmén valtuuston
kasittelyaikaa maksaa pelkastaén valtuutettujen kokouspalkkioina yli
100 euroa. Siihen ei sisélly viela minkaanlaisia kustannuksia taalta
valtuutettujen vasemmalta puolelta, kun virkamiehiakin taalla istuu. Eli
taman aloitteen kasittely on maksanut nyt ? useita tuhansia euroja.
Kannattaa tosiaan naita asioita miettia, kun aloitteita sitten tekee, ja
toivon, etta tdmé kaupunginhallituksen esitys menee vastaukseksi
tdhan ?.

Kiitos puheenjohtaja.

Valtuutettu Vuorela totesi aikaisemmin, ettd kansa aanestaa ihmiset
tanne ja silla menn&an. Jos silla sitten mennaan, emmeka taalla
kykene tekemaan paatoksia tydntekomme tehostamiseksi, niin
toivottavasti media sitten kantaisi vastuunsa ja kertoo kansalle, miten
veronmaksajien varoja tuhlataan valilla turhaankin samojen aloitteiden
pyorittdmiseen virkakoneiston lapi, niin sen jalkeen voidaan sitten
katsoa, mita aanestajat oikeasti haluavat.

Arvoisa puheenjohtaja.

Pelkastadn kaupunginjohtajan vaihdos vaihtaa tilanteen. Kaupungin
paakirjasto voidaan rakentaa nyt. Aloitteita on tehty erittain paljon. Jos
se olisi kielletty, se olisi ollut mahdottomuus. Apulaiskaupunginjohtajan
vaihdos tekee myos saman tilanteen esimerkiksi siirtolapuutarhojen
kohdalla. Kolmanneksi: valtuuston voimasuhteiden muutos neljan
vuoden valein tekee mahdolliseksi ottaa uudelleen asioita esiin
joukkoliikenteen, ympariston, monen muun asian kohdalla. Jos otetaan
oma aloitteeni, kortsujen ilmaisjako. Minulla on poydalla parhaillaan
artikkeli, joka on Duodecimin paakirjoitus. Herpesvirukset ja
Alzheimerin tauti. Hitaiden virusten mahdollisuus aiheuttaa
Alzheimeria. Kortsut voivat auttaa siinakin, se on taysin uusi tieto.
Useat sydvat ovat jo virusten aiheuttamia, ja 11 000 klamydiaa, joten
tama asiaa tulee ennemmin tai myéhemmin esiin aivan niin kuin
kasienpesu on tullut sikainfluenssassa ja MRSA:n kohdalla.

Voitaisiin menna siihen, ettd ryhmaaloitteita kaytettaisiin enemman
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Valtuutettu Virkkunen

Valtuutettu Koulumies

Valtuutettu Vuorela

vakavissa asioissa. Naita oli aiemmin, etta Sos. dem. ryhma tai
Vihreiden ryhma tekee yhteisaloitteen, ja niihin toki suhtaudutaan
vakavammin yleisesti, koska niissa on voimaa takana. Ehdotan siis
palauttamista ja tuen sitda. Mina kavin lapi valtuustoasiakirjat aikanaan
vaitbskirjaani varten alusta pitéden ja tein luettelon, siina on painettu
jopa, asunnottomuuden poisto- tai vahentamisaloitteet. Ellei niita olisi
systemaattisesti tehty eri puolilta ja luultavasti monta kertaa vuodessa,
ei varmaan olisi tapahtunut aivan niin paljon kuin aloitteiden avulla.
Mina luulen, etta taitavat virkamiehet voivat kirjoittaa aika nopeasti
tuollaiseen aloitteiseen vastauksen, jos tietavat. Kylla mina kirjoitan jo
puolessa tunnissa tai vartissa tai niin edelleen. Voitaisiin palkata
muutama meikalainen kirjoittamaan sinne, niin saastaisi monta
viisitonnista.

Kiitos.

Minakin kannatan kylla tAman asian palauttamista, vaikka min&a
ymmarrankin, etta oli perusteet tlle aloitteelle. Minun mielestani
valtuutetut Halla-aho ja Torvalds ? .

Hyvat valtuutetut.

Silloin, kun tama aloite kierteli taalla ja se jatettiin, niin mietin asiaa ja
paatin olla silloin allekirjoittamatta sita, koska mina pidan demokratiaa
niin tarkedna, etta jotenkin tama ajatus arvelutti minua. Niin kun tasta
paperipinkasta nakee, niin mina olen tehnyt painvastoin sellaisen
aloitteen, ettéa meille valtuutetuilla pitaisi tuoda tiedoksi kansalaisten
tekemat kansalaisaloitteet, jotta sité kautta kansalaisten toiveet tulisivat
paattajille paremmin tiedoksi. Voi olla, ettd minun suhtautuminen johtuu
siita, ettd mina olen ollut taalla vasta puoli vuotta, ettd en ole viela
ehtinyt kokea tata aloitteiden méaéraa niin suureksi ongelmaksi. Mutta
sen sijaan kylla ndméa kokoukset venyy aika pitkiksi ja toivoisin, etta
puheenvuoroja vahan tiivistettaisiin ja lyhennettaisiin, ja tastéa on Sanna
Perkit tietddkseni tehnyt viime kokouksessa aloitteen, etta nain pitaisi
toimia.
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Arvoisa puheenjohtaja.

Tassa on ollut loistavia puheenvuoroja muun muassa valtuutettu
Saarnio ja valtuutettu Taipale, ja nyt kokoomuksen valtuutettu
Koulumies kaytti erittdin hyvan puheenvuoron. Han kertoi, etta han on
ollut taalla vasta puoli vuotta, ettd han ei ihan niin tieda nain tarkkaan.
Kylla valtuutettu Koulumiehen arviot olivat aivan oikeita, ja kollegasi,
jotka ovat tehneet tdméan aloitteen, niin eivat hekaan ole olleet yhtaan
kauempaa. Valtuutettu Mannistolle, niin tdssé edelleen taméa
motiilvihomma jaa nyt sitten avoimeksi, kun sitéd motiivia kovasti
kyseenalaistettiin, etta jotkut tekevat vaarista, jotkut oikeista, niin kerro
nyt meille se, etta ketka niista vaarista motiiveista tekee, ja mitka tassa
aloitenipussa, joka nyt on taalla kasittelyssa, niin mitka niista on
sellaisia, mita ei pitaisi hoitaa ja mitka taas pitaisi hoitaa, ettd miten se
menee tdma homma.

Valtuutettu Romakkaniemi

Valtuutettu Huru

Kiitos puheenjohtaja.

Ei voi kun suuresti ihmetella niitéd arvon muita valtuutettuja, jotka
vaittavat taman aloitteen puuttuvan itse aloiteoikeuteen. Sellainen vaite
kun ei pida paikkaansa, ei vaikka sen sanoisi kuinka &ani varisten.
Sellainen véite, ettd taméa puuttuisi aloiteoikeuteen, on muunneltua
totuutta. Siksi jokainen, joka sellaisen vaitteen perusteella mahdollisesti
aanestaa taman palautusesityksen puolesta, niin &&dnestda myds vaarin
perustein. Kansalaisaloitteetkin muuten ehké péaasisivat ehkéa vahan
useammin tdnne valtuustoon ja meidan valtuutettujen tietoon, jos
virkakoneiston kuormitus ei olisi niin mittava samojen aloitteiden
kasittelyn takia.

Arvoisa puheenjohtaja ja hyvat valtuutetut.

Kuten taalla on taméan asian ydin tuotu esille, etté aloitehan on
demokratian valine kiistatta, mutta olisi tietysti epareilua, jos ainoastaan
uudet asiat voisi nostaa esiin, koska samojen asioiden ja aloitteiden
uudelleen tuominen voi olla erilainen, koska nakékulmat muuttuvat
kuitenkin vallitsevassa ajassa. Se on tietysti ikavaa, jos valtuuston
aloitteiden kasittelyaikaa koetaan tallaiseksi haaskaamiseksi
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Valtuutettu Halla-aho

hallintokoneistossa, mutta toisaalta en kylla soisi, etta aloitteet
kasiteltaisiin pikavauhtia kokouksissa, etta laitetaanko ne eteenpain vai
ei. Mediahan meista koko ajan tietoa valittaa kaupunkilaisille, etta
olemmeko taalla ajan tasalla vai emme. Varmasti se valittyy kaikille.
Kannatan palautusta.

Arvoisa puheenjohtaja.

Tyhjanpaivaisten aloitteiden aiheuttamaan rahan ja ajan kulumiseen ei
mielestani pida vedota, koska demokratiassa ei ole kysymys
vallankayton tehokkuudesta, vaan sen legitiimiydesta. Me emme ole
taloudellisessa vaan poliittisessa vastuussa. Valtuutettu Pelkonen
mielestani on oikeilla jaljilla vedotessaan mediaan, jotta media nykyista
paremmin toisi ihmisten tietoisuuteen sita, mita taalla tehdaan ja mita
se veronmaksajille itselleen maksaa. Nain toteutuu myds poliittinen
vastuu.

Kiitos.
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