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Esityslistan asia nro 3

KYSELYTUNTI

Kysymys 3

Valtuutettu Asko-Seljavaara

Arvoisa herra valtuuston puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Pakkoalueellistaminen hajottaa perheet, pahentaa ilmastonmuutosta ja
tulee valtiolle tosi kalliiksi.

Paaministerin asettama alueellistamisen koordinaatioryhma antaa
lausunnon valtion toimintojen siirtdmisesta pois padkaupunkiseudulta.
Jos ryhmaé puoltaa ministerion esitystd, tekee alueellistamispaattksen
asianomainen ministeri yksin. Tama ei ole demokratiaa eika palvele
Suomen kokonaisetua.

Sosiaali- ja terveysministeri Liisa Hysséala on paattanyt, etta Laakealan
keskus perustetaan Kuopioon ladkehoitoprosessien tutkimus- ja
kehittamistoimintaa varten. Se on okei, mutta samalla ministeri Hyssala
esittdd Helsingin Mannerheimintiella sijaitsevan, 120 tyontekijaa
kasittavan Ladkelaitoksen seka Rohdon lopettamista ja toimintojen
siirtamistéa Kuopioon. Laékelaitoksen henkilokunnasta yli 90 % ei ole
valmiita siirtymaan pois paakaupunkiseudulta, ja ylijohtaja on eronnut.
Pakkosiirto vaarantaa ladketurvallisuuden ja kansalaisten terveyden.
Tama on Helsingin ja Uudenmaan kansanedustajien lausunto
syyskuun lopulta.

Ne, jotka maksavat Laakelaitoksen toiminnasta, eli laékeyritykset seka
ladketutkimusta tekevat tahot, pitavat mahdottomana, etta
ladkevalvonta tapahtuisi Kuopiosta, koska siella valitettavasti ei ole
yhtaan laadkevalvonnan asiantuntijaa.
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Myds liikenne- ja viestintaministerion hallinnonalalla suunnitellaan
vaylavirastojen yhdistamista ja Turvallisuusviraston perustamista.
Nama toiminnat siirretdaan pois paakaupunkiseudulta. Mm. Avia
College, joka siis toimii Vantaan lentokentan yhteydessa, ajatellaan
siirrettdvaksi Poriin, vaikka siella ei ole kansainvalista lentokenttaa,
ilmailuturvallisuushallinto Kouvolaan ja Merenkulkulaitos, mm.
talvimerenkulku ja vaylanpito, Rovaniemelle tai Lappeenrantaan ja
turvallisuusosasto Kotkaan. Merenkulkulaitos toimii Ruoholahdessa, ja
sen keskeytyksetdn toiminta on ehdoton edellytys Suomen
kauppamerenkululle ja Vuosaaren sataman toiminnalle.

Ja, hyvat valtuutetut, Kuopiossa on valtion tydpaikoista jo nyt
suurempi osa kuin Helsingisséa, Kuopiossa 12,1 % ja Helsingissa 11,7
%, eli siella on jo tarpeeksi valtion tyopaikkoja.

Millaiset ovat Helsingin kaupungin suunnitelmat puolustaa
padkaupunkiseudun asukkaita ja elinkeinoelamaa vahingolliselta
alueellistamiselta?

Kaupunginjohtaja Pajunen
Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Vastauksena esitettyyn kysymykseen totean seuraavaa:

Paaministeri Vanhasen toisen hallituksen hallitusohjelmassa todetaan
mm., ettd "valtionhallinnon ty6paikkojen alueellistamista jatketaan
aiempaa tasaisemmin maan eri osiin. Siirtymé&kauden jarjestelyja
tuetaan taloudellisesti.” Valtakunnan hallitus toteuttaa kansallista
ohjelmaansa eduskunnan enemmistdn luottamuksen turvin. Julkisessa
keskustelussa, jota asiasta on kayty, ei olemassa olevien toimintojen
siirtamisen tueksi ole useinkaan voitu esittaéa kestavia taloudellisia tai
toiminnallisia perusteita. Kyse on poliittisista linjauksista.

Helsingin kaupungin tehtavana on palvella padkaupunkina koko
Suomea parhaalla mahdollisella tavalla. Valtion keskushallinnon
toimintakyky ja tehokkuus ovat Suomen kilpailukyvyn perustekijoita.
Kaupunki haluaa toimillaan vaikuttaa siihen, etté valtionhallinnolla on
Helsingissa erinomaiset toimintaedellytykset.
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On sekéa Helsingin etta koko maan edun mukaista, etta valtion
virastojen alueellistamissuunnitelmiin litetaan perusteelliset selvitykset
siirtojen vaikutuksesta hallinnon tehokkuuteen ja palvelukykyyn.
Helsingin kaupunki osallistuu asiasta kaytavaan yhteiskunnalliseen
keskusteluun ensisijaisesti tuottamalla asiatietoa valtion
hahmottelemien ratkaisujen vaikutuksista alueella. Talla tavoin tuetaan
toimijoita sek& kansallisen politiikan kentalla etta elinkeinoelaman
piirissa.

Kaupungin edustajat toteuttavat kaytdnnodssa paivittain edunvalvontaa
kaupunginvaltuuston linjausten mukaisesti omilla toimialoillaan.
Parhaillaan on kaynnissa mm. valtiovarainministerion vetama
valtionosuuslainsaadannon uudistuksen valmistelu, jolla on tiivis yhteys
aluepolitiikan kokonaisuuteen. Kaupungin asiantuntijoita kuullaan
eduskunnan valiokunnissa eri yhteyksissa lainsdadannén
valmistelussa, ja yhteydenpito ministeridihin Helsingin ndkemyksen
esille tuomiseksi on aktiivista.

Laakelaitoksen toimintojen siirtoon liittyvassa asiassa vastuullinen
ministerié on tehnyt paatoksensa, jonka seurauksena osa
henkilokunnasta on ilmoittanut vaihtavansa tytpaikkaa.
Paakaupunkiseudun elinkeinopoliittisessa yhteistytssa on luotu
edellytyksid mm. biolaaketieteen alan tutkimuksen ja yritystoiminnan
kehittymiselle. Tama saattaa helpottaa Ladkelaitoksen henkilokunnan
tyollistymistd Helsingissa uusissa tehtavissa.

Valtuutettu Asko-Seljavaara

Arvoisa puheenjohtaja.

Todellakin alueellistamisen kasikirjassa, joka on viime kesalta,
todetaan, etta alueellistamisen tulisi edistaa tuottavuutta. Tata ei
missaan tapauksessa tule tapahtumaan L&&kelaitoksen kohdalla eik&
vaylavirastojen kohdalla, silla eri vaylavirastojen paajohtajat ovat
todenneet, ettd vaylaviraston sijoittaminen muualle kuin
paakaupunkiseudulle aiheuttaa 100 miljoonan euron lisdkustannukset
vuodessa. Energia- ja ilmastoasioissa alueellistaminen aiheuttaa
lisdantyvia hiilidioksidipaastoja, koska nama inmiset pendel6ivét
jatkuvasti Suomen eri kaupunkien valilla. Ja tyévoiman
kohtaamattomuus tapahtuu myo6s naiden virastojen hajasijoittamisessa,
koska esimerkiksi Kuopiossa ei valitettavasti ole ladkevalvonnan
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Valtuutettu Koskinen

asiantuntijoita.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Sirpa Asko-Seljavaara on jalleen kerran tehnyt hyvén ja asiallisen
kysymyksen. Kuten todettiin, paatoksenteko alueellistamisessa
tapahtuu hallituksen sisalla ja hallitusohjelmassa on maaritelty tavoite
henkilostosiirroille ja paatoksentekomenettely. Jotta téllaisia sanoisinko
jarjettomia alueellistamisehdotuksia, joita tehdyssa aloitteessa
kasitellaan, ei voisi tehda, olisi hallitusohjelmassa pitanyt tarkemmin
maaritella alueellistamisen periaatteet ja miten niita pistetaan
kaytantoon.

Alueellistamista voisi parhaiten hyddyntaa uusia virastoja ja laitoksia
perustettaessa tai toisaalta toimivien laitosten tukitoimintojen kohdalla.
Kaupungin vaikutusmahdollisuus naissa tapauksissa ei ole kovin suuri.
Kylla katse kdantyy enemmankin Helsingin ja Uudenmaan
kansanedustajien suuntaan ja padkaupunkiseudulla oleviin hallituksen
ministereihin. Tuntuu oudolta, ettd Laakelaitoksen toiminnan
paaasiallisilla rahoittajilla ei myoskaan ole tassa siirtokysymyksessa
minkaanlaista paatdsvaltaa.

Palvelutason heikkenemiselld, kustannusten nousulla, osaamisen
menettamisella ja henkildstolle aiheutuvilla ongelmilla ei hallituksen
paatbksenteossa nayta olevan mitadn merkitysta. ltse kannatan
Laakelaitoksen osalta Jussi Huttusen mallia, jonka mukaan Kuopioon
siirrettaisiin vain laédkkeiden vaikuttavuutta ja taloudellisuutta koskeva
tutkimus ja hyvien kaytantojen kehittdminen.

Kaupunginhallituksen varapuheenjohtaja Bryggare

Arvoisa puheenjohtaja.

Minulla kylla meni tee todella vaaraan kurkkuun, kun luin taman
ensimmaisen kysymyksen, jossa valtuutettu ja kansanedustaja Sirpa
Asko-Seljavaara Kokoomuksesta kysyy Helsingin kaupungin
virkamiehelta, mita h&n voisi tehda eduskunnassa ja milla tavalla han
voisi vaikuttaa omassa eduskuntaryhmassaan sinne valtioneuvoston
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Valtuutettu Pakarinen

suuntaan asioihin. Hyvin erikoiseksi asian tekee juuri se, etta
valtioneuvosto tekee naita paatoksia, vaikka kysymys on yhden
hallintokunnan paatdksesta, niin ilman muuta koko valtioneuvosto on
tietoinen asiasta. Ja milla tavalla Kokoomuksen puheenjohtaja Jyrki
Katainen on asiaan suhtautunut? Ymmarta&kseni Kokoomuksen kanta
on se, etta Kuopio on hyva paikka Laakelaitokselle. Vihreiden
puheenjohtaja on vahan ollut samaa mielta asiasta.

Toki julkisuuteen tulee vahvasti kahta, kolmea, neljaa kantaa siita,
missa ja miten asioita pitaisi tehda. Tiedan, etta myds edellisten
hallitusten aikana alueellistamisen jakaa seka kansanedustajia etta
kansaa, mutta niitd voi tehda monella tavoin. On olemassa myds hyvia
esimerkkeja siita, milla tavalla alueellistamisessa on onnistuttu
yliopistojen kohdalla ja monen muun eri toiminnon kohdalla. Tassa
tapauksessa kysymys ei mydskaan vastaa siihen hallituksen
tuottavuusohjelmaan, jossa itse asiassa tulee kdymaan ? .

Tassé on viela sellainenkin asia, ettad kun julkisuuteen on tullut tieto,
ettd vuokrasopimuksia taalla paakaupunkiseudulla on tehty pikkuisen
pidemmaksi aikaa kuin muutamaksi vuodeksi, niin hallituksen sisalla ei
taida olla tiedonkulku missaan maarin kohtuullista. Olisi toivottavaa,
ettd kansanedustajat taalla valtuustossa voisivat myds tehda niita
toimia siella Arkadianmaella ja kysya omilta ministereiltaan, mita he
voisivat asian eteen tehda. Taalla valtuustossa tahan on vahan
hankalampi vaikuttaa.

Kiitos puheenjohtaja.

Mielestani tassa on valtuutettu Asko-Seljavaara puuttunut
helsinkilaisten kannalta tarkeddn asiaan. Ja jos tassa pysytaan ihan
Helsingin ja helsinkilaisten ndkdkulmassa, niin paékaupunkiseutuhan
on menettanyt tdhan mennessa jo 3 400 tyopaikkaa valtion virastojen
alueellistamisen myo6ta ja lisdd on vain luvassa. Harva tyontekija
kuitenkaan loppujen lopuksi l&htee sinne tyopaikkansa perdan
maakuntaan, ja nain tydpaikkansa menettaneiden olisi [0ydettava talta
samalta alueelta uudet ty6paikat, mika ei valttamatta ole helppoa, kun
suuri joukko saman alan ammattilaisia yhta aikaa alkaa hakea tyota.
Kaupunginjohtajahan oli vastauksessaan taméan suhteen suhteellisen
positiivinen, ja tietysti se rauhoittaa mieltd, mutta pidan tata kuitenkin
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Valtuutettu Luukkainen

suurena ongelmana.

Tietysti tyontekijan ja hanen perheenséd ongelmat on luku sinénsa.
Tassa tyontekija sitoutuu aika lailla tydnantajaansa muuttamalla tyon
perassa, kun sitten, jos tuleekin toisiin aatoksiin tai haluaa vaihtaa alaa,
sieltéa paikkakunnalta ei valttamatta sitd samaa, koulutusta vastaavaa
tehtavaa l6ydy ja paluu takaisin voi olla esimerkiksi asuntojen hintojen
vaihdellessa aika vaikeaa, l0ytaa sitten Helsingista itselleen asuntoa.
Tietenkin sama ongelma sitten viela puolison kanssa, eli siind joutuu
tyontekija tekemaan aika lailla kompromisseja. Ja yhtena positiivisena
puolenahan onkin sitten kerrottu tAma tydntekijdiden hyva pysyvyys,
mutta se tapahtuu kylla yksilollisyyden kustannuksella.

Kunnollisten metropolialueiden kehittyminen parantaa itse asiassa koko
maan kilpailukykya ja hyvinvointia, ja ainoa tallainen metropolialue
Suomessa onkin paakaupunkiseutu. Valtionhallinnon tehtéavat ovat
myo6skin yleensa sellaisia, ettéa fyysinen laheisyys metropolialueeseen
ja hyviin liikenneyhteyksiin helpottaa tehtavien hoitamista. Ja siindkin
mielessa on jarkevaa, etta tallaiset virastot sijaitsevat Helsingissa.

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtakunnan hallitusohjelmassahan on kaksi keskenaan ristiriitaista
politikkaohjelmaa, eli metropolipolitiikka ja tAmé& alueellistamispolitiikka.
Ja tdma on nyt osoitus siitd, ettda metropolipolitikka on aika perverssia,
jos sita hoidetaan alueellistamispolitikan kautta. Tassahan ei ole kyse
oikeastaan mistaan muusta kuin siitd normaalista kepulaisesta
padkaupungin kuppaamisesta, ja nain sita sitten toteutetaan kaytannon
tasolla.

Kun ekonomistina mietin sita, etta miten esimerkiksi nama valtuutettu
Asko-Seljavaaran esiin nostamat hankkeet suhtautuvat tdhéan
tuottavuusohjelmaan, niin jos ndma nain toteutetaan niin kuin tassa
ohjelmassa on mainittu, niin tuottavuus ei kyll& nouse vaan laskee. Eli
nailla ei ole mitaan tekemista kustannustehokkuuden kanssa, naméa
eivat tuo mitaan saastoja. Painvastoin, tilakustannus nousee,
matkakulut nousevat, aikakulut kasvavat ja viela hiilidioksidipaastot
kasvavat. Itse olen miettinyt, ettd mika voisi olla sellainen toiminto,
jonka paakaupunkiseudulta voisi siirtdd muualle Suomeen
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aiheuttamatta mitd&n vahinkoa. Loysin yhden ainoan, ja se on
Keskustapuolueen puoluetoimisto.

Kaupunginvaltuuston varapuheenjohtaja Hiltunen

Valtuutettu Krohn

Arvoisa puheenjohtaja.

Minustakin, kuten valtuutettu Bryggare, tdma kysymys olisi
tehokkaampi, jos se tehtaisiin eduskunnan kyselytunnilla
hallituspuolueen edustajan toimesta.

Kuuntelin kaupunginjohtaja Pajusen, Suomen ainoan ylipormestarin,
vastausta, ja se oli kylla ylipormestarille sopiva, hienotunteinen,
kohtelias vastaus mutta mielesténi hiukan alistuva ja pliisu tassa
salissa, koska kylla minusta helsinkilaisilla on oikeus kotiseutuun ja
kotipaikkaan ja helsinkilaisilla valtuutetuilla pitdé olla oikeus pyrkia
pitamaan kiinni niista tyopaikoista, jotka taalla ovat. Ja sitten pitaa
muistaa, etta kun valtion laitosta siirretdan, se ei ole
kappaletavaravarasto, jossa hyllyt puretaan ja purkit otetaan ja viedaan
rekkaan tai junanvaunuun, vaan on kysymys syvasta
asiantuntijaorganisaatiosta, ihmisistd, jotka ovat tulleet tanne junalla
ehké sieltd Kuopiosta hakemaan parempaa elamaa, juuttuneet tanne,
ja taalla on perhesiteet ja sukulaissiteet. Ja sita paitsi nama laitokset,
valtion laitokset, ne ovat verkottuneet tdnne paakaupunkiseudulle ja
kansainvalisiin yhteyksiin, ja on vaara, etta asiantuntijuus tulee
Finnairin lennoilla Kuopion ja Helsingin valilla likkumaan tai junassa
tuolla VR:n radalla Kuopion ja Helsingin valilla. Eli asiantuntijuus ei
siirry niin, ettd paatetaan, etta nain tapahtuu. Ja kylla helsinkilaisilla
valtionhallinnon tyontekij6illa tulee olla oikeus valita myds oma
asuinpaikkansa.

Sitten mina viela ehdotan, ettéa kaupunginjohtaja Pajunen, voisitteko

harkita, etta menisitte Kuopion torille vaittelyyn kollega Parosen kanssa
mutta ei savon kielella?

Arvoisa puheenjohtaja.

Taalla salissa varmaan vallitsee aika suuri yksimielisyys siita, etta
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Laakelaitoksen alueellistamispaatds ei ole jarkeva. Tosin valtuutettu
Kolbe mielestani puolusteli sita mielipidepalstalla, etta ei ihan taytta
yksimielisyytta. Mutta mielestani paatds on osoitus siita, etta ministerilla
on Suomessa valtaa ja voi tehda myos jarjettomia paatoksia, ei toki
yksin. Ja tiedan, etta Kokoomuksen puheenjohtaja,
valtiovarainministeri, joka on Kuopion naapurikunnasta, on tata kylla
vahvasti tukenut.

Se, etta miten kaupunki asiaan voisi vaikuttaa, niin fakta-argumentithan
eivat ole menestyneet. Jos fakta-argumentteja olisi tdssa paatoksessa
haluttu kayttaa, niin silloinhan selvityshenkil6 taman alueellistamisen
osalta olisi tutkinut myds Helsinkié vaihtoehtona eika vain Oulua ja
Kuopiota. Jos ajatellaan tulevia alueellistamishankkeita, tietysti voisi
olla hyva, ettd helsinkilaisilla tai padkaupunkiseudun kansanedustajilla
olisi kaytdssa vahan tilastoa siitd, miten valtionhallinnon ty6paikat
suhteessa asukaslukuun Suomessa sijoittuvat. Ymmartaakseni
paakaupunkiseutu ei tdssa vertailussa kauhean hyvin parjaa.

Helsingin kaupungin kannalta tdssa paatoksessa on osana ROHTO-
keskuksen siirto, ja Helsingin kaupungin terveysvirastohan tekee
yhteisty6tda ROHTO-keskuksen kanssa. Taman
alueellistamispaatoksen myota sieltd on kadonnut 9 hengen
henkilokunnasta 15 %, ja sen vuoksi mina toivoisin, etta helsinkilaiset
ministerit ja kansanedustajat pyrkisivat vaikuttamaan viela siihen, etta
ROHTO-keskusta ei sinne Kuopioon taman osana siirrettaisi, koska
esimerkiksi selvityshenkil6 Huttunen ehdotti sitéd sinne terveyden- ja
hyvinvointikeskukseen, joka mydskin mielestani tarvitsisi ROHTO-
keskuksen asiantuntemusta terveyskeskustyon kehittdmisessa.

Valtuutettu Hellstrom

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Valitettavasti me emme tasta asiasta saa paattaa, vaikka tekisimme
ehka viisaampia paatoksia kuin ministeri. Helsingin kannalta kyse ei
varmaankaan ole niinkaan tyopaikkojen saamisesta tai
menettamisesta, koska todennakaoisesti naihin tiloihin tulee uusia
tyopaikkoja, ja sen takia muissakin maakunnissa pitéisi kehittaa sita
omaa toimintaa eika odottaa kannettua vetta kaivoon.

Huoli on tédssa ennen kaikkea siitd, mita tapahtuu laakevalvonnalle ja
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Valtuutettu Soininvaara

Valtuutettu Vuorela

la&keturvallisuudelle. Sattumalta tunnen elainladkinnan alaa ja tiedan,
etta viidesta elainlaakarista, jotka laakelaitoksessa ovat, yksikaan ei
lahde Kuopioon. Heilla kaikilla on perheet taalla, ja he etsivat uusia
toita jo nyt. Todennakdisesti he eivat ole siella edes perehdyttamassa
uusia tyontekijoita alaan, joka on erittain spesifi ja johon ei voi pelkalla
lisensiaatin peruskoulutuksella menné, jos aikoo asian kunnolla hoitaa.
Eli kylla taalla on uhattuna Suomessa elaintautivapaus,
elintarviketurvallisuus, eléinladkkeiden saatavuus ja laékkeiden
turvallinen kaytto.

Liséksi tassa tytsséa on jo Helsingissa sijaitessa iso matkustusrasite,
koska Lontoossa joudutaan kdymaan saannollisesti, saati
tulevaisuudessa, kun siihen tulee viela Kuopio-Helsinki-vali.
Henkilokohtaisesti muistan kylla katkeruudella elainlaékiksen
pakkosiirtohankkeita ja tiedan, ettd Katainen niita silloin kannatti, mutta
onneksi Kokoomusryhma oli tuolloin kokonaisuudessaan viisaampi.

Arvoisa puheenjohtaja.

Olen kysyjan kanssa tdsmalleen samaa mieltéa Laakelaitoksen siirron
jarkevyydesta mutta en tasta kysymyksen loppuponnesta, jossa
ajatellaan, etta tama olisi jollakin tavoin Helsingin kaupungille ja sen
elinkeinoelamalle ja asukkaille vahingollinen. Minusta tata perustetta ei
pitaisi kayttaa, koska siina on asetuttu ikdan kuin naiden muiden
kaupunkien elinkeinoelaman tavoitteiden kannalta vastakkain.

Helsingille ei tésta itse asiassa ole mitd&n haittaa sen takia, etta
meidan kasvumme ja toimintamme ik&&n kuin pullonkaulana on
asuntopula ja kun taalta lahtee valtion virkamiehia pois niin tanne tulee
muualta Suomesta elinkeinoelamaa tilalle. Sen sijaan tassa pitaisi
katsoa, meidan pitaisi pohtia tatéa suomalaisina ja valtion kansalaisina
ja pohtia sita, etta valtio karsii, Suomen kansatalous karsii ja tietysti
nama yksittaiset inmiset, jotka eivat siis pakkosiirry vaan menettavat
tyOopaikkansa, he karsivat tasta. Mutta siind mielessa téllaista
aluepolitiikkaa, etta Helsingin etu vastaan Kuopion etu, tata asetelmaa
ei kannattaisi tehd&, koska sen vastakkainasettelun me havidmme.
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Valtuutettu Puhakka

Valtuutettu Lipponen

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Voi hyvat hyssalat sentaan. Tallainen pienisieluinen alueellistaminen
on hyvaksytty hallitusohjelmassa, eli kaikki hallituspuolueet ovat
Laakelaitoksen siirtdmisen kannalla. Jos Kokoomus, Vihreéat ja Rkp
eivat kannata Laakelaitoksen siirtoa, estakaa se siirto, teilla on
enemmisto. Se on ihmeellista, etta helsinkilaisilla ministereilla ei ole
voimaa puolustaa Helsinkia.

Paaministeri Matti Vanhasen hallitusohjelma on killiss&, pahasti killiss&.
Liikenneministerionkin kaikki ndméa elvytyshankkeet, investoinnit
suuntautuvat Joensuuhun ja Kuopioon. On ihan ilmeista, etta
paakaupunkiseudulla on tarve niihinkin. Keskustapuolue saa koko
Suomen vahingoksi edistettya pienisieluista alueellistamista, ja muut
hallituspuolueet, Vihreat, Kokoomus ja Rkp eivat nakojaan pysty, halua
tai eivat pysty, estaméan naité hankkeita, vaikka heilla on enemmisto
hallituksessa. Kummallista.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Taytyy sanoa, ettd on perin merkillista todellakin, ettéd kansanedustaja,
valtuutettu Asko-Seljavaara tulee Helsingin kaupunginvaltuustoon
kysymaan tukea oman hallituksensa paatoksille.

Valihuuto!

Hallitusohjelman mukainen paatds, se on hallitusohjelman mukainen
paatos, kuten taalla myds ensimmaisessa puheenvuorossa todettiin,
ettd tdma on hallitusohjelman mukainen paatés. Ja hallitus ei voi siitéa
lipsua yhden ministerin taakse. Siitd nakokulmasta on tosi merkillista
tama keskustelu. Voisin Helsingin kaupunginvaltuutettuna antaa Asko-
Seljavaaralle terveisia, ettd nyt kun tata elvytyspakettia kasataan ja
lisdbudjetti on tulossa perjantaina ulos, niin toivottavasti Asko-
Seljavaara muistaa omassa hallitusryhmassaan ja hallituksessa ajaa
lapi sen, etta Helsinki saa myds siina liséabudjetissa lisatukea.
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Valtuutettu Muurinen

Hallituksen tavoite on siirtda talla vaalikaudella 4 000-8 000 valtion
tyopaikkaa pois paakaupunkiseudulta, ja tdmé hallituksen operaatio
koskettaa tyontekijoita, heidan puolisoitaan ja lapsiaan, vaestéryhmaa,
joka vastaa kooltaan jopa kolmea Nurmeksen kokoista kaupunkia. Sen
takia kuuntelin hiukan ihmeisséni kaupunginjohtajan vaisua
puolustusta, ettéd Ladkelaitoksen tulisi sijaita pysyvasti Helsingisséa. Ja
hieman kylla ihmetyttaa myds, ettd Vihreat eivat nousseet hallituksessa
vastustamaan tata paatosta, etta Laakelaitos siirretaan pois
Helsingista.

Tuntuu kuin yleensakin Suomen valtionhallinnossa elettaisiin
kivikauden tasolla. Kun yritykset suunnittelevat toimintastrategiaansa,
ne pyrkivat toimimaan taloudellisesti tehokkaasti, parantamaan
toiminnan laatua ja miettivat erityisesti, mitkd ovat heidan vahvuutensa.
Kaikkein tarkeinta yritysten strategisessa ajattelussa on pitaa kiinni
avaintyontekijoista. Ministeri Hyssala toimii aivan painvastaisesti:
Laakelaitoksen muutto tehdaan, maksoi mita maksoi. Ydintyontekijat
saavat menna, palvelutason romahtamisesta ei kanneta lainkaan
huolta. Laakelaitoksen parinsadan tydpaikan siirtdmisella ei nosteta Ita-
Suomen taloutta nousuun. Sinne on perustettava uutta tuotantoa ja
uutta teollisuutta.

2000-luvun demokratiaa ei ole se, etta kansalaisten on toteltava
noyrasti paatoksia, jotka eivat perustu tosiasioihin, nimittain STM:n
vuoden 2005 muistiossa todettiin, ettéa Laakelaitoksen tulee
ehdottomasti sijaita Helsingissa. Ihmisilla on oltava oikeus tulla
kuulluksi ja ettd he pystyvat vaikuttamaan siihen paatoksentekoon, joka
koskee heita ja heidan tyopaikkaansa ja oikeuttaan asua omassa
kotikaupungissa.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Jos naita valtionhallinnon alaisia virastoja ja laitoksia halutaan
alueellistaa, on aivan eri asia harkitaan uudelle, perustettavalle
organisaatiolle sijaintipaikkaa myds jostain muualta kuin
padkaupunkiseudulta kuin siirrell& jo olemassa olevia virastoja ja niiden
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tyontekijoita paikasta toiseen. Alueellistamiselle pitaisikin ensi tilassa
laatia jonkinlaiset pelisdannot.

Ihmisjoukon siirtaminen juuriltaan aiheuttaa paljon epavarmuutta ja
ahdistusta paitsi siirron kohteeksi joutuneille myds heidan perheilleen.
Ei ole helppoa aloittaa elaméa taysin uudessa ymparistossa,
paikkakunnalla, jota ei ole itse valinnut asuinpaikakseen. Toisaalta
suurella osalla siirrettavien organisaatioiden tyontekijoista ei ole
mahdollisuutta halutessaankaan muuttaa uudelle paikkakunnalle;
toisen puolison tyd, varojen riittdméattomyys, kahden asunnon
yllapitaminen tai muu sellainen seikka voi olla esteena. Huonosti
organisoidulla alueellistamisella aiheutetaan turhaa karsimysta
virastojen tyontekijoille ja heidan lahipiirilleen seka voidaan tuottaa
korkeasti koulutettuja ty6ttdmia ja jopa vaarantaa virastojen toiminnan
laatu.

Sirpa Asko-Seljavaaran kysymys on oikeutettu, silla kuntalaki velvoittaa
luottamushenkil6ita edistdm&&n kunnan ja sen asukkaiden parasta.

Kiitos.

Valtuutettu Ojala

Kiitoksia, arvoisa puheenjohtaja.

Tama Laékelaitoksen siirtohan on aivan selvasti jarjeton paatos, jolle
tasta salista ei nayta lIoytyvan minkaanlaista kannatusta, tai ainakaan
edes Keskustapuolueen ja Rkp:n edustajat eivat kehtaa avata suutaan
tassa keskustelussa, kun sen verran kai havettaa, toivottavasti edes
havettdd vahan omien ministereiden puolesta.

On aivan turha taalla kaunistella asiaa ja syyttaa yhta ainoaa
ministerid. Hallitusohjelmassa te olette, Kokoomus ja Vihreat myos,
hyvaksyneet nama pelisdanndt, joiden mukaan ministeri voi tallaisia
jarjettomia paatoksia tehda. Jos te oikeasti olette sitd mieltd, etta tama
paatds on jarjetdn ja tAmantyyppisia ei saa jatkossa tehda, te kylla
edellytatte, ettd teidan puheenjohtajanne avaa hallitusohjelman muun
muassa taman alueellistamiskohdan osalta niin, etta pelisdantoja
muutetaan, etta tallaisia ei tule. Aika vaikea teid&n on tietysti
puolustella, kun tama on yhta alytén tama koko hallituksen tai valtion
tuottavuusohjelma, joka ei kylld muuta tuota kuin tuskaa ja ty6ttomia. Ei
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Valtuutettu Hakanen

voi hallituksessa olla aanettomana yhtiomiehena vaan kylla taytyy olla
myos kanttia kantaa sita vastuuta niista paatoksista.

Valitettavasti metropolipolitiikka hallitusohjelmassa on viela toistaiseksi
ainoastaan kuplalupaus, toivottavasti siita jotakin tulee. En kuitenkaan
jaksa olla kauhean optimistinen, ja siksi mielestani taitaa olla aika, etta
Helsinki lAhtee taas karvalakkildhetystoné — siita taitaa ollakin jo 14, 15
vuotta, kun Ahon hallituksen aikana edellisen kerran
karvalakkilahetystd Helsingissa oli. Ehka voi olla nyt jo korkea aika
lahted liikkeelle. Kuopiota minusta tasta on turha syyttdd. Kuopiossa on
osaamista mutta ei valitettavasti taman alan osaamista riittavasti, jotta
millaén tavalla voisi tata siirtoa perustella.

Arvoisa puheenjohtaja.

Laékealan keskusta koskeva ratkaisu on erés esimerkki siitd, miten
tylysti tyontekijoita tdssd maassa kohdellaan. Minustakin tuntuu kovin
jalkijattoiselta, etta Kokoomuksen ja Vihreidenkin edustajat valittelevat
taalla valtuustossa ratkaisua, jonka heidan edustajansa hallituksessa
ovat siunanneet.

Haluaisin kuitenkin kiinnittdd huomiota siihen, etta tassa
alueellistamiskeskustelussa on toisellakin tavalla vino luonne. Meill& on
jo useampi hallitus leikannut yleisesti kuntien valtionosuuksia ja silla
tuhonnut ty6paikkoja ympéri maata. Samoin on karsittu valtion
virastojen ja laitosten tydpaikkoja ympéri maata. Seka valtion yritykset
ettd yksityiset yritykset irtosanovat jatkuvasti vaked, jopa kannattavat
firmat, ilman, etta hallitus tekisi yhtaan mitadan. Pikemminkin hallitus
nytkin palkitsee yhti6ita vero-, kansaneldkemaksu- ja muilla
helpotuksilla, kun ne ovat irtisanoneet tyontekijoita.

Mina toivon, etta taalta valtuustosta loytyy jatkossa yhta paljon tukea
muillekin, joiden tydpaikat ovat uhattuna. Laékelaitoksen tydntekijat
ansaitsevat tuen, mutta niin ansaitsevat monet muutkin. Toivon, etta
tama helsinkilaisten nyt kokema vaaryys antaa aihetta jatkossa
solidaarisempaan asenteeseen silloin, kun muualla maassa tuhotaan
tyopaikkoja.
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Valtuutettu Heindluoma

Kysymys 6

Valtuutettu Hellstrom

Arvoisa puheenjohtaja.

Minun piti oikein nipistaa itseani, etta olenko hereilld ja oikeassa
paikassa, kun kuuntelin valtuutettu Sirpa Asko-Seljavaaran
puheenvuoroa. Nimittéin en ollut uskoa korviani, ettd Kokoomuksen
kansanedustaja voi esittdd kysymyksen asiasta, joka hallituksessa on
kuitenkin yksimielisesti paatetty.

Kun itsekin olen ollut mukana naissa alueellistamisen
paatoksentekotilanteissa niin hyvin tiedan, miten se kulkee, eiké
menettelytapa ole muuksi muuttunut. Ennen kuin mikaan virasto lahtee,
se asia kasitelladn kaikkien hallituspuolueiden lasné ollessa tassa
alueellistamisen koordinaatioryhmé&ssa.

Ja on eriskummallista kasien pesua yrittaa taalla teeskennella jotain
muuta ja vyoryttaa tata vastuuta Hyssalalle. Minulla on korkea
kunnioitus ministeri Hysséalaa kohtaan, ja hanta on tasta turha syyttaa.
Itse paatos, etté virasto siirretaan muualle, on tehty kaikkien
hallituspuolueiden toimesta. Ja se, mita taalla olemme néhneet, on
harvinaisen kylméé kasien pesua omasta vastuusta. Ellei sitten
tarkoituksena ole istua kaksilla rattailla. Tama tauti nayttaa leviavan,
ettd Kuopiossa lyddaan rintaan ja sanotaan, ettd "me sen teimme”
Kokoomuksen toimesta. Ministeri Katainenhan on ilmoittanut
hyvaksyvansa taman paatoksen. Ja sitten taalla sanotaan, etta "vaara
paatds, me emme kannata sita”.

Suoraselkaisempaa on toimia niin kuin valtuutettu Kolbe on toiminut, eli
otetaan myds vastuuta ja esitetd&n se kanta, mité ollaan hallituksessa,
myo0s taalla. Pelkaan, etta naita paatoksia voi tulla lisaa, koska taméa
hallitus on tehnyt yhden erittédin huonon paatoksen
alueellistamisasioissa, ja se on se, etta on hyvaksytty se, etta nama
saavat aiheuttaa lisda kustannuksia. Joten muutot ja uudet
paikkakunnat lisdtaéan automaattisesti valtion budjettimenoihin.
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Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Uimastadion on ajateltu pitda tana vuonna auki vuoden loppuun saakka
likuntaviraston 90-vuotisjuhlan kunniaksi. Altaan lammitykseen kuluva
energiaméara vastaa 300 keskikokoisen omakotitalon vuotuista
energiankulutusta.

Samaan aikaan Helsingilla on voimassa valtuuston hyvaksyma
energiapoliittinen ohjelma, jonka tavoitteena on hillitd ilmastonmuutosta
ja vahentaa Helsingin kaupungin paastoja 20 % vuoteen 2020
mennessa. Valtuuston linjaukset koskevat kaikkia hallintokuntia, ja
ilmastonmuutoksen torjunta edellyttaa kaikkien osallistumista paastéjen
vahentamiseen.

Onko altaan lammityksesta jo p&atetty, ja jos on, niin kuka on tehnyt
paatoksen? Kuinka tama paatos voi olla linjassa valtuuston
hyvaksymien energiansaastotavoitteiden kanssa?

Apulaiskaupunginjohtaja Haatainen

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.
Vastauksena esitettyyn kysymykseen:

Totean, etté liikuntatoimi viettda tana vuonna 90-vuotisjuhlavuottaan
teemalla "Ensimmaisena liikkeelle”. Teeman ympérille on koottu
erityisesti sellaisia tapahtumia, joihin kaikilla on mahdollisuus osallistua
itse aktiivisesti liikkumalla. Juhlavuoden toiminnallisia uutuuksia ovat
latujen lumetusjarjestelman tehostaminen Palohein&ssa ja
uimastadionin uintikauden jatkaminen syyskuusta vuoden loppuun.

Uimastadion on ollut vuosittain auki toukokuun alkupuolelta syyskuun
puolivaliin. Syyskuun aukioloajan jatkamisesta on liikuntavirastoon
tullut vuosittain runsaasti toivomuksia, ja aukioloaikaa jatkettiinkin
vuonna 2007 ulottumaan lahes syyskuun loppuun. My6s
talviuintimahdollisuutta on selvitetty useampaan otteeseen.
Liikuntatoimen juhlavuoden kunniaksi liikuntavirasto p&éattikin nyt tarjota
mahdollisuuden tdhén ainutlaatuiseen uintielamykseen.

Tilastojen mukaan lokakuun keskilampdtila on lahes sama kuin
toukokuun mutta marraskuun ja joulukuun séat vaihtelevat aina leudon
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Valtuutettu Hellstrom

syksyisesta kylmaan talviseen. Nyt ajatuksena on pitda uima-altaan
vesi 24-asteisena, mutta jos saa kuitenkin muuttuu hyvin talviseksi,
veden lampdtilaa alennetaan energiankulutuksen vahentamiseksi.

Uimastadionin ison altaan veden lammittdminen syyskuusta joulukuun
loppuun maksaa arvion mukaan noin 300 000 euroa. Tdma arvio
koskee tilannetta, jossa allasta ei ole peitetty. Altaan peittamiseksi sina
aikana, kun sita ei kayteta, selvitetdan kolmea eri vaihtoehtoa, ja
tietenkin tAma peittdminen pienentaisi lammittdmiseen kaytettavan
energiamaaran, ja se olisi noin puolet pienempi.

Uimastadionilla kdy syyskuussa paivittain lahes 700-800 uimaria
saatilasta rippumatta. Kun tarjolla on uintimahdollisuus ison altaan
lAmmitetyssé vedessa ja lisaksi olisi mahdollisuus avantouintiin
erillisissa kylmaaltaissa, liikuntavirasto arvioi, etté kavijamaarat voisivat
loppuvuonna pysya jopa syyskuun tasolla. Nain ollen paasymaksuilla
voitaisiin kattaa noin puolet toiminnan aiheuttamista kustannuksista ja
suurempikin méaara, jos altaan peittamiseen l0ydetdan toimiva ratkaisu.

Leutojen talvien johdosta ovat perinteiset talvilikuntamahdollisuudet
Helsingissé kovasti heikentyneet, ja ihmiset hakevat liikkumiselle uusia
muotoja ja tapoja. Liikunnallisen aktiivisuuden yllapitdmiseksi
likuntaviraston on tarjottava uusia mahdollisuuksia, ja hyvéa esimerkki
tasta on Rautatientorin jaapuisto ja nyt uimastadionin pidennetty
aukioloaika juhlavuonna. Kaantopuolena on se, etta monet naista
uusista liikuntamahdollisuuksista kayttavat paljon energiaa.
Tulevaisuuden kannalta onkin tarkeaa, etta naita likuntamuotoja
kehitetdan ja etta tassa kehitystytssa haetaan uusia, entista
energiataloudellisempia tapoja tuottaa palveluja.

Uimastadionin talviuinti syyskuusta joulukuun loppuun tulee tarjpamaan
helsinkilaisille ja kaupungissa vierailijoille ainutlaatuisen
mahdollisuuden kohentaa fyysista hyvinvointiaan ja virkistya henkisesti.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Kiitoksia vastauksesta, jossa ei kylla varsinaisesti vastattu siihen, etta
onko asia jo paatetty ja miten tdma on saatu taéhan linjaan valtuuston
energiapoliittisen ohjelman kanssa.
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Valtuutettu Pakarinen

Valtuutettu Moisio

Kuitenkin voisin sanoa, etta sindnsa mielestani on erittéain kannatettavia
keinot, joilla kannustetaan ihmisia likkumaan. Ja kannatan myds jopa
rohkeita ja hullujakin ideoita, joilla kaupungista tehdaan viintyisampaa
ja mielenkiintoisempaa. Mutta tama nyt on ehka taméan
energiansaaston kannalta etenkin pahkahullua. Lisaksi tama ei tunnu
saavan myodskaan kansalaisten suurta suosiota: YLE gallupissaan
totesi, etta 79 % vastustaa tata lammitysideaa, vaikka tiedan toki, etta
tallaiset gallupit eivat nyt ehka taysin luotettavia olekaan.

Talviurheilumahdollisuuksista sen verran, ettd mielestani kannattaa
talviurheilla talvella ja kesaurheilla kesalla, ei jaakenttiakaan jaadyteta
kesalla. Ja meilla on liséksi jadhalleja ja uimahalleja, joissa voidaan
sitten vuodenajasta rippumatta harrastaa néaita lajeja. Voisi ehka sitten
harkita sitd, ettd pitdisikd taman olla auki mutta kylmaallas, jolloin taalla
voisi harrastaa talviuintia eli avantouintia vastaavaa. Mutta kylla tama
nyt on ehk& vuoden absurdi sitaatti, ettd sanotaan, etta "energian
tuhlaus pakottaa pohtimaan energiansééstdja ja on siten
energiansaastttoimenpide kuluttaa energiaa”.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Valtuutettu Hellstrémin tavoin kummastuin tata ajatusta, etta
uimastadion pidettaisiin auki vuoden loppuun saakka l[ammitettyna.
Mitdan minulla ei ole sitd vastaan, etta se pidetaan auki, mutta mihin
sitd lammitysta tarvitaan? Ihmisethan uivat avannossakin, eli aivan
hyvin sielld voi olla tosiaan téllainen kylmaallas, jossa voi kayda
uimassa, ja sillekin varmasti kayttajia loytyy.

Monet, jotka ovat kdyneet Dubaissa, ovat varmaan ihmetelleet, kun
sinne on keskelle aavikkoa tehty ostoskeskus ja sinne laskettelumaki.
Ihan yhta tyhm&a on tuoda tdnne 12 kuukauden syksyn maahan
tallainen ajatus, etté kesa olisi, kun se ei kuitenkaan ole ja aika paljon
energiaa kuluttaa tallainen ajatus. Uimahallit ovat myos olemassa, ja
min& pidan tata ihan kiva -juttuna, jota ilmankin parjataan ihan hyvin, ja
rahallekin varmasti |10ytyy parempaa kayttoa.
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Valtuutettu Vuorela

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Hellstrom kysyy aivan oivallisen ja osuvan kysymyksen,
johon minunkin mielestani apulaiskaupunginjohtaja ei nyt varsinaisesti
kylla vastannut.

Tama altaan lammitykseen kuluva noin 300 keskikokoisen
omakotitalon vuotuinen energiankulutus on noin 300 000 euroa, johon
ei viela sisélly laskelmien mukaan niita henkilostokuluja, mita sitten
uimastadionilla tdhan pydrittdmiseen tarvitaan. Eras valtuustokollegani
totesi tuossa aikaisemmin, etté noin 24 asteen lammitetyn altaan ja O-
asteisen ilman valilla on yli 20 asteen lampdtilaero, mika tarkoittaa
massiivista hdyryn muodostusta. Eli tdsta on tulossa yksi iso
hoyrysauna, jossa nakyvyys on todennakoéisesti uiville noin nolla,
kutakuinkin.

Toisaalta tama energiakysymys ei ole ainoa, mita tadsséa asiassa pitaisi
miettid vaan sitd, ettd mihin muuhun tdman 300 000 euroa olisi voinut
likuntaviraston 90-vuotisjuhlan kunniaksi kayttaa. Varmasti olisi
I0ytynyt sellaisia energiaystavallisia tapoja, kuten lisda saunallisia
avantouintipaikkoja tai ilmaislippuja uimahalleihin tai vaikkapa
Yrjénkadun uimahallin y6juhlat, vain muutamia mainitakseni, jotka eivat
olisi tuhlanneet energiaa samalla tavalla kuin tamé idea.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Tama on mielenkiintoinen kysymys ja aika metka hanke téllainen
tempaus, etta pidetaan sitad lampimana ympari vuoden. Valtuutettu
Hellstrém totesi, etta ei saatu vastausta, niin mina nyt kysyn uudestaan
apulaiskaupunginjohtaja Tuula Haataiselta tAm&n kysymyksen, etta
saadaan vastaus tassa kokouksessa. Eli onko altaan lammityksesta jo
paatetty, ja jos on, kuka on tehnyt paatdéksen? Ja kysyn tdméan
toisenkin kysymyksen vield: kuinka tama paatos voi olla linjassa
valtuuston hyvaksymien energiansaéastotavoitteiden kanssa? Niin sitten
saamme siihen vastauksen.

Toinen homma on se, etta Espoossahan on 65 vuotta tayttaneille
ilmaiset, maksuttomat uimahallit, etta he voivat kdyda maksutta
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Valtuutettu Luukkainen

Valtuutettu Sumuvuori

uimahalleissa, niin olisin melkein sitd mielta, etta tata rahaa voisi
kayttaa siihen, etta myos helsinkilaisille 65 vuotta tayttaneille
seniorikansalaisille, he voisivat kdyda maksutta uimahalleissa ja
kaupungin omistamilla kuntosaleilla. Uskoisin, ettd nama
kansanterveydelliset myonteiset vaikutukset tall& seniorikansalaisten
vapaalipulla olisivat paljon suuremmat kuin talla, ettd uimastadikka
pidetdan auki ympari vuoden.

Arvoisa puheenjohtaja.

Haluan lammdlla onnitella 90-vuotiasta liikkuntavirastoa ja myads siita,
ettd se keksii hyvin idearikkaita esityksia. Mm. tdma Rautatientorin
luistinrata, jota tosi moni epaili aikanaan ja jopa pilkkasi ja piti energian
tuhlauksena, on ollut kylla melkoinen menestys. Mutta tasta
uimastadionin lammittdmisesta pakkassailla en kylla itsekdan pida,
koska tdma ei istu niihin ilmastotalkoisiin ja ilmastosopimuksiin, joihin
kaupunki on sitoutunut.

Tavallaan luontainen periaatehan olisi se, etta urheilulajitarjonta olisi
vuodenaikojen vaihtelujen mukaista, eli talvella uitaisiin avannossa ja
kesalla jarvessé tai meressa, ja sitten on tietysti talvikédytdssa myos
meidan lukuisat uimahallimme. Kun Stadissa ei ole kuumia lahteita niin
kuin Islannissa tai joissakin muissa maissa, en kylla nde jarkevana sita,
etta niitd ruvetaan energialla lammittamaan.

Kiitoksia.

Arvoisa puheenjohtaja.

Asia on kylla niin, etta kylla jokaisella virastolla on velvollisuus ja vastuu
hoitaa oma osuutensa energiansaastotavoitteista ja kylla sen luulisi
koskevan myo6s liikuntavirastoa. On vahan huvittavaa, etta Helsingissa
toimii tallakin hetkella energiansédastoneuvottelukunta, jonka tehtéva on
erityisesti ollut paimentaa ja seurata energiansaéastotoimintaa ja
aktivoida kaikkia virastoja ja laitoksia energian sdastamiseen. Ainakin
likuntaviraston osalta nayttaa silta, ettéa tama tavoite on mennyt
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Valtuutettu Rissanen

Valtuutettu Vikstedt

pieleen. Ja on my@s niin, etta kaikelta kaupungin tekemalta
energiansaasttkampanjoinnilta ja ymparistovalistukselta tippuu pohja
pois, jos julkinen hallinto itse nayttdd néin huonoa esimerkkia, oli
kyseessa nyt sitten mika juhlavuosi hyvansa.

Jos paatos altaan lammittdmisesta on todellakin epéselva tai sitd ehka
ei ole tehty, silloin koko homma voidaan aivan vallan mainiosti perua
vield. Ja varsinkin nyt, jos nayttaa silta, ettéa valtuuston enemmisto ei
talle hankkeelle todellakaan lampene, niin ehdotan, etta perutaan,
unohdetaan koko juttu.

Arvoisa puheenjohtaja.

En viitsi toistaa taalla naita kaytettyja erinomaisia argumentteja siita,
ettd miten jarjeton tama on energiankaytéon kannalta. Varmaan moni
meista ajatteli, kun kuuli tasta, etté kuulostaa ihan kivalta jutulta, mutta
jos lahtee miettimaan sita vahan pitkdjanteisemmin, niin en siina
kauheasti jarkea néae.

Minakin haluan onnitella 90-vuotiasta liikuntavirastoa, ja varmaan
jarkevampi ja kaikkia kaupunkilaisia ehka tasapuolisemmin
kohtelevampikin keino olisi ollut esimerkiksi vuoroviikoin jarjestaa
tallaisia maksuttomia uintiviikkoja eri Helsingin uimahalleissa tai jotain
vastaavaa. Tassa kuitenkin kun mietitaan, etta ketka ne kayttajat
olisivat, niin minun on vaikea uskoa, etta se kovin tasapuolisesti kaikille
helsinkilaisille kohdistuisi, puhumattakaan tasta energiansaaston
epahyvasta esimerkista.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Myds meidan ryhmassamme kiinnitettiin huomiota tahan, etta
rahallinen kustannus on yksi aspekti, mika on totta kai tarkasti
mietittavad, mutta yhta tarkasti pitd& seurata, mika on ekologinen
kustannus. Minusta Hellstrém sanoi hyvin, ettd me hyvaksymme
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Valtuutettu Helisto

hullutkin ideat sen puolesta, ettéd on kaikenlaista iloa ja hauskuutta, ja
sita 16ytyy kulttuurin ja likunnan alalta ihan varmasti pienemmilla
ekologisilla ja taloudellisilla kustannuksilla.

On hyva, etta liikuntaviraston 90-vuotisjuhlan teemana on itse
likkumaan yllyttdminen, mutta sitd karkea voisi minun mielestani
tarkentaa silla tavalla, etté itse likkumaan lahtisivat nekin, jotka
likkuvat terveytensa kannalta riittaméattomasti. Heidan motivoimisensa
olisi erittain tarkeda.

Minulle tulee kerta toisensa jalkeen mieleen, etta kaupungin
likuntabudjetin kérki on jossain muualla kuin ihmisten liikuttamisessa
sindnsa. Se tuntuu olevan brandin luomisessa ja nayttavyydessa. Eli
lyhyesti, joka hankkeessa pitéisi olla yhteisten strategioiden takana ja
vaikuttavasti, vaikkei se olisi aina niin nayttavaakaan. Meilla likunnassa
tehdaan hyvaa ty6ta, mutta kaikkein paras ty6 ei ole kovin nayttavaa.

Kiitos.

Harmi, etta itse asiassa tama keskustelu on nyt ajautunut téllaiselle
kylla tai ei -linjalle. Minulle itsellenikin on toistaiseksi viela epaselvaa,
ettd ovatko nama varsinaisesti paatoksia, jotka on asiasta tehty, vai
onko tama vield idea-asteella, jota pystyisi jalostamaan. Niin kuin
kuultiin Haataisen vastauksesta, esimerkiksi lokakuun aukioloaika voisi
olla hyvinkin harkittavaa, jos miné olen oikein my6s ymmartanyt, etta
tata syksyista uimastadikkaa my6s muulla tavoin pyrittaisiin tekeméaan
elamyksellisempé&aén suuntaan telttasaunoineen etc. Kuulostaa ihan
hyvalta, mutta nyt jos lahtékohta on se, etta todellakin vuoden loppuun
asti ja vahan hengessa "maksoi mitd maksoi”, tai ei edes hengessa
"maksoi mita maksoi” mutta hengessa, etta tama tehdaan energian
tuhlauksesta huolimatta, niin silloin ollaan hyllyvilla vesill&.

Mutta ehk& me kuulemme viela tasta, ettd mika taméa
paatoksentekoprosessin vaihe on. Min& olen ymmartanyt, etta joitain
esitteitéa on asiasta jo painettu, mutta ilmeisesti pitaisi pikkuisen nyt
jarrutella ja vahan katsoa tarkemmin naita tekniikoita, miten lammin
vesi pystytddn pitamé&én lampimana ja kuinka pitkaan sita kannattaa
pitdd. On selvasti havaittavissa, ettd moni valtuutettu on ottanut todella
napeilleen tasta ja ei ollenkaan pida tasta hankkeesta, jossa kuitenkin
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Valtuutettu Puura

Valtuutettu Sydanmaa

on jotain hyvaa takana. Nyt pitdisi I10ytaa hienot, hyvat kompromissit.

Arvoisa puheenjohtaja.

Uintihan on suosittu ja kaikelle kansalle sopiva kuntoliikuntamuoto ja
sen edistaminen sinansa kansanterveydellisestikin perusteltua, mutta
vaikea on silti nahda, etta tamantyyppinen uimastadionin veden
lammittaminen talvikuukausina voisi olla perusteltua. Meillahan on
hyvin tiukat energiapoliittiset, ilmastopoliittiset tavoitteet kaupungilla, ja
ne pitaa ottaa johdonmukaisesti ja vakavasti huomioon kaikilla
hallintosektoreilla.

Helsinkilaisilta tulee palautetta siita, ettd meidan sosiaali- ja
terveyspalveluissamme on suuria puutteita, ja samanaikaisesti
meinataan sitten lammitta& vetta siella marras-joulukuussa. Kylla on
aika vaikea perustella kuntalaisille, ettéd miksi nain. Myos talous ja
tydllisyystilanne on heikentymassa kovaa vauhtia, ja varmasti nama
huonot ndkymat heijastuvat myds Helsingin tilanteeseen aika nopeasti.

Uinnin merkitys sinadlldan korostuu, kun lumipeite puuttuu ja
talvilikuntamahdollisuudet heikkenevéat vuodesta toiseen, ja nainhan on
etenkin taalla rannikon tuntumassa. Senpa takia on tarkeaa, etta meilla
on néita talviuintipaikkoja meressa ja myos se, etta meidan
uimahalliverkkomme, sita kehitetd&n tasapuolisesti ja otetaan
huomioon vaeston kasvualueet. Etenkin Kaakkois-Helsingissa on kova
pula uimahallista, eli Herttoniemeen tarvitaan uusi uimahalli.

Kiitos.

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Itse olen istunut liikuntalautakunnassa viime kauden, ja lautakunta on
useita kertoja joutunut kdymaan keskusteluja tasta uimastadionin
kauden jatkamisesta, koska kaupunkilaiset joka syksy toivovat
lisdaikaa. Ja nain ollen, jos siihen olisi mahdollisuus saa olosuhteiden
puitteissa esimerkiksi lokakuulle jatkaa sité aikaa, se olisi ihan
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Valtuutettu Karu

kannatettavaa, koska nyky&aan uimakausi loppuu selkeasti liian aikaisin,
eli syyskuun puolivali voi olla, ja sen jalkeen viela, niin lamminta, etta
ilman suuria kustannuksia varmasti pystyttaisiin jatkamaan sita
uimakautta ihan olosuhteiden mukaan.

Viela sellainen asia, ettd mina toivoisin ennemminkin sitten
talvikaudella Helsingin satsaavan tdhan tekojaarataverkostoon, etta nyt
sitten taas ndma perinteiset talviurheilulajit Helsingissa kuitenkin, lapset
paasisivat luistelemaan. Sekin on energiapoliittisesti varmaan hieman
arveluttavaa se tekojaarataverkoston rakentaminen, mutta se olisi
toivottavaa Itd-Helsingin suunnalla varsinkin. Ja talvikaudesta,
avantouinti tai kylman veden uinti olisi ihan mahtava juttu kokeilla
stadikalla nain 90-vuotisjuhlavuonna. Se varmasti ei veisi niin suuria
kustannuksia kuin se, etta allas pidettaisiin lampiméana joulukuuhun
asti.

Kiitos.

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Kysymys on erittdin hyva ja antaa vauhtia mielenkiintoiselle
likuntapoliittiselle keskustelulle energialla hdystettyna. Monia hyvia
nakokulmia haluaisin tdydentaa muutamalla itse asiassa puolustavalla
nakokulmalla. Hyvaa idean kehittelyd ei kannata tappaa, kuten
valtuutettu Helisto viisaasti sanoi. Leudot talvet ovat nimittain
aiheuttaneet sen, etta meilla perinteiset talviharrastusmahdollisuudet
paakaupunkiseudulla pienenevat koko ajan. Muun muassa vuosi sitten
uimabhallit olivat tupaten tdynna monissa paikoissa. Tama puolestaan
aiheuttaa painetta uusien uimahallien rakentamiselle. Joku tuossa jo
asken ehdotteli Herttoniemea mahdolliseksi uudeksi paikaksi.

Jos ajattelemme néin, ettda otamme ennen kayttamattomana olleen
uima-altaan kayttoon lyhyeksi aikaa talvella, séastamme
rakennusinvestoinnin kokonaan. Tallainen rakennusinvestointihan
maksaa vajaat 10 miljoonaa euroa, kuten muistamme. Ne, ketka
kuuntelivat apulaiskaupunginjohtaja Tuula Haataisen puhetta tarkkaan,
huomasivat, etta han kertoi myoskin, etta tama hanke ei
todellisuudessa maksa kovinkaan paljoa. Ensinnékin, kun keksitaan
ratkaisu, miten katetaan diseen aikaan tdma allas, todetaan, etta
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Valtuutettu Rantanen

kustannukset puoliintuvat. Rahoitus jarjestyy tulorahoituksella eli
kayttomaksuilla. Eli hyvin pienesta rahallisesta kustannuserasta on siis
kysymys. Kun ottaa tdhan huomioon myds sen, ettd saastyy valtava
investointi, rahamaara, ja meilla on tarvittaessa yksi ylimaarainen
uimahalli kaytdss&, niin se on hienoa.

Puheenjohtaja, valtuustotoverit.

Ajatus tietysti nostaa liilkuntaviraston profiilia jollakin uudella, yllattavalla
ja kaupunkilaisia ilahduttavalla asialla on myoénteinen, niin kuin taalla
monet ovat puhuneet. Toisaalta voi miettia, ettd ndma kustannukset
eivat sinansa ole hirvean isot eika sahkokulutuskaan ehka mitattuna ja
verrattuna kaikenlaisiin toimenpiteisiin, joita likuntavirastonkin puolelta,
mukaan lukien jaahallit ja jAadytettavat keinoradat, ei ehka ole niin
mittava. Mutta se, mika tdssa on minusta pieleen mennyt, on se, etta
ajatus on ensi sijassa markkinoinnillinen ja tarkoitus tuottaa hyvaa
mutta téssa tilanteessa, missé ilmastonmuutos on oikeasti ihmiskuntaa
uhkaava tekija, niin symbolisesti tAma teko tuntuu kovin jannitteiselta ja
ristiriitaiselta.

Minusta tassa lilkkuntavirasto on konsulttia ikd&n kuin kuunnellut liikaa
tai ei ole antanut riittdvan selkeita toimintaohjeita, koska pienilla
muutoksilla tdméa hanke olisi voinut valttaa tamantyyppiset ristiriidat.
Olisimme voineet ihan hyvin ja voimme vielakin tietenkin muokata sita
uintimahdollisuutta niin, ettemme pyri 24 asteen lampotilaan vaan
esimerkiksi jarjestamme sinne sen sorttisen lammityksen ja
sekoittimen, joka pitdd sen 0-asteisena, niin etta se allas ei halkea siina
vaiheessa, etta se ei padse jaatymaan, ja rakennamme sen
oheistoiminnan sellaiseksi, etta se ikdan kuin tuotteistaa tata
lampenevad Suomea ja toimii jollakin lailla tssa itse asiassa
jonkinlaisena herattajana. Tama ihan vain improvisaationa ilmaan.

Se, mika tassa oikeasti menee pieleen, mita taallakin nyt riidellaan, etta
ne, jotka kokevat sen symbolisesti tassd maailmantilanteessa,
ilmastonmuutosasiassa kurjana, niin kokevat nyt liikuntaviraston
nimenomaan profiiliitaan ja imagoltaan ja brandiltdén epaonnistuneena.
Ja sitten taas toiset, jotka eivéat ehka taté asiaa pida niin
ongelmallisena, ajattelevat, etta kiva, kun pidetaan bileita vaikka
maailman tappiin. Kylla tdssa minun mielestani markkinoinnillisesti on
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Valtuutettu Urho

pieleen menty ja projekti pitaisi arvioida uudestaan siita nakokulmasta.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Liikuntatoimen vuosia kannattaa tietysti juhlia, mutta uimastadionin
lammittaminen talvella huvittaa minua aivan yhté vahan kuin se, etta
kaikki tekojaaradat pidettaisiin ulkona kylmina kesalla. Se on
haaskausta. Mina haluan myoés tietaa, etta voidaanko tata paatosta
viela jotenkin purkaa tai levittaa sen kayttamaa rahamaaraa ja
toimenpiteita iloksi naille muille kaupunginosille. Nimittain minka takia
kaikki hyva halutaan Helsingissa nyt keskittdd tanne keskustan
kantakaupunkiin?

Minulla on hyvié ehdotuksia paljon muuhun toimintaan, jota voitaisiin
harrastaa ja levittda tdnne reuna-alueille kaupunkia. Kolme hyvaa
niista: Pyrinnon kenttd Lauttasaaressa tarvitsisi tekojaéaradan, koska se
on meren rannalla ja sielld luistellaan korkeintaan muutama viikko,
vaikka siell& on aivan loistava kentan hoitaja, joka varmasti haluaisi
pitaa sielld luistelut pidempaankin kevaalla. Ruoholahden palloiluhalli
poistuu kaytosta, ja liikuntatalosta lahtee uimahalli. Miten naihin
voitaisiin varata rahaa korvaamalla naita tiloja? Etelaisissa
kaupunginosissahan ei mitdén palloiluhalleja Ruoholahden hallin
poistumisen jalkeen olekaan. Ja sitten tietysti kaikkien pitkaan vaalima
aate siita, etta likuntaseurat saisivat vuokranalennusta, niin jaetaanpa
tata iloa lilkkuntaseuroille vuokranalennuksien muodossa juhlavuoden
kunniaksi.

Kiitos.

Ledamoten Bjornberg-Enckell

Basta herr ordférande, arvoisa herra puheenjohtaja, hyvat kollegat.

| den har salen har vi ju manga ganger talat om behovet av satsningar
pa halsa och motion och jag ar ocksa benagen att anse att
Idrottsverket skall ha forutom okade resurser, ocksa mojlighet att fira
sitt jubileum. Idén om att varma upp simstadion ar forstass — som har
sagts — originell och som en trebarnsmamma i centrum sa undrar jag
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Valtuutettu Valokainen

nog varfor man inte vill satsa pa idrottsmojligheter och service snarare i
narmiljon an pa ett stalle. Simstadion ar langt fran de sddra delarna av
Helsingfors dar det t.ex. inte finns nagra mojligheter att skrinna.

Kan vi fa konstis pa flera skrinnskobanor nara skolorna, nara
hemmena, i alla delar av staden under en vinter som denna, eller en
vinter som foregaende? Jag haller helt med de tidigare talarna om att
det egentligen ar vintersporten som behdver stddas mer an kanske just
det har med simning, som vi val alla ar ganska duktiga pa.

Satsningen pa en enskild plats kanns frammande just for att idrotts-
och friluftsmajligheterna ar sa ojamnt fordelade i staden. Jag haller helt
med ledamoten Sydanmaa, och ocksa Urho, som tidigare papekade
satsningen pa vintersport.

Jag vill annu saga, att den som alskar att skida att 'flata’, 6nskar sig
ocksa satsningar pa Svedangen. Turisterna och utlanningarna har
hittat den héar fantastiska mojligheten med att aka langdakning mitt i
Helsingfors. Varfor satsar vi inte pa det har och gor Svedangen till det
skidcentrum som det fortjanar att vara? Simstadion utan uppvarmning
tycker jag ar en utmarkt idé, vi kan simma i lite kallare vatten ocksa.

Tack.

Taalla on puhuttu, energiaa kulutettu minun mielesténi ja rahaa ja aikaa
kulunut tallaiseen turhaan puheeseen stadikan uima-altaasta.
Ensinnakin, jos jostain taytyy saastaa energiaa, ja pitaakin saastaa,
olisi eduskuntatalon valaiseminen, ymparivuotinen, sek& Oopperan
ulkospottien luukuttamisesta luopuminen, kuten myés Finlandia-talon
ulkovaloista, joulukadosta, raitiolinja 9:sta, joka on aivan turha. YKksi
juttu, mikéa tassa stadikan jutussa, yhdyn Helist66n ihan suullisesti,
sanon nain, ettd voisi olla pari kuukautta auki, koska tassa
kansalaisdanestyksella jos kysyttaisiin, pitaisikd uimastadikka olla auki
vahan my6hempaan, niin min& sanon, 90 % siella kavijoista vastaisi
"kylla pitaisi’. Tama mattaa politikassa, etta minka takia ei kansaa
uskota. On kaikissa iltalehdissa kysymyksia "onko Lasse lihava vai
laiha?”, vastataan "kyll&”, mutta siita ei valitetd. Saastakaa nyt herran
jumala jostain muualta.



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 32
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

28.1.2009

Valtuutettu Peltokorpi

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Taalla on kayty hyvaa keskustelua valtuutettu Hellstrémin
erinomaisesta ja ajankohtaisesta kysymyksesta. Tama kysymys
herattdd monenlaista mielipidettd nimenomaan siitd nakokulmasta, etta
tana paivana ilmastonsuojelukysymykset, ymparistokysymykset ovat
nousseet siihen arvoon, jossa niiden olisi pitanyt olla jo useita vuosia
sitten. Muutama vuosi sitten, kun naista kysymyksista keskusteli, varsin
harva vastaantulija oli kiinnostunut. Tana paivana suuri osa kansasta
miettii omassa arjessaan myos energiankayttoa.

Tassa valtuutettu Hellstromin kysymyksessa tatd energiamaaraa,
kulutusta on verrattu 300 keskikokoisen omakotitalon vuotuiseen
energiankulutukseen. Omakotitalojen osalta energiankulutusta pitaa
tana paivana pyrkia pienentamaan. Samoin kaikessa muussakin
rakentamisessa pitaa pyrkia rakentamaan nykyistd vihemman
energiaa kuluttavia asuntoja.

Kylla mina naen niin, ettd meidéan kaupungin kaikkien toimialojen on
omalta osaltaan my6s mietittdva sita, mihin energiaa kulutetaan.
Erityisen tarkeaa tama on Helsingin kaupungin imagon kannalta,
mehé&an olemme myds hakeneet kansainvalisia erilaisia
ymparistétunnuksia, valitettavasti emme ole kaikkea saaneet, mita
olisimme halunneet. En tieda, onko tastéakin hankkeesta kiirinyt
etukateen viestid myontgjatahoille.

Arvoisa puheenjohtaja.

Apulaiskaupunginjohtaja Haatainen kertoi, etté liikuntavirasto jarjestaa
erilaisia tempauksia juhlavuoden kunniaksi. Toivoisin, kuten taalla mm.
valtuutettu Bjérnberg-Enckell viittasi siihen, etta naita erilaisia
tapahtumia ja liikuntasatsauksia tehtaisiin ympari kaupunkia, ei vain
keskusta-alueelle. Lahidissa asuu varsin paljon lapsia ja nuoria, jotka
istuvat tana paivana lilkkaa tietokoneen aaressa. Heidat pitad aktivoida
likkumaan.
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Valtuutettu Ebeling

Arvoisa puheenjohtaja.

Haluan ilmaista yhtyvani taalla esitettyyn kritiikkiin. Vaikka
uimastadionin aukiolon jatko kuulostaa hauskalta ajatukselta,
kaupungin tulisi ndhdékseni osoittaa ottavansa
energiansaastttavoitteensa tosissaan. On varmasti Ioydettavissa myos
sellaisia kekseliaita tapoja juhlistaa merkkivuotta, jotka ovat
ekologisesti kestavia. Kaupungin esimerkin vaikutusta ei ole syyta
vaheksya. Mikali uimastadionin aukiolo kuitenkin toteutetaan, pidan
minimivaatimuksena sitd, etta allas peitetaan siksi ajaksi, kun se ei ole
kaytossa.

Apulaiskaupunginjohtaja Haatainen

Arvoisa puheenjohtaja.

Tama liikuntaviraston juhlavuosi sisdltaa hyvin monenlaisia tapahtumia.
On lapsille mm. paasylippuja alennettuun ja puoleenkin hintaan
hiihtolomalla, ja liikuntavirasto jarjestdd monentyyppista tapahtumaa, ja
nimenomaan on paatetty, etta tallaisen ponédkan gaalan sijasta, johon
helposti 300 000 uppoaisi, niin sellaista ei jarjesteta vaan kaikki, mita
tehdaan, tehdaan silla tavalla, ettd ne ovat liikkuntatapahtumia.

Tama paatos on tehty virastossa, kuten tuossa puheenvuorossani
sanoin, etta valtuutetut kuunnelkaapa nyt tarkasti, mité taalla puhutaan.
Sitaatti oli, etta "likuntatoimen juhlavuoden kunniaksi liikuntavirasto
paatti nyt tarjota mahdollisuuden tdh&n ainutlaatuiseen
uintielamykseen”. Virasto jarjestaa toiminnan, eli he budjetin sisalla,
raameissa paattavat, ettd mita tehdaan.

Haluan korostaa, ettd tdma on liikuntavirastolta ajatuksena
kertaluonteinen, juhlavuoden kunniaksi jarjestetty kaupunkilaisille
mahdollisuus. Aloitteita ja esityksia on tullut, etta uintikautta
uimastadionilla jatketaan, etta siella olisi avantouintimahdollisuuksia.
Niitd kylma vesi-, avantouintispotteja sinne olisi tassa tarkoitus tehda.
Ja haluan myds korostaa, etta kun syksya kohti menn&éan, niin jarjen
kaytto ei suinkaan ole kielletty, eli on mahdollista lopettaa tama myaos
lokakuun loppuun, jos nayttaa silta, ettd marraskuussa pakkaset
iskevat ja kustannukset ja lAmmittdminen olisivat liian energiaa
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Kysymys 7

Valtuutettu Kolbe

kuluttavaa. Eli tama mahdollisuus on tehda, ja sitéa varmasti
likuntavirasto tulee seuraamaan. Ja tata peittamismahdollisuutta nyt
selvitetdan, jolla saadaan puoleen tama energiahukka alenemaan.
Kuten kerroin, lokakuu on ollut toukokuun veroinen
kuukausilampdétiloiltaan, eli olemme kuitenkin ajatelleet toukokuussakin
uida taalla, me joudumme silloinkin vetta lammittamaan.

Taalla sanottiin, etta voisi ndind kylmina kausina uida sitten kylmasséa
vedessé, mutta minusta téllaisella avantouinnilla ei ole mitaan
tekemista kuntourheilun ja kunnon kohottamisen kannalta. Se on
pulahtamista, jos mennaan jaakylmaan veteen, mutta jos puhutaan
uinnista, vesi on lammitettava. Siella ei pysty puolta tuntia uimaan, jos
veden lampdtila kovin alenee.

Meilla on myds monia muita téllaisia muotoja, jotka kuluttavat paljon
energiaa: On tekojaaradat, ja niité valtuutetut toivovat eri puolille
kaupunki, ja se on ymmarrettavaa, koska talvet lampenevét ja lapsilla
ja aikuisilla — myo@s itse nailla tekojaaradoilla luistelen — naita paikkoja
pitaisi olla, etta voisi harrastaa. Jaahallit kuluttavat myos energiaa.
Tana vuonna avattiin Pirkkolan molemmat hallit heinédkuussa, ja se
kuluttaa my06s energiaa, ja syyna on se, etta paine on kova,
harjoittelemaan pitéisi paasta, etta tytot ja pojat paasevét treenaamaan
ja voidaan kentalla harrastaa erilaisia lajeja.

Na&in ollen haluan vield tuoda esiin, etta uinti on kolmanneksi suosituin
laji aikuisilla, urheilulaji, ja se on my6s lasten suosiossa, joten kylla
uintipaikkojamme tarvitaan yhda enemman ja tata uintitilaa. Ja niitéakin
suunnitelmia meill& on, ja toivon mukaan tatd myos voidaan eteenpain
vieda, koska uinti on myds ikaantyville ihmisille likuntamuoto, jota voi
hyvin pitkalle harrastaa, ja my6és vammaisille muoto, jota voi harrastaa,
kun muut lajit ovat mahdottomia. Joten ndin ollen liikkuntavirasto aikoo
talla juhlistaa vuottaan, ja toivottavasti kavijoitd on, mutta kuten
sanottu, syksy nayttaa, kuinka kauan tama on auki tdna vuonna.

Kunnioitettu puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.
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Ulkoministerié on asettanut Suomen maabrandia pohtivan toimikunnan.
Ja tiedamme, ettéd maabrandia ei voi luoda ilman, etté otetaan kantaa
myo6s Suomen paakaupungin imagolliseen merkitykseen. Helsingin
markkinoinnillahan on pitka historia; kaupunkia on myyty milloin
"Pohjolan valkeana kaupunkina”, "ItAmeren tyttarena” tai
"eurooppalaisena kulttuurikaupunkina”. Viime vuosina Helsinkia on
kehitetty idan ja lannen vaikutteiden risteyspaikkana.

Helsingin kansainvalisestd markkinoinnista vastaavat monet eri
hallintokunnat, kuten ainakin hallintokeskuksen tiedotusosasto,
elinkeinoyksikkd, Greater Helsinki Promotion, kaupungin matkailu- ja
kongressikeskus sekéa Helsingin EU-toimisto Brysselissa.
Kongressipaikkakuntana Helsinki on parjannyt kokoonsa nahden varsin
hyvin. Helsinki kiinnostaa, ja muun muassa venalaisten turistien maara
on jatkuvasti nousussa. Silti, verrattuna eraisiin muihin lahialueiden
suurkaupunkeihin, kuten Kédpenhaminaan, Tukholmaan tai
Goteborgiin ovat matkailuun kaytettavat resurssit merkittavasti
pienemmat. Se vaikuttaa kansainvaliseen nékyvyyteen.

Matkailutoimi elaa ajassaan. Pian avataan uusitut matkailutoimiston
tilat. Helsingin matkailun www-sivut on uusittu. Silti kilpailu
matkailijoista kasvaa Itdmerella. Siksi kysynkin, mihin toimiin kaupunki
aikoo ryhtya Helsinki-brandin kirkastamiseksi ja ennen kaikkea
kansainvalisen markkinoinnin resurssien tehostamiseksi.

Kaupunginjohtaja Pajunen
Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Esitan seuraavan vastauksen. Ensin kuitenkin tasta sanasta "brandi”,
niin vastauksessani kaytan sanaa "brandi”, mutta mieluummin kylla
ehka toisin kielenkayttéon suomenkielisen version aiheesta. Itse koen,
ettd kysymyksesséa on "mielikuva Helsingista” tai ehka "kansainvalinen
mielikuva Helsingistd” mutta vastauksessa puhun siis "brandista”
tarkoittaen tatd samaa asiaa.

Arvoisat valtuutetut.
Helsingin brandi perustuu kaupungin konkreettisiin ja olemassa oleviin

vahvuuksiin, kuten kaupungin tarjoamiin hyviin palveluihin, toimivaan
yhdyskuntarakenteeseen ja elinvoimaiseen elinkeinoelamé&an. Brandi
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koostuu myos elementeistd, jotka erottavat sen positiivisesti muista
pohjoisista padkaupungeista.

Helsingin sijainti idan ja lannen kohtauspaikassa on historian tuoma
ominaispiirre, joka nakyy kaupunkikuvassa, kulttuurissa ja
helsinkilaisissa. Merellisyys ja luonto ovat vahvasti lasna, saaret ovat
tulevaisuuden voimavara. Helsinki Design District -alue on suomalaisen
muotoilun ndyteikkuna. Helsinki on kohtaamispaikka, johon sadat
tapahtumat tuovat iloa ja eloa.

Kansainvalisen elinkeinomarkkinoinnin ja brandin kehittamisessa
Helsinki ja koko metropolialue toimivat Helsinki Business Hub -brandin
kautta, jonka omistaa padkaupunkiseudun kaupunkien ja Uudenmaan
liiton yhteinen markkinointiyhtido Greater Helsinki Promotion. Yhtio on
edellakavija osaamisperusteisten investointien ja yritysten
hakemisessa Suomeen ja metropolialueelle.

Matkailun kehittdminen on kaupungin elinkeinopolitiikan keskeinen
painopiste. Paattynyt vuosi 2008 oli kolmas perdkkainen vahvan
kasvun vuosi Helsingin matkailussa. Kuluva vuosi tulee olemaan
haasteellinen, silla maailmantalouden kriisin vaikutukset nakyvat
ainakin jo likematkojen vahenemisena. Matkailuvisiossa Helsinki on
yksi kilpailukykyisimmista kaupunkikohteista Euroopan
matkailumarkkinoilla ja silla on vahva, omaleimainen brandi. Matkailu-
ja kongressitoimisto markkinoi Helsinkia tiiviissa yhteistydssa elinkeino-
ja sidosryhmiensa kanssa. Erityisesti kohdistetaan toimenpiteita
kansainvaliseen risteilymatkailuun ja tavoitellaan asemaa vaihto- ja
kotisatamana.

Matkailuneuvontaa parannetaan keskustan uusituilla tiloilla ja
infokioskilla tana vuonna. Syyskauden vetonaula on Ateneumin
Picasso-nayttely. Ajankohtaisia painopisteitd ovat panostus edullisten
lentoyhteyksien lisdéamiseen, kongressimatkailun ja merellisten
palvelujen kehittdminen.

Vertailu Tukholmaan ja Kéépenhaminaan osoittaa, ettd naméa
kilpailijakaupungit panostavat kaupunkimarkkinointiin selvasti Helsinkia
enemman. Keskeisend tavoitteena on, etta tiivistamalla seudullista
yhteisty6ta muiden paakaupunkiseudun kaupunkien kanssa kaupungin
ja koko seudun kansainvélisessa markkinoinnissa saavutetaan aikaa
mydten pohjoismainen taso.
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Valtuutettu Kolbe

Valtuutettu Hakanen

Puheenjohtaja.

? markkinointiaineiston koostuvan, eli juuri tdma idan ja lannen
kohtauspaikka, merellisyys, design ja niin edelleen, tatahan on
rakennettu aika pitkdéan jo, useiden vuosikymmenten ajan. Meilla on
paljon konkreettisia vahvuuksia ilman muuta. Toisaalta kysymykseni
oikeastaan liittyi juuri tahan matkailumarkkinoinnin taloudelliseen
resursointiin. Se on tietysti talousarvion yhteydessa késiteltava asia
pikemminkin, mutta juuri tdma vertailu Tukholmaan, K66penhaminaan
ja Goteborgiin, joka ehké edustaa sitd samaa kokoluokkaa, on
todellakin Helsingille epaedullinen. Siind voi sanoa, ettd meidan
matkailutoimistomme tekee suurenmoista tyota resursseilla, jotka
voisivat olla huomattavasti paremmat.

Ja tassa toki, niin kuin kaupunginjohtaja totesi, etta
kaupunkimarkkinoinnin yhteistyon kautta voidaan saada lisda
resursseja. Osin on my6s substanssiasioita, joita voisi olla hyva nostaa
esille. Esimerkiksi nyt Helsingisséa jarjestettavat opastukset, jotka aika
pitkalle ovat yhdelle yhtidlle myénnetty ikdan kuin etuoikeus, kaipaisivat
rohkeampia avauksia, ja tdssé kaupunki voisi olla eraalla tavalla hyvin
aloitteellinen eli jollakin tavalla monipuolistaa Helsinki-mielikuvaa, joka
toki on nailla peruspilareilla hyvin vahva, mutta jollakin tavalla tama
urbaani ja kaupunkikulttuurinen ulottuvuus on viela ollut pikkuisen
hakusessa.

Eli tassa kaipaisi, ja tietysti nyt, kun tima maabranditydryhma tulee
ulos varmasti tassé vuoden aikana omine miettimisineen, etta
Helsingissakin tavallaan koottaisiin nyt nAméa voimat yhteen tekemaan
kaupunkimarkkinointia. Tavalla, joka tdssa maabranditydoryhméassa on
maaritelty, se tulee kestdmaan hyvin kauan. Kysymys on 10, 20
vuoden prosesseista, ja olisi hyva, ettd Helsinki olisi siina vahvalla
panoksella ja nakyvasti mukana.

Arvoisa puheenjohtaja.

Helsinki-brandia tarkastellaan julkisuudessa usein hyvin yksipuolisesti,
niin kuin monia muitakin brandeja, elinkeinopolitiikan, matkailun ja
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Valtuutettu Mannisto

markkinoinnin nakoékulmista. Myos se, pidetddnko tassa kaupungissa
huolta kaikista ihmisistd, onko taalla hyvat julkiset palvelut, onko taalla
suuret vai pienet tuloerot, kohtuullinen vai kohtuuton asumisen hinta,
nama ovat tarkea osa Helsinki-brandia tai sitd mielikuvaa, joka
Helsingista muodostuu.

Mita tulee sitten kansainvalisyyteen, haluan tassa sen nyt aaneen
sanoa, pidan valitettavana ja Helsinki-kuvan kannalta huonona sité,
ettd kaupunginjohtaja on nyt toistamiseen hyvin nakyvasti
julkisuudessa ottanut kantaa turvapaikanhakijoita vastaan ja puhunut
jopa katastrofista, joka meité uhkaa talla menolla turvapaikanhakijoiden
tanne tulon lisdantymisen takia. Toivoisin, etta Helsinki-brandia ja
Helsinki-mielikuvaa kansainvalisesti rakennettaisiin hyvin toisenlaisilla
avauksilla monikulttuurisuudesta, solidaarisuudesta ja Helsingista
rauhan kaupunkina.

Puheenjohtaja, arvon valtuutetut.

Mielikuvat eli brandit vaikuttavat vahvasti paitsi siihen, mitd muut
meista ajattelevat, myos siihen, mita me itse itsestamme ja Helsingista
ajattelemme. Tastéd nakokulmasta ulkoministerion branditoimikunnan
tyd on hyvin oleellista myds Helsingin kannalta. Ja valtuutettu Kolbe
nostaa osuvasti esiin tarpeen Helsingin omasta brandi- ja
kansainvalisestd markkinointityosta.

Kuitenkin tassa vaiheessa, kun tuo UM:n tyéryhmén tyo on viela
kesken, néen erittain tarkeana sen, etta Helsingista vaikutetaan nyt
tahan Suomi-brandin muodostumiseen, jotta ei kay niin, etta viela
2000-luvullakin Suomea markkinoidaan muutaman vuoden kuluttua
maailmalla vain jarvien ja metsien maana, niin arvokasta kuin jarvet ja
metséat taalla meilla ovatkin.

Sitten kun tama Suomi-brandi alkaa muodostua, naen kylla hyvin
tarkednd, etta Helsinki lahtee siihen kylkeen kehittdmaan omaa
brandiaan yhdessa Etela-Suomen ja etenkin paékaupunkiseudun
kanssa metropolimaisen ja uudenlaisen Suomen esiin nostamiseksi
siella kansainvalisilla areenoilla. Ja toivon, ettd tdssa Helsingin
branditydssa otetaan selkeé fokus tiettyihin meidéan vahvuuksiimme,
koska fakta on se, ettd Suomi ja Helsinki ovat maailmalla kuitenkin
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vield aika pienia paikkoja.

Valtuutettu Suomalainen

Valtuutettu Karu

Hyva puheenjohtaja, hyvat valtuustokollegat.

Tama valtuutettu Kolben kysymys on tosiaan erittain ajankohtainen, ja
tana paivana ehka puhutaan brandista enemman kuin koskaan ja
ajatellaan, etta brandi on jotain, joka ratkaisee kaikki ongelmamme, kun
me vain kehitdmme itsellemme hyvan brandin. Mutta niin kuin
kaupunginjohtaja Jussi Pajunen asken totesi, hyva brandi perustuu
konkreettisiin toimiin, konkreettisiin palveluihin. Tosiaan taytyy miettia,
ettd mink&lainen strategia meilla on, minkalaisen Helsingin me
luomme, jotta me voimme sille perustaa hyvan mielikuvan Helsingista
ja se perustuu konkreettisiin asioihin, mita meilla on taalla tarjota.

Tasséa kysymyksessa kasitellaan ainoastaan brandié turistien
nakokulmasta, jotta saadaan turisteja Helsinkiin. Se on todella tarkea
puoli, mutta ndissa puheenvuoroissa ollaan myés tuotu esiin se, ettéa
mink&lainen brandi meilld on kansainvalisten yritysten ulkomaisten
tyontekijoiden silmissa ja haluavatko he tulla tanne. Oleellista on tietysti
ensinnakin ndma toimet, ettd meilla on sellainen politikka, joka
perustuu kulttuuriin, innovaatioihin, designiin, arkkitehtuuriin, niin kuin
kaupunginjohtaja tdssa mainitsi ja puhui naista asioista.

Mutta toinen keskeinen asia on se, ettéa ulkomaalaiset tietavéat
Helsingista, he tietavat, etta néitad on. Ja tassa taytyisi miettia, voiko
mainontaa ja markkinointia todellakin parantaa jotenkin sinne ulospain
Helsingista, jotta naista kaikista hyvista asioista on tietoa. Verkko on
ehka talla hetkelld suosituin media, mita kautta tata voi tehda.

Kolmantena asiana nostaisin esiin sen, miten Helsinki voi erottua
naapureistaan. Meilla on sellainen kummallinen, omalaatuinen,
erikoinen piirre taalla, jota ei pida aliarvioida. Me emme ole ruotsalaisia
emmeka tanskalaisia, meidan on helpompi erottua, kun me pidamme
sita ominaislaatuamme esilla. Luodaan se brandikin sen pohjalle.

Kiitos.
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Valtuutettu Valokainen

Valtuutettu Kolbe

Kiitoksia puheenjohtaja.

Laura Kolbe nosti niin tarkean asian esiin, etta halusin vain pitaa
puheenvuoron kannattaakseni sen asian esilla pitamista. Tama aihe
olisi seminaarin tai vaikka useammankin seminaarin paikka.

Kiitoksia.

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Helsinki on unohtanut minun mielestani nuorison, siis alle 18-vuotiaat
junnut. Ensinnakin nuorisotaloja uhataan lakkauttaa. Yksi hyva
esimerkki on Harjun nuorisotalo, joka on toiminut, sielld on studiota ja
bandia, siella treenasi aika monta bandia, ja nyt ne ovat sormi suussa,
ettd mitas nyt.

Helsinki on unohtanut my6s meidat yksityisyrittajat, siis rock-musiikin
tuottajat, vaikka on ihan selvia merkkeja Euroopassa, himenomaan
helsinkilaisbandeja: HIM, 69 Eyes, Rasmus, Hanoi Rocks. Kaikki on
kuitenkin tallaista, mika periaatteessa tuo Helsinkia paljon paremmin
esille ja tietoiseksi kuin esimerkiksi joku Kimi Raikkonen.

Ainoa, mik& minua méttaa tietenkin Helsingissa, on asunnottomuus ja
naiden tilojen puute, mitd Helsingin kaupunki ei milla&dn meinaa rock-
musiikille eika studiotydskentelylle vuokrata. Téassa ollaan 5 vuotta
pyoritelty ja ihnmetelty. Lepakko meiltd meni ja moni muu paikka. Ja
sitten toinen, mika on, tai kolmas ja neljas aihe, paihteiden kayttgjat ja
nimenomaan alkoholistit, joille ei kuulemma voi kaupungissa tehda
mitdén, ja he tayttavat valtavaylat, asemat ja julkiset kulkuneuvot. Mitas
niille voisi tehda?

Kiitos.

Puheenjohtaja.
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Todellakin kiitos naista palautekommenteista, joista valtuutettu
Mannistd on aivan oikeassa siing, etta meilla yllattavan pitkaan tama
kansallinen ja romanttinen maisema Suomesta jarvien ja metsien
maana on edelleenkin se normi, johon my6s kaupungit, pienemmat
kirkonkylat ja taajamat, edelleenkin rinnastetaan ja sitoutetaan ja
unohdetaan kuitenkin tama pitka kaupunkikulttuurin linja.

Valtuutettu Hakanen on aivan oikeassa siing, etta jos todellinen arki ja
elama feikkaa, ei voida kaupunkimarkkinointia tai -kuvaakaan rakentaa
kovin uskottavaksi. Brandin rakentamisessahan on kysymys ennen
kaikkea siitd, ettd otetaan olemassa olevia palasia, ei luoda mitaan
tyhjasta. Ja tallainen kasite, joka Helsingin historiaan ja identiteettiin
liittyy, nimittdin Helsingin henki olisi sellainen ulottuvuus, joka olisi
helposti valjastettavissa, joka liittyy kansainvaliseen politiikkkaan,
rauhan tyohon, liennytykseen ja moniin muihin asioihin, jotka itse
asiassa vaikuttivat Euroopan suureen muutokseen pari vuosikymmenta
sitten.

Valtuutettu Karun esitys mahdollisesta seminaarista on erinomainen, ja
voin todeta, ettd omassa tydyhteiséssani historian laitoksella ollaan jo
valmistelemassa seminaaria, jossa teemana on Suomen maakuvan
muotoutuminen. Kyseh&n on pitkista, pitkista prosesseista.

Lopuksi saanen siteerata ukrainalaista kollegaani, joka saapui
Ulkopoliittiseen instituuttiin tutkimaan, on taalla talla hetkella, ja han
muutti Helsinkiin Tukholmasta ja seisoi ensimmaisena paivana
Senaatintorilla, hengitti raikasta kaupunki-ilmaa Helsingissa ja totesi,
etta "taalla vihdoinkin tuntee suurkaupungin ja kulttuuristen
vuorovaikutusten todellisen hengen”, sanoi ihminen, joka viittasi
Tukholmaan pikkuporvarillisen pienoiskaupungin mentaliteetin
kotipaikkana.

Kaupunginjohtaja Pajunen
Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Kiitan kaikkia puheenvuoron pitgjia hyvisté ideoista ja mielenkiintoisista
nakokulmista. Tahan lopuksi sellainen, yritin hiukan avata sita, etta
mité tama tarkoittaa vertailuna kysymyksessa mainittuihin
kaupunkeihin, Tukholma, K66penhamina, Goteborg, ja myds Oslon
lukuja sain. Siind on oikeastaan kaksi johtop&éatdsta. Toinen
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johtopaatds on se, ettd meilla on pienempi budjetti kuin Tukholma—
Kddpenhamina—Go6teborg-akseli, Oslo sen sijaan ei, ndissa on tietenkin
varaus naissa luvuissa, ettd olemme jollain tavalla ei-yhteismitallisia,
mutta Oslossa nayttaisi olevan vield pienempi panostus kuin meilla.

Mutta sitten toinen nakékulma, joka ei ihan suoraan ole ollut
kysymyksessa mutta johon valtuutettu Mannisto viittasi, on siis taméa
Suomen ja Helsingin, Helsingin seudun brandin yhdistaminen. Siita
tdma vertailu antaa aika mielenkiintoista tietoa. Meilla
paakaupunkiseudulla, jos ottaa taman kansainvalisen markkinoinnin,
matkailumarkkinoinnin panostuksen, niin suuruusluokkana voisi sanoa,
ettd meilla on ehkéa noin 8 miljoonaa euroa se meidan panoksemme.
Helsingin kaupungin osuus siitd on noin 5,5 miljoonaa euroa.
Tukholman vastaava saamieni tietojen mukaan on 12,6 miljoonaa
euroa, Kobpenhamina 18 miljoonaa euroa ja Goteborg perati 22
miljoonaa euroa. Eli panostuksemme on pienempaa.

Mutta se, mik& on mielenkiintoista, kun lahtee katsomaan rahoitusta,
on se, etta esimerkiksi Géteborgissa on tilanne, ettd kaupunki 8
miljoonaa euroa, yritysten osallistuminen 5,2 miljoonaa euroa ja Visit
Swedenin tuki yli 9 miljoonaa euroa. Eli se suuri tyd, mikad meilla on
edessamme, ettd milla me yhdistamme ne ponnistukset, joita tehdaan
valtakunnan tasolla, eli tama Suomi-bréndi ja Helsinki-brandi, etta ne
kohtaavat toisensa. Me taalla Suomessa ymmarramme sen, etta ne
eivat voi olla kaksi erillisbrandid. Kun lahdemme vahankin kauemmas
Suomen rajojen ulkopuolelle, niin ne eivat ole erillaan.

Ja nyt se suuri haaste tulevaisuutta ajatellen on, ettéa nyt me olemme
padkaupunkiseudulla, Helsingin seudulla I6ytaneet toimintamallin,
jossa yhdessa tehden saadaan enemman aikaiseksi, seuraava haaste
on toisaalta yrityselaman mukaan saaminen. Yrityselamé&n osuus
naiden tietojen mukaan, joita nyt itse sain, on noin vajaa 0,5 miljoonaa
euroa tassa meidan kokonaispanoksessamme. Siin&a on paljon
tekemistd, mutta ennen kaikkea se, etta valtiovallan ponnistukset,
meidan omat ponnistuksemme kohtaavat toinen toisensa.
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Esityslistan asia nro 6

ERAIDEN MAARARAHOJEN SIIRTO SAMALLA KAYTTOTARKOITUSTA MUUTTAEN

Valtuutettu Siimes

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Helsingin kaupungilla on vuonna 2008 jaanyt kayttamatta
tyollistamismaararahoja yli miljoona euroa. Valtuuston on syyta seurata
tyollistamisrahojen kayttod nykyista tarkemmin, silla vuonna 2006
voimaan tulleen tydmarkkinatukilain mukaisesti kaupunki joutuu
maksamaan sakkoa, toisin sanoen korvaamaan puolet
tyottomyyskustannuksista, Kelalle, jos se ei ole aktivoinut yli 500
paivaa tyottomana olleita, passiivisia ja tydmarkkinatuella olleita
kaupunkilaisia.

TyollistAmismaararahojen kayttamatta jattaminen tai kayttamatta syysta
tai toisesta jadminen ei nain ollen todellakaan ole kaupungille mitadén
saastoa, vaan tyollisyyden hoidon laiminlydnti tuo kaupungille selkeita
kustannuksia Kelalle maksettavien sakkojen muodossa inhimillisista
tyottomyyden aiheuttamista karsimyksista ja syrjaytymisriskeista
puhumattakaan. Kysyisinkin, kuinka paljon Helsingin kaupunki joutuu
maksamaan sakkoja Kelalle ty6ttomyyskustannusten korvaamisen
muodossa.

Valtuutettu Hakanen

Arvoisa puheenjohtaja.

Minakin haluan kiinnittda huomiota tahan kysymykseen tyollisyyden
hoitamiseen tarkoitetuista varoista, joita jaé kayttamatta ei ainoastaan
viime vuonna, vaan ne ovat jaaneet kayttdmatta useana vuonna
aikaisemminkin. Viime syksya jos ajattelemme, niin tdma on erityisen
kummallista, koska silloin oli jo tiedossa se, etta ty6ttomyystilanne on
pahenemassa. Viime vuonna oli jo tiedossa tama lain muutos, josta
valtuutettu Siimes edella puhui ja se, etta tama kayttamatta jattdminen
tulee todennékdisesti kallimmaksi kaupungille kuin naiden varojen
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Valtuutettu Valpas

Valtuutettu Raty

kayttaminen.

Eli passiivisuus tassa asiassa inmetyttaa hyvin paljon. Toivoisin, etta
apulaiskaupunginjohtaja samalla, kun vastaa valtuutettu Siimeksen
kysymykseen, kertoisi myds, mihin toimenpiteisiin kaupungin johdossa
on ryhdytty, jotta tAma toistuva, joka vuosi viime valtuustokaudella
toistunut tyollisyyden hoitoon tarkoitettujen maéararahojen osittainen
kayttamatta jattdminen loppuisi ja kaupunki hoitaisi vastuunsa
tydllisyyden ja erityisesti pitkaaikaistyottomien tyollisyyden
turvaamisessa.

Puheenjohtaja.

Minullakin on v&h&n samantyyppinen kysymys tasta. Mina inmettelen
tata, etta mihin tama menojen alittamisennuste perustuu. Tassa
oikeastaan tulikin jo edella vahan sama kysymys, etta mita jatetaén
tekematta nyt, kun tata rahaa tuntuu kuitenkin jaavan kayttamatta.
Toivoisin hiukan vastausta, ettd mihin nAma ennusteet perustuvat.
Ajankuva on kuitenkin se, ettd huonompaan suuntaan ollaan menossa.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Tama on tietenkin asia, josta on myds sosiaalilautakunnassa
keskusteltu. Viime kaudella olin kyseisen instanssin varapuheenjohtaja
ja aika usein naihin keskusteluihin tietenkin asemani puolesta otin
osaa. Tassa valtuutettu Valpas viittasi tilanteeseen, joka meilla talla
hetkella on tydllisyydessa, eli voidaan ajatella, etta ty6ttomia on ik&an
kuin tulossa lisaa. Mutta tosiasia on se, ettd olemme elaneet varsin
hyvia aikoja, etta ei meilla viime vuonna viela eika sitakaan edellisina
vuosina aivan tassa lahiaikoina ole ollut mitddn ongelmaa siita,
etteivatkod helsinkilaiset olisi tydllistyneet.

Itse asiassa muistan useitakin kertoja virastossa tasta asiasta

keskustelleeni ja kuulleeni, ettd on hyvin vaikea l6ytad naita tyottomia
ihmisid naihin toimintoihin, mitd kaupunki on nailla rahoilla pyoérittanyt.
Etta varmaankin se, ettd naita tyollisyysrahoja on kayttamatta, johtuu
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osaksi siitd, ettéa olemme elaneet varsin hyvia aikoja. Katsotaan nyt
sitten, minkalaisiin aikoihin ollaan menossa. Tama ei ollut mikaan
virallinen vastaus vaan oma ndkemykseni aiheesta. Kaupunginjohtaja
varmaan antaa virallisemman vastauksen.

Kaupunginjohtaja Pajunen

Valtuutettu Puhakka

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.
Yritan vastata kysymyksiin.

Ensinnakin, kun valtuutettu Siimes puhui sakkomaksuista, niin en
tulkitse, etta kysymys on sakkomaksuista. Ensinnakin tama
kokonaissumma, jossa puhutaan, pitdd mitoittaa siihen
kokonaisuuteen, etté tassa on pikkuisen vajaan 39 miljoonan euron
kokonaisuudesta kysymys.

Toinen sitten, etta tama jarjestelma muuttui ja siina Helsingin kaupunki
maksaa 50 % tyomarkkinatukikustannuksista. Ja jarjestelmahan on
luonteeltaan sellainen, etta se ei ole meidan paatettavissamme se
mekanismi vaan kun se perustuu todellisiin tyéttomyyskustannuksiin,
siihen sisaltyy arvionvaraisuutta. Kun miettii tatd summaa, niin se pitaa
mitoittaa siihen kokonaisuuteen eli 38,9 miljoonaa euroa.

Nain ollen siis tassa jarjestelmassa Helsingin kaupunki maksaa 50 %
eli puolet tydmarkkinatukikustannuksista. Rahoitusjarjestelma muuttui,
ja tama on enemmankin tekninen kysymys tama kohdistus. Eli
sakkomaksun kayttdminen ei mielestani sovi suoraan tdhan asiaan.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kyse on siitd, etta jos 500 paivaa tyottomana olleita ei tyollistetd, silloin
joudutaan maksamaan taméa 50 % niista kustannuksista mutta mikali
tyollistettaisiin, tata maksua ei tulisi kaupungille. Julkisuudessa olleiden
tietojen mukaan ja TE-keskuksen tilastojen mukaan, joita julkisuudessa
on esitelty, tAma summa olisi Helsingissé ollut viime vuonna 13
miljoonaa euroa. Eli talla summalla voisi tyoéllistad eika maksaa sita
Kelalle tydmarkkinatuen 50 %:na, tasta on kyse. Siina mielessahan
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Valtuutettu Ojala
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tama on sakkomaksua, etta me voisimme pistaa ne rahat tdnne
Helsingin kaupunkiin tyollistamistoimiin eiké Kelan kassaan, joka sekin
tietysti on ihan hyva kassa, mutta kylla mina jattaisin ne rahat tanne
Helsingin tyottdmien tyollistAmiseen.

Ja sitten, en malta olla puuttumatta valtuutettu Radyn puheenvuoroon
naista hyvista ajoista, ettéa kylla kannattaisi vah&n miettia, milta tuntuu
niista tuhansista tyottémista, jotka olivat viime vuonna tyottéming, kun
olemme eléaneet hyvia aikoja tyollisyystilanteen kanssa. Kylla ihan
Helsingin oma seuranta kertoo, etta meilla on tuhansia
pitkaaikaistyottomia, ja se ei mielestani ole, ettd elamme hyvia aikoja.
Toki Radyn toinen nédkdkulma, ettd meilla on tyévoimapulaa, niin se
pitdd paikkansa ja tulee olemaan jatkossa, vaikka tyottomyys kasvaa.
Mutta se ei auta niita tyottomia, joilta puuttuu tyota.

Arvoisa puheenjohtaja.

Vasemmistoliitto aikoo kylla pitda tata tyollistamiskysymysta ja myos
juuri naita taloudellisia kysymyksia esilla. Tulemme seuraavassa
valtuustossa tekemaan tasta valtuustoaloitteen, koska aivan kuten
valtuutettu Puhakka t&ssa totesi, niin Helsingin kannalta on
edullisempaa se, etta todella niitd... Kun valtuutettu Raty sanoi, etta
meidan on vaikea loytaa naita tyollistettavia. No siella on juuri kyseessa
ne pitk&aikaistyottomat, joiden tyoéllistdminen monesti on vaikeaa,
tarvitaan erityistoimia, jotta heidat saadaan tydllistettya, mutta se
kannattaa pitkan paalle ja se on Helsingille jopa taloudellisesti edullista.
Ei ole jarkevaa jattaa heita tyollistamatta, vaikka se tarkoittaa, etta pitaa
tehda vah&n enemman toita.

Mutta, arvoisa puheenjohtaja.

Ei tassa nyt enempdad, mutta tulemme palaamaan tdhan asiaan viela
valtuustossa. Tilannehan on muuttumassa. Niin kuin taalla todettiin,
niin tyottomyys aleni Helsingissa hyvin voimakkaasti viimeisina hyvina
vuosina mutta nyt ndkymat ovat aivan toiset ja siksi nama
tyollisyyskysymykset tulee ottaa vakavasti.
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Esityslistan asia nro 7

ERAIDEN VUODEN 2008 TALOUSARVIOON MERKITTYJEN MAARARAHOJEN

YLITTAMINEN SEKA ERAIDEN TOIMINTAKATTEIDEN VAHVISTAMINEN

Valtuutettu Helisto

Hyvét valtuutetut.

Mina olen varmaan ensimmaisté kertaa pontdéssa puhumassa tallaisista
madararahamuutosasioista, jotka yleensa sanoen miné suoraan sanoen
ohitan aika ylimalkaisesti ja vasemmalla kadella. Mutta nyt taalla on
yksi pienehkd maararahan ylitys, johon mina haluaisin, etta te muutkin
valtuutetut kiinnittaisitte huomiota. Nyt puhutaan kulttuuritoimen
rahoista, jotka ovat yleensa ottaen budjetissamme kovin pienet. Alkaa
kysyko minulta tarkkaa lukua, mutta ne ovat todella pienia.

Vahan nyt taustaa: Kaupunginhallitus joutui tekemé&én viime
joulukuussa 15. paivana kiireellisena asiana paatoksen ostaa
Kulttuuritehdas Korjaamo Oy:stéd taman Korjaamon alun perin ostamat
PA-aanentoistolaitteet ja teatterituolit. Kaupunginhallitus péaéatti ostaa
nama roinat noin 0,5 miljoonalla eurolla, 480 000 eurolla. No, vaikuttaa
pienelta jutulta, mutta mina kiinnitin tahan asiaan itse huomiota talléin
kaupunginhallituskasittelyn aikana ehka sen takia, ettd mina tiedan,
kuinka pienia kulttuuritoimen tukirahat yleensa helsinkilaiselle
kulttuurille ovat. Hyvin harva etabloituneempikaan taho saa Helsingilta
kulttuuritukia puolta miljoonaa.

Esimerkiksi minulle itselle Iaheinen ja tuttu El&avan musiikin yhdistys
saa talla hetkella noin 70 000 euroa kulttuuritoimen tukea, ja minun
kasittddkseni tuo kaikki tuki menee kaytanndssa heidan
toimitilavuokraansa, joka vuodessa on noin 86 000 euroa. Monet
pienehkaot teatteriryhmat, siis miné tarkoitan ryhmateatteri-, KOM-
teatteri, KokoTeatteri-kokoluokan teatteriryhmia, saavat kaupungilta
tukisummia, jotka ovat 200 000:sta 300 000:een, 400 000:4an euroa.
Itakeskuksen musiikkiopisto sai niinkin paljon rahaa kuin 700 000
euroa.
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Mutta nyt siis Helsingin kaupunginhallitus on paattanyt ostaa
Korjaamolta yhdet &anentoistolaitteet ja teatterituolit noin puolella
miljoonalla. Jo se on minun mielestani outoa, mutta samaan aikaan, jos
muistatte, ettd tama kulttuurilaitos Korjaamo toimii myds
kaupunginmuseon ratikkamuseossa kaytanndssa niin, etta he eivéat
maksa siitd tilasta mitdan vuokraa, ja samoin kiinteistdlautakunta
muutama viikko sitten teki sellaisen paatoksen, ettéd sen alkuperaisen
Korjaamo-talon vuokraa tiputettiin kolmasosalla, 15 000 eurosta 10 000
euroon, niin tAmahan kaikki kertoo nyt siitd, etté jollain tavoin kaupunki
on paattanyt tukea erityisesti talousvaikeuksissa olevaa Korjaamo
Oy:ta.

Voi olla, ettéd se on ihan viisasta ja Helsingin kulttuurielaméan kannalta
jarkevaa, mutta se on erittéin epademokraattista suhteessa naihin
muihin kulttuuritoimijoihin, joita tdssa kaupungissa on. Kulttuurimiehené
minun sydantani raastaa puhua tamantyyppisesti yhdesta
kulttuuritoimijasta, ja itse asiassa mina en halua ollenkaan syyllistéaa
taman Korjaamo Oy:n toimintaa, mutta mina haluaisin vahan syyllistaa
meidan kulttuuritointamme ja kaupunginhallitustamme tai tata
taloushallintoa siita, etta joistain syista erasta kulttuuritoimijaa halutaan
erityisesti tukea.

Mina tiedan, ettd Korjaamo on tehnyt eraalla lailla uudenlaista
yhteisty6ta. Ainakin se on paketoitu tallaiseen jossain maarin moderniin
ja nykyaikaiseen public—private-konseptiin, missa yksityinen toimija
tekee yhteiséllisen toimijan kanssa yhteisty6ta. Yleensakin mina olen
tottunut siihen tai olen uskonut siihen, etta yksityinen toimija saattaa
osata toimia taloudellisemmin ja tehokkaammin kuin yhteisdllinen tai
yhteiskunnan pydrittdma laitos, mutta ainakaan néin ei voi sanoa, ikava
kylla, tastd Korjaamo Oy:sta. Heilla tuntuu rahaa palavan nyt jonnekin
muualle.

Oikeastaan ihan lopuksi mina haluaisin nyt painottaa, mika tama juttu,
joka minua tassa harmittaa, on se, etta edelleenkin meidan
yhteiskuntamme ja tassa tapauksessa kaupunkimme kulttuurirahat
menevat rakenteisiin, tassa tapauksessa sitten johonkin
aanentoistolaitteisiin ja tuoleihin. Kuitenkin tata rahavirtaa pitaisi saada
siirrettya vahan paremmin taiteilijoille ja kulttuurin tekijoille eika naille
kulttuuribisneksen tekij6ille. En minad nyt kehtaa tehda mitaéan
maararahamuutoshylkaysesitysta, vaikka tunnettekin minut, ettd mina
voisin hyvin sen tehda. Mutta en nyt tee ja toivon, etta me vain
tulevissa budjettipdatoksissamme ja tulevissa kulttuuripdatoksissamme
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Valtuutettu Maki

Valtuutettu Hakanen

osaisimme pitdd nama suureet, hahmottaa ndma rahasummat.

Arvoisa puheenjohtaja.

Sivulla 13 kasitellaan sosiaaliviraston maararahaylityksia. Haluan
muistuttaa, ettd syksyn 2007 budjettineuvotteluissa sosialidemokraatit
esittivat 10 miljoonan euron maararahalisaysta lasten paivahoitoon ja
lastensuojelulasten laitoshoitopaikkoihin. Rahoitusjohtaja katsoi
tuolloin, ettd tarvitaan ainoastaan 4 miljoonaa euroa. Maararahan ylitys,
jota nyt kasitellaan, on osittain siis selkeaa alibudjetointia
sosiaaliviraston vuoden 2008 budjetissa.

Arvoisa puheenjohtaja.

Na&in isoissa organisaatioissa on tietysti aika ajoin aina tilanteita, etta
menot ylittavat budjetoidun tai painvastoin. Tassa esityksessé, jota me
nyt kasittelemme, nakyy kuitenkin eras rakenteellinen ongelma
Helsingin kaupungin budjettikdytdnnossa ja taloudenhoidossa.
Valtuutettu Terhi Mé&ki jo kiinnitti siihen huomiota. Eli sosiaali- ja
terveyspalvelujen jatkuva alibudjetoiminen. Talla kertaa
sosiaalivirastolle esitetaan yli 20 miljoonan euron ylitysoikeutta
budjettiin varattuihin maararahoihin verrattuna. Terveyspalveluihin
paatettiin jo aikaisemmin, edellisen valtuuston viimeisissa kokouksissa,
vastaavanlaisesta yli 20 miljoonan euron ylityksesta budjettiin
varattuihin maararahoihin.

Jos katsotaan kokonaisuutena viime valtuustokautta, sosiaali- ja
terveyspalvelujen maararahat ylitettiin valtuustokauden aikana
budjettiin verrattuna noin 245 miljoonalla eurolla, siis keskimaarin yli 60
miljoonaa euroa vuodessa. Tallainenhan ei ole enda mitaan
satunnaisista tekijoista aiheutuvaa, vaan tallainen on systemaattista,
tietoista maararahojen alimitoittamista, ja se taas on Suomen lain
mukaan kiellettya toimintaa. Kunnan pitaa mitoittaa budjettiin
maararahat tiedossa olevan tarpeen mukaan.

Tallaista ongelmaa mina toivon, etta tama uusi valtuusto lahestyy
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kaikella vakavuudella. Alibudjetoiminen on estanyt palvelujen
kehittamista tarpeiden mukaan. Se on saattanut nailla aloilla toimivat
kaupungin tyontekijat kohtuuttomaan tilanteeseen, valtavan hiostuksen
ja tyotaakan alle. Monien asukkaiden kannalta se on tarkoittanut, etta
joko palvelua ei saa tai se pitdd hankkia isommalla rahalla yksityisilta
palvelujen tarjoajilta.

Helsingin taloudella on tietysti edessa monia haasteita, mutta taman
peruspalvelujen alibudjetoimisen lopettaminen on sellainen haaste,
johon mielestani kaupunki pystyy naissakin taloudellisissa olosuhteissa
hyvin vastaamaan. Meille jaetun viime vuoden talouden ennusteen
mukaan kaupunki tekee viime vuodelta noin 250 miljoonaa euroa
ylijddmaa kokonaisuutena ottaen. Vaittaisin niin, etta juuri tassa
taloudellisessa tilanteessa panostaminen peruspalveluihin nykyista
enemman on tapa, jolla kaupunki voi nopeiten, tehokkaiten ja eniten
vaikuttaa lamaa torjuvasti ja taloutta elvyttavasti. Me emme tarvitse
téasséa kaupungissa pelkastaan pitkia investointisuunnitelmia ja suuria
rakennushankkeita, vaikka niillakin on paikkansa. Meilla on valmiina
sosiaali-, terveys- ja muissa peruspalveluissa ohjelmat, suunnitelmat,
organisaatiot, mitoitukset siitd, mihin vakansseja tarvitaan lisaa, ja
keinot hyvin nopealla aikataululla tehda lisdpalkkauksia ja talla tavalla
turvata seka tyollisyytta etta inmisten palveluja tassa kaupungissa.

Valtuutettu Koskinen (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Pajamaki

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Kun tasta katsoo, etta sosiaalivirastolle on budjetoitu yksi miljardi ja nyt
ylitetd&n 20 miljoonalla, niin se tarkoittaa 2 %. Jos otetaan huomioon
viela, etta tulos ylittyvat 10 miljoonaa, niin tdma virhe tai erotus tdhan
budjettiin on 1 %, ettd minun mielestani se on aika hyvin budjetoitu.

Arvoisa puheenjohtaja.

Taytyy puuttua tahan samaan asiaan, johon valtuutettu Kimmo Helisto
puuttui. Tietysti Helistd on itsekin kaupunginhallituksen varajasen,
mutta minun taytyy jasenend pyrkia selittamaéan asian mutta en ihan
taysin siihen pysty, koska kyllahan tassa kyseisessa asiassa
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kaupunginhallituksella ei ollut kauheasti muita vaihtoehtoja. Me olimme
tietylla tavalla pakkopaatoksen edessa taman Korjaamon av-laitteiston
ja teatterikatsomon hankinnan suhteen.

Ensin tietysti turvasanat: Korjaamon toiminta on hyvaa. Ongelma on
se, etta tdma ei todellakaan ole millaan tavalla tassa kaupungissa
tasapuolinen ratkaisu suhteessa muihin kulttuuritoimijoihin. Tama ei
ollut l1&pinakyva ratkaisu, ja se johtui paljolti siita, etta esittely tdssa
asiassa oli nopea, pikainen ja sanalla sanoen luokaton. Me emme
saaneet missaan tapauksessa sentyyppista informaatiota kuin
normaalisti kaupungissa saadaan, ei laskelmia, ei mitddn muuta kuin
oikeastaan irtoheittoja siita, etta yrittdja menee konkurssiin, jos emme
toimi nain, yrittaja, joka on aloittanut toimintansa vuonna 2008, siis
syksyll&, ja joka on kaytadnnossa tassa tilanteessa heti puolen vuoden
jalkeen.

Mita sitten ostettiin? Valtuutettu Helisto kutsui, etta ostettiin "roinaa”. Se
ei pida paikkaansa. Tavara oli validia, ne av-laitteistot ovat sen hintaisia
kuin tuossa oli ja katsomorakenteetkin suurin piirtein sen hintaisia. Voi
silti kysya, ettd kaupungilla on paljon sellaista, missa nakee, etta hinta
on kohdallaan, mutta se ei silti tarvitse sita. Kylla kysymys oli pakko-
ostosta.

Erikoista téassa oli minun mielestani se, ettad nyt kun kaupungin oman
kiinteiston arvoa nostettiin silla, ettd sinne ostettiin uutta av-laitteistoa,
niin samaan aikaan taman kiinteistén vuokraa yrittajalle laskettiin. Se
on minusta myds todellinen tukipdatos ja logiikaltaan aika erikoinen.

Mita sitten tehda tallaisessa tilanteessa? Jos meilla on uusi
yhteistyémalli, yrittdjan ja kaupungin véalinen uusi yhteisomalli, niin kylla
sitten voidaan miettia rajumpiakin toimenpiteitd. Luodaan ohjausryhma,
halutaan raportteja siitd, miten Korjaamo pérjaa, vaikka kerran
kuukaudessa, pyydetddn osakkeita kaupungille, ettéa jos me annamme
tallaiset tukitoimet, niin kaupunki saa jonkunlaisen osakkuuden.
Monenlaisia sellaisia malleja, mita muutenkin esimerkiksi
yrityselamassa tehdaan.

Totta on, ettd kaupunki ei sinansa havia mitaan, jos siis oletetaan, etta
kaupunki ikuisesti harjoittaa tamantyyppista teatterikonseptia naissa
tiloissa. Silloin kaupunki ei valttamatta havia tassa mitaan. Suuri
ongelma on se, etta jos ajatellaan muita tAman alan toimijoita, talla
luodaan minusta vaarallinen ennakkotapauksen malli. Minusta kaikki
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muutkin kulttuuritoimijat voi tasta lahin vedota taloustilanteessa siihen,
ettd kaupunki voisi oikeastaan ostaa meidan laitteistomme. Se on
huono juttu. Se on pelastamismalli, joka on kestdmaton. Ja tietysti
kaupunginhallituksen jdsenené otan vastuun mutta toivon, ettei
vastaavaa esittelya ené&a koskaan tule kohdalle.

Valtuutettu Luukkainen (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Rantanen

Arvoisa puheenjohtaja.

Kun kuuntelin tata edellista puheenvuoroa ja sen selitysosaa, niin
kuulosti silta, ettd tata kaupungin kulttuuripolitikkaa harrastetaan ik&an
kuin suomalaista maatalouden tukipolitiikkaa, etta jos tulee kato,
veronmaksaja maksaa ja jos tulee sato, voitto jaa yrittajalle. Kyllahan
nyt kuitenkin oikeasti on niin, etta jos kyse on osakeyhtitsta ja
yrityksesta, niin kyllahan siihen liittyy yrittajariski. Etta en ihan ymmarra
sitd, minka takia veronmaksajien rahoilla sitten menndén pelastamaan
joku tietty yrittaja kulttuuripuolelta, kun samanaikaisesti saattaa milla
tahansa yrittajasektorilla menna tuhansia tai satoja muita yrittajia
konkurssiin.

Kiitos.

Puheenjohtaja, valtuustotoverit.

Jatkan juuri samasta aiheesta. Vaikka valtuutettu Luukkainen on aivan
oikeassa, niin tietysti mina tulkitsen, etta kaupungin intressi on tassa
se, etta kaupunkikin on investoinut tilaa aika lailla ja jos yrittdja kaatuu,
osa siitd kaupungin sinne tekemista ratkaisuista saattaisi jaada tyhjan
paalle. Mutta juuri tastéd mina olen puhumassa. Siita, etta vaikka tama
koko Korjaamo-hanke on syntynyt hyvassa tarkoituksessa ja sen
tarkoitus on ollut samaan aikaan my6s hakea muotoa talle public—
private-yhteistydlle, niin kun se on mennyt tassé suhteessa hiukan ei
odotusten mukaisesta, niin on hyvan tarkeaa tehda lapinakyvammaksi
tama kuin mité tuo paatoksenteko on ollut. Ettei kay niin, etta kun naita
samoja hankkeita ryhdytaan jatkossa tekemaan, niin kaytetaan tata
pohjamallina tai ei osata vaistella niita mahdollisia virheitd, mitd tassa
on tehty.
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Lahtékohta on minusta se, etta talla hetkella kukaan ei kaupungin
piikkiin tee rahaa, se on minusta ihan selvaa. Se ei ole kannattavaa
toimintaa, vaikka sisallollisesti sinansa ansiokasta, mutta se ei ole
kovin tehokastakaan toimintaa, jos vertaa kaupungin kulttuurituotantoa
muiden yhteistybkumppaneiden, kuten kaupungin vakiintuneiden
kulttuurilaitosten, niiden jarjesto- tai yksityispohjaisten, jotka
kaupungissa télla hetkella toimivat, olivat ne sitten teattereita tai
nayttamoita tai mitd tahansa muuta.

Mutta kun haetaan sita mallia, ettd mink&lainen tama yksityisen ja
julkisen sektorin yhteisty6 voisi olla, niin ei ole hyvéksi, etta se ei ole
lapinakyvaa, miten ne rahavirrat kulkevat. Taalla on kaynyt ilmi, etta
tata tukea Korjaamon toiminnalle tapahtuu useasta eri kaupungin
rootelista. Kaupunginmuseo maksaa sen ratikkahallipuolen vuokran,
kulttuuriasiainkeskus maksaa osan siita sinne tehdyista investoinneista
ja sen liséksi tukee produktioavustuksilla melkein kaikkia tapahtumia,
mit& siella tapahtuu ja sen lisdksi vield nyt osti taman kaluston, joka
sindnsa on ehka perusteltua, etta se tulee kaupungin omistukseen.
Mutta ongelma on se, etta miten tama nyt jatkossa sitten
tilinpaatokseenkin sijoitetaan, koska periaatteessahan kaupungin pitéaisi
nyt jatkossa ikaan kuin pyytad vuokraa Korjaamolta, joka
edelleenvuokraa sita naille kulttuuriryhmille, jotka tulevat sinne
tilaisuuksia pitdméaan. On omituista, etta yksityinen yritys voi vuokrata
edelleen kulttuuriyhteisdille kalustoa, joka on kaupungin nyt
omistamaa. En tarkoita, etteikd tata voisi ajatella, etta tama jotenkin
jarjestetddn, mutta sen pitaa olla lapindkyvaa ja selkeaa, sopimuksilla
ja ajatuksilla, etta tiedetd&n, mihin kaikki lopulta menee.

Sitten kun mietitaan, jos kaupunki haluaa tukea jotain toimintaa, niin
kuin se tdssé kohtaa on todettu tarpeelliseksi, ja kulttuuri-ihmisena
mina olen sitd mielta, etta kylla téllaisia hankkeita voi johonkin
pisteeseen saakka kehittddkin ja miettia, miten sen saisi toimivaan
kuntoon, niin kuitenkin, etta se tehdaan ostamalla kalusto ja sanomalla,
ettd se on nyt kuranttia. Totta kai se on kuranttia nyt, mutta tallainen
tekninen kalusto vanhenee tosi nopeasti. Eli sen arvo tietysti vahenee
aika nopeasti, ja pitaisi miettia, milla lailla se poistetaan sitten ikaan
kuin investointina kaupungin taseesta. Niin kuin normaali-
investointitapauksissa, jos kaupunki lahtee tukemaan yksittaista
toimittajaa kulttuuri- tai muulla alalla ostamalla sille kaluston, niin silloin
se pitaisi oikeasti miettia, miten ne lyhennetdan ja vdhennetaan ja
lasketaan. Nainhan kaupunki normaalisti kaikissa investoinneissa
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Valtuutettu Ojala

tekee. Ja tassa on kokoon kyhatty hyvassa tarkoituksessa ja hyvissa
tavoitteissa malli, jota ei voi soveltaa yleisena periaatteena.

Kaikki kunnia Korjaamolle, ja olen valmis tekem&an paljon
tamantyyppista laitosten eteen, mutta juuri tamé paatoksentekotapa ei
ole sellainen, joka soveltuu yksityisen ja julkisen yhteistyon
rakentamiseksi silld lailla kuin sitd todella pitaisi tehda. Ja jalleen
muistutan, niin kuin taalla useampi valtuutettu sanoi, ettd meilla talla
hetkella hirvedn monet pienet kulttuuriryhmat tekevat talkoilla niita
huoneisto- ja kiinteistbremontteja, ja pienistd maararahoista ja
apurahoistaan taiteilijat kay naputtelemassa jonkun klubin pystyyn.

On epareilua, jos kaupunki ajattelee, etta tehdaan yritys, jossa
vastaavaa tehdaan kovemmalla rahalla ja yritystoiminnan rakenteen
sisalla se olisi jotenkin tehokkaampaa ja kannattavaa. Se on
aarimmaisen tehokasta kulttuuritoimintaa, jossa ihmiset ovat valmiita
panemaan vapaaehtoispanoksia likoon. Ja kaupungin kannattaa
voimakkaammin tukea sentyyppista yhteisty6ta, jossa on esimerkiksi
kulttuuriyhteis6, yksityinen osapuoli ja julkinen, kolmikantaan.

Tama esimerkki kertoo minusta juuri siita, etta siitéa puuttuu tavallaan
sitoutumisen ja yhteiséllisen elementti, joka kulttuurituotantokentalla on
aina kaikkein isoin paaoma lopulta. Silloin kun on iso jengi, joka haluaa
tehda sen jutun, vaikka se ei saisi palkkaa siita, silloin olet heti toisessa
asemassa kuin firma, joka joutuu maksamaan joka ikisesta pultin
kaantamisesta sen tayden hinnan.

Kiitoksia puheenjohtaja.

Taytyy sanoa ensimmaiseksi, etta ilmassa on tdnéan paljon
jalkiviisautta taalla siind suhteessa, etta silloin kun tamé Korjaamo-
hanke laitettiin liikkeelle ja paatettiin menna mukaan tallaiseen public—
private-systeemiin, niin silloin oltiin aika entusiastisessa olotilassa eika
paljon ehk& mietitty kaikkia niita tilanteita, joihin voidaan joutua. Nyt
niita mietitaan, ja se on hyva, mutta kuten taalla aikaisemminkin tuli
esille, me olimme silloin kaupunginhallituksessa pakkoraossa, jonka
myds valtuutettu Helistd hyvin tietédd, kun oli itse siind kokouksessa
paikalla. Etko ollut paikalla?
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Valihuuto!

Joka tapauksessa, mutta olimme pakkoraossa, niin kuin taalla
valtuutettu Pajamaki totesi. Oli tallaisesta pelastamisoperaatiosta kyse.
Kyse ei kuitenkaan ollut siita, etta olisi ollut rahaa, joka olisi voitu jakaa,
miettia, ettd annammeko pienille teatteriryhmille tai sirkusryhmille tai
muille vastaaville. Sellaisesta rahasta ei ollut kysymys. Kysymys oli
Korjaamon tulevaisuudesta.

Sen verran haluan kuitenkin viela mindkin sanoa, ettd minusta oli aika
halventavaa puhua, etta jotain roinaa hankittiin. Ei hankittu roinaa,
mutta totta kai se on, ettad teknisen laitteiston arvo alenee, mutta
ainakin meille saadun selostuksen mukaan hankittiin huippuluokan
valineita. Ja uskon kylla tahan.

Ihan jatkoa ajatellen, mina olisin kylla kovasti tietysti toivonut, ettd tama
on eraanlainen lahetekeskustelu tuonne kulttuurilautakunnan piikkiin,
koska kylla minusta kuitenkin pitaisi olla tyénjako se, etta
kaupunginhallitus ei olisi se, joka tAméan kulttuuripolitiikan yksin paattaa
tai linjaa niita tulevaisuuden vaihtoehtoja vaan etta kulttuurilautakunta
myo6s omalta osaltaan miettisi, miten naitd hankkeita viedaan
eteenpdin. Korjaamon tulevaisuus kuitenkin nayttaa ainakin talla
hetkella tietddkseni aika hyvalta, mielenkiintoisia tilaisuuksia.

Valtuutettu Puhakka

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Valtuutetut Maki ja Hakanen puuttuivatkin jo tdhan sosiaaliviraston
ylityksiin. Haluan itse painottaa myds sita ja Kauko Koskiselle viestia,
etta tdssa todellakin pienista prosenteista kokonaisbudjettiin verrattuna
puhutaan mutta tosiasia, etta nain vahvasti alibudjetoidaan, se koskee
niita yksittaisia paivahoitopaikkoja, paivakoteja, tama koskee
vanhusten hoivapaikkoja, tama koskee lastensuojelun sijoituksia,
lastensuojelun selvityksia ja niin edelleen, eli se kohdentuu ihmisiin,
joilla ei elamassa mene hyvin, tai se rajoittaa perheiden elamaa, kun
paivahoitopaikkoja ei ole tarpeeksi. Eli huolimatta siita, etta
kokonaisbudjettiin nahden on pieni tima summa, niin se on erittain
suuri siella tyépaikoilla ja niiden palvelujen saannin kannalta.

Olen ihan samaa mielta valtuutettu Hakasen kanssa, etta toivon, etta
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tama valtuusto todella kiinnittd& tahan sosiaalitoimen ja myos
terveystoimen, mutta erityisesti sosiaalitoimen, budjetointiin, etta
paastaan tasta alituisesta alibudjetoinnista. Siella on tulossa selvasti
paineita. Taalla on jo puhuttu tdndan siit, etta tilanne on muuttumassa,
esimerkiksi toimeentulotukimenot kasvavat aivan varmasti. Eik& voi
tuudittautua sellaiseen toiveuneen, etta pystytdan parjgamaan
pienemmilla summilla kuin mit4 tarve on. Se kostautuu siella
henkildston jaksamisena, se kostautuu tyontekijapulana. Eli kylla tasta
alibudjetoinnista on ehdottomasti paastava eroon.

Kaupunginjohtaja Pajunen
Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Tahan alibudjetointikeskusteluun. Taméa varmasti lahes kaikille teille on
selvaa, mutta jos kaupungin momentille tulee enemméan menoja kuin
on budjetoitu, se pitda tuoda valtuustoon ylitysesityksena, niin kuin
tassa tapauksessa on kysymys. Ja jos menoja on vahemman kuin
momentilla on rahaa, silloin siité ei tule valtuustolle esitysta.

Investointipuolella, jos kulutusta ei ole tapahtunut, niin kuin tassa
esittelylistan kohdassa 8, silloin voidaan harkita sita, etta
investointimeno, joka on tassa tapauksessa vuodelle 2008 budjetoitu,
jos se ei ole toteutunut, niin se investointimeno siirretdan seuraavalle
vuodelle. Ja nain ollen, kun keskustellaan naista yleisesti, niin
maaratylla tavalla tulee ndkdharha, kun puhutaan vain niista asioista eli
budjettimomenttien ylityksista, jotka pitad tuoda valtuustoon, niin etta
saisi sen koko budjettijarjestelman kokonaisuudesta kuvan, siina olisi
tietenkin hyva olla rinnalla kaikki ne "ylibudjetoinnit”, joita kaupungissa
on tapahtunut. Ja silloin on aivan luonnollista, etta varsinkin jos
puhutaan esimerkiksi sosiaalitoimen monista menoista, jotka maarat
eivat ole meidan itse maarattavissamme vaan ne perustuvat arvioihin,
ettd ne arviot eivat aina pida paikkaansa. Niin kuin tassa
sosiaaliviraston esityksessa, siinakin on kysymys tietenkin siitd, etta
nama kaikki palvelut on tuotettu sen maaraisina ja laatuisina kuin
kaupungin periaatteisiin kuuluu eivatka palvelut ole jddneet saamatta.

Valtuutettu Puhakka (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.
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Ymmarran kaupunginjohtajan huolen tésta, ettd me emme ymmarra
tatd kokonaisuutta, kun meille tuodaan vain nama ylitykset. Mutta en
kylla nakisi tata huolta nyt tassa merkittavana, eli kylla kyse on
nimenomaan siita, ettd tamansuuruiset alitukset tai budjettivajeet, ne
kaytanndssa heijastuvat niin vahvasti siella tydpaikoilla. Kaytannossa
virastohan ryhtyy miettimaan, ettéd mistad me sdastamme. Olen itse
sosiaalilautakunnassa seurannut tatd rumbaa monta vuotta, ja se
tarkoittaa sitd, ettéd mietitdan naita saastoja, saastoja, saastoja, ja
kaytannossa se tarkoittaa, ettad esimerkiksi paivahoidon laadun
kehittaminen tai vanhusten palvelujen riittavyys, ne vain eivat toteudu.

Ja silloin, niin kuin tuli esille puheenvuorossa, etta ei kyeta arvioimaan,
silloin taytyy niitda menetelmia kehittd&. On se hyvin merkillistd, jos
meilla heittdad esimerkiksi lasten paivahoidon tarve 400-500 lapsella,
niin kuin jonakin vuonna on tapahtunut. Silloin siind on mukana
toiveajattelua, etta aidit hoitakoot lapsensa kotona. Kylla mina nain
suuressa heitossa nden tamantyyppista toiveajattelua jo takana. Eli
silloin pitda naita ennustusmenetelmia kehittaa, etta paastaan
tarkempaan tarpeeseen.

Valtuutettu Peltola (vastauspuheenvuoro)

Ledamoten Oker-Blom

Puheenjohtaja.

Ylipormestari ei nakojaan oikein tieda todellakaan, mité siella
virastoissa tapahtuu, koska silloin kun budjetti annetaan aivan
alimitoitettuna, niin ei pelkastaan jouduta tekeméaan koko ajan
saastoesityksia, jota valtuutettu Puhakka tassa kuvasi, vaan sen liséksi
myo6s kaupungin kansliaan annetaan koko ajan ja
kaupunginhallitukselle vaaria ennusteita. Alkuvuodesta kaupungin
keskusviraston ohjeiden mukaan tapahtuu nain, etté ei saa ennustaa
todellisia menoja, pitdd ennustaa budjetin mukaan. Ja vasta
loppuvuodesta saadaan paljastaa, mika oli todellisuus. Taméa on aika
epataloudellista seurantaa.

Tack herr ordférande, basta fullmaktige ledamaoter.
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Valtuutettu Valokainen

Jag haller med Koskinen om att det ar ganska bra om det i budgeten
kastar med bara 1 %. Vi har ju sett att Helsingfors med sin stora budget
och ganska langt utvecklade budgetberedning ar relativt bra pa att
forutspa hur aret skall ga. Men samtidigt tycker jag att de har
overskridningarna, som vi mer eller mindre ar tvungna att godkanna
har med klubbslag, ar stora i férhallande till de andringar som vi har i
salen gor da nar vi bereder budgeten. Vi vet att tjanstemannen gor en
stor del av arbetet, sedan férhandlas det lite grupper emellan, och i
sma andringsforslag som handlar om kanske enstaka hundra tusental
euro eller ndgon miljon sa forhaller sig manga ledamoter har 'nihkeasti’.
Men nar det kommer 6verskridningar sa godkanner man det kanske
utan en enda taltur.

Har kommer vi in lite pa det att den har budgeten anses ha en styrande
effekt. Man ar radd for att satta stérre belopp, for att alla pengar som ar
budgeterade ocksa anvands automatiskt. Jag tycker att det skulle vara
dags att ge lite mera ansvar at politikerna och fullmaktige i det har
avseende, att vi kan som det kom fram ocksa har, ibland forutspa att
nagonting ar underbudgeterat och satta dit lite mera pengar i
budgetskedet. Sedan ocksa vara utan att anvanda det om det inte finns
behov. T.ex. den har storsta 6verskidningen av dagens var uppenbar
redan da budgeten gjordes.

Tack.

Mina viela tuosta Korjaamosta sen verran, ettéa sehan on taysin vieras
ihan normaali nuorelle ja vahan vanhemmallekin meikélaiselle rock-
miehelle. Ensinnakin, jos yrittdja vuonna 2008 tekee konkurssin jo,
min& luulen, ettéd se on suunnannut ohjelmansa ja sisustuksensa ihan
jollekin muille eli T6616N jupeille. Se ei veda jengia, ja konkurssi tulee
vagjaamatta. Viela jos siihen laitetaan téllainen ohjelma, jota tuo lafka
on harjoittanut, etta siella on kivan nékdistd, vaaleanpunaista valoa ja
tyynyt lattialla, maistellaan kalliita viinoja, niin se ei riita.

Minun mielestani tuollainen mesta, Korjaamo, kerran Lepakkokin meni
meilta, edelleen, koska Lepakkohan oli toimiva, niin Korjaamo voisi olla
kaikille, siis nimenomaan helsinkilaisille, ja siella voisi olla my6s
ohjelmaa ja toimintaa, keikkoja, myds alle 18-vuotiaille. Min& veikkaan,
ettd se sali olisi tdynna, jos sinne pantaisiin joku Technicolour
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soittamaan. Ei sinne tarvitse olla mitdan hirveitd neonvaloja ja jotain
diibadaabaa.

Kiitos.

Valtuutettu Hakanen

Arvoisa puheenjohtaja.

Kulttuuritoimen osalta tama Korjaamon rahoituksesta kayty kriittinen
keskustelu on ihan tervetullutta. Haluaisin kuitenkin korostaa sita, etta
ei ole kysymys vain yksittaisesta tapauksesta. Kulttuuritoimi on
viimeisen parin vuoden aikana méaaréatietoisesti pyrkinyt nimenomaan
laajentamaan yritysten osuutta kaupungin kulttuuritoiminnassa joko
niin, etta ostetaan yrityksilta suoraan tai niin, etta tehdaan erityyppista
yhteistyota yritysten kanssa.

Mielestani tata yleislinjaakin kannattaa miettid. Onko se kunnan
tehtava? Ja varsinkin, kun se on selvasti tapahtunut tallaisen enemman
asukkaiden ja kulttuurivden omaan toimintaan nojaavan
kaupunkikulttuurin resursoinnin kustannuksella.

Minakin haluaisin kylla kommentoida valtuutettu Koskisen tyypillisen
kovaa kokoomuslaista asennetta, etté jos 98 % menee hyvin niin mita
siité valia, jos 2 %:lla menee pain helvettia. Eli kysymyshan ei ole siita,
etta on maararahojen mitoituksessa erehdytty 2 % jostakin
sattumanvaraisesta syysta, vaan kysymys on siitd, etta on hylatty
budjettivalmistelussa kaupunginhallituksen ryhmien ja
kaupunginjohtajan valmistelutoiminnan kuluessa seké& néaiden
virastojen, lautakuntien etta erilaisten kansalaisjarjest6jen, koulujen jne.
esitykset maararahojen riittdvyydesta.

Valtuutettu Rantanen (vastauspuheenvuoro)

Puheenjohtaja, valtuustotoverit.

Kun tassa nyt on keskusteltu téllaisesta mallitapauksesta ja
kulttuuripolitiikasta laajemmin, niin otan silté osin vain repliikkin& pallon
vastaan Hakaselta, etta kylla mina itse ajattelen sita, etta
kulttuurikenttd, jos mika, on sellainen, ettd kaupungin ei kannata itse
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tuottaa kaikkia sisaltoja vaan tehda yhteistyota erilaisten taidetta
tuottavien yhteisdjen ja jopa yksityisyrittajatuottajien ja tuottajatahojen
kanssa, koska silla luodaan moninaisuutta siihen kulttuurisisaltéon
myo0s.

Meilla on ihan hyva kaupungin kulttuuritalokenttéa, mutta niissakin
tapauksissa hirvean paljon siita tydsta tapahtuu ulosvuokrausten
kautta, jolloin sieltéa takaa voi I6ytya yhteisollisia tai yrittajatoimijoita.
Suomessa kulttuurilla on hirvean vaikea tehda bisnesté, mutta silti
monet toimijat omalla riskillaan haluavat toimia siella kentélla. Minusta
on vanhanaikaista kulttuuripolitiikkaa, suoraan sanoen, ajatella, etta
kaikki tapahtuisi vain kaupungin kulttuurituottajien kautta ja vain
kaupungin kulttuurilautakunnan paattamien sisaltdjen kautta. Sellaista
kulttuuripolitikkaa min& en pida tana paivana edes vasemmistolaisena
kulttuuripolitikkana. Minusta se on vain vanhanaikaista.

Valtuutettu Hakanen (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Siimes

Valtuutettu Rantanen kylla nyt haukkuu vaaraa puuta. En esittanyt, etta
kaikki kulttuuritoiminta Helsingisséa pitéisi olla kaupungin toimesta
toteutettua vaan arvostelin sitd painopisteen huomattavaa siirtymista
yritys- ja kaupalliselle puolelle. Helsinki on aivan erityisesti isona
kaupunkina sellainen, jossa kaupalliselle kulttuuritoiminnalle on myds
markkinoita. Ja aika suuri osa tasta kaupallisesta toiminnasta voi taalla
toimia ilman, etta kaupunki laittaa siihen veronmaksajien rahoja. En
kiista sita, etteiko joissain tapauksissa ole jarkevaa, etta kaupungilla on
yhteistyota myos yritysten kanssa, sanotaan nyt esimerkiksi, on paljon
kulttuurivéen itse muodostamia pienia yrityksia, joiden kanssa
kannattaa tehda yhteistyotd monessa tapauksessa. Mutta tata
painopistetta kannattaa miettia, koska nyt on selvasti tama yrityspuoli
valtaamassa yha suuremman osan kaupungin rahoista tassa
toiminnassa.

Kiitos puheenjohtaja.

Haluan puuttua viela tdhan paivahoidon budjetointikeskusteluun. Ja
haluan muistuttaa, ettd mm. viime vuoden valtuuston seminaarissa
Kokoomus hyvin ylimielisesti korosti budjetin ohjaavaa vaikutusta, ja
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Valtuutettu Valokainen

minun mielestani nimenomaan tata on haettu tassa
paivahoitokeskustelussa tai tassa paatoksenteossa ja tahan viime
kauden sosiaalilautakunta on mielestani alistunut.

Se, ettd maararahoja paivahoidossa on ollut liian vahan, on ollut
enemman tai vAhemman tietoinen valinta. Sosiaalilautakunnan
enemmisto on valinnut sitovaksi toiminnalliseksi tavoitteeksi viime
kaudella sen, etta yksityisen hoidon osuutta kasvatetaan Helsingin
kaupungissa. Ja virasto on ndain ollen lainsdadannoén puitteissa
pakotettu tekemaan ns. markkinarakoa néille yksityisille paivahoidon
tuottajille.

Olen pitanyt koko viime kauden todella valitettavana sita, etta
sosiaalilautakunnan enemmist6 on tahan tahtoon taipunut ja myoés
hyvin pitkalle tiennyt sen, etta se vaikuttaa siihen, ettda kunnan omissa
paivakodeissa on hyvin tiukkaa. Minun mielestani missaan
tapauksessa yksityista paivahoitoa ei voi suosia kunnallisen
paivahoidon ja lasten hyvinvoinnin kustannuksella. Kannattaa kiinnittaa
huomiota siihen, millaisia sitovia toiminnallisia tavoitteita menee
hyvaksymaan nyt talla kaudella.

Kiitos.

Kaupungin pitaisi minun mielestani tukea nimenomaan sellaista
kulttuuritoimintaa, mihin ei valttamatta liity yritys ja alkoholi, silla se on
aivan sama jonkun yrittdjan mielesta, etta kuka siella stagella soittaa,
kunhan alkoa menee kaupaksi. Sehan on se suurin juttu, se tuo myos
valtiolle aika paljon promilleja, anteeksi, rahaa.

Mina sanon viela 48. kerran, etta Lepakko oli siind mielessé helvetin
hyva juttu, etté sinne paasi alaikéiset eika sité laskettu millaan
alkometrilla sité tuottoa, eika siella ollut n&ita yrittdjia pyorimassa voitto
silmissa ja jakamassa kaupungin tukia ja ottamassa kolminkertaiset
voitot siitd kaljan myynnista, pantiin fikkaan suurin osa rahaa. Eli kylla
mina olen sitd mielta, etta ndma kulttuurirahat, mita yleensé on, ja
kaikki tallainen, on aika kivaa kaupankayntia.

Kiitos.
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27 §

Esityslistan asia nro 11

MUSIIKKITALON SAATION PERUSTAMINEN

Valtuutettu Lipponen

Hyva puheenjohtaja, hyvét valtuutetut.

Valtuusto paattdd perustaa nyt saation, jossa lahjoitusvaroja ohjataan
musiikkikulttuurin esille tuomiseen, ja tama on erittin hyva asia.

Minulla on kuitenkin huoli siita, ettd Musiikkitalon hieno ja laaja tarjonta
ja&& monelta kuulematta yksinkertaisesti inmisten vahavaraisuuden
takia, ja ndma uhkakuvathan ovat olleet ilmassa, kun Musiikkitaloa on
perustettu, ja kovasti on tehty ty6ta sen eteen, ettéd Musiikkitalosta tulisi
todellakin koko kansan olohuone ja kulttuurikeidas. Jotta
Musiikkitalosta tulee todella osa kaikkien helsinkilaisten elamaa, olisi
tarkeaa, etta lippujen hinnat olisivat kohtuullisella tasolla. Esittaisin sen
takia ponnen, jossa ehdotan:

Kaupunginhallitus selvittdéa mahdollisuuden tdméan saation
kautta edistaa monipuolisen musiikkikulttuurin esille
tuomista siten, etta konserttilippujen hinnoissa
huomioitaisiin erilaiset kayttajaryhmaét ja heidéan
taloudelliset mahdollisuutensa nauttia tasta
musiikkikulttuurista.

Eli sdatiota ohjattaisiin myds tahan suuntaan.

Kiitos.

Kaupunginhallituksen varapuheenjohtaja Bryggare
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Arvoisa puheenjohtaja.

Tuo vaikutti hyvin jarkevaltd ponnelta. Kannatan tai tuen, tai miten se...
Kun min& sanon kannatan, niin eik6 se ole tukipuheenvuoro?

Valtuutettu Rantanen (vastauspuheenvuoro)

Tamaon ? tama puheenvuoro kyll&, mutta sinansa kaunis ajatus, ja
kannatan yleensa kohtuullista lippuhintapolitikkaa, mutta meidan taytyy
aina muistaa, kaikissa kulttuurikuvioissa on mukana kaupungin ja
valtion subventiota aika paljon varsinkin tdssa toiminnassa. Ja mita
enemman lippuja tuetaan, niin jos ei sita sitten kaiveta jostain muista
hallinnonaloista, niin me helposti tuemme sitd muilla
kulttuurimaararahoilla, joka tapauksessa kulttuurirakenteen sisélla tulee
taman seurauksena melkoinen osa siirtym&an nimenomaan
tamantyyppiseen kulttuuritoimintaan. Arvokasta sinansa, mutta jos me
teemme yksittaisia paatoksia naiden subventioiden maarasta jo tassa
vaiheessa, ? ymmartaa, etta se tehdaan, niin jostakin me siirramme
ne rahat sinne. Min& halusin vain ik&dan kuin muistuttaa paattajia
asiasta.

Valtuutettu Lipponen (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Ojala

Kysymys on siita, etta nyt ollaan perustamassa saatio ja tata saatiota,
joka ottaa vastaan mm. lahjoituksia tai ettd kaupunki sita tukee, niin sita
voidaan kayttaa myos siihen, etta jarjestetaan erityisryhmille erilaisia
lippuja, jotka mahdollistavat heidan nauttimisensa tasta
musiikkikulttuurista. Ymmartaakseni, en ole ihan varma, mutta olen
saanut sellaisen mielikuvan, etta tata nakokulmaa oli myds saatitta
suunniteltaessa katsottu ja ihmettelinkin, etté se nyt puuttui tasta
lopullisesta versiosta eli sita kaytettaisiin tata sdation omaisuutta myos
naitten lippujen tukemiseen.

Puheenjohtaja.

Ei sindns& mitaan sita vastaan, ettd asia voitaisiin selvittda, mutta
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Valtuutettu Wallgren

Valtuutettu Bogomoloff

tietysti tAssakin tullaan sitten tahan yhdenvertaisuuskysymykseen.
Onhan nyt jo niin, ettd esimerkiksi Oopperan osalta on erilaisia
lippumahdollisuuksia ja alennuksia, ryhmaalennuksia ja halvempia
naytant6ja ja muita, etta kyllahan tallainen on kaytéssa. Mina voin ihan
hyvin olla tdiman ponnen kannalla, mutta kylla mina toivon, etta tallaiset
selvitykset tehtaisiin vahan laajemmin, ettd se ei olisi pelkastaan nyt
tdma Musiikkitalon saatio vaan verrattaisiin myds vahan muihin
taidelajeihin ja niiden lippujen hintoihin.

Basta ordférande.

Man kanske inte bara kan titta pa prisen, utan ocksa pa majligheten av
att ett fribiljettsystem skall bygga pa ett visat intresse. Man kunde ha ett
kosystem, inte bara till musikhuset utan aven till andra institutioner, sa
att de som har ett brinnande intresse och lite pengar skulle kunna fa
fribiljetter ibland.

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Rantanen kaytti oikein hyvan puheenvuoron tassa, etta
tamahan on osa laajempaa kokonaisuutta ja kulttuuripolitikan
rahoituksesta kaytavéa keskustelu on varmaan syyta kayda jossain
yhteydessa muutoin kuin taméan asian ymparilla. Me olemme
paattamassa nyt taman saation perustamisesta, se on vahan toinen
juttu.

Kopin otin kuitenkin jostain toisesta puheenvuorosta silla tavalla, etta
jos ja kun meille Musiikkitalo valmistuu, ja koskee myo6s kaikkea muuta
meidan kulttuuritarjontaamme, niin se ei ole huono malli se, mika on
kaytossa New Yorkissa ja Lontoossa, etta on tallainen Half Price
Booth, josta saa tapahtumapéivané ostaa vapaana olevia lippuja
edullisemmin. Se olisi minusta oiva polku tdmé&n sanoisiko
saatavuuden laajentamiseen.
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Valtuutettu Valokainen

Koko Musiikkitalo, mina veikkaan, etta se tulee olemaan aikamoinen
lasikupu, muurahaispesé, missa sinfonikot tai filharmonikot kantaa
viuluja ja selloja, mihin meikalaisella ei ole asiaa, ellei siella nyt joku...
Olisi kuitenkin hyva tallainen sdétio, kun sinne valitaan ihmisia, niin
valittaisiin nuoria, ja vanhempia tietenkin, asiantuntijoita, rock-musiikin
asiantuntijoita ja taiteen asiantuntijoita jokaisesta puolueesta.

HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE

Otto Lehtipuu Tiina Teppo
puheenjohtaja paasihteeri
ordférande generalsekreterare

Poytékirja tarkastettu ja hyvaksytty:
Protokollet justerat och godkéant:

Ulla-Marja Urho Kimmo Helistd
kaupunginvaltuutettu kaupunginvaltuutettu
stadsfullméktigeledamot stadsfullméktigeledamot



