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246-247 §

Lisalistan asia nro 18-19

5.11.2008 POYDALLE PANTU ASIA

TALOUSARVIO VUODEKSI 2009 JA TALOUSSUUNNITELMA VUOSIKSI 2009-2011

JOUKKOLIIKENTEEN SISAINEN TARIFFI VUONNA 2009

Ledamoten Dahlberg

Arade ordférande, basta fullméaktige, hyvét valtuustotoverit.
SFP-gruppen ar som vanligt oroad for att fullmaktigeordférandes rost
skall ta slut under en sa har lang omrostning, och darfor kommer vi
med var traditionella halsning.

Tradition mukaan siis:

Ois contento, tanto, tanto, Rakel vaantais esperanto. Kautta
ponsiaanestyksen, aikaansaaden hammastyksen. Laki moisen ilon
estad, kotimaista taytyy kestaa. Ruotsi, suomi, kumpi vaan, bada talas
har i stan. Bamlaa snadist asiassa, bonjaa stadin suuri massa.

Varsagod fru ordforande, budgetklammarna kan behandlas pa finska.

251 8

Esityslistan asia nro 6

SIPOON KUNNASTA JA VANTAAN KAUPUNGISTA HELSINKIIN SIIRTYVIEN ALUEIDEN
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ASUKKAISIIN KOHDISTUVAT KUNNALLISET MAKSUT JA SAANNOT

Valtuutettu Anttila

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

On tietysti tarkeaa, ettd kun tama Sipoon alue liitetddn Helsinkiin niin
katsotaan myos taksapolitikka, mutta naitd vanhoja
kaupunginvaltuuston paatoksia lukiessa totesin, etta on tarkeéa, etta
pidetdan huolta myds, etta taksapolitiikassa otetaan huomioon
kohonneet kustannukset ja etta niita myos ajantasaistetaan. Tassa kun
katsoin, niin talla paatoksella, jolla nyt sitten liitetddn myds Sipoon
alueen osat taksapolitiikkaan, niin tulee kylla erittain erilaisia maksuja.
Kun katsotte paatdsesitysta, niin taksapolitikka on hyvaksytty eri
vuosina hyvin erilaisin perustein ja etenkin kiinnitin huomiota, etta
maksullisen pysékainnin taksat ovat vuodelta 2005 ja nyt eletddn
vuotta 20009.

Kun katson niitd hintoja, niin todella poyristyttdvan alhaisia, etta
toivoisin, etta kaupunginhallitus nyt jatkossa edellyttéaisi kaikilta
lautakunnilta valmistelua uuden taksapolitikan tekemiseksi niin, etta
samalla kun uusi valtuusto tulee niin my6s voisimme ajantasaistaa
kaikki maksut niin, ettd ne noudattaisivat nykyista hintatasoa seka
tulevalla Sipoon alueella ettd myds koko kaupungin alueella. Ja
kadunvarsipysakointi, joka on tosi halpaa verrattuna siihen, mitk& ovat
parkkeerausluolien pysakointimaksut, niin toivon, ettd nimenomaan
kadunvarsipysakdintimaksuja tultaisiin nostamaan niin, etta voitaisiin
todella siirtda autot kadunvarsilta pysakaintiluoliin nin kuin on tarkoitus
ollut, jotta kadut sailyisivat ihnmisten, seka pyorailijdiden etta
jalankulkijoiden, kaytdssa. Nailla saatesanoilla olen kylla valmis
hyvaksymaan taman asian tassa yhteydessa.

252 8

Esityslistan asia nro 7

RAKENTAMISPALVELUN TOIMITUSJOHTAJAN VIRAN TAYTTAMINEN
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Apulaiskaupunginjohtaja Sauri

Valtuutettu Ojala

Puheenjohtaja, hyvat valtuutetut. Ordférande, basta fullmaktige.

Sivulle 12 teen pienen korjauksen 4. kappaleeseen koskien hakija Kari
Virtasen ansioluetteloa. 4. kappaleen viimeinen virke, joka alkaa "Tata
ennen...” olisi kuuluva "Tata ennen han toimi Vesto Oy:ssa teknisen
osaston paallikkona 1980-1986 seka talonrakennusyksikon johtajana
Louhinta- ja rakennusliike Karppinen Oy:ssa 1986—-1994.”

Kiitoksia puheenjohtaja.

En ole tekeméssa muutosesitysta valittavan henkilon osalta, mutta
muutama sana tasta prosessista, joka tietysti eraaltd osin kulminoitui,
kun kesékuussa paatimme tasta rakentamispalvelu-nimisen
nettobudjetoidun yksikdn perustamisesta. Eli nAma toiminnot irrotetaan
siis HKR:Itéa nyt omaksi yksikokseen, ja ne siirtyvat
likepalvelulautakunnan alaisuuteen, ja nyt valitsemme
rakentamispalvelulle toimitusjohtajaa. Kuten listalta kay ilmi, yleisten
téiden lautakunnalla ei enda ollut mitdan sanansijaa taméan uuden
henkil6n valinnassa.

Jatin asiasta eriavan mielipiteen kaupunginhallituksen kokouksessa,
koska mielestani kuitenkin se lautakunta, joka todellakin tuntee ne
toiminnot ja myds sen, mita ollaan siirtamassa tahan uuteen yksikk6on,
sité olisi tullut myos kuulla tdman henkilon nimityksessa, vaikka
varsinaisesti esityksen olisi voinut sitten liikepalvelulautakunta tehda,
mutta nain ei kaynyt. Aikataulu on kired, se taytyy myontéad, mutta jos
olisi haluttu, niin varmasti tdma vaihe olisi ehditty kayda lapi. Minusta
se olisi ollut hyva sen takia, etta tahan asti yleisten tdiden lautakunta on
ollut hyvin yksituumainen néiden asioiden kasittelyssa ja tehnyt hyvaa
yhteisty6téa paitsi viraston johdon, siis HKR:n johdon, ja myds
henkiloston edustajien kanssa. Ja kun tama muutosvaihe on aina
varmasti voisiko sanoa haasteellinen, niin olisi ollut erittdin hyva, etta
yleisten toiden lautakunta olisi saanut sanoa sanansa, mutta nain ei siis
ollut.



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 10
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

12.11.2008

Valtuutettu Helisto

No toinen asia sitten, eli kun valittavaksi esitetdan Mauri Suuperkoa,
niin hanellahan on hyva kokemus ja asiantuntemus, sita ei ole
kiistaminen, mutta toivoisin kylla, ettd Helsingin kaupunki jatkossa, en
tieda onko se tuleva konsernijaosto tai mik&, joka miettisi naita
viranhaltijoiden mahdollisia esteellisyyssdadoksia tai jaaviyssaadoksia
tai vastaavia, koska nyt valittava henkil6 on toiminut paitsi Lujapalvelut
Oy:n toimitusjohtajana niin on edelleen myds taman yksityisen
yrityksen hallituksen jasen. Ja vaikka taméa Lujapalvelut Oy ei tee
suoranaisesti samoja tehtavia, jotka nyt tulevat tAméan uuden yksikon
toimialaksi, niin kuitenkin kiinteisto- ja siivouspalvelutehtavia Helsingin
kaupunki hankkii myds yksityisilta, ja tAssa saattaa tulla jonkinnakdinen
kilpailun neutraliteettiongelma. En ole varma, mutta ihan toivoisin kylla,
ettd jatkossa kiinnitetddn huomiota siihen, etta viranhoidon uskottavuus
ja luottamus sen puolueettomuuteen riippuu usein siita, miten selkeasti
asianomaisen virkamiehen virkamiesrooli on erotettavissa hanen
muista rooleistaan seka viran ulkopuolisista sivutoimista ja
harrastuksista.

Virkamiehen tulisi pidattaytya kaikesta sellaisesta toiminnasta, joka voi
heikentaa luottamusta tahan puolueettomuuteen tai objektiivisuuteen.
Taman on todennut muun muassa eduskunnan oikeusasiamies. En
vaita, etta nyt valittavan henkilon kohdalla olisi syyta epailla, mutta
jonkun asian yhteydesséa tama on sanottava, ja toivon, etta jatkossa
Helsingin kaupungin ohjeistuksessa, ovat ne sitten konsernin ohjeet tai
mitk& tahansa, mietitdan tata asiaa kokonaisvaltaisesti.

Kiitos puheenjohtaja.

Hyva puheenjohtaja, arvon valtuutetut.

Minakin halusin ottaa puheenvuoron, koska tdhan asiaan
perehtyessani huomasin, etta taman viran patevyysvaatimuksissa ei
ollut vaadittu kunnallisen paatoksenteon tuntemusta tai kokemusta
siitd. Min& en ole toisaalta yhtdéan varma, etta se vaatimus
nimenomaan tassa virassa olisi ollut keskeinen, mutta minulla on
nappituntuma, ettd meilla saattaa tulla joitain paatdksentekokulttuuriin
liittyvia ongelmia, jos me liilan yksioikoisesti valitsemme
bisnesperusteella naita toimitusjohtajia. Siina mielessa olisin toivonut,
ettad tallakin valittavalla henkil6lla olisi kokemusta sanottaisiinko nain,
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ettd barrikadien talta puolelta myos. Se saattaa helpottaa
tulevaisuudessa paatoksentekoprosesseja.

Kiitokset Outille hyvasta puheenvuorosta, varsinkin niista kohdista,
jotka koskivat kaupungin viranhaltijoiden oikeutta osallistua erilaisten
yksityisten hallitusten toimintaan.

253 §

Esityslistan asia nro 8

HANKINTASAANNON TARKISTAMINEN

Valtuutettu Puhakka

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Aivan aluksi teen kaksi ponsiehdotusta, jotka sitten perustelen.
Ehdotan, etta:

Hyvaksyessaan hankintasddnnon tarkistamisen
kaupunginvaltuusto edellyttad, ettéd hankintakasikirjassa
ohjeistetaan hankintakeskusta tekemaan yhteistytta
asiantuntijavirastojen ja -lautakuntien kanssa palveluja
kilpailutettaessa.

Ponsi 2:

Hyvéaksyessaan hankintasaannon tarkistamisen
kaupunginvaltuusto edellyttaa, ettéa hankintakéasikirjassa
ohjeistetaan hankintalainsdddannon mahdollistavan
neuvottelumenettelyn kayttémahdollisuudet
Kilpailutuksessa.

Ensinnakin tdh&n yhteistyon tekemiseen. Meillahan hankintakeskus
hoitaa tata kilpailutusta, ja on tarkoitus keskittaakin kilpailuttaminen
tdnne. Mutta kuten Helsingin kaupungissa monissa palvelujen
kilpailuttamisissa on tullut esille, kilpailuttamistilanteissa osaaminen ei
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ole ollut kohdillaan. Yksi tallainen on vanhusten ruokapalvelujen
kilpailuttaminen, jossa oli jo lahtokohtaisesti siina vaiheessa, kun
kilpailuttaminen alkoi, tarjouspyyntdja tehtaessa tehty sellainen
tarjouspyynto, jossa esimerkiksi unohdettiin se, mitd merkitsee ruuan
hinta. Eli se oli unohdettu kokonaan kilpailutettaessa pois, tai jatetty
pois, ei unohdettu vaan jatetty pois, ja sehan on olennaista sen
kayttavan vanhuksen kannalta, joka itse maksaa taman ruuan. Tama
on yksi esimerkki.

Samoin jos lahdetaan terveyspalvelujen puolella, jossa meilla tapahtuu
myds kilpailuttamista, ja puhumattakaan sosiaalipuolella, niin tima on
erittain tarkeda, etta asiantuntijavirastot eli ne, jotka ovat siina
valmisteluvaiheessa erittdin olennaisessa roolissa, ettéd sehan on
olennaisin osa koko kilpailutusprosessia, etta milla tavalla ne
tarjouspyynnoét tehdaan. Ja siina tarvitaan se kaikkein suurin
osaaminen. Sen jalkeen, kun palvelut on kilpailutettu, tarjoukset saatu,
niin kaupungin on hyvaksyttava omilla asettamillaan kriteereilla paras
mahdollinen tarjous ja sen ylitse hyvaa tarjoavaa yritysta ei voi
esimerkiksi hyvaksya.

Eli tdma& on erittdin olennainen asia, etta tata asiantuntemusta
kaytettaisiin hyvaksi. Ja nimenomaan miksi esitan tata tahan
hankintak&sikirjaan, hankintakasikirjaa ollaan tekemassa ja siina on
tarkoitus kuvata nimenomaan tata hankintaprosessia ja siihen liittyvia
asioita, ja silloin tama asia kuuluisi sinne, koska sen on tarkoitus olla
kilpailutuksen kaytossa, myds valtuutettujen ja lautakuntien jasenten
kaytossa. Tamahan lautakuntia l&ahinna koskee ja niita valtuutettuja,
jotka ovat lautakuntien jasenena.

Toinen ponsi, jossa nostan taman hankintalainsaadannoén
mahdollistavan neuvottelumenettelyn kayttémahdollisuudet esiin.
Perustelen tata silla, etta olen ollut hyvin paljon erilaisissa
hankintalainsdadantda koskevissa seminaareissa, joissa muun muassa
Kuntaliiton asiantuntijat ovat olleet alustamassa ja tata
neuvottelumenettelyé ei ole kerrottu, etta tdma on lainsaadannossa
mukana. Sehan tarkoittaa, ettd ennen kilpailutusta voidaan kayda
yritysten kanssa neuvotteluja ja sen jalkeen tehdaan tama kilpailutus.
Tama olisi silla tavalla erinomainen menettely ajatellen erityisesti
sosiaali- ja terveyspalveluja, koska samalla haetaan, saadaan tietoa
niista tarjolla olevista palveluista ja kyetddn myos tekemaan se
tarjouspyynto silla tavalla, etta todella saadaan kaikki se hyva irti, mita
haetaan tasta kilpailutuksesta.
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Valtuutettu Kantola

Mina voisin ottaa esimerkkina sen, ettd esimerkiksi
sosiaalivirastossahan kilpailutusinto on kovin korkea ihan
ymmarrettavista syista, ettd tama henki nyt on vahan ollut tallainen, niin
siella esimerkiksi jossain tilanteissa mielenterveyspalveluja
kilpailutettiin. Kaytanndssa tapahtui niin, ettd kun eras jarjesto joutui
kilpailutukseen mukaan ja ei parjannyt tassa kilpailutuksessa, niin
seurasi se, ettd sosiaali- ja terveysvirasto kyseessa olevan vuoden
rahoituksen jarjestivét puoliksi, kun Raha-automaattiyhdistys veti pois
rahoituksen. Ja tata ei olisi tarvinnut tehda, jos olisi menty oikein, etta
olisi tehty tulkinta siitd, etta markkinoilla ei ole vastaavia palveluja niin
kuin ei ollutkaan. Ei kaupunki pystynyt jarjestamaan tilalle palveluja,
koska niita ei ollut. Silloin tAmé& neuvottelumenettely antaa
mahdollisuuden myds tavallaan katsoa niitd markkinoita ihan toisella
tavalla eikd summanmutikassa lahtea kilpailuttamaan.

Yleensa tahan kilpailutukseen taytyy sanoa se, ettd taalla oli tanaan
valtuutettu Anttilan ponsi, jossa otettiin tAma kustannuskysymys esiin,
ja minad naen erittain tarkeéana sen, etté tassa kilpailutuksessa erityista
huomiota kiinnitettaisiin aidosti kustannuksiin ja ettd ne kustannukset
olisivat lapinakyvat niin siella paatoksenteossa kuin
jalkikateisseurannassakin.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Ensimmaiseksi haluan kannattaa molempia valtuutettu Puhakan
tekemia ponsia. Tama hankintasaannon tarkistaminenhan on ollut
tasséa jo useamman kuukauden vireilld, ja se on py6rinyt tuossa
kaupunginhallituskasittelysséa ja muuta. Sindnsahan me olemme olleet
kai kaikki vahan helpottuneita siita, etta tAma hankintaohjeistus nyt
vahitellen asettuisi johonkin jarkeviin mittasuhteisiin siihen, ettd mita
naissa EU-oloissa on pakko kilpailuttaa ja ettéa mita saisi sitten tehda
varsinkin naissé pienemmissa hankinnoissa, mitka ovat omat
reunaehdot toimia siin&.

Mutta Sirpa Puhakka jo tuossa kertoi ehka ne kaikkein olennaisimmat
ja kiireellisimmat, mutta mina haluaisin kiinnittaa viela vahan huomiota
siihen, etta nyt kun me hyvaksymme tadman, niin ehka sitten kuitenkin
elava elamamme on mennyt jo joissain asioissa eteenpain. Me teimme
taalla ryhmien, tai yritimme tehd& ainakin ryhmien yhteisen aloitteen
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Valtuutettu Vikstedt

naista reiluista hankinnoista. No se vahan kaatui siihen, etta Kokoomus
el silhen koskaan halunnut tulla mukaan, vaikka Kirsi Pihakin on Reilun
kaupan lahettilas. Te ette siihen sitten varsinaisesti halunneet koskaan
oikein siihen asiaan tarttua.

Kun on nyt tdm&n keskustelun yhteydessa ollut kaikenlaisia
jarjestokeskusteluja ja muita, ja minulla on jotenkin jaanyt vahan
sarahtamaan korvaan myds kaupungin virkamiespuolelta sellainen,
ettd ei voi ottaa ndita reiluusasioita oikein huomioon, kun se tarkoittaisi
jonkun tuotteen tai tuotemerkin suosimista. Miné en oikein usko, etta
sellainen perustelu tdssa jatkossa toimii. Meidan taytyy joka
tapauksessa, kun taalla sanotaan, ettda "hankinnat on toteutettava
suunnitelmallisesti, taloudellisesti ja tarkoituksenmukaisesti”, niin
kyllahan entista enemman elamassa pitaa myos kiinnittdd huomiota
siihen, ettd mita silla hankinnalla on vaikutuksia siihen, mista ne tavarat
ostetaan, siis sille tekijalle. Kun maailmassa kaydaan aika laajasti
keskustelua siita, ettd naiden hankintojen kautta voidaan myos sita
oikeudenmukaisuutta ja reiluutta vieda eteenpain, niin se on meilla
kylla edessa seuraavana.

Oma luokkansa on tietysti nyt tama julkisuudessa ollut jate-, miksika
sita nyt oikein sanoisi, rikoshan siina selvasti on tapahtunut tassa, etta
kaupunki ostaa palveluja yritykselta, joka rikollisesti pumppaa jatteet
meidan omaan verkostoomme. Ei téllaisillakaan ohjeistuksilla niista
kaikista varmaan eroon paastd, mutta onhan tassa nyt sivukaupalla
ohjeita siihen, miten tulisi toimia.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Olemme Outi Ojala kaupunginhallituksessa ja itse yleisten téiden
lautakunnassa jattaneet eridvan mielipiteen tasta hankintasdannosta ja
nimenomaan urakoitten ketjuttamisesta, ja haluan perustella sité tassa.

Helsingin kaupunki ei ole mika tahansa tilaaja tai rakennuttaja Suomen
markkinoilla. Se on niin iso, ettd se voi vaikuttaa markkinoihin eli siihen,
mitd markkinoilla tarjotaan ja millaisia tarjoajia markkinoilla on. Voidaan
tilata 100 miljoonan talo kokonaisena tai kilpailuttaa urakka kahdessa
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tai useammassa osassa. On selvaa ja kokemusperéaista tietoa tAman
Musiikkitalon kohdalla, ettd hinta on eri ja tarjoajat ovat eri firmoja
riippuen urakan koosta ja laadusta. Joskus voidaan tietysti kilpailuttaa
liiankin pienissa palasissa niin kuin silloin talldin tapahtuu sosiaali- ja
terveyspuolella.

Rakennusalalla toimii Etel&-Suomessa keskikokoisia rakennusliikkeita,
ja voidaan sanoa esimerkking, etta Etela-Suomessa pienemmét voivat
kehittya keskikokoisiksi, jos Helsingin kaupunki tarjoaa sopivan
kokoisia urakoita ja sen liséksi rajoittaisi ketjuttamista. Pienempi firma
joutuisi ottamaan palkkalistoilleen tekijoita selviytydkseen tydstd. Muun
muassa tdman takia olemme vaatineet urakkaketjun lyhentamista
hankintasdanndssa. Kun rakennustydmaalla on vahemman eri firmoja
ja enemman yhden firman tyontekijoita, tyé sujuu nopeammin,
taloudellisemmin ja turvallisemmin, tyon jalki on laadukkaampi.

Erityisesti noususuhdanteen aikana rakennusbisneksen tuotto ei riipu
niinkdan laadusta ja nopeudesta ja ammattitaidosta vaan pikemminkin
sopimusoikeudellisesta kikkailusta. Helsinkilaisena ja kaupunkilaisena
haluaisin mieluummin laatua ja kohtuullista hintaa kuin huippubonuksia
rakennusliikkeiden omistajille.

Jatkossa toivoisin, etta kiinnitetadn enemman huomiota oman tyon
laajuuteen ja kilpailukykyisena pitamiseen. Meidan pitaisi luottaa siihen,
ettd kaupungin toihin palkatut ammattilaiset, virkamiehet osaavat ja
haluavat kehittdd omaa tyotaan kaikissa virastoissa. Pitaisi luottaa ja
antaa siihen my6s mahdollisuus eika tehda niin kuin tapahtui
rakennusviraston kohdalla: pilkottiin tuottaja ja tilaaja erikseen. Yhden
lautakunnan alaisena olisi helpompi valvoa, miten oma tuotanto parjaa.
Pelkd&n pahoin, etta yleisten tdiden lautakunnan ja rakennusviraston
mahdollisuudet seurata oman ty6n laatua ja hintaa heikkenevat
ratkaisevasti, kun rakennuspalvelu paatettiin perustaa. Oma ty6 ja oma
tuotanto pitaa olla vertailupohjana, jotta tiedetdén, paljonko tyota ja
panoksia, koneita, aikaa tarvitaan, etta paikat pysyvat saallisessa
kunnossa.

Nakyy, ettd pelkka rankka kilpailuttaminen ei tuo parasta tulosta.
Pikemmin se tuo kaikenlaisia vilpereita ja onnenonkijoita, kuten
askettain uutinen lokakuljetuspalveluiden ymparistorikoksesta osoittaa.
Minka takia nayttaa silta, etta erityisesti julkisen alan rakennustyémaille
tulee harmaata taloutta? Mista se johtuu? Minun mielestani siita, etta
hankintalaki on aika susi. Se velvoittaa julkisen alan hankkijaa mutta ei
yrityksia. Yrittdja ottaa alihankkijakseen sen, jonka tietaa
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ammattitaitonsa perusteella parhaaksi, mutta kaupunki ei saa hylata
tarjousta, ellei firmaa ole tuomittu rikoksesta tai jos yrittajaa ei ole
tuomittu liiketoimintakieltoon. Ja sellaisenkin yrittdjat osaavat peittaa, ja
ne tietavat, ettd virastoissa ei ole voimavaroja valvoa satoja ja tuhansia
toimijoita eri tydmailla. Sen takia ehdotan, ettad kaupunginhallituksen
esitys palautetaan siten, etta hankintasaannossa rajoitetaan urakan
ketjuttamista nykyisesta kaytannosta.



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 17
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

12.11.2008

Valtuutettu Hakanen

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat kuulijat.

Hankintasdannon tarkistamiseen on monia tarpeita, kuten edella on
tullut jo esille, ja on hyva, etta valtuusto voi nyt linjata niita periaatteita
ja menettelyja, joita hankinnoissa noudatetaan.

Julkisuudessa viime paivina kerrotut tiedot jatekuljetuksiin liittyvasta
ymparistorikosten tutkinnasta tai vaikkapa vanhusten kauppakassien
ylihinnoittelusta ovat valitettavasti vain eraita esimerkkeja monista
virheista ja epdonnistumisista hankinnoissa, niiden kilpailuttamisessa ja
valvonnassa. Listaa voisi jatkaa vammaisten kuljetuspalveluilla,
raitiovaunuhankinnoilla ja monilla muilla tapauksilla Helsingin
kaupungin hankintojen historiasta.

Eraissé tapauksissa hankintojen kilpailuttamisessa on ollut
osaamattomuutta, ja siihen l16ytyy varmaan korjausta kouluttamisella ja
ohjeistuksella. Mutta monesti on kysymys myads siité, etta hankintoja
tehtdessa ja kilpailutettaessa on lahtokohtana ollut liian suppeasti
ajateltu viraston tai laitoksen taloudellinen intressi. Vanhusten
kauppakassipalvelut ja vammaisten kuljetuspalvelut ovat tasta eraita
esimerkkeja. Niissa on haettu selvastikin yksipuolisesti vain saastoja
sosiaalivirastolle, ja se on tapahtunut vanhusten ja vammaisten
kustannuksella.

Toinen periaatteellinen ongelma on hintakilpailun korostaminen muiden
tekijoiden kustannuksella, kun kilpailutusta koskevia paatoksia
valmistellaan. Tastakin on raikeitd esimerkkejd muun muassa
vammaisten kuljetuspalveluissa, joissa ihmiset ovat joutuneet
odottamaan ja kiertamaan kohtuuttoman pitk&an, kun kuljetuksia on
yhdistelty.

Kolmas ongelma on liittynyt harmaan talouden torjumiseen ja
alihankintaketjujen valvontaan. Vaikka kaupungilla on tietysti lainkin
mukaan tilaajavastuu, on esimerkiksi Musiikkitalon tyémaalla teetetty
toita torkealld, vain parin euron tuntipalkalla. Tallaisten puutteiden ja
virheiden lisaksi hankintoihin liittyy myés Suomen ja Euroopan unionin
lainsdddannosta johtuvia ongelmia. Eduskunnan sdatamat ja EU:n
tasoa alhaisemmat kansalliset kynnysarvot pakottavat kilpailuttamaan
erdita sellaisiakin hankintoja, joissa kilpailuttamisesta aiheutuu vain
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Valtuutettu Luukkainen

tarpeetonta ylimaaraista tyota.

Osa ndista ongelmista voidaan tietysti valttaa toteuttamalla hankkeita
kaupungin omana tyona ja niin sanottuina talon sisdisina hankintoina.
Esimerkiksi terveyspalvelujen ulkoistaminen tulee kaupungille
kalliimmaksi kuin palvelujen jarjestdminen omana toimintana, ja taméa
kannattaisi ottaa huomioon, kun jatkossa pohditaan naita
budjettiesitykseen sisaltyneité erittéain mielestani virheellisia linjauksia
terveyskeskustoimintojen ulkoistamisesta.

Valtuutettu Vikstedtin esiin nostama kysymys urakoiden ketjuttamisesta
on erittdin vakava. Silla on merkitysta seka laatuun, hintaan etta
harmaan talouden ehkéisyyn. Kannatan valtuutettu Vikstedtin
palautusesitysta.

Arvoisa puheenjohtaja.

En missdan tapauksessa kannata taméan asian palauttamista.
Tassahan ollaan nyt jo valtavasti my6hassa. Kun ottaa huomioon sen,
etta uusi hankintalaki tuli voimaan 1.6.2007 ja nyt tAméan esityksen
mukaan tama hankintas&anto tulee voimaan vasta ensi vuoden alusta,
eli tdssa on mennyt nyt jo puolitoista vuotta siitd kun uusi laki astui
voimaan ja nyt me olemme vasta tassa vaiheessa, en halua missaan
tapauksessa enaa viivyttaa tata, koska vanha hankintasaantd on tuonut
paljon ongelmia sen suhteen, etta virastoissa ja laitoksissa on tavallaan
edetty sen vanhan hankintasaannon, joka monilta osin on poikennut
tasta hankintalaista. Ehdottomasti taytyisi kaupungilla myo6s toimia
taman uuden hankintalain mukaan. Eli en todellakaan halua, etta tata
nyt viela tasta lykattaisiin. Taytyy vain huolehtia siita, etta kaupungilla
vahvistetaan hankinta- ja kilpailuttamisosaamista ja tehda
tarjouspyynnot huolella, niin ei tastd sen kummempia ongelmia synny.

Kiitoksia.
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Kaupunginvaltuuston varapuheenjohtaja Bogomoloff

Valtuutettu Hakanen

Valtuutettu Ojala

Arvoisa puheenjohtaja.

Pidan palautusta tassa vaiheessa tata kasittelya tarpeettomana.
Minusta on hyva saada tdma nyt kasista, koska tassa on kuitenkin
selvista parannuksista ja paremmasta ohjeistuksesta kyse.

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Luukkaiselle huomauttaisin, ettad Helsingin kaupungin
virkamiehet noudattavat luonnollisesti voimassaolevaa lakia. En tohdi
ajatella, etta taman hankintasaannon valmistelun hitauden takia
Helsingissa on puolitoista vuotta rikottu lakia tai rikottaisiin taman
jalkeen. Sen sijaan se ongelma, jonka valtuutettu Vikstedt nosti esille,
on erittdin vakava, ja heraa kysymys, minka takia kaupunginhallitus ei
halua puuttua ketjuttamisesta ilmiselvasti aiheutuneisiin ongelmiin
hinnan, laadun ja valvonnan osalta.

Arvoisa puheenjohtaja.

Taalla valtuutettu Luukkainen totesi, ettd on nopeasti nyt saatava tama
eteenpain, jotta Helsinki padsee noudattamaan lakia. Jos nyt tama
valtuusto haluaisi palauttaa tAman asian korjatakseen taman ilmiselvan
epakohdan, niin tdssa menisi korkeintaan kaksi viikkoa aikaa.
Kaupunginhallitus ehtisi ensi maanantain kokouksessa tehda ne
valttamattomat korjaukset, joka on hyvin pieni korjaus, saadakseen
taman hankintasdannon talta osin ajanmukaiseksi. Eli ei tdssé nyt kyll&,
emme me halua Vasemmistoliiton puolella millaan tavalla vitkutella
asian kanssa, mutta joka tapauksessa ongelmat, jotka taalla ovat
tulleet puheenvuoroissa esille, ovat kiistattomia, ja Helsinki voisi
halutessaan nayttaa esimerkkia, etta me suhtaudumme harmaaseen
talouteen vakavasti.
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Valtuutettu Molander

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Julkisen hankinnan paaperiaatehan on kilpailun aikaansaaminen, ja
toinen paaperiaate on, etta tarjoajia kohdellaan tasapuolisesti ja
syrjimattomasti. Ja siind on myds sellainen periaate, etta tulee olla
mahdollisimman suuri avoimuus. Tallaisen julkisen hankinnan tarkein
asiakirjahan on tarjouspyyntd, ja siind punnitaan se ammattitaito, mita
kaupungilla on kilpailuttamisessa. Eli tarjouspyynt6 on osattava laatia
oikein ja huolellisesti.

Mina pikkuisen hatkahdin, kun luin tata hankintasaannon hankinnan
kilpailuttamisen osaa 3 2, siina kylla on nama perusperiaatteet, etta
miten kilpailuttaminen jarjestetaan, siind otetaan huomioon arvot ja
laadut ja markkinatilanteet ja tallaiset, ja toimittajiksi saa tarjota vain
sellaisia, joilla on edellytyksia hankinnan toteuttamiselle. Mutta sitten
tama 3. kappale sanoo, etta "tarjouksista on hyvaksyttava hinnaltaan
halvin tai kokonaistaloudellisesti edullisin”. Min& tiedan, etta se laatu
tulee sieltd ja sitten on hankintaohjeet ja siella on laadulla merkitys,
mutta mina haluaisin vield tasséa korostaa sité laatua. Siis laatu
useinkin sisaltyy siihen, etté asia on kokonaistaloudellisesti edullisin.
Laadulla on erittain suuri merkitys, ja tulee todella huomioida, etta hinta
ei voi olla yksinomaan se periaate, milla valitaan tuottaja.

Tassé on tdma uusi kilpailuttamislainsaadanto ollut vuoden voimassa,
ja niin kuin téssa valtuutettu Puhakka ja itse asiassa terveyslautakunta
kiinnitti siihen huomiota, etta naita uusia kilpailuttamismenettelyja on
nama neuvottelumenettelyt. Tama hankintalainsdadannon tuoma
mahdollisuus on todella huomioitava. Ja kuten terveyslautakunta
mainitsee, niin erityisesti monimutkaisissa palveluhankinnoissa nama
menettelyt ovat usein sopivampia, eli nama neuvottelumenettelyt. Me
puhumme nyt sosiaali- ja terveystoimen hankinnoista, jotka ovat erittain
monimutkaisia ja mutkikkaita palveluja. Meilla on esimerkiksi
vanhuspalvelut aika uusi alue, jossa kilpailuttaminen tulee
lisddntymaan suuresti.

Ainakin tdhan asti meilla on ollut kilpailuttamisessa puutteita. Tama on
ollut vahan tallaista oppimisaikaa, mutta min& haluaisin nyt varmistaa,
ettd naita puutteita ei tule jatkossa olemaan niin paljon kuin



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 21
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL

12.11.2008

aikaisemmin. Esitan ponnen:

Hyvaksyessaan kaupungin hankintasddnnon valtuusto
edellyttaa, etta tehdaén selvitys ja seurataan kaupungin
kilpailuttamisen osaamista ja siina esiintyvia ongelmia.

(Puheenjohtajan valihuomautus.)
Annan juuri véhan selvemmin kirjoitettuna, arvoisa puheenjohtaja.

Ja todellakin vanhuspalveluissa on kilpailuttaminen tata paivaa, meilla
on myos mahdollisuus palveluseteleihin ja sitd suuremmalla syylla
tulee kannustaa naita palveluseteleitd ja olla valinnanvaraisia
kaupungille sopivia palvelutuottajia.

Valtuutettu Ojala (vastauspuheenvuoro)
Kiitos puheenjohtaja.

Valtuutettu Molander, tdma hanen tekemansa ponsiesitys, se on
varmaan erittain hyva, etta seurataan tata osaamista, mutta kun han
erityisesti nosti nyt tAméan sosiaalihuollon puolen esille ja siihen liittyvat
kilpailuttamistilanteet ja palvelusetelien kayton, niin toivoisin kylla, etta
valtuutettu Molander myds tarkkaan lukisi taman valtuutettu Puhakan
ponnen, jossa tasta neuvottelumenettelyn kayttémahdollisuuksista
otettaisiin ohje kasikirjaan. Koska se on varmasti juuri, jos ajattelemme
kolmannen sektorin toimijoita, jotka monesti ovat pieniéd toimijoita, joilta
valttamatta ei 16ydy ollenkaan sellaisia yksityisyrityksia niin paljon, niin
tama neuvottelumenettelyh&n mahdollistaisi nimenomaan kolmannen
sektorin puolella pienien toimijoiden mukaantulon naihin palvelujen
jarjestamiseen.

Ledamoten Bjoérnberg-Enckell (replik)

Tack fru ordférande.

Olen valtuutettu Molanderin kanssa aivan samaa mielta siita, etta
laadullisia kriteereitd ei missadn vaiheessa saa unohtaa. Naihin
laadullisiin kriteereihin sisaltyy myds se, ettd kun ollaan palveluita
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hankkimassa niin katsotaan, ettd ne hankitaan molemmilla kielilla.

Det ar viktigt att man vid upphandling tar hansyn till att det finns ocksa
ett behov av svensk upphandling, och den har svensksprakiga
upphandlingen t.ex. vad galler taxiskjutsar for handikappade barn ar
helt avgorande. Ibland leder det till, for att fa en kvalitativ hdgstaende
upphandling, leder det till att man &r tvungen att upphandla de har for
de olika sprak, for den finska och svenska sprakgruppen skilt, sarskilt
nar det galler barn och aldringar.

Tack.

Valtuutettu Malinen (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Molander esitti jalleen ? . Olemme seuranneet tata asiaa
lehdiss& muutaman vuoden, tata osaamattomuutta. Mina ennemminkin
edellyttaisin, ettd virkamiehet koulutetaan tekem&an niita asioita niin,
ettd ei saa jatkuvasti lukea lehdistdstd, miten ? asioita hoitanut.

Valtuutettu Asko-Seljavaara (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Anttila

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Molander kertoi, etta terveyspuolella on ollut todella
vaikeuksia néaissa hankinnoissa, ja tulee tulevaisuudessakin olemaan,
koska me emme tarkkaan tied&d, mita markkinoita kullakin alueella on,
mitd me lahdemme kilpailuttamaan. TAman vuoksi todella tallainen
suora hankinta pitaisi useimminkin ottaa huomioon eika pyrkia
kilpailuttamaan sellaista toimintaa, mista jo alun perin tiedetaan, etta
silla ei ole markkinoita tdssa maassa.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.
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Taalla on jo muutamissa puheenvuoroissa viitattu siihen ongelmaan,
joka sosiaali- ja terveydenhuollon palveluissa on ja kolmannen sektorin
kaytdssa. Silloin kun koko hankinta- ja kilpailutuslainsaadantda on
valmisteltu eduskunnassa, niin olisin kylla toivonut, etta siihen
lainsaadantdon olisi selkeammin kirjattu kolmannen sektorin
mabhdollisuudet yleensakin ja milla tavalla kunnat voivat kayttaa
kolmannen sektorin palveluita suorana hankintana ilman sellaista
monimutkaista kilpailutusmenettelyd, mita nyt talla hetkella
kilpailulainsaadanto ja hankintalainsaadanto edellyttdd. Koska
kolmannen sektorin merkitys nimenomaan sosiaali- ja
terveydenhuollossa on ollut ja tulee jatkossakin olemaan erittain
merkittava, siella tapahtuu monella tavalla sellaista kehitystyota, jota ei
lainkaan tapahdu markkinoilla eika tule tapahtumaankaan, koska se on
kokeellista toimintaa ja sitd monella tavalla myds tuetaan Raha-
automaattiyhdistyksen, ja luulen, etta jatkossa myos edelleen sen
kolmannen sektorin toimintaa tuetaan ja on tarpeellista tukea, jotta
sellaista kehitystyota paasee tapahtumaan.

Kolmannen sektorin rooli myds kaupungissa pitaisi, tassa
hankintasdanndssahan nyt ei millaéan tavalla siihen puututa, koska se
lahtee suoraan tdman lainsaadannon pohjalta, mutta kun uusi valtuusto
jatkossa nyt tekee néita strategisia linjauksia, toivoisin ja minusta olisi
erittain tarpeellista, etta me pysahtyisimme pohtimaan kolmannen
sektorin merkitysta sosiaali- ja terveydenhuollon palveluissa ja milla
tavalla voidaan kolmannen sektorin kayttda suorana hankintana, pitkiné
sopimuksina ja niin edelleen kayttaa, koska se tulee olemaan kuitenkin
kumppanuus kaupungille. Sielld on paljon vapaaehtoisty6ta, siella on
paljon laatutyota, sielld on paljon yksil6llisiin tarpeisiin vastaamista,
siella myoskin monella tavalla ne ihmiset, jotka tekevat sita ty6ta, ovat
sitoutuneet siihen, ettd he samalla valvovat myds sita laatua. Eik& niin,
ettd kilpailuttamistilanteessa kun tehdaan, niin palveluiden laatu ilman
muuta jaa sitten viranomaisten eli kaupungin valvottavaksi.

Sellaista itse tehtya palveluiden laatuarviointia ja -valvontaa ei kylla
naissa tilanteissa synny, kun markkinoilta ostetaan suoraan. Ja nain
ollen pidan valitettavana sita, ettd valtuusto hylkasi taman, taikka ei
kannattanut suurella enemmistolla tekemaani pontta talousarvion
yhteydessa, joka olisi mahdollistanut myés tdméan pohdinnan, jos olisi
tulkittu oikein.

Valtuutettu Puhakka teki taalla taméan ponsiehdotuksen, joka valtuutettu
Ojalan kayttaman puheenvuoron pohjalta kylla antaa mahdollisuuden
taman neuvottelumenettelyn pohjalta pohtia kolmannen sektorin roolin
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kaytt6a ja mahdollisuuksia nimenomaan myodnteisessé mielesséa. Kylla
taytyy rehellisyyden nimissa katsoa, milla tavalla sosiaali- ja
terveystoimen puolella kaytetddn kolmatta sektoria ja kuinka iso osa se
on, ja koskaan markkinat eivat voi sitd aluetta korvata. Siksi toivon, etta
me voisimme uuden valtuuston strategiakokouksessa pohtia tata asiaa
ja tehda siita strategisen linjauksen, joka menee ulkopuolelle taman
hankintasdaantokeskustelun nyt talla hetkella, niin etta siité olisi
ohjenuoraksi myds valtuutetuille, koska niin paljon markkinoita ei synny
Helsingin kaupunginkaan sisélla eika edes paakaupunkiseudun
ymparilla, ettd kaikkia niita tarpeita, mita talla hetkella tuotetaan,
kaupunki kykenisi tarjoamaan.

Itse olen talla hetkella Helsingin Alzheimer-yhdistyksen hallituksessa ja
olen katsellut ihan muistisairaiden nakdkulmasta sita tyota, mita kolmas
sektori tekee. Ja kun tiedetéaéan, miten suuri kasvava ongelma se on,
niin ihan senkin takia toivon, ettd kolmannen sektorin roolia pohditaan
huomattavasti syvallisemmin kuin mita nyt talla hetkella tehdaan.

Valtuutettu Karhuvaara (vastauspuheenvuoro)

Lopullinen haluttavien laatukriteerien maarittely kuitenkin seka tama
viimekatinen palvelulaadun valvonta kuuluu kylla mielestani
nimenomaan tilaajalle eli tdssa tapauksessa kaupungille, oli sitten
palveluntuottaja yksityinen yritys tai kolmannen sektorin yhteiso tai

yritys.

Mutta sitten yleensakin taman laadun ja myos tietyssa maarin palvelun
vaikuttavuuden arvioiminen ja huomioiminen siina tarjouskilpailussa
pitaisi kylla olla nykyista korkeammin pisteytettyd ihan senkin vuoksi,
ettd emme ajaisi talla hintakilpailulla ja hintojen alas ajamisella kilpailun
varjolla naita palveluja tuottavia yrityksia konkurssiin tai huonosti
kannattavina sellaisiksi, ettéd ne eivat esimerkiksi voi huolehtia
henkilostonsé koulutuksesta ja sen palvelun laadun kehittamisesta siita
syysta, ettd tuottomarginaalit muodostuvat niin uskomattoman
alhaisiksi.

Kiitos.

Valtuutettu Puhakka (vastauspuheenvuoro)
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Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Valtuutettu Anttila otti tamé&n kolmannen sektorin esille hyvin, ja olen
samoilla linjoilla ja nakemyksilla tdssa kolmannen sektorin roolissa, etta
sehan on erittain merkittava nimenomaan tallaisena tadydentavana
palveluntuottajana kaupungille. Siella on sellaista osaamista, jota
kaupunki ei itse valttamatta pysty hankkimaan, ja se lahtee ihan
tallaisesta ruohonjuuritason arjen tuntemuksesta. Se koskee erityisesti
mielenterveyspalveluja, paihdepalveluja, mainittuja muistisairaita,
vammaisia ja niin edelleen. Eli me tarvitsemme taydentdmaan tata
kolmatta sektoria tdssa palvelupuolella.

Tama neuvottelumenettely on juuri sellainen mahdollisuus, jonka kautta
sitten, kun joka tapauksessa ollaan tilanteessa, jossa poliittinen paatos
on, etta kilpailuttamiseen mennaéan, niin silloin se antaisi
mahdollisuuden tdméan kolmannen sektorin huomioimiseksi
huomattavasti paremmin kuin avoin kilpailumenettely. Koska kyllahan
siina kaytanndssa kay niin, ettd ndma jarjestot eivat valttamatta ole
kovin vahvoilla tallaisessa kilpailutilanteessa, kuten se esimerkki, mista
kerroin aikaisemmin, on yksi.

Valtuutettu Ik&valko (vastauspuheenvuoro)
Kiitos puheenjohtaja.

Ihan muutama kommentti tdh&n. Valtuutettu Ojala muun muassa oli
huolissaan néaista pienista tarjoajista. Olisin vain tdhan todennut, etta
toki nama erilaiset menettelyt ovat hyvin tarkeitéa, kun mietitaan,
millaisia hankintaprosesseja meilla on, mutta kannattaa myds muistaa,
ettd Helsingin kaupunki on niiniso ? , ettd kun me hankimme sosiaali-
ja terveydenhuollon palveluita esimerkiksi, ja etenkin tuolla
sosiaalipuolella, missa ne suuremmat volyymit ndissé ostopalveluissa
ovat, niin meidan ostovolyymimme ovat sellaisia, etta juuri sen takia
usein nama pienet syrjaytyvat naista tilanteista. Ei valttamatta niink&an
vain sen hankintamenettelyn johdosta vaan niitten volyymien takia.

Sosiaalivirastossa on kasittdakseni sosiaaliviraston johdon kanssa
tehty tallaista hankintastrategiaa ja erilaisia kumppanuusmaarittelyja, ja
toivottavasti lautakunta on ollut myos osallisena siing, ettd minkalaista
politikkaa ensi kaudella tdssé asiassa tehdaan. Siind on kuitenkin aika
paljon ainakin virkamiestasolla kasittadkseni tehty jo linjauksia tAméan
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suhteen.

Kiitos.

Valtuutettu Ojala (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Rautava

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Ikavalkolle haluaisin vain todeta, etta kyll&a minusta se on
totta, ettéa Helsingin volyymit ovat niin suuria, etta helposti se johtaa
sitten siihen, etta ainoastaan vain yksi tai kenties kaksi suurta yritysta
VoI naita palveluja antaa, jos ei erityistoimiin ryhdyta. Mutta minusta
kylla, ja olen ymmartanyt myos, etta yrittajajarjestdt ovat huolissaan
tasta tilanteesta, he haluaisivat, etta myos pienilla yrityksilla olisi
mahdollisuus osallistua naihin tarjouskilpailuihin tai ainakin niita
kilpailuja voitaisiin osittaa tai perustaa sellaisia renkaita, joissa
pienyrittajat voivat olla tai vaikkapa yksittainkin toimivat yrittajat voisivat
olla mukana. Etta kylla tAh&n on syyta erityisesti kiinnittdd huomiota, ja
toivon todella, niin kuin valtuutettu Anttila taalla sanoi, etta seuraavalla
kaudella tama kolmas sektori ja sielta ostettavat palvelut olisivat
erityisen tarkastelun kohteena.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

En tullut ponttdon sen takia, ettéd tamé on ensimmainen valtuuston
kokous, joka menee suorana viela nettiinkin tandén, vaan lahinna sen
takia, etta halusin tulla tdnne ponttoon kertomaan mielipiteeni Sirpa
Puhakan puheenvuorosta tuossa alussa, varsinaisesta
puheenvuorosta, jossa han jatti toivomusponnet muun muassa. Minun
mielestani se oli erinomainen puheenvuoro. Sirpa Puhakka puhui taytta
asiaa siina siita, ettd miten tarked on sen tarjouspyynnon merkitys
samoin kuin Sole Molander otti omassa puheenvuorossaan saman
asian esille. Samoin puheenvuorossa oli |I0ydettavissa sellaisia
innovatiivisia elementteja, miten pitéisi tehda seka yritysten etta tilaajan
valilla entista enemman yhteisty6téa jo ennen kuin varsinainen
tarjouspyynt6 lahtee liikkeelle eli esimerkiksi neuvottelumenettelyn
kautta. Talléin voidaan varmistaa monessa tapauksessa se, etta tilaaja
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saa juuri sitd mita haluaa ja samalla tarjoaja, usein yritys, myos tietaa,
mit& pitaa tarjota. Monet asiat selviavat tassékin asiassa
keskustelemalla.

Mutta sitten toinen asia, jonka haluaisin ottaa esille, on tama
kolmannen sektorin toiminta ja heidan tuottamat palvelut. Talla hetkella
vaikuttaa siltd, etta trendi on hyvin vahvasti, ettd kolmannella sektorilla
eri jarjestot esimerkiksi perustavat yrityksia ja lahtevat sita kautta
toimimaan. Se on todettu siell& puolella usein hyvaksi tavaksi paasta
mukaan tahan kilpailuun, ja silla valtetdan monia epaselvyyksia sitten
myo6hemmissa vaiheissa. Ei ole talla hetkella ainakaan mitaan
merkkeja, omien havaintojeni mukaan, etta tAma trendi olisi jotenkin
laskemassa, vaan pikemminkin niita tehdaan entistd enemman.

Ja sitten tdssa samassa yhteydessa, vaikka taalla valtuutettu Malinen
epaili, ettéd onko selvityksia tehty liikkaakin, mutta oletan kuitenkin nain,
ettd Sole Molander teki tuossa oman toivomuspontensa, jossa han
esittaa, ettd selvitetdan tahan kilpailuun liittyvid ongelmia, niin se pitaa
my0s sisalladn sen, ettd niihin ongelmiin sitten puututaan entista
jamymmin, ja tdméan takia haluan kannattaa Sole Molanderin tekemaa
ponsiesitysta.

Valtuutettu Ojala (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Rautava totesi taalla, etta kolmannen sektorin jarjestot ovat
perustaneet yrityksia, ja ndin on, itse asiassa se on valttAmattomyys
johtuen juuri siita, etta tdma kilpailulainsdadanto ja kilpailuneutraliteetti
edellyttaa, etta jarjestot toimivat samoilla markkinoilla kuin yritykset ja
silloin taytyy pated samat saadokset. Monet jarjestott eivat valttamatta
olisi halunneet perustaa niita yrityksia, mutta muun muassa Raha-
automaattiyhdistyksen rahanjaossa on otettava huomioon se, etta
kansalaisjarjestdjen toimintaa, tutkimus- ja kehittamistoimintaa voidaan
tukea, mutta ei silloin kun esimerkiksi jarjesto tarjoaa sellaista palvelua,
jota ovat yksityiset yritykset tarjoamassa. Ja taltd osinhan esimerkiksi
Raha-automaattiyhdistys on joutunut hyvin tiukasti muuttamaan
saadoksia muun muassa Mannerheimin Lastensuojeluliiton ja monien
muiden tarkeiden kansalaisjarjestdjen tukemisen osalta.

Tama on se tosiasiallinen tilanne, ja voin vakuuttaa kylla sen, etta kylla
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Raha-automaattiyhdistys edelleenkin tukee kansalaisjarjestdja, mutta
se ei voi tukea sita kilpailtavaa palvelutoimintaa.

Valtuutettu Anttila (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Olisin kayttanyt samantyyppisen puheenvuoron kuin valtuutettu Ojala.
Nimenomaan nama kolmannen sektorin jarjesttt ovat tietylla tavalla
pakotettuja tdhan yritysméaiseen toimintaan, joka monella tavalla on
vastoin niiden perimmaista tarkoitustaan, joka on monella tavalla
perustunut siihen, ettd vapaaehtoisesti autetaan hadassa olevia ihmisia
ja luodaan sentyyppista tukiverkostoa, johon markkinat tai kunta
myo6skaan palveluiden tuottajana ja jarjestajana ei valttamatta heti
reagoi. Nain ollen tdman toiminnan luonteen ottaminen mukaan siin&
hankinta- ja kilpailulainsdddannossa olisi kylla minusta pitanyt siella
eduskunnassa kayda erittdin tarkkaan, ettei olisi tarvinnut pakottaa
naita keskeisia isoja vapaaehtoisjarjestdja toimimaan vastoin
luontoansa.

Tietysti myoskin uskon, etta talla alueella elaméa menee eteenpéin ja
tata asiaa varmaan joudutaan pohtimaan nimenomaan suhteessa
kolmannen sektorin rooliin. Toivon, ettd suunta ei kulje siihen suuntaan,
ettd kolmas sektori pakotetaan yritysmaiseen toimintaan vaan etta
siella sailyisi taméa vapaaehtoistydn luonne ja herkka reagointi
palvelutarpeisiin ja sité kautta ihmisten auttamiseen, koska se on ollut
nimenomaan se voimavara. Ja nain ollen en missdén tapauksessa
kylla tule henkisesti kannattamaan sentyyppista ajattelutapaa, mita
ymmarsin, etta valtuutettu Rautavan puheenvuoro edusti, etta
yritysmainen toiminta olisi tavoitteena.

Valtuutettu Malinen (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Rautavalle vastaukseksi: kylla minulle sopii lisaselvitys, jos
me vihdoin sitten pddsemme sen jalkeen sellaisiin toimenpiteisiin, etta
paastadn edes osasta tai mieluiten suurimmasta osasta naista jatkuvan
kilpailutuksen murheista eroon.
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Valtuutettu Asko-Seljavaara (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Kun me hyvaksyimme eduskunnassa hankintalain, niin sehan oli
vastaavan EU-direktiivin implementointi Suomen lainsaadant6on ja ei
siina ollut vaihtoehtona sita, etta tallainen palvelutoiminta voisi olla
jonkunlaista vapaaehtoistoimintaa. Eli kylla nailla kolmannen sektorin
toimijoilla on ainoa mahdollisuus yhtidittdd heidan toimintansa, nain se
vain on kaynyt. Esimerkiksi olen itse Vanhustyon keskusliiton
hallituksessa, ja kylla me vaan jouduimme kaiken laajankin
palvelutoimintamme yhtitittdmaan, ja sitten Raha-
automaattiyhdistyksen varoja taas tulee tanne emayhtiélle mutta ei télle
VTKL Oy:lle.

Valtuutettu Ojala (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Hakanen

Niin, viela kerran selvyyden vuoksi, arvoisa puheenjohtaja, juuri se, etta
kansalaisjarjestotoiminta naissa jarjestbissa varmaan sailyy sellaisena
kuin se on tai niin kuin ne haluavat itse kehittaa ilman mitaan
liketaloudellista pakkoa, mutta mikali ne toimivat ja tarjoavat palveluja,
toimivat siis palvelumarkkinoilla, niin se osa toimintaa varmaan
joudutaan ja on jouduttu eriyttamaan yritysmuotoon.

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Asko-Seljavaara tassa kylla perusteettomasti yrittaa
vetaytya vastuustaan Euroopan unionin lainsdddannon taakse.
Kokoomus-puolue, niin kuin meiddn eduskunnan enemmist6, on nama
samaiset lait ollut hyvaksyméssa ja neuvottelemassakin EU:n elimissa.

Toinen asia sitten, johon haluaisin palata, jonka valtuutettu Kantola
taalla nosti esille, liittyy naihin muun muassa Reilun kaupan
yhdistyksen ja Attackin ja erdiden muiden ennen vaaleja esittdmiin
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haasteisiin siitd, ettd kunnat huolehtisivat siita, etta ne eivat tee
hankintoja esimerkiksi yrityksiltd, joilla on toimintaa veroparatiiseissa ja
ettd kuntien hankinnoissa toteutettaisiin eettisesti, sosiaalisesti ja
ekologisesti kestavia periaatteita. Ja hankintasddnnon ohellahan tassa
on iso merkitys itse hankintaprosessilla ja miten siina kaytannossa
toimitaan. Ehdotan, etta valtuusto hyvaksyy kaksi pontta:

1

Valtuusto kehottaa kaupunginhallituksen ohjeistamaan
hankintasaannon toteuttamisen niin, etta hankintoja ei tehda
yrityksiltd, joilla on toimintaa veroparatiiseissa tai joilla on

tydnantajavelvoitteissa dokumentoituja puutteita.
2.

Valtuusto kehottaa kaupunginhallituksen ryhtymé&an
toimiin, joilla varmistetaan riittdva valvonta tilaajavastuun
toteuttamiseen niin, ettd hankintojen hinta ei perustu
esimerkiksi alihankintaketjun kautta tapahtuvaan tyéehtojen, verojen,
tyosuojelun tai ymparistbnormien  kiertamiseen.

Kiitos.

Valtuutettu Asko-Seljavaara (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.
Valtuutettu Hakanen ei todella tieda, miten lainsdadantoa tehdaan, eli

ehka teidan olisi parempi ottaa véhan selville, miten eduskunta tekee
lakeja ja miten Euroopan unionin direktiivia implementoidaan.

Valtuutettu Hakanen (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja ja hyva valtuutettu Asko-Seljavaara.

Ehk& kansanedustajana teidan on syyté ottaa selville, milla tavalla
eduskunta valtuuttaa Suomen hallituksen Euroopan unionin elimissa
hyvaksymaan uutta lainsdadantoa.



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 31
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

12.11.2008

Valtuutettu Vikstedt

Valtuutettu Taipale

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Kannatan Yrjo Hakasen tekemia ponsia. Naiden tarkoitus on
oikeastaan sellainen, etta kaupunki tekisi kaikkensa, jotta ndiden
saantdjen ja hankintalain toteuttaminen ei aiheuttaisi sita, ettd huonoja
kilpailijoita tulee nimenomaan julkisiin palveluihin ja julkisille tydmaille.

Mina olen kuullut, etté on tekeilla eettinen s&&nndstd hankintoihin.
Myds valtuusto on hyvaksynyt ponnen, jonka mukaan eettisia saantoja
pitda ruveta valvomaan yhdessa muiden eurooppalaisten kaupunkien
kanssa silloin kun tehdaan hankintoja pitkan hankintaketjun paasta
kaukomailta. Yksi asia on kylla mielenkiintoinen, ettd minusta ainakin
nayttaa silta, ettd on ihan suomalainen erityispiirre, etta meilla
noudatetaan aivan kirjaimellisesti ndita EU:n s&antdja. Muissa maissa
silloin talléin viitataan pitkalla kintaalla, jos nahdaan, etté niista on vain
haittaa ja turhanpéaivaista vaivaa.

Meilla vedotaan tasaveroiseen ja syrjimattomaan kohteluun ja silla
perusteella helposti vedetaan markkinaoikeuteen sellaisia asioita, jotka
muuten olisivat aivan asiallisia. Ja markkinaoikeuteen vetaminenh&n on
iimaista, se ei maksa, havisi tai voitti niin siitd ei kukaan maksa mitaan,
veronmaksajat maksavat kulut.

Arvoisa puheenjohtaja.

Aivan lyhyesti. Moni jarjestt edelleen jarjestaa itse palvelut, muun
muassa Vanhus- ja lahimmaispalveluliiton perusjarjestot. Ja on tarkkaa
dokumentaatiota, ettd nama palvelut ovat jopa halvempia kuin
yksityissektorilta firmojen tekemat palvelut, etta tama ei ole ihan
yksinkertainen kysymys.

Toiseksi: En tied& kuinka moni teista on joutunut naiden
hankintasdantdjen uhriksi, mutta itse olen joutunut kilpailutukseen seka
Helsingissa etté Oulun ladnissa, jossa on kilpailutettu, onko joku toinen
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parempi Taipale kuin Taipale itse. Vastaisi samaa, jos Donner joutuisi
kilpailemaan itsensa kanssa. Ja kaytdnntsséa koko muussa maassa
sopimukset tehdaan suoraan. Nama ovat hyvin outoja tilanteita, etta
pikkuasioissa lahdetéan kilpailuttamaan ja paksuja papereita tehdéaan
tyhjanpaivaisista hommista, etta joku jarki ndissa pitdé nyt olla. Taalla
selvasti aika monesta puolueesta oli jarkevid puheenvuoroja tdman
suhteellisuudentajun lisddmiseksi naissakin kysymyksissa.
Valihuuto!

Voitin siis, minulla oli 56 pistett&, niilla muilla oli alta 50.

254 8

Esityslistan asia nro 9

KARAJAOIKEUDEN LAUTAMIEHEN VALINTA

Valtuutettu Rautava

Arvoisa puheenjohtaja.

Esitan, ettd kargjaoikeuden lautamieheksi Jaana Ranta-Pantin tilalle
valitaan Reijo Kuokkanen, syntymaaika 19.2.1950.

257 8

Esityslistan asia nro 12

KAPYLAN PERUSKOULUN TEKNISEN PERUSPARANNUKSEN HANKESUUNNITELMAN

HYVAKSYMINEN
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Valtuutettu Hakanen

Arvoisa puheenjohtaja.

On hyva asia tietenkin, ettéa Kapylan peruskoulu peruskorjataan, ja
samoin on hyva se, etta tassa pyritdan toteuttamaan
matalaenergiaratkaisuja. Opetuslautakunta on perustellusti katsonut,
ettd matalaenergiarakentamisen kustannusten osuus, noin miljoona
euroa, on sellainen, jota ei pitaisi ottaa lukuun koulun tulevaa vuokraa
maariteltdessa. Olen samaa mielta ja ihmettelen, etta miksi tallaista
asiaa ei voida kirjata selvasti paatésesitykseen. Miksi Tilakeskus pystyy
laskemaan uudet vuokrat sentin tarkkuudella mutta ei voi esittaa
mitd&n edes osapuilleen lukua néaista matalaenergiarakentamisen
vaikutuksista tuleviin kustannuksiin?

Muutenkin tassa tormataan taas siihen kysymykseen, etta
Tilakeskukselle nayttaa olevan tarkeinta saada valtuus nostaa vuokraa
kohtuuttomalle tasolle, tdssa tapauksessa lahes 18 euroon nelidlta,
koulutiloista, jopa vanhoista koulutiloista. Minusta tAméa on perusteeton
taso ja osoittaa sen, etta talle sisaiselle vuokrien systeemille pitda
todella tehda jotain. Esitankin jalleen kerran ponnen:

Valtuusto kehottaa kaupunginhallitusta ryhtymaan toimiin
Kapylan peruskoulun peruskorjauksen jalkeisen vuokran
kohtuullistamiseksi.

Ja samalla kiinnittaisin huomiota siihen, etta meille aiotaan
kaupunginhallituksen valmistelujen perusteella tuoda tanne
Tilakeskuksen liikelaitostamista koskeva ratkaisu ennen kuin tahan
asiaan saadaan mitaan uutta selvitysta.

Kiitos.

Valtuutettu Anttila (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Noin periaatteessa olen Hakasen kanssa samaa mielta, etté jos
tallaisissa hankesuunnitelmissa nimenomaan pitkalla tahtaimella
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tavoitellaan matalaenergiatehokkuutta, niin sen ei pitéisi olla
rangaistava teko vuokrankorotuksen muodossa. Ja muistutan siita
valtuustoa, ettd kun taalla taannoin kasittelimme valtuutettujen
aloitteita, niin n&ma sisaiset vuokrat tulivat siind yhteydessa esiin
eraissa aloitteissa ja kavin pontdssa puhumassa, jossa totesin, etté
toivon, etta seuraava valtuusto tehdessdan naita strategisia linjauksia
nimenomaan ottaa mukaan tamén siséisten vuokrien
maaraytymisperusteet, niin etté hallintokunnilta ei tavallaan Tilakeskus
rydsta suurin osaa budjettivaroista vuokrina, joka pitkalla tahtaimella
tulee tarkoittamaan sita, etta niin sanotun ydintoiminnan
mahdollisuudet hoitaa sita ydintoimintaansa entisestaéan heikkenevat.

Ja sisdisen vuokran merkitys budjettitasossa ja siind
budjettiympéaristdossa on erittédin merkittava asia, joten en tassa
yhteydesséa kannata Hakasen pontta mutta palautan mieliin tAman
valtuustossa kaydyn keskustelun ja etta se otetaan helmikuussa
valtuuston strategiaseminaarissa esiin, niin etta tasta tehdaan
jonkinlaiset strategiset linjaukset tastéa sisaisten vuokrien
maaraytymisperusteista.

Apulaiskaupunginjohtaja Penttila
Arvoisa puheenjohtaja, hyva valtuusto.

Ensinnakin toivon, ettd ei syyllistetd meidan ja teidan hyvaksymista
hankesuunnitelmista liikaa Tilakeskusta. Joku ne kustannukset
maksaa, mikali hyvaksymme tdman hankkeen, ja sen jalkeen sitten
meidan taytyy se sisaisesti pohtia, eli siind mielessa ei Tilakeskuksen
osalta ole pahaa tahtoa tassa asiassa. Tama vain nayttaa ne
kustannukset, jos ne suoraan kohdistetaan talle hankkeelle, kuinka
paljon vuokrat tulisivat olemaan. Sen takia tama arviovuokra tdssa on
esitetty. Mutta sitten kun viitattiin muun muassa
matalaenergiarakentamisen lisakustannuksista hankkeelle, on
luonnollisesti huomioon otettava, ettd hanke silloin sdastaa energiaa el
kayttokuluja, eli silta osin on kokonaissumma arvioitava siind arviossa,
onko se liikkaa hallintokunnalle vai 16ytyyko toinen maksaja, joka on
tietenkin kaupunki muilta osin, eli ei se raha minnekdan havia.

Mutta totean, etta Tilakeskuksen liikelaitosvalmistelussa on lahdetty
siita, etta myo6s vuokranmaaraytymisperiaatteet tuodaan tuon
liketoimintasuunnitelman késittelyn yhteydessé tanne valtuustoon
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keskusteltavaksi ensi vuonna ja vedettavaksi linjaa, koska selkeat
linjat, jotka sitten kertovat, kuka osapuoli aina maksaa minkakin
kustannuksen, on syyta vetaa valtuustotasolla. Ja sen jalkeen
tamantyyppiset keskustelut ovat ainakin valtuuston siunauksen
mukaisia.

Valtuutettu Rantanen (vastauspuheenvuoro)

Puheenjohtaja, valtuustotoverit.

Kun tassa nyt viitattiin Tilakeskukseen ja sille ajankohtaiseen
likelaitostamistavoitteeseen tai -hankkeeseen, josta todellakin
valtuusto on ilmeisesti tulossa asiasta paattamaan, mikali se etenee
kaupunginhallituksessa, niin en malta olla kommentoimatta, olen
lahtokohtaisesti vahan samoilla linjoilla kuin Maija Anttila tuossa &asken.
Mutta varoitan, ettd jos tama Tilakeskuksen liikelaitostamisprosessi lapi
menee, niin totta kai me vahvistamme silloin nimenomaan taseruuvin
kautta sita, etté Tilakeskus liikelaitoksena tulee. Se on aika suuri
strateginen paatos, minka me taalla teemme, jos me teemme, koska
sen jalkeen tulee oikeasti sen asema vuokranantajana suhteessa
naihin vuokralaisiin vahvistumaan, ja se tulee olemaan se asetus, se
tulotaso, jonka me sinne asetamme, tulee maarittelemaan aika pitkalti
ne linjat, joilla jatkoissa vuokralaisten kanssa neuvotellaan.

Valtuutettu Lahti (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Saarnio

Minusta tassa nyt ei ndhda metsaa puilta. Eli tarke&é on, etta toiminta
on tervetta ja silloin sen pitda olla vuokrien osalta kaypa kohtuullinen
markkinavuokra. Se ei karkaa mihinkdan se raha, se pyorii taskusta
toiseen. Ja siis se, minkéa tdssa Hannu Penttila otti esille, keskeista on,
ettd saadaan aikaan saastoja investoimalla nyt tahan kohteeseen.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kannatan valtuutettu Hakasen tekemé&a ponsiehdotusta. Valtuutettu
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Anttila totesi, etta periaatteessa hankin kannattaa, ja toivoisin, etta nyt
nain tapahtuisi myos kaytannéssa. Nimittéain jos me ajattelemme
sisaisina vuokrina maksettavina koulutiloista 18 euroa per neli6, niin
alamme puhua sellaisista summista, joita ei makseta edes Helsingin
keskustan liiketiloista. TAss& mielessa jotain pitda tehda talle
automaatille, mik& nyt tuntuu Helsingissa pydorivan siina, etta eri virastot
maksavat kohtuuttomia vuokria tiloista, jotka ovat hyvin vajaakayttoisia
ja osapaivakaytossa.

Koulujen kohdalla tama on erityisen pulmallista, ja tAssa mielessa en
tieda, kenen jarkeen se menee, etta me todellakin siirramme rahaa
taskusta toiseen ja hyvaksymme téllaisen pelin puhaltamatta sita
missaan vaiheessa poikki tai edes arvioimatta sita, mihin se johtaa.
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Valtuutettu Rantanen (vastauspuheenvuoro)

Puheenjohtaja, valtuustotoverit.

Valtuutettu Jere Lahden markkinavuokrapuheenvuoroon vain ihan lyhyt
kommentti. Tama on oikeastaan ikuisuuskeskustelu meilla aina. Silloin
kun me kaytamme markkinavuokrakasitetta sellaisista vuokrista, mitka
eivat perustu aitoon markkinakilpailuun, niin me vahan hamaamme
itseamme. Etta koulu ei voi ikdan kuin kilpailuttaa sita tilaansa
mennakseen yksityisille markkinoille, se ei ole meidan ideanakaan
siella kouluhallintokunnan puolella. Silloin sen neuvottelun taytyy olla
aina, etta kuinka isot remontit tehdaan, niin taytyy olla seka
hallintokunnan etté Tilakeskuksen yhdessa tekema, etta paastaan
optimaaliseen kaupungin etuun eika ajeta vain maksimaalista voittoa
Tilakeskuksen nakokulmasta.

Mutta ajatus, etta markkinavuokralla maaraytyisi se kouluvuokra, on
tosi outo, koska sille koululle ei ole markkinatarjoajaa, kilpailijaa, joka
muu haluaisi perustaa sinne koulun tai kayttaa sité tilaa tehokkaasti ja
ikdan kuin tekisi kilpailevan tarjouksen. Eik& se koulu tosiasiassa voi
kilpailuttaa muita tiloja ikd&an kuin nayttddkseen Tilakeskukselle, etta
tdma ei ole oikea markkinavuokra vaan oikea oli se, mita tuo naapuri
tarjosi. Markkinavuokrasta puhuminen tassa yhteydessa useissa
tapauksissa, ei aina, kaupungin sisalla vaaristaa ideologisesti taman
meidan nakokulmamme. Me emme née kokonaisuutta, me todella
naemme puun mutta emme metsaa.

Ledamoten Bjornberg-Enckell (replik)

Opetuslautakunnan jasenena ja ruotsinkielisen jaoston
puheenjohtajana olen kyll& nyt samaa mieltd edeltavan puheenvuoron
kanssa siita, etta aidosti markkinahinnasta puhuminen edellyttaisi myos
sitd, ettd katsottaisiin sitéd isoa suomenkielista, yksityisesti tuotettua
koulupalvelutoimintaa ja sita markkinahintaa, mité siella maksetaan. Se
on jotain aivan muuta kuin kaupungin markkinahinnat. En ole missaan
nimessa sisaisia vuokria vastaan mutta olen kylla samaa mielta siita,
ettd Tilakeskuksen on paastava alempiin remonttikustannuksiin, jotta
niiden remonttikustannusten lisaaminen siihen sisdiseen vuokraan ei
iké&n kuin automaattisesti aina nostaisi tata vuokraa. Markkinahinnan
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ja -vuokran kayttaminen on, olen samaa mielta siita, etta se on erittain
ongelmallinen, koska ei ole kysymyksessa mik&aan oikea
markkinatilanne.

Edellytan, etta neuvotteluyhteys naiden vuokranantajien ja vuokraajan
kesken rakentuisi paremmin kuin mité ollaan tahan asti nahty.
Mielestani opetustoimen ja kiinteistotoimen kesken tarvitaan parempaa
keskustelua siitd, kuinka naitéa remontteja tehdaan ja milla lailla ollaan
sitten valmiita kAymaan nimenomaan tallaisia ekologisestikin tarkeita
projekteja tekemaan ja rahoittamaan. Tama on erittain tarked kysymys
nyt kun kaydaan tata Tilakeskuksen liikelaitostamiskeskustelua.

Kiitos.

Valtuutettu Soininvaara (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Taalla on kaytetty monta sellaista puheenvuoroa, joista sai sen
kasityksen, ettd jos ndma sisaiset vuokrat olisivat pienempi&, niin meilla
olisi varaa parempiin palveluihin. Mutta ndma vuokrathan maksetaan
itse kaupungin kassaan, ja sielta kaupungin kassasta sitten taas
rahoitetaan naitéa palveluja. Jos sinne tulee véhemman rahaa, on
vahemman rahaa kayttaa naihin palveluihin.

Se, etta koulut joutuvat maksamaan taytta vuokraa vajaakayttoisista
tiloista, tavallaan paljasti kysymyksen, ettd mika on idea
oikeankokoisissa sisdisissa vuokrissa, etta suuria tiloja ei hankita
vajaakayttoisiksi ja etta niité pyritaan saastamaan. Silloin kun valtiolla
siirryttiin sisaisiin vuokriin, niin ministeriot yhtakkia tarvitsivat paljon
vahemman tiloja kuin aikaisemmin. Ne olivat pitaneet nimenomaan
aika vajaakayttoisina tiloja.

Mutta kylla tahan liittyy suuria ongelmia, koska jos jokin hallintokunta
joutuu maksamaan esimerkiksi monumenttirakennuksesta, joka on
olemassa arkkitehtuurisista syista, siis kaupunkikuvallisista syista, niin
ei sita voi pitdd hallintokunnan menona ja se taytyy silloin ottaa
huomioon. Samalla tietysti, jotta tama peli hallintokuntien ja
kiinteistoviraston valilla sujuisi oikein, niin hallintokunnilla pitéisi olla
oikeus vuokrata myds ulkopuolelta, jolloin sitten tallaista ylivuokran
pyytamista ei saa olla.
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Valtuutettu Hakanen

Loogisesti ottaen tietysti Tilakeskuksen ei kannata tai pida menna
pyytamaan ylivuokraa, mutta pienia ihmisia sitéa on siellakin, ja ehka
halu hankkia sulkia hattuun selvalla ylivuokrapolitiikalla on my6s
olemassa. Ja sen takia tama pitaisi kylla sailyttaa ihan selvasti ?
valvonnassa, ettei tama Tilakeskus pysty ihan mita tahansa tekemaan.

Olen valtuutettu Soininvaaran kanssa samaa mielta siita, etta tasséa
tarvitaan tata kansanvaltaista valvontaa. Samalla muistuttaisin
valtuutettu Soininvaaraa siita, etta esimerkiksi asken hyvaksytyssa
kaupungin ensi vuoden talousarviossa kiinteisto- ja rakennuspuolen
menot kasvavat 3—4 kertaa nopeammin kuin palvelujen menot. Eli tama
kiinteistopuolen paisuttaminen ei suinkaan koidu nyt palvelujen

hyvaksi, vaan kiinteistopuoli kuppaa palveluista rahaa.

Pidan virheellisena sita tasoa ilman muuta, jolla nyt Tilakeskus perii
kaupungin siséisia vuokria. Ja kuten valtuutettu Rantanen totesi,
Tilakeskuksen liikelaitostaminen on omiaan vahvistamaan tallaista
suuntausta, ja sen takia vastustan tata liikelaitostamista. Kysymys tasta
likelaitostamisesta pitéisi tuoda valtuustoon silla tavalla kasittelyyn, jos
se halutaan tuoda tanne, etta siina kasitellaan samalla myos ne
periaatteet ja toimintamallit, joihin tAmé& nojaa.

Nyt se, mitd apulaiskaupunginjohtaja Penttila meille kertoi, on se, etta
valtuuston halutaan ensin paattavan Tilakeskuksen liikelaitostamisesta
ilman, etta se tietdd, mille periaatteille se tulee toimintansa
rakentamaan ja sitten joskus ensi vuonna valtuusto késittelee muun
muassa sisaisten vuokrien osalta toimintalinjoja. Mielestani tAméa on
nurinkurinen menettelytapa: ensin pitaa tietaa, jos halutaan jotain
perustaa, ettéd miksi se perustetaan, mille toimintaperiaatteille se
perustetaan, mita tavoitteita siind on, ja sitten harkitaan siltd pohjalta,
onko se jarkevaa.
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Apulaiskaupunginjohtaja Penttila
Arvoisa puheenjohtaja.

Vaikka keskustelu on loitonnut aika kauas tdman otsikon asiasta, niin
viela toistan, ettd tdssa vaiheessa valtuusto ottaa kantaa, toteutetaanko
tama mielestani tarpeellinen Kapylan peruskoulun saneeraus, joka on
valmisteltu kiinteistdviraston Tilakeskuksen ja opetusviraston
yhteisty6ssé. Jos valtuusto ei halua tAmankokoista kustannusta
sisallyttaa kaupungin menoihin, jotka aikanaan peritdan tavalla tai
toisella meiltéd veronmaksaijilta, silloin valtuuston tulee danestaa tata
hankesuunnitelmaa vastaan. Mikali te tanaan hyvaksytte taman, se
asia, miten sitten sisaiset vuokrat rakennetaan, tullaan ratkaisemaan
my6hemmin naissa linjanvetokokouksissa.

258 8§

Esityslistan asia nro 13

HERMANNIN ASUINKERROSTALOTONTIN 21019/1 VUOKRAUSPERUSTEET

Valtuutettu Hakanen

Arvoisa puheenjohtaja.

Taalla valtuustossa on toistuvasti puhuttu siita, ettd asumisen korkea
hinta on Helsingin suurimpia ongelmia. Nyt talla ehdotuksella myyda
elakevakuutusyhtidlle Hermannin asuntotontti pahennetaan tata
tilannetta. Myymalla tontin kaupunki luopuu jélleen yhdesta
mahdollisuudesta hillitd asumiskustannusten nousua jatkossa.

Vakuutusyhtion esittdma perustelu tontin ostamiselle on sekin aika
erikoinen. Ja kysynkin apulaiskaupunginjohtajalta: miten tima vastaa
niita periaatteita, jotka valtuusto on aikoinaan hyvaksynyt tonttien
myynnille? Vakuutusyhtio Eterahan ilmoittaa haluavansa ostaa tontin,
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jotta se voi kayttaa sitd hyvakseen sijoitustoiminnassa vakuutena.
Ymmartaakseni valtuusto ei ole maaritellyt tonttien myynnin
tarkoitukseksi edistaa jonkin yksityisen tahon sijoitustoimintaa. Mitaén
muita perustelujahan tassa ei meille kerrota.

Naill& perusteilla esitan, etté valtuusto p&aattad palauttaa esityksen
valmisteltavaksi uudelleen, niin ettd vuokrausperusteisiin ei sisally osto-
optio.

Apulaiskaupunginjohtaja Penttila

Valtuutettu Hakanen

Arvoisa puheenjohtaja.

Taman valtuuston hyvaksymissa maankayton ja asumisen linjauksissa
vuoteen 2017 edellytettiin erityyppisia vuokra-asuntotuotantomalleja,
niin Valtion asuntorahaston korkotuella tukemia vuokra-asuntoja, uusia
niin sanotun valimallin vuokra-asuntoja kuin sitten myos kovan rahan
asuntotuotantoa. Kaikki taalla olijat tietavat, ettd nuo maaralliset
tavoitteet ovat erittéain kunnianhimoisia meille kaikille, ja mielestani talla
hetkella tarvitaan kaikkia niitd mahdollisia keinoja, milla vuokra-
asuntotuotantoa saadaan liikkeelle. Erds malli on se, etta vuokra-
asunnot ovat myds sijoituskohde. My6s sellaisille vuokra-asunnoille on
kayttoa, ja taman takia tama paatdsesitys on perusteltu.

Arvoisa puheenjohtaja.

Tama kyseinen vakuutusyhtio perustelee osto-optiota silla, etta se
aikoo itse kayttaa tatéd muun sijoitustoimintansa vakuutena. Tassa ei
ole kysymys siitd, onko meilla vuokra-asuntoja, omistusasuntoja ja
minkalainen jakauma on eri hallintomuodoilla vaan siita, etta ainoa
meille esitetty perustelu on se, ettéa tama vakuutusyhtié haluaa tontin
vuokraamisen sijasta ostaa sen voidakseen muussa toiminnassaan
kayttaa tatd omistamaansa tonttia vakuutena.
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259 8§

Esityslistan asia nro 14

SORNAISTEN KORTTELEIDEN NRO 10252 JA 10571 OSIEN YM. ALUEIDEN

(KALASATAMAN METROKORTTELIT) ASEMAKAAVAN MUUTTAMINEN (NRO 11760)

Valtuutettu Wallden-Paulig

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Tama Sornaisten kortteleiden kaava on mielestéani oikein hyva ja
kannatettava, ja kannatan sen hyvaksymista. Siina on vain eras kohta,
jonka haluaisin nostaa esiin, ja se koskee naita keskustakorttelin
likenneterminaalia ja sen maarayksia.

Talta osin tama kaava on mielestani valja, se antaa kaksi
mahdollisuutta. Se antaa mahdollisuuden naiden liiketilojen
rakentamiseen maan pinnalle taikka sitten kellariin maan alle. Ja jos
nyt nama liiketilat suunnitellaan maan alle, niin silloin sieltd maan alta
tasta kaksikerroksisesta autohallipaikasta runsaat 500 autoa siirretdén
maan pinnalle, ja taté vaihtoehtoa pitaisin huonona ratkaisuna. Sen
takia, koska ajattelen, ettd kaupunkikuvallisesti ja toiminnallisesti olisi
parempi, ettéa ne liiketilat olisivat maan pinnalla ja autopaikat maan alla
ja ettéa ihmiset liikkuisivat maan pinnalla ja autot alla, teen seuraavan
toivomusponnen:

Sornéisten kaavan rakentamisen toteutuessa
kaupunginvaltuusto pitdd parempana kaavassa esitetyista
vaihtoehdoista sijoittaa liiketerminaaliin suunnitellut
autopaikat kellariin ja liiketilat maan pinnalle.

Kiitos.
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Apulaiskaupunginjohtaja Penttila

Valtuutettu Helisto

Arvoisa puheenjohtaja, hyva valtuusto.

Asken esitetty toivomusponsi edustaa luonnollisesti sita yleista linjaa,
ettd autot maan alle ja ihmiset maan pé&alle, néin on oikein. Toivon
kuitenkin, etta toivomusponsi otetaan mahdollisesti, jos se hyvaksytaan
toivomuksena, koska tdméa kokonaisuus on vielda hahmottumaton
erityisesti nilden kumppaneiden osalta, jotka tulevat aikanaan
toteuttamaan hankkeen. Maanalaisen liikekeskuksenhan etu joillekin
yrittdjille saattaa olla se, etta se on yhtenainen noin 30 000
kerrosneliometrin tila, jossa voidaan sitten jarjestella mahdollisesti
liketoiminnan kannalta hyvin tuota yhtenaista tasoa. Sen takia tama
valja kaava — on totta, etté se on valja kaava — vaatii viela
tarkentuakseen tosiaan meille realistisen kumppanin, joka tulee
toteuttamaan.

Veikkaan, ettda taman asian kanssa olemme viela kaavan tarkennuksen
kanssa tekemisissa tassa valtuustossa, mutta niin kuin totesin,
toivomus edustaa luonnollisesti meidan yleistd kantaamme, mutta
toivon, etta se ymmarretaan, etta saattaa tulla syita, miksi siita pitaa
poiketakin.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Tama on historiallinen hetki; ollaan taas aloittamassa kaavoitusta
uusilla asuinalueilla, vanhoilla satama-alueilla, teemme tulevaisuuden
Helsinkia. Kuten &sken apulaiskaupunginjohtajan puheenvuorosta
kuultiin, on mahdollista ja todennakaistakin, etta tata
kaavakokonaisuutta jatkosuunnittelun yhteydessa kaavoitetaan viela
tarkemmin ja uudelleen joitain yksityiskohtia.

Mina olen myos esittamassa pontta, joka koskee tulevaisuutta ja
jatkosuunnittelua talla alueella. Talle kaava-alueelle on nyt suunniteltu
kaksi asuintornia, joiden korkeus on tdssa asemakaavassa méaaritelty
16 asuinkerrokseen. Me puhuimme kaupunkisuunnittelulautakunnassa
paljon siitd asiasta, ettd mihin tdma 16 kerrosta perustuu. Se osin
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perustuu taloudellisiin realiteetteihin seka rakennus- ja
pelastuslainsdadantoon, mutta minun mielesta se todennakdisesti
my06s osin perustuu vahan luutuneisiin kasityksiin ja ehka vahan siihen,
rohkenisin sanoa, vanhakantaiseen ajatteluun, ettd Helsinkiin ei
korkeat kerrostalot sovi. Rohkenisin siis tehda ponnen avoimin mielin
seuraavalla lailla:

Kaupunginvaltuusto edellyttad, etté jatkokaavoituksen
yhteydessé tutkitaan myds mahdollisuuksia rakentaa yli 16-
kerroksisia rakennuksia.

Ja tama siis tarkoittaa naita kahta asuintornia, jotka taman kaava-
alueen etelareunassa sijaitsevat.

Kaupunginvaltuuston varapuheenjohtaja Bogomoloff

Valtuutettu Koskinen

Valtuutettu Moisio

Puheenjohtaja.

Pidan tallaista ajattelua hyvana, koska meilla on aika matala skyline ja
sitten on sellainen kaytannonlaheinenkin juttu, ettd mita korkeampia
taloja rakennetaan, sen parempi, koska jos ilmaston lampenemisen
my0ta vedenpinta nousee, niin ainakin osa kerroksista jaa pinnan
ylapuolelle.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.
Pyydan saada kannattaa Irmeli Wallden-Pauligin toivomuspontta, joka

on minusta yritysmyoénteinen ja, niin kuin apulaiskaupunginjohtaja
Penttilakin sanoi, mahdollisesti toteutuu.

Kiitos puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Mina haluan kannattaa tatd Kimmo Helistén erinomaista pontta. Olen
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Ledamoten Oker-Blom

Valtuutettu Anttila

aivan samaa mielta siitd, etta paljon ronkeampaa, korkeampaa
rakentamista Helsinkiin kaivataan. Ja maankayton ja asumisen
ohjelmaan kirjattiin, ettd myos korkeampaa asumista uusille
asuinalueille pitaisi saada, ja mina naen, etta se tarkoittaa naita kaikkia
asuinalueita, niin Jatkasaarta, Hernesaarta kuin Keski-Pasilaakin.
Ehdottomasti olisi mentéava taman 16:n yli.

Arvoisa puheenjohtaja, basta fru ordférande.

Jag understoder ocksa Kimmo Helistés hemstallningsklam, men du vill
annu poangtera att det omrade du tycker allra bast lampar sig for hoga
byggnader ar mellersta Bole, sa jag hoppas att den halsningen ocksa
gar fram.

Tack.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kuten Kimmo Helist6 tuossa omassa puheenvuorossaan totesi, tama
16 kerrosta korkeampien tornitalojen rakentamismahdollisuus ol
lautakunnassa monella tavalla esilla ja virkamiehilta edellytettiin myos,
ettd annetaan perusteita, etta jos rakennetaan muutama kerros lisaa
niin mité se sitten kaytannossa tarkoittaisi. Ja kylla tietysti nama
perusteet siita, ettéa onko taloudellinen, tehokkuus, palo- ja
pelastusturvallisuusmaaraykset ja sitten tama kokonaissumma
positiivinen vai negatiivinen, ja ainakin naiden puheenvuorojen
perusteella, mitd virkamiesvalmistelupuolelta tuotiin esille, niin pitaisi
rakentaa riittdvan monta kerrosta, jotta tulisi tasta rakennuksesta
taloudellisempi, tehokas kokonaisyhtalo.

On totta, ettd Keski-Pasilan kohdalla valtuustohan taalla hyvaksyi
sellaisen esittelyn, etta kun Keski-Pasilaa kaiken kaikkiaan viela
osayleiskaavan jalkeen asemakaavoitusvaiheessa tarkastellaan
uudelleen, niin siindhan velvoitettiin nimenomaan virastoa tutkimaan
jatkossa mahdollisuuksia myds kaavassa ehdotettua korkeampien
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rakennusten rakentamista. Ja ndin on ymmartadkseni myos kdymassa,
ettd Keski-Pasilassa tutkitaan korkeampia mahdollisuuksia ja katsotaan
siina yhteydessa myoskin tama taloudellis-teknis-yhtald suhteessa
siihen, etta miten sitten loppujen lopuksi kannattaa rakentaa. Tassa
yhteydessa kuitenkin kaiken taméan keskustelun jalkeen paadyttiin
siihen ratkaisuun, mita nyt tassa kaavaehdotuksessa ehdotetaan, joten
olen kaavan kannalla.

Valtuutettu Vehvildinen (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Ebeling

Arvoisa puheenjohtaja.

Tana paivana keskustelut karkaa kasista; yksi kannattaa korkeaa
rakentamista, toinen myods mutta ei tahan paikkaan. Pitaisi aina myos
katsoa, ettd mista asiasta kulloinkin keskustellaan ja paatoksia
tehdaan, niin tasta asuntojen korkeudesta kuin myos kaavan
valjyydestd. Me olemme keskustelleet siita, kuinka yksityiskohtaisia
kaavojen tulisi olla ja mita kaavat merkinnéillaan sallivat.

Erityisesti Kokoomuksen taholta tdhan asti on vaadittu valjempia
kaavoja, ettei niin yksityiskohtaisesti maariteltaisi, ettd mita milloinkin
rakennetaan. N&in ollen kun kaavaa on véljennetty niin sita pitaa sitten
ponnen kautta taas jalleen kerran tiukentaa.

Arvoisa puheenjohtaja.

Mielestani on tarkead, etta raskaan raideliikenteen asemien laheisyydet
rakennetaan tiiviisti. Se antaa monille ihmisille mahdollisuuden valita
joukkoliikenne jopa ainoaksi likennemuodokseen. Tallainen
rakenteellinen ratkaisu on edistaméassa sitd, ettéa Helsinki on yha
enemman joukkoliikennekaupunki.

Puolitoista viikkoa sitten olin Hong Kongissa ja siella nain huomattavan
korkeita rakennuksia ja paljon. Tietenkin se vaikuttaa siihen, mihin me
olemme tottuneet, eikd meidan tarvitse tietenkaan ottaa siitd mallia,
mutta nama raskaan raideliikenteen l&aheisyydet niin ne mielestani tulee
rakentaa tiiviisti ja siella on paikkoja korkeammille rakennuksille. My6s
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Keski-Pasila on téllainen strateginen kohde.
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Valtuutettu Hakanen

Arvoisa puheenjohtaja.

Haluan tdh&n omankin kantani sanoa, eli minun mielestani Helsingin
sanoisiko suhteellisen matala mittakaava on hyva, siité ei pitaisi
luopua, se on inhimillinen ja my6s naihin meidan pohjoisiin oloihimme
aivan konkreettisesti paremmin soveltuva kuin korkeat tornit, joiden
ominaisuudet lampimammissa oloissa ovat selvasti erilaiset kuin taalla
pohjoisessa. lImastonmuutos tai ei, niin meill& on jatkossakin myo6s
paljon viileampaa ja vdhemman aurinkoa kuin jossain etelassa.

Valtuutettu Rantanen

Puheenjohtaja, valtuustotoverit.

Mielestani nykyista ja tavallista korkeampaa rakentamista Helsinkiin
kannattaa miettia etenkin uusille alueille, missa ei alueen perinteista
ymparistda murreta sanoisinko kohtuuttomissa maarin.
Yksityistapauksissa kannattaa miettia erikseen aina, mité ollaan
tekemassa, ja tdsséa kohtaa ponsi on mielestéani ihan hyvaksyttava.

Yleisen& keskustelupointtina haluan tuoda esiin sen, etta kaavoittajan
kannattaa kylla olla aika tarkka korkeaa rakentamista maariteltaessa,
etta minkalaiset arkkitehtuuriset vaatimukset kulloinkin rakennukselle
tulee, koska ne joka tapauksessa nakyvat kaupungissa paljon
pitempaan ja me emme ole tottuneet korkeaan rakentamiseen. Olin itse
kaupunkisuunnittelulautakunnassa sitd Vuosaaren Cirrusta aikanaan
paattdmassa ja jai harmittamaan kovasti se, etta se lopputulos ei
arkkitehtuurisesti ollut niin hyva kuin mita oltiin ajateltu. Minusta on
hyvin tarkkaa, etta sitten kun tehd&aan naita erikoisempia juttuja, niin
niité ei tehda vain minkaan kaupunkirakenteen tiivistamisen
tavoitteissa, toki sitdkin sopii ajatella, mutta se on kuitenkin myds
kaupunkitilan rakentamista ja siihen kohdistuu paljon isompia
esteettisia vaatimuksia kuin pienen rakennuksen tekemiseen. Ja se
taytyy kaavoittajan nimenomaan aika tiukoillakin maarayksilla sitten
ohjata mielestani.
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Valtuutettu Anttila

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Rantanen totesi tamén korkean rakentamisen suhteen
ympéaristoon ja sen arkkitehtuuriset vaatimukset, ja olen tdssa asiassa
aivan samaa mielta hanen kanssaan, etta nain juuri korkeassa
rakentamisessa nama vaatimukset ovat entistéa merkittavampia, kun se
poikkeaa siita totutusta ymparistosta, mitd Helsingissa on
kaupunkikuvallisesti pidetty tarkeana tama mittakaava.

Mutta valtuutettu Ebelingin puheenvuoroon haluaisin todeta, ettei synny
vaaraa kasitysta, etté joka tapauksessa Sornaisten metrokortteleiden
kohdalla tama tonttitehokkuus on erittéin suuri, ettd se noudattelee sita
Kallion kantakaupungin korkeaa asumistehokkuutta. Taalla ei suinkaan
missaan tapauksessa rakenneta raskaan raideliikenteen varaan
tehottomasti taikka valjasti, vaan nimenomaan tama on erittain tehokas
kaava huolimatta siita, ettd ndma kaksi keskustornia siina
metroaseman ymparilla ovat tassa kaavassa 16-kerroksisia.

Valtuutettu Helistd (vastauspuheenvuoro)

Kiitos puheenjohtaja.

Tahan Mika Ebelingin puheenvuoroon ja itse asiassa Maijankin
puheenvuoroon haluaisin huomauttaa, etté vaikka tama asemakaava
on kokonaisuudessaan, siella on pikkuisen yli 180 000 kerrosnelitta
tulossa rakennuspaikkoja, niin asumista tassa kaavassa on kuitenkin
aika vahan, vain 10 000 kerrosneliota.

Okei, tama minun torniponteni ei tatd asumismaaraa tanne juurikaan
toisi lisd&, mutta se saattaisi tuoda nimenomaan sita suunnittelun
skarppiutta, mitd néain massiivisissa uusissa yksikdissa kaivataan.
Tama on mastodonttimainen kaava-alue, kaikki skarppaus on aina
edullista. Ja itse asiassa nostamalla tata tornien korkeutta me
joutuisimme keskittymaan sitakin kautta tahan skarppaamiseen
enemman.
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Valtuutettu Lahti (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Tassa ei nyt ole missadan yhteydessa tullut esille, ettéd miksi tuo 16
kerrosta on tietyntyyppinen kriittinen piste. Se kasittaakseni johtuu
pelkastaan siita, ettd rakentamisen kustannukset hyppaavat tuossa
kohtaa, ja nain ollaan joudutaan kalliiseen tuotantoon, joka
varmastikaan ei ole kaupungin etu, varsinkaan kun meilla ei ole
vaestopohjan kannalta niukasti maata vaan sita on kaytettavissa.

Apulaiskaupunginjohtaja Penttila

Valtuutettu Kantola

Arvoisa puheenjohtaja, hyva valtuusto.

Ymmarran, ettd kumpikin toivomusponsi lahtokohtaisestikaan ei muuta
luonnollisesti kaavaa, eli siind mielessa te ette, ainakaan tassa
vaiheessa ei ole esitetty kaavamuutoksia. Tietenkin jos tarkastellaan
tatéa Kimmo Heliston toista toivomuspontta, niin ymmartaisin, etta se on
toivomus, tuo edellytys ainakin omassa suussani vahan tuntuu kovalta
ollakseen toivomusponsi. Mutta niin kuin sanottu, niin luonnollisesti
kaikissa naissa paikoissa tutkitaan myos korkeampaa rakentamista.

Johtopaatos tassa kaavassa nailla edellytyksilla, l1ahtokohdilla oli 16-
kerroksinen ratkaisu, mutta niin kuin sanottu, ei se ole kielteista tai
vastenmielistd kaupunkisuunnittelussa tutkia korkeampiakin ratkaisuja.
Mutta ymmarran, ettd tdméa on yha toivomusponsi, joka ei muuta
kaavaa.

Arvoisa puheenjohtaja.

Tassa kaavassa esiteltya ja mita tdssa paatetaan, tatakin kohtaa
kasiteltiin kaupunginhallituksen strategiakokouksessa tassa ihan
askettain. Kaytiin lapi naita uusien alueiden vahan sita tyyppia, etta
mit& minnekin rakennetaan ja missa jarjestyksessa ja muuta.



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 51
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

12.11.2008

261 8

Esityslistan asia nro 16

Ymmarsin silloin, etta aika laaja ymmarrys ja ndkemys oli siita, etta
juuri tuohon Kulosaaren sillan padhan maamerkiksikin tulee ensin nyt
se Cargotecin paakonttori ja sitten muita korkeampia rakennuksia,
mista tietysti sitten, ettd kuinka monta kerrosta niissa kaiken kaikkiaan
on, niin ei ole ollut tarkempaa keskustelua. Mutta se yleinen, mika
antaa sille alueelle sen ilmeen ja misté lahdetaan liikkeelle, etta siina
on joitakin alueen muusta korkeudesta selvasti korkeampia
rakennuksia, niin sité on pidetty siin& keskustelussa hyvana. Ja olen
nahnyt itsekin, etté se olisi se linja, miten tassa sita rakennetaan.

ITAVAYLAN JA LINNANRAKENTAJANTIEN LIITTYMAN LIIKENNEJARJESTELYT

Valtuutettu Soininvaara

Arvoisa puheenjohtaja.

En aio tehda mitdén vastaehdotusta, mutta haluaisin kylla kiinnittaa
huomiota taman hankkeen kustannusarvioon: 120 miljoonaa euroa
yhdesta risteyksesta. Tuota risteysta listatiedon mukaan kayttaisi, siis
tata parannettua osaa, 125 000 autoa vuorokaudessa. Jos tama
kustannus lasketaan normaaliin tapaan per auto, siité tulee jotakin 1,5
euroa/auto taman pelkan yhden risteyksen kustannukseksi. Se ei ole
koko sen automatkan kustannus, vaan tdma yksi risteys.

Mutta kun tuo risteys talla nykyisella automaaralla toimii, listassa ei
kerrota, paljonko niitd autoja on téalla hetkella, niin tuo kustannushan
pitdéd salyttaa sille likenteen lisdéntymiselle, joka on korkeintaan puolet
tai ehka kolmasosa tastd maarasta. Jos se on vaikka kolmasosa tasta
maarasta, niin se tarkoittaa, ettd me tuemme sita lisdautoilua 5
eurolla/auto/kerta, kun ne kulkevat tuon risteyksen lapi, etta kylla aika
kalliiksi tulee myds taméa autoliikenne tdssa kaupungissa. Ei mitdan
joukkoliikennetta 5 eurolla/naama tueta.
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Valtuutettu Rantanen

Puheenjohtaja, valtuustotoverit.

Tahan samaan asiaan itsekin olen kiinnittanyt huomiota, kiinnitin jo
silloin, kun taméa ensimmaisen kerran tuli
kaupunkisuunnittelulautakuntaan, jossa minulla oli kunnia ja ilo olla
ailkanaan. Niin Risto, me olimme siella molemmat, olimme eri mielta
muuten tassa asiassa, muistan.

Valihuuto!

Joo. Mutta tama alue on minulle tuttu, mina tulen joka paiva julkisella
likenteella tullessani, kun muuta en juuri kayta, paitsi kevytta ja sita,
niin tasta risteyksesta mina tulen. Olen kiinnittéanyt toki huomiota, etta
valilla siind ruuhkaa on, mutta se ei ole minun mielestani talla hetkella
millaan lailla halyttdvassa tilanteessa. Toki me arvioimme ja
mittailemme néita liikkennevirtoja suhteessa ennusteisiin ja siihen,
mink&laisia rakentamispaineita Laajasaloon tulee, joka kieltamattéa on
ajautumassa jonkinlaiseen likennemottiin.

Mutta haluan kiinnittaa huomiota, etta meilla on ollut samaan aikaan
rinnalla toisenlaisia suunnitelmia, ja seuraavassa pykalassa taalla
tulemme esittdmaan suoraa joukkoliikenneyhteytta Laajasalon ja
keskustan valilla. Ja taman kyseisen suunnitelman koplaaminen tahan
ja arviot siité, minkalaiset liikennevirrat meilla on 10 vuoden paasta,
kun mietitdan vield samaan aikaan, mita muuta maailmalla tapahtuu,
bensiinin hinnan nousu lienee jo aika itsestaanselvaa ja kaikki muut
tamantyyppiset tekijat.

Me olemme hyvaksymassa kallista hanketta. Se 120 miljoonaa, joka
tuossa lukee, ennen kuin se budijettiin tulee ja ennen kaikkea ennen
kuin se liittymé& on rakennettu, niin se lopullinen hintamerkki on,
uskallan sanoa, vahintaan 150 miljoonaa, ja silla saa aika paljon
muitakin asioita.

Nyt hanke on kuitenkin siind mitassa, siis suunnitelma, paperi, siis se
mill& se toteutetaan, jos se aikanaan rahan saa, ettd mina en rupea sita
tassa vastustamaan, koska mina tiedan, etta se ei varmasti mene lapi.
Sen sijaan mina haluan jo tassa yhteydessa sanoa, etta siina
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Valtuutettu Puura

vaiheessa kun sitéa rahaa talle ruvetaan hakemaan, niin sitten on pakko
laskea viela uudestaan, kannattaako tdméa. Ja sen takia teen ponnen:

Valtuusto edellyttaa, etta ennen lopullista hankkeeseen
sitoutumista kaupunki selvittdd, miten Laajasalosta
keskustaan toteutuva suora joukkoliikenneyhteys ja
mahdollinen Laajasalon ja Herttoniemen valisen
joukkoliikenteen vahvistaminen vaikuttavat autoliikenteen
maariin Linnanrakentajantielld ja sitd kautta nyt esilla
olevien liikennejarjestelyjen mielekkyyteen.

Ja tassa ponnessa mainittu Herttoniemen ja Laajasalon valinen
vahvistettu joukkoliikenneyhteys tulee varmasti keskusteluun myas.
Nythan se on bussiliikennesy6tolld, se voi myéhemmin olla pikaraitiotie,
kuinka vaan, ja silloin jalleen tietty osa siita liikenteesta, joka nyt menee
yksityisautoilla ja uhkaa pidemman paalle ruuhkauttaa sité aluetta,
tietenkin siirtyy siitd pois ja vahentaa sita kasvupainetta, johon taméa
koko laskelma perustuu. Hyvaksytaan nyt kaava mutta palataan tahan
asiaan siina vaiheessa, kun ruvetaan rahaa laskemaan ja sitten kun
katsotaan, miten ruuhkat muotoutuvat. Jos ne eivat muotoudu, sitten
tama hanke toivon mukaan jaa aikanaan tekematta.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Herttoniemen liittyman ja katualueen liikennejarjestelyt ovat tarpeellisia,
ja olen tyytyvainen, etta asia on tdnaan taalla etenemassa. Erityisesti
Laajasalon alueen vakiméaran kasvu on huomattavaa
Kruunuvuorenrannan ja saaren tadydennysrakentamisen myota. Jo talla
hetkella liikenne Laajasalosta, Roihuvuoresta, Tammisalosta ja osin
Herttoniemenrannasta Itavaylalle valilla ruuhkautuu varsinkin
aamuruuhkan aikaan ja vahankin huonommalla saalla.

Laajasalon joukkoliikenne hoituu vield lahivuodet yksinomaan
bussiyhteyksin Herttoniemen metroasemalle. Bussien pidentyneet
vuorovalit ja laatuhaasteet verottavat sen suosiota. Laajasalon
bussiliikenteen kehittaminen on tarpeen, silla se on nyt ja myos
jatkossa tarked liikenndintimuoto. Myds bussiliikenteen toimivuuden
nakokulmasta tarvitsemme pikaisia parannuksia Herttoniemen ja
Itavaylan katu- ja liittymdaratkaisuihin seka liikennejarjestelyihin. Pidan
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tarkeana, ettd uudet jarjestelyt tuovat nykyista toimivamman ratkaisun
kuljettaessa Linnanrakentajantieta Itavaylalle itaan. Nykyisin liittymé on
vilkkaan bussiliikenteen ja risteavien henkildautojen sekamelska ja
aiheuttaa tarpeettoman paljon vaaratilanteita.

Rakentamisaika tulee olemaan haasteellinen vilkkaasti liikenndidylla
alueella. Rakentaminen ja joukkoliikennejarjestelyt on suunniteltava ja
koordinoitava huolella siten, etta kaakkoisen Helsingin
tyomatkaliikenne voidaan hoitaa rakennusaikanakin mahdollisimman
sujuvasti. Esitan asiasta seuraavan toivomusponnen:

Kaupunginvaltuusto edellyttéaa, ettd Herttoniemen ja
Itavaylan liittyma- ja liikennejarjestelyjen rakentamisen
aikana huolehditaan erityisin rakentamis- ja
joukkoliikennejarjestelyin alueen ajoneuvo- ja kevyen
likenteen sujuvuudesta ja turvallisuudesta.

Kiitos.

(Puheenjohtajan valikysymys.)

Valtuutettu Alanko-Kahiluoto

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuustokollegat.
Haluan kannattaa Tuomas Rantasen tekemaa pontta.

On erittain hyva, etta nyt kiinnitetddn huomiota tdhan Laajasalon ja
Herttoniemen véliseen tieosuuteen, joka toden totta, kuten Heli Puura
tuossa toi esiin, on jo nykyisin melko ruuhkainen. Ja itse asiassa se,
misté itse olen ollut aika huolissani, on tAman alueen
likenneturvallisuus, josta Heli Puura mydskin mainitsi. Nimittain kun
ajatellaan, etta Herttoniemenrannassa on hyvin paljon asuintaloja ja
sitten taas padosa taman alueen palveluista sijaitsee
Linnanrakentajantien toisella puolen, ja tuo Linnanrakentajantie on
hyvin ruuhkainen, niin minun mielestani on syyta kiinnittaa huomiota
siihen, etta miten taman alueen myos turvallisuutta parannetaan
samaan aikaan kun pyritdan poistamaan tdméan alueen ruuhkaisuutta.

Eli sikéli voi ajatella, ettéd taméa tunnelivaihtoehto on ihan ok, jos
ajatellaan, etta likennemé&aréat tulevat lisddntymaan hurjasti sitten kun
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Valtuutettu Heistaro

Laajasaloa rakennetaan. Mutta toisaalta minun mielestani on myos
ajateltava niin, ettda haluammeko me parantaa autoilun edellytyksia ja
sujuvoittaa ennen kaikkea autoilua, vai haluammeko me luoda
edellytyksia sille, ettéd ihmiset voisivat kayttaa yhd enemman
joukkoliikennettd. Ja sen takia minun mielestani olisi hirvean tarkeaa,
ettd kun edetd&n tdman tunnelin suunnittelussa ja Laajasalon alueen
rakentamisessa, Kruunuvuoren alueen rakentamisessa, niin todellakin
tehdaan tama selvitys siitd, ettéd mitka nama liikkennevirrat ovat, kuten
Tuomas Rantanen sanoo, ja sitten palataan siihen, etta onko tama
tunneli sitten viimekadessa valttamaton, jos paadytaan siihen
vaihtoehtoon, ettd Laajasalon ja Kruunuvuoren ja Herttoniemen
metroaseman vdlille tullaan rakentamaan jonkinlainen
raideliikenneratkaisu.

Koska sehén on se tavallaan, mistd me myags taalla tandan olemme
paattamassa tai keskustelemassa. Eli jos keskustan ja Kruunuvuoren
valille tulee raideliikenne, niin sita on ihan mahdollista jatkaa sielta
Kruunuvuoresta melko edullisin kustannuksin sitten kuitenkin aina
sinne Herttoniemen metroasemalle saakka. Ja siind vaiheessa minun
mielestani on nimenomaan mielekasta tehda niin, etta arvioidaan, etta
onko se tunneli sitten valttamaton ja mika on jarkevaa.

Kiitoksia.

Kiitos puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Tama Itavaylan ja Linnanrakentajan liittyma&n liikennejarjestelyjen
parantaminen on merkittdva hanke, ja se tulee keskeisella tavalla
edistamaan ja parantamaan liikenteen sujuvuutta kaakkoisessa
Helsingiss&, kun alueen asukasméaara edelleen kasvaa.

Seuraavassa asialistan kohdassa puhutaan uusista
joukkoliikenneyhteyksista tulevan Kruunuvuoren alueen ja keskustan
valilla, mutta tdma ei silti poista tarvetta parantaa Itavaylan ja
Linnanrakentajantien liittymaa. Esityslistalla todetaan, etta erikseen
selvitetaan tdman vaihtoehto C:n tarkoituksenmukaiset
rakennusvaiheet ja niiden sujuvuutta parantavat vaikutukset, mikéa
onkin erinomaisen tarkea asia. Taman esitetyn vaihtoehdon C yksi
hyva puoli on se, etta meille esitetyn arvion mukaan tama vaihtoehto C
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Valtuutettu Sademies

on esilla olleista malleista se, joka on vdhimmin haitoin toteutettavissa
taman rakennusajan jarjestelyjen suhteen.

Edellisissa puheenvuoroissa on otettu jo esille, ettd rakennusjakso on
pitka ja se on haastava alueen ympariston asukkaille, ja siksi
Herttoniemen ja Herttoniemenrannan alueiden ajoneuvoliikenteen
sujuvuuteen ja erityisesti jalankulkijoiden ja kevyen liikenteen
turvallisuuteen tulee kiinnittdd huomiota jatkosuunnitteluja tehtéessa.
Ja valtuutettu Puuran ponsi, joka naista puhuu, on mielestani hyva ja
kannatan sita.

Kiitos.

Kiitoksia, arvoisa puheenjohtaja. Hyva valtuustovaki ja muut lasnaolijat.

Helsingin kaupunginvaltuusto on strategiakokouksessaan paattanyt,
ettd paavaylien liikenne tehdaan sujuvaksi. Nyt se ei ainakaan talla
hetkella ole sujuvaa. Ja taalla tuotiin esiin erilaisia laskelmia, ettd mita
mikin maksaa. Mina kysyisin puolestani, mita se maksaa, kun siella
tuhannet ihmiset ovat ja seisovat ruuhkassa. Mika on naiden ihmisten
tuntipalkka, joka siina tarvaantyy? Mika on se hiilidioksidipaastojen
maara, mika lisdantyy silla, etta liikenne on suunniteltu huonosti? Ja
kun otetaan huomioon se tosiasia, ettd henkildautoliikenne kaikesta
kiusanteosta huolimatta kasvaa noin 5 %:n vuosivauhdilla, niin
kannattaa sekin huomioida tulevaisuutta ajateltaessa, vaikka kuinka
joukkoliikennetta kannatetaankin.

Siksi toisekseen on myds huomioitava tekniikan kehitys, kun puhutaan
naista hiilidioksidipaastoista tai muusta. Prototyyppiasteella Intiassa
valmistetaan jo paineilmalla toimivaa autoa, joka voidaan yosahkolla
ottaa ja ladata nama paineilmasailiot, ja ne soveltuvat
kaupunkiliikenteeseen varsin hyvin, koska hiilidioksidipaastoja ei silloin
tule lainkaan. Lisaksi sahkoautot tekevéat tuloaan vaajaamatta. Nama
ovat hiilidioksidipaastoista vapaata kulkemista ja mahdollistavat
yksilonvapauden, kunhan huolehditaan siitd, ettéa ihmisia ei turhaan
kiusata huonoilla liikennejarjestelyilla ja seisoteta tarpeettomasti
ruuhkissa vaan tehdaan se, mita tehtavissa on ja kaytetaan jarkea.

Kokonaisuus ratkaisee, ei pelkastaan tuijottaminen yksinapaisesti
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joukkoliikenteeseen tai yksinapaisesti kevyeeseen liikkenteeseen;
likenne on kokonaisuus, jossa pitaa ottaa huomioon kaikki osapuolet.

Kiitoksia.
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Valtuutettu Karhuvaara (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Kantola

Kiitos puheenjohtaja.

Haluaisin vain muistuttaa valtuutettuja ja myos virkamiehia siita, etta
vesilikenteen kehittdminen, joka ympéarivuotisena suoraan keskustaan
on kuitenkin yksi liikkumisvaihtoehto, vaikkakaan ei ehka kaikkein
nopein mutta ilmastoystavallinen ja muuten vaan mukava.

Kiitos.

Seka taman asiakohdan kasittelyssa etta tietysti seuraavan osalta on
tietenkin tarke&a katsoa, etta mita mikakin maksaa ja mita meidan
kannattaa tehda ja minkalaisia liikennejarjestelyja pidemmalla
aikavalilla rakentaa. Minéa olen kuitenkin ymmartanyt, etta hyvin laajasti
on keskusteltu siita, ettd Herttoniemen liikennejéarjestelyille on jotain
tehtava, ja nyt kun olemme lopulta nain pitkalla, etta tama hanke on
hyvéaksyttavissa, niin kylla vahan ihmettelen nyt tata Vihreiden ja
Tuomas Rantasenkin perusteluja tassa. Olisi ollut sitten rehellisempaé
sanoa siind samassa yhteydessa, etta ei haluakaan sinne esimerkiksi
Kruunuvuorenrantaan juurikaan uusia asukkaita, etta se on se
oikeampi peruste tdhan eiké laskea, ettd tulevaisuudessa liikenteelle ja
sen sujuvuudelle, siihen ei tarvitse satsata.

Haluaisin kuitenkin muistuttaa sen, ettéa talla hankkeellahan
sujuvoitetaan myos julkisen liikkenteen kulkemista, ja pidan tata
hanketta tarkeana. Ja sitten ne rakennusaikaiset jarjestelyt ovat totta
kai tarkeitd, ja haluan kannattaa valtuutettu Puuran ponsiesitysta.

Valtuutettu Rantanen (vastauspuheenvuoro)

Tarja Kantolan puheenvuoro yllytti vastaamaan tahan seikkaan.

Siis haluan huomauttaa, ettad Laajasaloa ja etenkin
Kruunuvuorenrantaa halutaan suunnitella vahaautoiseksi ja
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Valtuutettu Anttila

nimenomaan vahvan joukkoliikenteen varaan. Ja taméa on ehka ihan
hyva ottaa laskelmissa huomioon myds.

Ja se, mihin halusin kiinnittaa huomiota, on, ettéd 150 miljoonaa on
kovin iso sijoitus tuolle hankkeelle kaiken kaikkiaan, ja me emme ole
suhteuttaneet ihan kaikkia vireilla olevia asioita. TAméa suunnitelma itse
asiassa nayttaa kutakuinkin samalta ja mitoitukset samalta kuin mité se
oli ennen kuin me olemme tehneet mitddn paatoksia tasta
joukkoliikenneyhteyden kaytdnnon toteuttamisesta suoraan
Laajasalosta keskustaan, niin kuin nyt ollaan kohta tekeméssa. Ja
tietenkin tAman jollakin lailla olettaisi vaikuttavan tahan asetelmaan.

Ja se, mita ponnellani halusin sanoa, ettd ennen kuin sitten lopulta
rahat pannaan likoon, niin sitten arvioidaan tilanne sen mukaan, etta
ovatko ennusteet liikennemaarien kasvusta samat kuin nyt. Ja voi hyvin
olla, etteivat ne ihan samat ole. Jos ovat, niin sitten ilmeisesti hanke on
valttamaton toteuttaa, mutta sitéa ponsi ei esta.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kun taalla tatd kustannusarviota on moneen kertaan todettu, etta se on
150 miljoonaa, niin nyt kun katson tata, niin tama on 101 miljoonaa
vaihtoehto C, josta paatetaan, etta siind mielessa... Ettei tule vaaraa
kasitystd, 50 miljoonaa on kuitenkin euroissa aika paljon.

Kaupunginvaltuuston varapuheenjohtaja Bogomoloff

Arvoisa puheenjohtaja.

Tama ponsi, jota Rantanen on tassa esittanyt, on sikali kylla
ennakkotapauspontena, tai miten sen haluaa ndhda, mielenkiintoinen,
koska taméan saman kysymyksen voisi kdantaa toisinpain seuraavan
asian kohdalla ja kysya, etta kun tdma risteys rakennetaan, niin
tarvitaanko sitten enda naita massiivisia silta- ynna muita rakennelmia
hoitamaan sité Laajasalon liikennettd muutoin. Tulen palaamaan
Laajasaloon tarkemmin sen asian yhteydessa, mutta haluan nyt vain
muistuttaa siitd, ettd tAma on tavallaan kaksisuuntainen katu tama asia
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ja siina mielessa varmasti harkintaa molemmissa asioissa kannattaa
kayttda sangen perusteellisesti.

262 8

Esityslistan asia nro 17

LAAJASALON RAIDEVAIHTOEHTOJEN JARJESTELMATARKASTELU

Apulaiskaupunginjohtaja Penttila
Arvoisa puheenjohtaja.

Haluaisin tiivistaa viela tata paatdsesitystd muutamalla kuvallakin,
kunhan saadaan nakymaan tuolle taululle. Niin edellinen asia kuin
tamakin on poikkeuksellisesti tuotu valtuuston kasittelyyn niiden
mittavuuden, merkityksen takia. Normaalistihan
likennejarjestelméasuunnitelmapéaéatdkset paatyvat kaupunginhallituksen
kasittelyyn, jonka jalkeen alkaa sitten hankesuunnittelu ja tarvittaessa
asemakaavasuunnittelu tai kaavasuunnittelu yleisesti.

Tassa tapauksessa oli varmaan tarpeen tama kokonaisuus tuoda
valtuuston paatettavaksi, jotta linjaus on selva. Taustallahan on se, etta
nyt valmisteilla olevien kaavamuutosten jalkeen tai uusien Laajasaloa
koskevien kaavojen jalkeen alueen asukasmaara kasvaa noin 70 %:lla,
ja siin& mielessa varmaan heidan liikkumistarpeensa tulee ratkaista.

Nyt puhutaan Laajasalon raideliikennevaihtoehdosta, jossa keskeinen
paatos, joka tandéan on teille tarjolla, on se, etta paatetaan erityisesti
teknis-taloudellisen ndkdkulman, my6s asian muiden mahdollisuuksien
kannalta, se liikennevaihtoehto, joka on se paavaihtoehto, jota tullaan
tarkemmin tutkimaan. Nyt niin kaupunkisuunnittelulautakunta kuin
sitten myos joukkoliikennelautakunta, joka on asiaa pohtinut, ovat
paatyneet tahan vaihtoehtoon eli raitiotieyhteyteen Laajasaloon, sen
suositukseen. Tama on tdman jalkeen, jos valtuusto hyvaksyy
esityksen, se perusehdotus asiaan.
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Toinen asia, jotta muistamme sen, etté ei ole kyse vain
joukkoliikenneyhteydessa, hankkeessa esityksen mukaan myds tullaan
merkittavassa maarin muodostamaan kevyen liikenteen uutta
runkoverkostoa, ja myos talta osin tama paatos on tarkea. Niin
joukkoliikenteen kuin kevyen liikenteen suosion kannalta ennustan jo
etukateen, ettd sen lisdksi, ettd matka lyhenee niin mielikuva omasta ja
erityisesta reitistd keskustan ja Laajasalon valilla houkuttaa varmaan jo
senkin takia useita kayttajia.

Taman selvityksen taustalla, jota on vuosia tehty, on luonnollisesti
nama laskennalliset matka-ajat eri likennevalineilla. Silla on ulospelattu
kieltamatta joitakin valineitd, jotka tuntuvat sinédnsa aika ajoin
kaytettyina mielenkiintoisilta mutta ehka jokapaivaiseen arkikayttéon
nahden liian hitailta, ja siltd osin erityisesti nuo lauttayhteydet eivat ole
olleet kaikkein joutuisampia. On sitten toinen asia, etté lahiaikoina
valmistuvien lautta- tai vesilikenneselvitysten mukaan varmaan
sellaistakin liikennetta tulee talle alueelle. Mutta tasté tosiaan
karsiutuivat sentyyppiset vaihtoehdot, myoskin joskus esitettyja
koysiratoja ja viela seuraavia esityksia, muitakin on esitetty, mutta
lopuksi jai jaljelle se, etta metron nopeudelle kilpailee enemman tai
vahemman sitten tdma suora yhteys siltaa pitkin raitiotien kautta, ja
suunnilleen samoihin aikoihin paasee sitten joutuisa polkupyorailija
myo6s keskustaan.

Matka-aikojen lisaksi on sitten tassa valtuustossa tarkkaan
harkittavissa rakentamiskustannuksia, ja aikanaan suosiossa olleet
metrovaihtoehdot kieltamétta karsiutuivat taas tassé tarkastelussa, el
niiden mittavuus télle kayttagjamaaralle nadhden tuntuu lilan suurelta ja
sen takia on suositus kallistumassa raitiotien suuntaan. Samoin
yllapitokustannusten osalta tama vaihtoehto tuntuu mielekkaimmalta.

Kaiken kaikkiaan sitten ndmé kustannukset, hyddyt, jos ne mitoitetaan,
siinahan lilkkenneinsinooreilla on vahan erityyppisia laskentamalleja niin
Helsingissa kuin liikkenneministerion kannalta, niin tama malli, jota nyt
esitetddn, sen hyotty-kustannus-arvo lopputuloksena on ehdottomasti
naista vertailluista vaihtoehdoista paras, ja se on tavallaan tdméan
paatdosehdotuksen taustalla.

On paljon keskusteltu Laajasalon joukkoliikennematkojen
suuntautumisesta. Taman hetken selvitysten mukaisesti liki puolet
niistd suuntautuu keskusta-kantakaupunki-alueelle ja tulevaisuudessa
sitten ennakoiduilla suunnittelumenetelmilla nahtavasti viela hieman
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Ledamoten Oker-Blom

suurempi osuus. Luonnollisesti muuallekin paakaupunkiseudulle niita
suuntautuu, mutta kylla tuo kantakaupunkialue tuntuu kaikkein
keskeisimmalle.

Nama olivat ehka ne tarkastelut, mita on tehty. Tassa yhteydessa
luonnollisesti tarkasteltiin mahdollisuutta kaupunkikuvaan, ymparistoon
ja lahiasutukselle, tdssa vaiheessa on kylla ehka syyta vahan paukkuja
viela pitda varastossa, koska nyt tama tehtava paatos ei
luonnollisestikaan paata tasta sillasta, erityisesti sen ulkomuodosta,
yhtaan mitaan, vaan suunnittelu vasta tasta lahtee liikkeelle. On syyta
tietenkin alustavasti harkita, milté uusi silta tulee nayttaméaan
kaupunkikuvassa, mutta toivottavasti se tulee olemaan sellainen
maamerkki, jota ylpeydella ja innostuksella helsinkilaiset tulevat
nayttamaan toisilleen.

Mutta taman asian kasittely tulee etenemaan niin, etta asian kaavoitus
tulee kaynnistymaan taman paatoksen jalkeen. Mielestani
kaavoituksen yhteydessa on syyta julistaa tuo ennakoitu
kansainvalinen suunnittelukilpailu, ja sen suunnittelukilpailun parhaat
tulokset tai voittaja enemman tai vahemman on siina vaiheessa teilla
samanaikaisesti kasittelyssa, kun taman alueen yksityiskohtainen
asemakaava sitten paatetaan.

Kiitos.

Arade fru ordférande, hyva rouva puheenjohtaja, valtuutetut,
fullméktigeledamoter.

Har ar det viktigt att beakta alla, bade helsingforsare och organisationer
i omgivningen, deras sarbehov och ocksa anvandningen av Helsingfors
till sjéss. Hur vi ser pa Helsingfors som en havsstad, hur vi kan utnyttja
de fordelar de medfér. Jag kommer om en stund att framféra en
hemstallningsklam och jag vill annu poangtera, fore jag gor det, att den
har klammen inte pa nagot satt ifrdgasatter sjalva bron eller riskerar
projektet och inte ens handlar om att det skulle bli dyrare, utan enbart
tar fasta pa hur den bron skall planeras.

Esit&n seuraavan toivomusponnen:
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Valtuutettu Arhinmaéki

Kaupunginvaltuusto edellyttdd paatettaessa raitiotie- ja
siltavaihtoehdosta Laajasalon ja Korkeasaaren valilla, etta
sillan suunnittelun yhteydessa kuullaan alueen
venekerhoja seka otetaan niiden purjehduskilpailutarpeet
huomioon.

Kiitos, tack.

Arvoisa puheenjohtaja.

Vasemmistoliitto, Vihreét ja Keskusta ovat Kruunuvuorenrantaa
alustavasti suunniteltaessa kannattaneet siltavaihtoehdon selvittamista.
On mukavaa, etta nyt nayttaa silta, ettd koko valtuusto, tai ainakin
aivan valtaosa valtuustossa on tulemassa télle kannalle.

Kun pohdimme siltaratkaisua, pitdd miettia monia asioita. Ensinnakin
sita, etté siltaa ei tehda vain nykyisille laajasalolaisille vaan tuleville
laajasalolaisille ja nykyisille laajasalolaisille, entistd kasvavammalle
joukolle. Ja kun teemme Kruunuvuorenrannan asuinaluetta, on aivan
ehdottoman tarkeaa, etta sielta on suora raideliikenneyhteys
keskustaan. Kaikissa muissa tapauksissa ekologisesti, ymparistollisesti
asuinalueesta tulee kestamaton. Ja on myos tarkeaa, etta
joukkoliikenne on toiminnassa heti siina vaiheessa kun asuinalue alkaa
nousta. Se, ettd rakennamme raitiovaunuliikenneyhteyden, ei minusta
poissulje mydskaan sita, etta voi olla myos lauttaliikennettd. Se toisi
omaa savaystaan tahan hienoon asuinalueeseen.

Miksi siltavaihtoehto on ollut meidan mielestamme alusta asti hyva
ratkaisu? No ensinnakin, siltavaihtoehto mahdollistaa myds aivan
toisella tavalla kevyen liikenteen, kdvelemisen, fillaroinnin, kuin se
tunnelivaihtoehto. Tasta avautuu ei vain joukkoliikenteelle vaan
kevyelle liikenteelle suora yhteys uudelle Sompasaaren tai
Hermanninrannan alueelle keskustaan pain. Sen vuoksi on erittain
tarkead, etta lahdemme siltavaihtoehdosta liikkeelle.

Siltavaihtoehto voi myds onnistuessaan, ja siihen uskon, hyvan
arkkitehtuurin kautta tuoda uuden hienon maamerkin helsinkildiseen
kaupunkikuvaan. Maamerkin, joka ei ole vain sellainen, jossa liikkuvat
laajasalolaiset, kruunuvuorenrantalaiset, vaan josta voi kuka tahansa
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uusia hyvia fillarireitteja pitkin tehda retkia, katsoa korkealta sillalta
merindkoalaa yli Helsingin keskustan. Téallaisia paikkoja tarvitaan.

Kun ajattelen meidan jollain tavalla naapurikaupunki Tukholmaa ja sen
ratkaisua poikittaislinja Tvarbananin pikaraitiotieratkaisussa, niin siella
nimenomaan rakennettiin upeita isoja siltoja, joilla mahdollistettiin
poikittaisliikenne Tukholmassa, joka oli ollut iso ongelma metrolinjojen
valilla, mutta samalla joka kerta kun itse kéyn Tukholmassa kayn
ajamassa taman poikittaislinjan vain sen vuoksi, miten upeita nakymia
sieltéa avautuu yli koko Tukholman. Ja toivon, etta tasta sillasta tulee
samanlainen, jota voivat turistit ja helsinkildiset sunnuntaina léahted
likkeelle ja ndhd& koko oman kaupunkinsa sillalta. Sen vuoksi pidan
tata hyvana ratkaisuna, nékee sen sitten fillarin selasta, kavellen tai
sporan kyydissa. Minusta on myos tarkeaa, etta piddmme huolta siita,
ettd emme sulje sita vaihtoehto pois, etta joskus tulevaisuudessa, jos
Santahaminan pohjoisosaa rakennetaan asumiseen, se on
muunnettavissa metrokayttoon.

Olen, arvoisa puheenjohtaja, samaa mielta valtuutettu Oker-Blomin
kanssa siita, etta siltaa rakentaessa pitaa huomioida myds sen
soveltuvuus siihen, etté se on osa merellista Helsinkia, osa purjehdusta
ja ettd se on riittavan korkea, jotta sieltd mahtuu myds purjevene ali.
Sen vuoksi kannatan Oker-Blomin esitysta.

Lisaksi haluan painottaa sité, ettd meidan pitd& miettia ei ainoastaan
likennetta Kruunuvuorenrannasta Yliskylasta kohti keskustaa, vaan
meidan pitdd myds miettia liikennettd, josta puhuttiin aika paljon
edellisen asian kohdalla, metroasemille. Ja minun mielestani olisi syyta
jatkaa, tulevaisuudessa harkita vahvasti, etté kun raitiovaunu jatkuu
Yliskylan ostarille tai sinne keskusta-alueelle, niin sielta pitaisi olla
myos yhteys metroasemille joko Herttoniemeen tai Siilitien
metroasemille. Nain avautuisi suora reitti keskustaan mutta toisaalta
myos ymparistoystavallisesti mukavasti, nopeasti raiteita pitkin metron
luokse ja sita kautta itdsuuntaan, laajenevaan itdan, jonne tulee Sipoot
ja muut. Eli jatkosuunnittelussa minusta olisi tarkead, ettd myos
pohdittaisiin jo nyt tukkoisan Linnanrakentajantien, joka pysyy tukossa,
vaikka toteutettaisiin tuo edellisen kohdan ratkaisu, siitd huolimatta,
ettd joukkoliikenne Yliskylasta olisi myds idan metroasemille pain.

Lopuksi, arvoisa puheenjohtaja, minusta on myds tarkeaa, koska alue
on niin arvokas luonnonarvoiltaan, maisemallisilta arvoiltaan, se on
rakas ja tarkea laajasalolaisille ja Vasemmistoliitto on halunnut
puolustaa niitd luontoarvoja, niité hienoja kallioita, niitd hienoja metsia,
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Valtuutettu Moisio

joita alueella on. Ja olemme halunneet pitaa huolta siita, ettd asuinalue
pysyy ennen muuta nykyisen 6ljysataman alueella eika levittaydy lilan
laajasti upeille kallioille, upeisiin metsiin, myos tassa siltavaihtoehdossa
pitda kiinnittd& huomiota siihen, miten helsinkiléiset laajasalolaiset,
tulevat kruunuvuorenrantalaiset haluavat ndhda oman
kaupunginosansa ja miten se saadaan sen nakoiseksi, ettd ihmiset
viihtyvat siella ja se vehreys sailyy. Sen vuoksi teen seuraavan
toivomusponnen:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, ettd suunnittelussa
kiinnitetdan erityista huomiota Kruunuvuorenselan luonto-  ja
virkistysarvoihin ja ettad jatkovalmistelua tehdaan yhteistytssa
asukasjarjestojen kanssa.

Kiitoksia.
(Puheenjohtajan valikysymys.)

On.

Kiitos puheenjohtaja. Hyvéat valtuustotoverit ja -kaverit.

Tassa siltavaihtoehdon yhteydessa on keskusteltu siitd, onko se
kaupunkikuvallisesti oikea ratkaisu ja ikaan kuin tukkiiko se nakyman
aavalle merelle ja tekeeko se siind mielessa kaupunkikuvallisesti
tukkoisan Helsingin merinakdaloista. Se on ihan minun mielestani
relevantti ja jarkeva keskustelu, mutta mina olen kylla lahestynyt tata
koko asiaa siitd nadkokulmasta, etta tama silta, tama Laajasalon silta
voisi olla se Helsingin Golden Gate. Se voisi olla se maamerkki,
kaupunkikuvallinen attraktiivinen maamerkki, johon seka turistit etta
kaupunkilaiset voisivat olla tyytyvaisia. Se vaatii sita, etta tasta tehdaan
todellakin korkeatasoinen arkkitehtuurisesti, se on kansainvalisesti
merkittéavan kilpailun tulos. Se on sellainen pysayttava elementti, jota
merellisessd Helsingissa kaivataan.

Kruunuvuorenrannasta on tulossa erittéin ainutlaatuinen kaupunginosa,
ja on hyva, etta tassa on menty nyt oikeassa jarjestyksessa: ensin

rakennetaan se joukkoliikenneyhteys, jonka varaan koko kaupunginosa
voidaan rakentaa. Se tulee tarkoittamaan sita, etté toivottavasti ihmiset,
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Valtuutettu Hakanen

jotka eivat kaipaa yksityisautoa, valitsevat tAmé&n kaupunginosan. Tasta
kaupunginosasta voidaan tehda vahaautoisempi, se voi olla
miellyttavampi myos silla tavalla. Silla tavoin voidaan myds kunnioittaa
koko alueen luontoarvoja.

On hienoa, etta tdssa paatbksessa otetaan yhtena elementtind tama
pikaraitiotie Santahaminasta Katajanokalle, ja on varmasti totta, etté jo
piakkoin tarvitaan Santahaminaa tdydentamaan tata ratkaisua.
Santahamina kytkeytyy koko ajan kaikilla nailla ratkaisuilla entista
tiiviimmin koko meidan tdhan kantakaupunkiimme, ja on jo aika ryhtya
taas kerran keskustelemaan siitd, ettd missa vaiheessa sinne saadaan
enemman ja tiivimp&éa asumista. Tuleva Raide-Jokeri on téllainen
pikaraitiotie, joka tuo Helsinkiin uuden raidemuodon, jota nyt tdssa
yhteydessa voitaisiin sitten vieda eteenpain myoés yhteytena
Santahaminasta Katajanokalle.

Helsingissa on kohtalaisen kehittyméaton vesijoukkoliikennejarjestelma.
Jos vertaillaan kansainvalisesti kaupunkeihin, joissa on samanlainen
merellinen asema kuin Helsingilla, niin meidan
vesijoukkoliikennejarjestelmamme ei ole niin kehittynyt kuin muualla.
Sita kaytetaan muualla enemman seka virkityskayttoén mutta ihan
tallaiseen paivittaiseen joukkoliikenteen jarjestamiseen néaihin
merellisiin kaupunginosiin.

Tata asiaa on nyt selkeytetty siina tydéryhmassa, jonka kaupunki on
perustanut pohtimaan vesijoukkoliikennettd, ja toivonkin, etta piakkoin
saamme sitten tuloksia sielta myos taltd osin. Tama kohde on sellainen
kohde, jossa tdma taydentava vesijoukkoliikenne voisi olla aivan
erityisessa asemassa. Sen ei tarvitse valttamatta olla kaupungin
itsensa jarjestamaéd, sehan voisi olla vaikkapa yksityisen tahon
tekemaa, jota sitten kaupunki tukee joko joukkoliikennelippujen
tariffeilla tai muulla tavoin. Tasta syysta teen aiheeseen liittyvan
toivomusponnen:

Kaupunginvaltuusto edellyttad, ettd kaupunginhallitus
edistaa tadydentavan vesijoukkoliikenteen syntymista.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat kuulijat.
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On hyva asia, etta tdma kysymys on tuotu valtuustoon kasittelyyn.
Valitettavasti taytyy kuitenkin sanoa, etta tdma tarkastelu perustuu
hammastyttavan yksipuoliseen ja erailté osin taysin puutteelliseen
selvittelyyn. Vaikka tdssé on kysymys nimenomaan raidevaihtoehtojen
tarkastelusta, ei meille ole tuotu mitaan konkreettista selvitysta yhdesta
perusvaihtoehdosta, joka on pikaraitiotieyhteys Laajasalosta
Herttoniemen metroasemalle. Voisin jopa epéilla, etta meille on tuotu
aivan tahallaan tama metrovaihtoehto Herttoniemen suuntaan siksi,
ettd se on niin ilmiselvan kallis ja jatetty yhta tahallaan
pikaraitiotievaihtoehto tdssa yhteydessa selvittamatta, vaikka tahan
tarkasteluun muuten siséltyy pikaraitiotieyhteyden optio sitten
mahdollisesti myohemmin Laajasalosta Santahaminan suuntaan.
Perusteellisesti ei ole selvitetty mydskaan vesiliikennevaihtoehtoja, joita
voidaan kehittaa tarkedné osana tata liikennejarjestelya.

Toinen tarkastelun perusteisiin liittyva iso ongelma koskee mielesténi
Kruunuvuorenrannan rakentamisen tavoitteita. Esitetyn suosituksen
taloudelliset laskelmat perustuvat Kruunuvuorenrannan alueen
rakentamisen laajentamiseen vahvasti myods entisen dljysataman
alueen ulkopuolelle, jota alueen asukkaiden valtaosa on vastustanut.
Tama asukasmaaralta ylimitoitettu lahtékohta uhkaa muun muassa
Stansvikin kartanon luontoalueita ja Uusikylan mokkikylaa.

Valtuusto ei ole ottanut viela mitdan kantaa tahan Kruunuvuorenrannan
kaavaan, alueen rajaamiseen tai rakentamisen mitoittamiseen. Nyt
esitetylla raidevaihtoehtoja koskevalla suosituksella valtuustoa ollaan
kuitenkin ikdan kuin sitomassa toista kautta hankkeeseen, koska taman
raidevaihtoehdon, esitetyn vaihtoehdon laskelmat edellyttavat alueelle
noin kaksi kertaa enemman asuntoja kuin pelkéastaan oljysataman
alueelle luontevasti voidaan toteuttaa. Marssijarjestys on mielestani
tassa vaara; ensin pitaa tietysti ratkaista, paljonko alueelle rakennetaan
ja sen pohjalta valita sitten tarvittavat liikennevaihtoehdot.
Asuntorakentaminen ja liikennejarjestelyjen rakentaminen pitaa sitten
tietysti aikanaan toteuttaa samanaikaisesti, niin etta liikennejarjestelyt
ovat valmiina heti kun ensimmaéiset asukkaat alkavat muuttaa alueelle.

Kolmas erikoisuus tassa raidevaihtoehtojen tarkastelussa koskee
arvioita matkustajavirroista ja niiden suuntautumisesta.
Matkustajaméaarat tietysti rippuvat tastd asuntorakentamisen maarasta,
joka siis on viela avoinna, mutta lisdksi tdssa kaytetdaan ilmeisen
tarkoitushakuisesti epatarkkoja kasitteitéa kuten "kantakaupunki”, joka
noissa kartoissa piirrelladn melko epadmaaraisesti mutta selvasti
laajemmaksi asiaksi kuin Helsingin niemi. Tarkastelussa esitetaan



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 68
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL

12.11.2008

suurimman osan Laajasalosta tapahtuvista matkoista tulevan jatkossa
suuntautumaan télle Kruunuvuorenselan sillalle. YTV:n PLJ-ennusteen
perusteella Helsingin niemelle on kuitenkin suuntautunut Laajasalosta
vain noin 15-16 % kaikista matkoista.

Lisaksi siltavaihtoehdon hyo6tylaskelmat perustuvat olettamuksiin,
joiden mukaan lilkkenteen toimivuutta voidaan kantakaupungin alueella
parantaa niin, etta raitioliikenteen lisdantyminen ei pidentaisi
kaytdnnossa matka-aikoja. Tata sopii hieman epailla. Hankkeen
taloudellinen kannattavuus on todennakdoisesti monessa suhteessa
kyseenalainen.

Lopuksi haluan kiinnittda huomiota siihen, miten vahan arvoa
vaihtoehtojen selvittelyssa on annettu Helsinkipuistolle, luontoarvoille ja
kulttuurimaisemalle. Ne tietysti tulevat yksityiskohtaisempaan
tarkasteluun, kun suunnittelu etenee, mutta kylla jotain asenteista
kuvaa se, etta meille jaetun yli 60-sivuisen raportin yksi ainoa sivu
kasittelee taman hankkeen vaikutuksia Helsinkipuiston ja
ymparistdarvojen, maisema-arvojen kannalta. TAssa on kuitenkin
kysymys kolmesta sillasta ja monesta kilometrista paitsi siltoja niin
pengerrettyja ajo- tai kulkuteitd, joilla on huomattava vaikutus tahan
alueen maisemaan. Ja tata aluetta puolestaan on kuitenkin kuvailtu
yhdeksi Helsinkipuiston neljasta tarkedsta maisemakokonaisuudesta,
jota on haluttu suojella.

Olen sita mieltd, ettd valtuuston ei ole syyta nain yksipuolisen ja
puutteellisen tarkastelun pohjalta sitoutua viela mihinkaan suosituksiin.
Siksi ehdotan, etta valtuusto paattaa palauttaa Laajasalon
raidevaihtoehtojen jarjestelmatarkastelun uudelleenvalmisteltavaksi.

Valtuutettu Arhinmé&ki (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Hakasen puheenvuoroon haluan todeta, etta
Vasemmistoliitto, niin kuin jotkut muutkin ryhmaét, ovat alusta asti
halunneet rajata taman Kruunuvuorenrannan rakentamisen
ulkopuolelle muun muassa Stansvikin, niin sanotun Uudenkylan
arvokkaita kallioalueita. Ei vieda rakentamista liian lahelle
Kruunuvuorenlampea. Me olemme katsoneet, etta tiivistamalla
esimerkiksi jo rakennetun 6ljysataman alueelle voidaan turvata sama
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maara asumista.

Taman haluan sanoa vain sen vuoksi, ettei tule sellaista kuvaa, etta
hyvéaksymalla siltavaihtoehdon me olisimme peraantymassa niista
kannoista, joita olemme alusta asti edustaneet ja tulemme edustamaan
jatkossakin, ettd ne arvokkaat luonto-alueet, kallioalueet ja
virkistysalueet tulee sdastaa. Etenkin kun alueelle tulee lisaa asujia
huomattavasti, niin viheralueiden pitaa olla niin laajat, etta ne kestavat
lisdantyvan vakimaaran.

Valtuutettu Hakanen (vastauspuheenvuoro)

Jos kaikki nama lahtbkohdat otetaan huomioon, arvoisa puheenjohtaja,
jotka valtuutettu Arhinmaki esitti, niin silloin putoaa pohja niilta
laskelmilta, jotka tassa meille jaetussa aineistossa on esitetty taman
siltavaihtoehdon taloudelliseksi perusteluksi.

Valtuutettu Helisto

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Minunkin on nyt pakko sanoa, etta vaikka yleensa arvostankin
valtuutettu Yrj6 Hakasen usein perusteltuja esityksia, niin tassa kylla
han nyt haksahtaa.

Muistettakoon, etta ei ole kuin pari vuotta siitd, kun
kaupunkisuunnittelulautakunta ja kaupunginhallitus nimenomaan
tekivat paatokset, missa niin sanotusti tdima Kruunuvuorenselan silta-
asia haudattiin lopullisesti. Sita ei enda pitanyt koskaan ottaa esille,
koska siina vaiheessa paatoksentekoa oltiin sitd mielta, etta siltaa ei
ikind kannata rakentaa. Mina olen erittain onnellinen nyt, etta me
olemme kuitenkin nyt siina tilanteessa, etta valtuustoon asti on tuotu
tama periaatepaatos siitd, ettéd Kruunuvuorenselan yli rakennetaan
silta. Minun mielestani myds nimenomaan nyt tehdaan oikeassa
jarjestyksessa naita paatoksia, ettd saadaan hyvat
joukkoliikenneyhteydet Kruunuvuoreen heti siind vaiheessa kun
asukkaatkin alkavat alueelle muuttaa.

Siind mielessa haluaisin nyt myés huomauttaa, pari paivaa sitten luin
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Helsingin Sanomien paakirjoituksesta huomion, jossa uutisoitiin erasta
aanestysta mannaviikolta kaupunkisuunnittelulautakunnasta. Helsingin
Sanomien paakirjoitus kertoi, ettd Vihreat yllattden olivat esittaneet
sellaista esitystd, joka vahentaisi rakennusoikeutta Kruunuvuoressa.
Tama ei pida paikkaansa. Vihreat toki esittivat jarkevampaa
kaavoituslahtdkohtaa, etta jatettaisiin luontoarvoja tuhoamatta ja
sijoitettaisiin tehokkaammin naita rakennusaloja, mutta voidaan
Hesarin poikien kanssa palata tdhén viela sitten erikseen.

Mutta ennen kaikkea mina olen iloinen ja ylpea tasta
siltalahtokohdasta. Itse asiassa sillan vastustajat kuitenkin ovat
saaneet minut ajattelemaan tata kokonaisuutta laajemminkin mita
aikaisemmin olin ajatellut. Sillan vastustajat kuten myés Hakanen toi
esityksessaan tarkean lahtékohdan esiin eli sen, etta Kruunuvuoresta
pitda olla myds hyva yhteys Herttoniemen metroasemalle. Min& en ollut
itse ihan niin hereilld itse asiassa tassa suunnitteluvaiheessa, etta olisin
edes tajunnut sitd, ettd me olemme nyt tekemassa kantakaupungista
ratikkalinjaa Kruunuvuoren kautta vain sinne Yliskyl&&n asti. Nyt minun
mielestani meidan valtuuston kannattaisi suoda muutama ajatus talle
jatkoyhteydelle eli Kruunuvuoren ratikan jatkamisesta Herttoniemen
metroasemalle. Arhinmaen Paavokin tasta puhui, ja itse asiassa odotin,
ettd Paavo tekisi jo asiasta jonkinlaisen ponnen, mutta han ei sita
tehnyt, joten teen sen itse. Se kuuluu seuraavalla lailla:

Kaupunginvaltuusto edellyttdd, ettéd Kruunuvuorenrannan
joukkoliikennejarjestelyiden suunnittelussa selvitetdén
raitiovaunuyhteyden toteuttaminen Kruunuvuorenrannasta
Herttoniemen metroasemalle asti.

Kuten jo mainitsin, on tarkeaa, etta hyvat joukkoliikenneyhteydet
saadaan toteutettua jo siina vaiheessa kun ensimmaiset ainakin
keskeiset asukkaat alkavat jo alueelle muuttaa. Siin& mielesséd minua
pelottaa tama vauhti, milla siltakin pitaisi saada rakennettua. Mutta jos
jostain syysta sillan rakentaminen viivastyy, vaikka me sita kovasti
toivomme, meilld on hyvéa varahanska takataskussa, ja se on
nimenomaan tama koysirata. Koysirata voidaan rakentaa valiaikaisena
ratkaisuna ja se voidaan kayton jalkeen purkaa ja myyda eteenpain.
Mutta jatan senkin tulevaisuuden ratkaistavaksi, joudummeko
kOysirataan viela turvautumaan.

Sitten kannatan tuota Elina Moision erinomaista pontta. Jan Oker-
Blomilla oli myds hyva, mutta se taisi tulla jo kannatettua. Eija
Loukoilan ponsi on myds asiallinen, kannatan...
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Valtuutettu Rantanen

(Puheenjohtajan véalihuomautus.)

Hyva huomio, puheenjohtaja, kiitos. Haluan kannattaa ehdottomasti siis
Arhinm&en pontta.

Puheenjohtaja, valtuustotoverit.

Ensi toikseni kannatan valtuutettu Heliston tekem&a maanmainiota
pontta. Minun mielestani ajatus siita, etta ainakin jollakin aikavalilla
tama joukkoliikenneyhteys Laajasalosta Herttoniemeen toteutuisi, on
raidevaihtoehdoiltaan jo ihan realistinen ja perusteltu. Ja uskon myds,
ettd jos se toteutetaan silla tavalla, etta se vaistelee niita ruuhkia siina
keskella, josta puhuttiin edellisessé kokouksen pykalassa, niin silla on
vaikutusta my6s sen Linnanrakentajantien ruuhkiin joka tapauksessa
riippumatta siitd, rakennetaanko se iso tunneliratkaisu vai ei.

Olen sita mieltd, ettd joukkoliikenneratkaisu suoraan Laajasalosta
Kruunuvuoresta ja muutakin Laajasaloa tietysti koskien kaupungin
keskustan niemelle pitdd saada, ja olen ollut tunnelipuolueen edustaja
tahan saakka, mutta nyt sitten ilmeisesti nayttaa silta, etta tama
siltaratkaisu lopulta on se, jota lahdetaan toteuttamaan. Enemmist6 on
sen takia, ja en yhdy mihink&dan palautuksiin, koska minun mielestani
on valttaméatonta, ettd tama joukkoliikenneratkaisu syntyy samaan
aikaan kun Kruunuvuorta lahdetaan oikeasti tekemaan.

Mutta jos Kokoomus ei vastustaisi ja olisi jarruttanut Santahaminasta
kaytavaa keskustelua, joka toki ei yksin ole kaupungin kasissa, mutta
jos olisi toimineet kuten esimerkiksi me Vihreéat esitimme, niin olisimme
ryhtyneet valtion kanssa neuvottelemaan myds Santahaminan
pohjoisosien valjastamisesta rakentamiseen ja puhuttaisiin
toisenlaisista volyymeista. Nyt ei puhuttaisi sillasta, vaan nyt
puhuttaisiin siitd metroraiteesta, joka yhdistaisi Laajasalon ihan T66l6n
kautta Pasilaan.

Mutta talla hetkelld, kun Kruunuvuori alkaa olla jo valmistelun
kohteena, me ikaan kuin sidomme katemme tahén asiaan. Jos me
haluamme toteuttaa sen joukkoliikenneratkaisun niin sitten meidan
taytyy nojata tAméantyyppisiin juttuihin. Tama on minusta vahan ikavaa,
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koska on ihan selvaé, aivan varmaan, ettéd 20 vuoden sisalla me
olemme jo kaavoittamassa Pohjois-Santahaminaa rakentamiseen. Etta
se on ihan selva, sen maan arvo on niin suuri, ettad puolustusvoimilla ei
ole intressia sitd endéa nykytyyppisessa kaytossa kayttda yksinomaan.

Silta tulee olemaan iso ratkaisu, ja mina toivon ja esitan toivomuksen,
ettd tdma esteettinen puoli pidetdan mukana siina, etté ei ruveta sitten
siina vaiheessa sdastamaan. Meilla nyt tdssé suunnitelmassa esitetdén
budijetiksi tai arvioksi, ettd se on osapuilleen oliko se nyt 125 miljoonaa
vai mikéa se oli, minulta hukkui jo se luku, ja mina kiinnitdn huomiota,
ettd se pieni tunnelilittyma siin& Herttoniemessa, mista edellisessa
pykalassa puhuttiin, niin olkoon, siella puhuttiin todella 102 miljoonasta,
mutta ne luvut tdssa vahan paisuivat, kun niilla yleensa on tapana
paisua ndilla hankkeilla.

Puhutaan kuitenkin taloudellisesti melkein saman mittaluokan
hankkeista. Mutta joukkoliikennehankkeen kohdalla aina paivitellaan
sen suuruutta, ja sitten taas yksityisautoilun olemassa olevan
rakenteen vahvistamista ollaan valmiita hyvaksymaan vastaavan
kokoisia summia huomattavan paljon tihedmmin ja useammin. Mutta
tama silta on kaupungin kokonaiskuvan kannalta niin iso hanke, etta
siina ei kylla sitten viime hetkelld ruveta suunnittelutydsta ja
materiaalista tinkimaan, vaan silloin se on tehtéava todella niin, ettd me
otamme sen vastuun, joka tamantyyppisistéa mastodonttisista
maisemahankkeista todella seuraa. Se on minusta tarkeaa. Teen
kolme pontta, anteeksi Risto, ajatus katkeaa. No niin, eli kolme pontta,
ensimmainen kuuluu:

Valtuusto edellyttad, etta siltavaihtoehdon toteutuessa
suunnittelussa ja mahdollisessa arkkitehtikilpailussa etsitaan
esteettisestikin toimiva ratkaisu kevyen liikenteen
suojaamiseksi tuulelta.

Ja on selvaa, etta tama pitaa tehda arkkitehtikilpailussa muutenkin,
mutta minun mielestani sellainen kaytanndllinen ratkaisu, kun ollaan
tuulialueella, me tiedamme nyt jo Kulosaaren sillan, vaikka sitd monet
meista kayttavat polkupyoralla koko ajan ja eri vuodenaikoinakin, niin
se on kylla sellainen seikka, joka karsii kevyen liikenteen kayttajia
jonkun verran, osaa kayttajakunnan keskuudessa, koska se on aika
raskas tuulisilla sailla. Ja minkalainen ratkaisu se on, niin sen jatan
suunnittelijoiden ja viisaampien arkkitehtien tehtavaksi, mutta
jonkinlista, eihan se nyt voi ndkoeste olla, taytyyhan sielta sillalta
nahda, mutta ratkaisu, etta siin& voi ajaa ilman, etté tikahtuu siihen
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vastatuuleen, voisi ikdan kuin palvella asiaansa. Ta&méa on ponnen idea.
Toinen ponsi kuuluu:

Valtuusto edellyttéaa, etta siltahankkeen toteutuessa
Tervasaaren virkistyskayttod ei vaaranneta.

Ja tama liittyy siihen, ettd etenkin Kruunuhaassa monet ovat olleet
aarimmaisen huolissaan Tervasaaren kohtalosta tassa hankkeessa, ja
min& en usko, etta se sita estdd mitenk&an, mutta olkoon tdma
suunnitteluohje, koska en usko, etta taalla kukaan sita toivoo.
Tervasaarella on kantakaupungin puolella ihan oma virkistysarvonsa, ja
tama silta voidaan suunnitella niin, etta sen kaytto ei vaarannu.

Tassa yhteydessa muistutan kylla ja kiinnitan huomiota, etta kun sita
sillan estetiikkaa lahdetd&n pohtimaan, niin kylla erityisen haasteelliset
kohdat ovat ne liittymat, kuinka se liittyy kaupunkirakenteeseen?
Kantakaupungin puolella siihen tulee tosi korkeat liittymat, ja nama
rakenteet tulevat kaupunkikuvallisesti olemaan hyvin haastavat,
sanotaanko nain. Ja juuri tata puolta helposti sitten siina vaiheessa kun
ruvetaan saastobudietilla tekemaan niin saatetaan ehka, tulee kiusaus
karsia, ja minun mielestani se pitaa kylla tehda ihan loppuun asti
hienosti.

Sitten minulla on vield kolmas ponsi, joka tulee aika lahelle ndkdjaéan
tuota Elinan pontta, mutta niissa on pienia painotus- ja
yksityiskohtaeroja, niin teenpé sen nyt kuitenkin:

Valtuusto edellyttad, etta Laajasalon
vesilikennevaihtoehtoa selvitetdan edelleen esimerkiksi
kesdaikaan laajemminkin niemia ja saaria yhdistavan
reitityksen osana, vaikka se ei alueen
paajoukkoliikennevaihtoehto olisikaan.

Minun mielestani tata merellistd Helsinkia pitaa kehittaa
vesiliikennevaihtoehtojenkin my6ta, vaikka ne eivat tosiaan tuossa
vertailussa oikein kelpaa, ne eivét ole niin tehokkaita kuin nAméa muut
vaihtoehdot suhteessa kustannuksiin, mutta niistd on muuta iloa meille
kaupunkilaisille. Ne ottavat taman kaupungin merellisyyden haltuun
tavalla, joka palvelee meidan yhteista asiaamme. Jos kaupunki ei halua
sité itse liikenno6id&, niin tukekoon yksityisia yrittajia talla alueella ja
luokoon edellytykset sille toiminnalle. Mutta téassa yhteydessa
Laajasalo ja Kruunuvuori taytyy olla mukana siind merellisessa
vesiliikennekokonaisuudessa. Pidettdkdon ja selvitettakdon sité sitten
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Valtuutettu Puura

jonain muuna, jos ei paavaihtoehtona enaa.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

En kannata palautusesitysta asiassa. Kruunuvuorenrannan
joukkoliikenneratkaisut on tarpeen tehda ajoissa. Alueen jarkeva
suunnittelu edellyttéaa tietoa liikkenneratkaisuista. Jos ja kun vakim&ara
saarella kasvaa apulaiskaupunginjohtajan asken esittdman arvion
mukaan 70 %:lla, ei pelkdn Herttoniemen Itavaylan liittyman
parantaminen riita.

Suoraa liikenneyhteytta on selvitetty ja tutkittu, eri vaihtoehtoja on
monipuolisesti vertailtu kohta jo 10 vuoden ajan. Nyt on tarpeen linjata
jatkovalmistelun pohja, jotta yksityiskohtaisempi valmistelu voi jatkua.
Ymparistovaikutusten arviointi on tarkeda tehda nain isossa
hankkeessa asianmukaisesti ja monipuolisesti.

Kannatan esitysta raitiotien ja kevyen liikenteen vaylan rakentamisesta
Kruunuhaasta Kruunuvuorenrantaan. Joukkoliikenteen edistaminen
henkildautoilun kustannuksella on mielesténi realismia ja
vastuunkantoa maapallomme tulevaisuudesta. Raideliikenteen ja
pyorailyn edistaminen on ilmasto- ja ymparistosyista valttamatonta.
Myds vesiliikennettd Kruunuvuorenrantaan ja ylipaataan Helsingin
rannoilla on tarpeen parantaa. Jatkovalmistelussa on tarkeaa ottaa
huomioon mahdollisuuksien mukaan myés veneilyn tarpeet.

Raideyhteyden rakentaminen Kruunuhaasta Kruunuvuorenrantaan ja
syvemmalle Laajasaloon tuo alueen osaksi Helsingin merellista
keskustaa. Tama on helsinkilaisten ja koko Helsingin etu. Laajasalon
kauniit viher- ja virkistysalueet, rikas kulttuurihistoria ja
Kruunuvuorenrannan omaleimainen kaupunginosa mereen ja vapaa-
aikaan liittyvine palveluineen ovat lahella ja jatkossa viela paremmin
meidan kaikkien nautittavissa. Toisaalta on totta, etta siltoja ei
todellakaan tehdé vain laajasalolaisille. Uusi yhteys luo hienoja
mabhdollisuuksia Korkeasaaren ja Sérnéistenrannan kehittdmiseen ja
ylipaataan koko Helsingille.

Kruunuvuorenranta on lahella, linnuntietéa 3 kilometria
kantakaupungista. Kaytanndssa nykyinen liikennereitti Laajasalosta
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Herttoniemen ja Sornaistenrannan kautta keskustaan merkitsee 10-12
kilometrin matkantekoa. Suora raitiotie ja kevyen liikenteen yhteys
lyhentaa matkan parhaimmillaan noin kolmasosaan nykyisesta. Suora
yhteys tarkoittaa monille ajan ja resurssien merkittavaa saastoa.

On tarkeaa, etta jatkovalmisteluissa kiinnitetaan erityista huomiota
toimivan kevyen liikenteen vaylan ja pyorailyn mahdollisimman hyviin
edellytyksiin. On selvasti havaittavissa, ettd tyomatkapyoraily on
kasvava trendi, joka tekee hyvaa niin sielulle ja ruumiille kuin kaupunki-
ilmallekin. Uskon, etta hyvin suunniteltuna Kruunuvuorenranta ja sinne
vieva silta voi olla vetovoimainen vapaa-ajan pyoraily- ja kavelyretkien
kohde. Kaytannodssa on varmistettava, etta pyorailyverkko on sujuva ja
esteetdn, sillan tuuliolosuhteet otetaan huomioon ja etta esimerkiksi
pyoratelineité on tarjolla riittavasti. Esitén asiasta seuraavaa pontta:

Kaupunginvaltuusto edellyttdd, ettd Laajasalon
raideyhteyden jatkovalmistelussa kiinnitetaan erityista
huomiota kevyen liikenteen ja pyorailyn edistamiseen ja
hyviin edellytyksiin niin silloilla kuin Laajasalossa ja
kantakaupungissakin.

Kiitos.
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Valtuutettu Anttila

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.
Ensinnakin kannatan Heli Puuran tekemé&éa ponsiehdotusta.

Sitten ihan aluksi toteaisin valtuutettu Yrjo Hakaselle, ettd kun han esitti
palautusehdotuksessaan, etta tallaisia joukkoliikenneratkaisun
perusteluiksi esitettyja laskelmia tdhan Kruunuvuoren alueelle tulevasti
vaestomitoituksesta tai muusta ei ole tehty. On olemassa kaksi
valtuuston hyvaksymaa asiakirjaa, joissa molemmissa on otettu
Kruunuvuoren alueen asukas-, tyopaikka- ja virkistysmitoitukset ja
mabhdollisuudet huomioon. Toinen on yleiskaava 2002, jossa on
selkeasti esitetty, milla tavalla Kruunuvuorenranta tullaan
suunnittelemaan, kuinka paljon asumista, tyopaikkoja, viher- ja
virkistysalueita sinne tulee. Ja siind on selkea ohje.

Kun tammikuussa hyvaksyimme asuntopoliittisen ohjelman, siiné
litteen& oli nimenomaan niissé asiakirjoissa yleiskaavan mukaiset
laskelmat siitd, ettd minkalaisia maa-alueita on kaytettavissa
asuntopoliittisen ohjelman perusteeksi, ja niissa asiakirjoissa
nimenomaan oli Kruunuvuorenrannan rakentamistavoitteet selkeasti
nahtavissa. Ja valtuusto on yksimielisesti hyvaksynyt myodskin asunto-
ohjelman toteutettavaksi.

Na&in ollen ndissa kahdessa asiakirjassa on selkeasti kylla kaikki nAméa
asiat tuotu esiin. Kaikki ne valtuutetut, jotka vaittavat, etta eivat ole
tietoisia naisté asioista, ovat kylla huonosti kirjansa lukeneet.

Sitten tassa ihan kaiken kaikkiaan minusta on hyva, etta tama
joukkoliikenneratkaisu on tuotu tdhan valtuustoon tiedoksi, koska se
monella tavalla antaa pohjaa myodskin taman asian jatkovalmistelulle,
ettd siind mielessa pidan kaupunginhallituksen tapaa kasitella tata
asiaa hyvana.

Mutta kuten taalla valtuutettu Arhinméki ja myos Hakanen jotenkin
antoivat ymmartaa, etta asia ei olisi riittdvan huolella pohdittu ja
moneen suuntaan, niin ehka pari sellaista lisakommenttia, jotka ovat
varmaan paikallaan. Alkun alkaen, kun yleiskaavassa 2002:han on
merkitty metrovaraus Kruunuvuorenrantaan ottaen huomioon
nimenomaan Santahaminan mahdollisesti Helsingille tulon, ja tAméa
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metrovaraus monella tavalla alkuvaiheessa sitoi tata
likennejarjestelyratkaisua, joka lahti siita, etta metrovaraus oltaisiin
toteutettu ja siina valkuvaiheessa olisi rakennettu betonitunneli
Katajanokalta Kruunuvuorenrantaan ja sitd oltaisiin alkuvaiheessa
ennen Santahaminan tuloa mahdollisesti kaytetty tallaisena
raitiotieyhteytenda. Tasta vaihtoehdosta, sen laskelmista ynna muista on
kaikista ndma asiakirjat, todettu mydskin valtuuston asiakirjoissa,
supistetut metrot ja niin edelleen, etta siella on kaikki ndméa
lahtokohdat. Mutta se oli alkuvaiheen suunnitteluissa mukana.

Sen jalkeen siirryttiin tAhan koko Kruunuvuorenselan ylittavaan
etelaiseen siltaratkaisuun, joka mydskin oli lautakunnassa ja josta
ratkaisusta aanestettiin lautakunnassa, etta hyvaksytaanko tallainen
koko Kruunuvuorenseléan ylittava eteldinen siltavaihtoehto. Itse en ollut
siina tilanteessa valmis hyvaksymé&an Kruunuvuorenselan ylittavaa
siltaa, vaan silloin lautakunnan suuri enemmisto, joka siind asiassa oli,
edellytti virastoa selvittdmaan pohjoisen siltavaihtoehtojen suunnittelun,
sen vaihtoehdon, joka nyt on tassa valtuustossa esilla. Eli siiné
ratkaisussa nimenomaan lautakunta edellytti, etta tutkitaan myoéskin
pohjoinen vaihtoehto. Ja muistan itse silloin Helsingin Uutisiin
kirjoittaneeni kolumnin, jossa totesin, etta ratikalla Korkeasaareen,
jossa nimenomaan juuri tAma idea, mita nyt talla hetkella on, toin sen
esille.

Minusta se on hyva, etta tamantyyppinen, koska Hermannin ja
Sornaistenrannan osayleiskaavaehdotuksessa oli jo olemassa
siltavaihtoehdot Sompasaaresta Mustikkamaalle ja Korkeasaareen, tai
Korkeasaareen ei vield siind vaiheessa ollut, vaan oli Mustikkamaa,
Sompasaari, ja oli jo olemassa pohjoisessa jonkinlaisia
siltamahdollisuuksia. N&in ollen tam4, joka nyt talla hetkella on
vahvistunut todelliseksi joukkoliikenneratkaisuksi Kruunuvuorenrannan
ja keskustan valilla, tama siltavaihtoehto, on todella monien, monien
keskustelujen tuloksena syntynyt ratkaisu. Ja pidan todella tarkeéna ja
hyvana sita, etta lautakunta yksimielisesti mydskin taman pohjoisen
vaihtoehdon, kun se sitten I6ydettiin monien ndiden keskustelujen
jalkeen, niin on koko ajan ollut yksimielinen tassa valmistelussaan
siltavaihtoehtojen suunnittelussa.

Taalla on puhuttu myds, etta miten siltavaihtoehdot, minkélainen
vetonaula se tulee olemaan Helsingille, olen aivan samaa mielta, siita
tulee ehdottomasti yksi kaupunkikuvallinen hyva elementti itdisen
Helsingin alueella ja etta se myds turvaa taman pyorailyreitin, niin etta
voimme jopa sanoa sipoolaisille, ettd tervetuloa polkupyorélla Sipoosta
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Valtuutettu Vikstedt

Helsingin keskustaan uutta vetovoimaista pyorailyreittia kohden.

Vesiliikenteesta: Vesiliikenteen mahdollisuus on kaiken aikaa ollut
mukana Kruunuvuorenrannan osayleiskaavaehdotuksessa ja se, etta
voiko se olla ainoa tai todella varteenotettava mahdollisuus
joukkoliikennevélineend, niin sitd on aina puolesta ja vastaan. Mutta
yhtena vaihtoehtona se aina on ollut mukana kuitenkin ja on
edelleenkin.

Kiitos.

(Puheenjohtajan valihuomautus.)

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Olen sitd mielta edelleen, etta yleisten tdiden lautakunnan tekema
lausunto on edelleen ihan hyvé lausunto. En kuitenkaan kannata
palauttamista, koska uskon, etté jatkovalmistelussa varmistuu, etta
jarkevin ja paras vaihtoehto toteutuu raideliikenteessa Laajasaloon.

Heliston ponsi, etta Kruunuvuorenrannasta paéasee joukkoliikenteella
raiteita pitkin Herttoniemeen saakka, on minun mielestani hyva ja sita
on varmaankin jo kannatettu. Minusta on ihan itsestaan selvaa, etta
metrolle pitdd paéasta joustavasti, vaikka silta rakennettaisiinkin.

Esityslistasta ja selvityksesta ei iimennyt, mihin liikenne Laajasalosta
suuntautuu, ja apulaiskaupunginjohtaja Penttilan nayttdmissa luvuissa
oli aivan erilaisia numeroita kuin sillan rakentamista vastustava niin
sanottu Rantaryhma on esittanyt, ja ilmeisesti ne eivat ole
vertailukelpoisia ne numerot. Naissa Penttilan numeroissa oli sekin
mielenkiintoista, etta sillan rakentamisen jalkeen itddn suuntautuvan
likenteen osuus vahentyisi, ettd naissa on edelleen selvittamista
naissa lilkkennesuunnitelmissa.

Toinen asia, mika on mietityttanyt sillan rakentamisessa, on se, etta
siitéd on pakko tehda lappasilta, joka on epavarma toimimaan tuulisina
paivina ja kun on jaatava talvinen paiva. Mutta muut seikat, joilla sillan
rakentamista on vastustettu, eivat ole kuitenkaan minua vakuuttaneet,
maisemasyyt ja Krunikan ratikkaliikenne.
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Valtuutettu Karu

Kiitoksia puheenjohtaja.

Vesi- ja lauttaliikennevaihtoehdot tdydentavana joukkoliikenteen
muotona tuovat raikasta lisdd. En kuitenkaan kannata palautusta vaan
teen seuraavan toivomus :

Hyvéaksyessaan raitiotie- ja siltavaihtoehdon jatkotyon
pohjaksi kaupunginvaltuusto edellyttaa, ettd suunnittelussa
otetaan huomioon myds Helsingin Hanasaaren
likennetarve sek& Tervasaaren virkistyskayton
turvaaminen.

Kiitoksia.

Valtuutettu Alanko-Kahiluoto

Kiitoksia puheenjohtaja.

Kimmo Helisto teki erinomaisen ponnen, jota nyt on kannatettu, niinpa
en kannatakaan sita vaan naitd Tuomas Rantasen erinomaisia kolmea
pontta.

Minun mielestani perushuoli Laajasalon ja Herttoniemen vélisesta
ruuhkaisesta yhteydesté on jotenkin ratkaistava, ja se on erittain tarkea
asia, josta olen iloinen, etta se on otettu taalla esille. Olen itse sita
mieltd, ettd vaikka tunneli toteutettaisiin sen Linnanrakentajantien ja
[tavaylan valiin, niin se ei missaan tapauksessa ole viela riittava
ratkaisu, vaan todellakin on tarkasteltava tai tutkittava sita, etta
voitaisiinko Laajasalon ja Herttoniemen vdlille toteuttaa tama
ratikkareitti. Se minun mielestani vaikuttaisi realistiselta vaihtoehdolta,
kun meille tulee keskustan ja Laajasalon valinen ratikkayhteys.

Eli kuten jo aikaisemmin edellisen asian yhteydessa toin esille, niin
taman ratikkareitin jatkaminen Yliskylasta Herttoniemeen olisi
realistista. Ne, jotka tuntevat sita seutua, tietdvat myos, etta se
Linnanrakentajantie on aika leved, siindh&n menee kaksi vaylaa
molempiin suuntiin ja siihen valiin hyvin mahtuisi oma kaista ratikalle
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Valtuutettu Enroth

kahden autokaistan valiin. Eli on erittain hyva, etta siitd on kaytetty
taalla monia hyviad puheenvuoroja ja tehty ponsia.

Kiitoksia.

Kiitos puheenjohtaja. Hyva kokousvaki.

Liikenteen perusratkaisut on tehtava pitkalla tahtaimella. Sillat, isot
risteykset, kadut ja muut yleiset perusinfraratkaisut vaativat aikaa, ja
niitd tehdaan sita myoten kun kaupunki rakentuu. Toteutuksessa
edetaan kukkaron ja myds tarpeen mukaan. Kaikkea suunniteltua ei
valttamatta rakenneta koskaan. Tilavarauksia on kuitenkin tehtava,
jotta alueiden kehittdminen nyt voi tapahtua tulevaisuuden tarpeita
unohtamatta.

Joukkoliikenne ja raiteet ovat tulevaisuuden liikkumismuoto; kokonaan
bussien ja yksityisautojen varaan sita ei voida pitkalla tahtaimella
suunnitella. Rakentaminen ja liikenteen suunnittelun toteuttaminen
tapahtuu kuitenkin vaiheittain sitd myoten kun tarvetta ilmenee. Siihen
asti, ja voi olla, etta myéhemmin, kun tilanne konkretisoituu,
suunnittelun ja toteutuksen valilla paadytaan viela muihinkin
ratkaisuihin. Tahan asti voisi olla tarkoituksenmukaista miettia ja
kehittaa nykyista liityntéliikennetta Herttoniemen metroasemalle
edelleen, jotta se voi ainakin totutulla tavalla ja sitd paremmin palvella
uusia ja nykyisia asujia. Taman vuoksi teen toivomusponnen:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, ettd myads liityntéliikenteen
kehittdmistad Herttoniemen metroasemalle edelleen
selvitetaan.

Ja tamé& on toivomusponsi eika liity palautukseen.

Kiitos.

Kaupunginvaltuuston varapuheenjohtaja Bogomoloff

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.
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Tasséhan ollaan nyt tekemassa vahan samanlaista ratkaisua kuin on
tehty Lahden ja Turun suuntaan, etta hyva moottoritie ja pendolino
menevat siina vierekkain sulassa sovussa ja molemmista uupuu vahan
asiakkaita. Mutta taman raidehysterian nimissa, mika vallitsee tasséa
salissa ja monissa muissa saleissa, niin vagjaamatta tulemme tanééan
varmaan paatymaan tahan paatésehdotuksen mukaiseen ratkaisuun.

Minulle on tullut paljon viesteja Laajasalosta, jossa on todettu, etta
kaikki sielta liikkkuvat ihmiset eivat suinkaan ole menossa Helsingin
keskustaan ja on asetettu myods kyseenalaiseksi tasta koituva ajallisen
hyodyn hinta. Sen liséksi, mité siihen liittyy, voisi tietysti liittda tahan
my0s ajatukset ja pohdinnan ymparistén suhteen, kuulkaa timéa
minulta. Vanhankaupunginlahden rehevdityminen on jo erittéain hyvalla
vauhdilla tan& paivana, ja jos sitten nyt mahdollisesti suunnittelun
lahtékohdaksi valittavat siltaratkaisut ja siihen liittyvat penkereet sita
lisdavat, niin tilanne ei ole kovin onnellinen.

Kruunuhaan ja Kulosaaren inmiset ovat asettaneet kyseenalaiseksi
tdman sillan maisemalle aiheuttaman esteettisen haitan, siita ei voi
kovin paljoa tana paivana vield sanoa oikeasti, koska emme sita siltaa
ole nahneet muuta kuin erdanlaisina kaavailuina. On kauniitakin siloja
ja on rumia siltoja, molempia |6ytyy maailmanhistoriassa paljonkin.
Kaunein nakemani lienee Rialton silta Venetsiassa ja sitten on niita
rumempiakin. Rialton silta tdh&n kopioituna antaisi ainakin riittavan
korkeuden sitten, jos se mittakaavassa tehtéisiin, niin etta purjeveneet
katevasti paasisivat pujahtamaan siita alta.

Mutta, en pida tata hyvana juttuna milld&dn muotoa, se taytyy suoraan
sanoa. Mutta en mydskaan ole kehitysta ja kehittamisté ja luovaa
ajattelua ollut vastaan koskaan, mink& ehka jotkut ovat huomanneet, ja
luotan siihen, ettd mahdollisesti seké aika ettéd suhdanteet tekevat ty6ta
sen puolesta, etta valitaan jarkeva lopputulos. Itse uskon siihen, etté se
jarkeva lopputulos voisi hyvinkin olla parannettu liityntéliikenne
Herttoniemeen ja sitten taméan siihen liittyvan tieston parantaminen.
Mutta jos sillan rakentamiseen aikanaan tullaan, niin lupaan
vanhoinakin paivina sitten, etta siita tulee kylla ketjusilta, nimittain tulen
ketjuttamaan itseni kiinni rantakiviin siind kohtaa, kun sita ruvetaan
rakentamaan, jos en sitten heittdydy ihan kaivinkoneen eteen. Tama
kaikki silla varauksella, etta ikaa ja voimia riittdd, mutta eihan
makaamisessa niin paljon voimia sinédnsa tarvita.

Eikbhan tdmé& nyt talla tavalla mene, ja mitaan palauttamista tassa
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Valtuutettu Kantola

yhteydessa en lahde kyll& kannattamaan.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Mina taas omalta osaltani pidan tata hyvana hankkeena ja olen
tyytyvainen siitd, etta tama suunnittelu on nainkin pitkalla, etta erilaisia
vaihtoehtoja on esitelty, ja lopulta on hyva, etté ollaan nyt paatymassa
yhteen ratkaisuun niistd monista vaihtoehdoista. Me tuolla jo vahan
vitsailimmekin siita, etta tdma aihe on tietysti inspiroinut nyt erilaisiin
ajatuksiin siita, ettd miten veden voi joko ylittaa tai alittaa. Ja valilla
alkoi tuntia, etta eihan tasta puutu kuin avaruusalus naista
vaihtoehdoista, miten mennaan veden yli.

Me puhumme taalla ja muutenkin paljon sita, ettd Helsinki on
merellinen kaupunki ja olemme siita ylpeita ja haluamme erilailla
hyodyntaa sitd. Nyt me olemme rakentamassa monia uusia alueita, ja
taallakin on pidetty tarkeana sita, etté jatetadn sitten se l&ahinna rantaa
oleva kaista mahdollisuuksien mukaan yhteiseen kayttoon, niin etté
rantoja pitkin voi kulkea, mikd minun mielesta on se hieno asia.

Mutta rantoja on ja kohta aika hienojakin, nykyisten lisaksi, hienoja
alueita, mutta sitten jos rupeaa miettimaan, etta missa on sellainen
silta, mika olisi jaanyt oikein Helsingista mieleen ja mika olisi
sentyyppinen, missa oltaisiin kaytetty sellaista suunnittelua, etta olisi
haluttu jotenkin korostaa tata merellisyytta silla, etta tehdaan silta
paikasta a paikkaan b. Paras silta, mik& minulle tulee mieleen, on
kevyen lilkenteen Matinkaari tuolla meilla Toukolassa. Vaikkei se nyt
ole se silta tassa paatavoite, vaan paatavoite on se, ettd ihmiset
pystyvat likkumaan ja saadaan sujuva liikenneyhteys, niin joka
tapauksessa minusta tama silta palvelee myds Helsingin merellisyyden
esittelya.

Se on myds otettava tassa huomioon, etta inmisilla on aika paljon
nakojaan pelkoja paatellen siitd, minkéalaista palautetta me kaikki
olemme saaneet nyt ndina paivina. Ja monia pelkoja nakdjaan on
haluttu nyt sitten nailla ponsilla myos taalla ottaa kasittelyyn, ja pidan
erittdin hyvana valtuutettu Puuran pontta tastéa kevyen liikkenteen
asioista. Sitten myods nama erilaiset venekerhothan ovat olleet hirvean
huolissaan siita, ettd mita tama tarkoittaa heille, ja taalla Jan Oker-
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Valtuutettu Heistaro

Blom on tehnyt asiasta aloitteen, ja se on minusta kannatettava ja
kannatan sitd. Samoin tamé& kaikenlainen vesiliikennevaihtoehto, josta
aika paljon on keskusteltu, niin minusta Rantanen osasi sen muotoilla
aika hienosti niin, etta siin& on otettu huomioon ne eri nédkdkulmat, mita
siina asiassa tulisi huomioida.

Yksi hyva asiahan tdssd on myds se, ettad taman jalkeen Korkeasaari
olisi raitiotiella saavutettavissa ja ettd me lopultakin saisimme ihan
oikean aseman, joka on eldintarha eik& se, mika meilla nykyisin on,
joka vahan on ehké harhaanjohtava, etta kaikkia hyvia asioita liittyy
tahan.

Kiitoksia.

Kiitoksia puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Kruunuvuoren alueesta tulee varmasti yksi Helsingin hienoimpia
asuinalueita, Helsingin helmi, ja on keskeista, etta seka yksityinen etta
julkinen ajoneuvoliikenne ja kevyt liikenne Kruunuvuoreen ja sielta
muualle toimii sujuvasti.

Edellisessa esityslistan kohdassa kasiteltiin jo yhta tahan liittyvaa
seikkaa eli ItAvaylan ja Linnanrakentajantien liittymaa, sen
parantamista. Ja tata reittia tullaan tarvitsemaan myds tehokkaaseen
lityntaliikenteeseen. Tasta Matti Enroth teki erinomaisen ponnen, jota
kannatan. Mutta tdma ei yksin riitd, ja siksi esitetty suora yhteys
Kruunuvuoresta keskustaan, sita tarvitaan. ltseéni taméa
tunnelivaihtoehto kanssa kiinnosti ja houkutti aiemmin, mutta
selvitysten mukaan tama siltavaihtoehto on seka toiminnallisesti etta
taloudellisesti mielekkaampi, ja silla mennaan.

Helsingin profiili on merellinen, Helsinki on meren kaupunki, ja siin&
mielessa, kuten monessa puheenvuorossa on esitetty, on
arkkitehtonisesti sillan tyylikk&aksi ja kauniiksi, luontoon istuvaksi
tekeminen suuri haaste. Kun se kerran tehdaéan, on se siina ikuisesti,
joten kannattaa katsoa, mita siihen laitetaan. Meri on myds vapaa-ajan
ja virkistyksen kannalta keskeinen elementti Helsingissa.

Valtuutettu Oker-Blom teki erinomaisen ponnen veneilyn
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Valtuutettu Molander

huomioimisesta ja veneilijoiden kuulemisesta jatkosuunnittelussa, ja
osaltani kannatan valtuutettu Oker-Blomin erinomaista pontta. Ja viela
lopuksi haluan kannattaa valtuutettu Karun pontta.

(Puheenjohtajan valikysymys.)

Kylla, kannatin Enrothin, Oker-Blomin ja Karun ponsia.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.
En kannata palautusta.

Keskustan valtuustoryhmé on kannattanut Kruunuvuorenselan siltaa
seka kaupunkisuunnittelulautakunnassa ettd kaupunginhallituksessa, ja
pidamme raitiotieyhteyttd Kruunuvuorenrannasta kantakaupunkiin
kannatettavana. Olemme vastustaneet tunnelivaihtoehtoa. Ja liséksi
olemme sita mielta, ettd kun puhutaan vesijoukkoliikenteesta, niin se

on erittdin kannatettava ja hyva asia, jos sen kehittdmisessa tullaan
panostamaan laajalti eri reiteilla. Naihin sisaltéihin en mene sen
enempad, mutta yhteen asiaan haluaisin kiinnittéa erityistd huomiota, ja
se on asukaskuuleminen.

Kun on kysymys kaava-asiasta, kaupunki kuulee asukkaita, mutta
silloinkin kaupungin kasitys asukkaiden kuulemisesta jaa usein
tiedotustilaisuuksien jarjestamisen asteelle. Ja sitten ihmetellaan, etta
miksi ihmiset ovat niin kiukkuisia ja valittavat kaikista vahankin
iIsommista paatoksista. Eli asukkaat tulee ottaa mukaan
paatoksentekoon mahdollisimman varhaisessa vaiheessa, eika riita,
ettd ihmisille esitellaan valmis kaava. Heidan on paastava mukaan
kaavoitusta ohjaavaan hankesuunnitteluun. Meilla on
tietoverkkoteknologia, jonka ansiosta ihmiset voivat entistd vahemmalla
vaivalla seurata julkista paatoksentekoa ja ottaa myds siihen osaa.

Mutta entas sitten, kun ei ole kysymys kaavasta? Tama kéasiteltava asia
ei ole nyt kaava-asia, ja olemme hyvaksymé&ssa raitiotieta ja siltaa
jatkovalmistelun pohjaksi. Meilla on nyt suuri joukko kiukkuisia
asukasyhdistyksia, jotka eivat ole paasseet sanomaan mitaan eivatka
tuomaan esiin muita mahdollisia vaihtoehtoja néin isossa asiassa.
Kaupunki ei ole vienyt tata siltaa asukaskeskusteluun, ja asiasta
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Valtuutettu Hakanen

tiedottaminen on ndkojaan jaanyt lahinna sanomalehtien harteille.

Arvoisa puheenjohtaja.

Tama ongelma, johon valtuutettu Molander lopuksi viittasi, on todella
vakava ja sita pitaisi miettia kaupunkisuunnittelussa. Se korostaa sita
puolta, jota itsekin olen pitdnyt tdssa ongelmallisena, etta ikaan kuin
likennejarjestelyja koskevilla ratkaisuilla tosiasiassa ollaan sitomassa
valtuuston kasia muihin kaavoitusta koskeviin ratkaisuihin ja viemassa
nain myos edellytyksia siltd, ettéd asukkaat voisivat vaikuttaa asioihin
siind vaiheessa kun se on tarke&a ja vield olennaista.

Taalla on aivan oikein todettu, ettd alueen, tdssa tapauksessa
Kruunuvuorenrannan, jarkeva suunnittelu edellyttéaa likenneratkaisujen
samanaikaista suunnittelua ja myds toteutuksen samanaikaisuutta.
Tasta toistan vield, olen siis samaa mieltd, mutta juuri tasta syysta
pidan tata menettelyd outona, etta naita asioita ei tuodakaan meille
rinnan kasittelyyn, vaan meille tuodaan erillisenad asiana ensiksi
likennejarjestely, jonka lahtdkohtiin on sisaankirjoitettu sellaisia asioita,
jotka pitaisi paattaa kaavaratkaisun yhteydessa ja joita taalla ei ole
kaavoituksen yhteydessa paatetty.

Yleiskaava ei ole asiakirja, jossa paatetdan, montako asukasta
Kruunuvuorenrantaan tulee, valtuutettu Rautava tietaa taman erittain
hyvin. Ja valtuutettu Anttila tietdd myos hyvin, ettd MA-ohjelma ei ollut
sellainen, jossa olisi paatetty konkreettisesti Kruunuvuorenrannan
asukasmaara. Sen liitteena oli tavoite, yleinen tavoite
kerrosnelioméaarasta, joka on eri asia kuin asukasméaara ja joka on aika
tarkea asia silloin kun mietitaan, mika on liikennevirta ja paljonko
matkustajia oletetaan eri alueilla liikkuvan. Kylla minun mielestani téassa
nyt on yllattavaa se, etté jopa kaupunkisuunnittelulautakunnassa
mukana oleva ihmiset vahéattelevat sen paatoksenteon merkitysta, joka
ilmiselvasti kuuluu asemakaavan yhteyteen, jota meilla ei viela tasta
alueesta ole.

Taalla esitetyilla ponsilla voi tietysti olla vaikutusta jatkosuunnitteluun,
mutta neh&n eivat muuta sita itse paatosesitystd, joka meille on tehty.
Ja sen paatosesityksen mukaan jatkovalmistelun pohjaksi otetaan
nimenomaan tassa paatoksessa ehdotettu raide- ja siltavaihtoehto eika
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mikaan muu. Tahan kannanottoon en ole tallaisella valmistelulla valmis
yhtymaan.

En halua tassa ottaa kantaa siihen, voidaanko rakentaa kauniita siltoja
tai toteuttaa joitakin vaihtoehtoja maisemallisesti hyvin, olen sita mielta,
ettd silloin kun tallainen ratkaisu tehdaan, pitaa tietda kaikki
vaihtoehdot ja niiden faktat. Ja nyt mielestani tarkein vaihtoehto on
kokonaan selvittamatta, ja se on pikaraitiotieyhteys
Kruunuvuorenrannasta Herttoniemen metroasemalle. Se on
paivanselvaa, etta se olisi pitanyt selvittaa.

Kaikki puheet siita, etta tassa on vaihtoehdot vakavasti tutkittu, jollei
sitd ole selvitetty, ovat minun mielestani harhaanjohtavia. Ja
ihmettelen, ettd tdman annetaan menné ohi nain vahalla, kun kysymys
on kuitenkin seka isoista taloudellisista ratkaisuista etté tarkeista
likenteellisista ratkaisuista.

Mita sitten tulee Helsingin merelliseen kuvaan, niin sekin on asia, joka
juuri tassa tarkastelussa on sivuutettu silla yhdella sivulla plus kuvilla,
jotka on joku hahmotellut meille. Eli se, mita taalla moni on pitanyt
melkein tarkeimpana siltavaihtoehdon etuna, on kaikkein vahiten
selvitettyja asioita tdssa meille tehdyssa tarkastelussa.

Naisté syista olen siis sita mielta, ettd pitaisi palauttaa asia. En aja sita,
ettd se palautetaan moneksi vuodeksi. Pikaraitiotievaihtoehto voidaan
varmasti selvittaa aika reippaalla vauhdilla.

Apulaiskaupunginjohtaja Penttila
Arvoisa puheenjohtaja, hyva valtuusto.

Erityisesti valtuutettu Molanderille haluan todeta, etta
kaupunkisuunnitteluvirasto on vuodesta -86 alkaen pitanyt neljassa
yleisotilaisuudessa, tata asiaa kasitellyt Laajasalossa,
kaupunkisuunnitteluvirastossa, Stansvikin ravintolassa ja
Tahvonlahden ala-asteen koululla. Sen lisdksi asia on kasitelty
kaavoituskatsauksissa vuodelle 2007 ja 2008 seka erityisessa
Kaupunkisuunnittelu-lehdessa 2/2008, joka jaettiin 17 000 kappaleena
Laajasalon, Jollaksen ja Herttoniemen kotitalouksiin ja ollut
luonnollisesti laajemminkin saatavana. Naiden pohjalta on kayty sitten
nettikeskustelua kaupunkisuunnitteluviraston nettisivuilla, jossa oleva
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Valtuutettu Luukkainen

palaute on kerétty ja kommentoitu. Eli tamantyyppinen keskustelu tasta
likennejarjestelméan suunnitelmasta on kayty, mutta niin kuin
ensimmaisessa puheenvuorossani totesin, niin luonnollisesti tAméan
jalkeen kaynnistyva kaavahanke mahdollistaa kansalaisille
osallistumisen tahan hankkeeseen ja kannanotot lakisdateisella
maankayton ja rakennuslain mukaisilla menettelyilla.

Sitten toinen asia, taalla on perdankuulutettu pikaratikkayhteyden
tutkimista Herttoniemen metroasemalle. Se on asiallisesti matka-
ajoiltaan hyvin lahella sita vaihdollista bussiyhteytta, jota on tutkittu,
kyllakin olennaisesti kalliimpi luonnollisesti perustamiskustannusten
osalta ja nahtavasti myds hieman palvelukyvyttémampi, kun bussireitti
pystyy vdhan enemman kiemurtelemaan. Eli siind mielessa myds tama
vaihtoehto asiallisesti on tutkittu, ja sen suuri heikko puoli on sitten
matka-aika, jossa se haviaa talle suoralle yhteydelle.

Arvoisa puheenjohtaja.

Minusta tahan asiaan liittyy monta positiivista seikkaa. Ensimmainen on
se, etta pidan erittain hyvana sita, etta tallainen iso infrahanke on tuotu
valtuustoon néin varhaisessa vaiheessa, etté tavallaan voidaan kayda
lahetekeskustelu tAméan tiimoilta ja antaa sitten evaita jatkokeskustelua
varten. Etta ei ole sellainen tilanne, etta se olisi valmisteltu valmiiksi ja
tuotu meille sitten ik&&n kuin ota tai jata -pakettina.

Toinen positiivinen seikka on se, ettéd uusi asuinalue kytketaan nain
vahvasti joukkoliikenteen varaan heti alussa, etta ei menetella niin kuin
usein aiemmin on tapahtunut, etta ensin tehdaan asuinalue jonnekin ja
sitten ihmiset saavat elaa siella oman onnensa nojassa ja joutuvat
turhautumaan henkildautoihin. Tassa lahdetdan todella liikkeelle siita,
etta tama joukkoliikenneratkaisu on heti samanaikaisesti kaytettavissa.

Kolmas positiivinen seikka on se, etta tdssa on myos kevyt likenne
hyvin voimakkaasti mukana ja tallainen mahdollistava, ett& voidaan
tehda laajempikin kierros ympari kaupunkia kevyen liikenteen siltoja
pitkin. Mutta se, mita jatkossa taytyy todella tarkkaan pitda huoli ja
huolehtia kunnolla, on sillan ulkonakoé ja se, etta miten se istutetaan
rantaan kussakin liittyméakohdassa, koska ne ovat darettoméan tarkeita
ja herkkia seikkoja. Ja sitten myos se, ettd miten merenkulun
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mahdollisuudet tdssd mahdollistetaan ja etté ei esteta veneilya eika
merenkulkua millaan lailla.

Ja viela yksi seikka on se, etta vesiliikennetta lisataan, etta nama eivat
ole mitenkaan toisiaan poissulkevia vaihtoehtoja vaan nimenomaan
toisiaan taydentéavia vaihtoehtoja. Ja vesiliikenteesta haluaisin nostaa
esille paitsi sen, etta sitd voidaan kayttaa reittilikenteené niin myos
sen, ettd meilla olisi vesitakseja ihan samalla tavalla kuin monissa
muissa kaupungeissa, jotka ovat rantakaupunkeja.
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Valtuutettu Asko-Seljavaara

Valtuutettu Ojala

Arvoisa puheenjohtaja.

Kiitdn ensin Maija Anttilaa puheenvuorosta, jossa han selvitti, miten
hyvin ja pitkaan tata projektia on valmisteltu. Ja muita vaihtoehtoja ei
mielestani tassa kokouksessa enédé pida tuoda esille, koska nehan on
jo vuosien aikana tutkittu. En siis kannata palauttamista.

Ja veneilijdiden puolesta, jollainen itsekin olen, sanoisin, ettd kun tama
silta kerran on 18 metrid korkea Kruunuvuorenselalld, niin se ei nyt
pitdisi montakaan venettd haitata, silla suurin osa veneista kylla
mastoltaan on alle 18 metrid. Ja sittenhan tassa on tama lappéa, joka
voidaan avata pari kertaa paivassa, jolloin myés korkeammalla
mastolla varustetut veneet paasevét sen alta. Ja painvastoin,
purjehduskilpailujen katsominen télta kauniilta sillaltahan on suuri
elamys tassa kaupungissa.

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Taalla useammissakin puheenvuoroissa on viitattu tdhan, miten taméa
tarkea hanke on tarkea myos helsinkilaisille laajasti, ei ainoastaan
Laajasalossa ja siella lahialueilla. Tastahan on oivana esimerkkina se,
etta tanaan niin sanottu Stadin Rantaryhma, joka edustaa yli 20
asukasyhdistysta Helsingissa, kavi jattamassa valtuustoryhmille
kirjelman, jossa tietenkin on heidan ndkemyksidan ja osa on hyvinkin
kriittisia tdh&n hankkeeseen nahden. Mutta minusta se on aivan
ymmarrettavaa, tama on todella hanke, joka kiinnostaa varmaan
kaikkia helsinkilaisid, niin kuin taalla on tullut esille. Tama antaa aivan
uuden mahdollisuuden kehittdd merellista Helsinkia, siitd olen aivan
vakuuttunut ja uskon, ettéd taméan ratkaisun myota voimme olla entista
ylpedmpia Helsingista.

Mutta toivon, ettd todellakin ymmarretaan myos tama
asukasyhdistysten ja asukkaiden huoli tavallaan tasta jatkokehityksesta
ja otetaan se vakavasti. Aivan uudenlainen prosessi toivottavasti l|&htee
likkeelle, ei pelkastdan se normaali kaavakuuleminen vaan aivan



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 91
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL

12.11.2008

erityyppinen asukasyhdistysten ja asukkaiden mielipiteiden
huomioiminen. Siihen meilla on nyt loistava mahdollisuus, ja toivon,
ettd tama otetaan todella vakavasti ja ettd hyvaksytaan myos
Arhinmaen taté asiaa koskeva ponsi.

Valtuutettu Malinen (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Ojala otti esiin, ettd tdma varmasti kiinnostaa kaikkia
helsinkilaisia. Itse uskoisin, etta tama tulee kylla kiinnostamaan
nahtavyytena huomattavasti laajemmin, tasta tulee varmasti jopa
turistindhtavyys, etta sita tullaan inmetteleméan kauempaakin.

Kaupunginhallituksen puheenjohtaja Rihtniemi

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Ihan ensimmaisenda haluan korostaa sita, etta kaupunginhallituksessa
taman asian kasittely oli yksimielinen ja kaupunginhallitus teki
yksimielisesti taman ehdotuksen eteenpdain kaupunginvaltuustolle.

Sitten taalla on kaytetty erittain hyvia puheenvuoroja, ja erityisesti
tuossa asken valtuutettu Luukkaisen puheenvuorossa tuli monta hyvaa
puolta siita, minka takia tama lilkkenneratkaisu kannattaa tehda nain.
Liséisin siihen listaan viela kaksi: télla ratkaisulla saadaan
Sompasaareen tuleva uusi asuntoalue erittain lahelle, hyvin yhdistettya
kantakaupunkiin, ja sitten toinen on, joka on jo osittain kylla tullut taalla
esille, Korkeasaaren kehittamismahdollisuudet tulevat aivan
uudenlaisiksi sen jalkeen, kun on raideliikenneyhteys sinne.

Sitten kun jatkossa naita kilpailuja jarjestetdén naiden siltojen osalta,
jota kannatan kovasti ja uskon, etta niista tulee hienoja maamerkkeja
Helsingille, toivoisin, etta kaytettaisiin mahdollisimman pitkié siltoja, niin
ettd mahdollisimman vahan tulee pengeraluetta, jolloin pystytaan
takaamaan veden vaihtuvuus siella takana olevassa
Vanhankaupunginlahdessa. Mutta odotan innolla, minkalaisia
siltaratkaisuja kilpailut aikanaan tuovat.
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