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148 8§

Esityslistan asia nro 3

KYSELYTUNTI

Apulaiskaupunginjohtaja Kokkonen (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Ensiksi totean, ettd valtuutettu Johanssonin kysymys viipalepaivakodin
sijoittamispaatoksen viivastymisesta on aiheellinen. Ruotsinkielinen
paivakoti Stigen toimi aikaisemmin Maunulassa, mutta taloyhtién
peruskorjauksen vuoksi toiminta siirrettiin tilapaistiloihin Oulunkylaan.
Evakkotila Oulunkylassa ei sijaintinsa eika tilansa puolesta vastaa
paivakodin nykyisia tarpeita.

Uusista tiloista on neuvoteltu Tilakeskuksen, sosiaaliviraston ja
opetusviraston kesken. Neuvottelut ovat edenneet hitaasti, mutta
tilanne on nyt ratkeamassa. Lahtokohtana on, etta paivakoti Stigenille
rakennetaan Maunulan ala-asteen pihalle véliaikaispaviljonki.

Valtuutetut Karhuvaara, Puura ja Koskinen kysyvat paivahoitopaikkojen
riittdvyydestd. Vastaan naihin kysymyksiin yhteisesti seuraavasti:

Paivahoitopalvelujen alueellinen suunnittelu perustuu
vaestbennusteisiin. Helsingin vaestorakenteessa nuoremmat ikaluokat
ovat suurempia kuin aiempina vuosia ja alle 3-vuotiaita lapsia tulee
paivahoitoon aikaisempaa enemman. Samanaikaisesti kotihoidon tuella
olevien lasten suhteellinen maéara on laskenut edellisista vuosista.
Lasten maaran lisaksi paivahoitopaikkojen tarpeeseen vaikuttaa
olennaisena tekijdna nykyinen hyva tyollisyystilanne.

Paasaantoisesti perheille pyritaan jarjestamaan paivahoito asuinpaikan
mukaiselta paivahoitoalueelta. Tilanne on kuitenkin jonkin verran
muuttunut edellisista vuosista, silla palvelujen tarve on kasvanut ja
vaikeuttanut paivahoitopaikan saantia lahelta kotia. Tallaiseen
vaihteluun vastataan ensin sdatelemalla tarjontaa olemassaolevissa
toimipisteissa ja lahialueilla. Syksyn tilanteeseen varaudutaan ottamalla
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Ledamoten Johansson

kayttoon lisatiloissa noin 400 paikkaa. Kuukausittain seurataan
paivahoidon tilojen kayttdd, mik& mahdollistaa tilojen tasapuolisen
kayton koko Helsingin alueella. Myds koulujen kanssa tehd&éan
yhteisty6ta lisatilojen saamiseksi paivahoidon kayttéon.

Paivahoitopalvelujen alueellisissa suunnitelmissa otetaan huomioon
myos yksityinen paivahoitotarjonta. Paivahoitopalveluja ei ole viime
vuosina vahennetty. Asiakasohjausprosessia kehitetaan sahkoisen
asioinnin my6té. Helsingissa saadaan hyvin tietoa koko kaupungin
palvelutilanteesta palveluverkon paivittamisen ja asiakasohjauksen
yhteydessa.

Vanhemmilta on kysytty heidan tyytyvaisyyttdan lastensa
paivahoitopaikkaan syksylla 2007. Kyselyyn vastanneista 95 % oli
tyytyvéisia saamaansa hoitopaikkaan. Kysely on tarkoitus tehdé joka
toinen vuosi. Anteeksi, flunssani estd&d minua hieman puhumasta,
taalla on aika kova halina.

Sijaisjarjestelmé on tarkea varhaiskasvatuksessa ja sita seurataan ja
arvioidaan vuosittain. Vakinaisia sijaisia on yhteensa 54, joista 46 on
hoito- ja kasvatushenkilostoon kuuluvia. Syyskuun alusta lisataan
vakinaisia sijaisia 13:lla. Vakinaisten sijaisten lisdksi sosiaalivirasto
ostaa Seure Henkilostopalvelut Oy:lta omiin vakansseihin verrattuna
l&hes kolminkertaisen maaran sijaisia.

Johtamisselvityksen mydta liséttiin lastentarhanopettajia perustydhon ja
tehtiin suunnitelma osaamisen lisaamisesta
maahanmuuttajataustaisten lasten ryhmatarpeisiin.
Varhaiskasvatuksessa on tarke&a tukea lapsen kasvua ja ehkaista
esimerkiksi oppimisongelmien syntya. Sosiaali- ja terveysministerio
valmistelee hoitopaikan jarjestamista koskevia asetuksen muutoksia
liittyen vanhempien tydllistymiseen. Hoitopaikan tarpeisiin pyritddn
vastaamaan mahdollisimman nopeasti ja joustavasti.

Sosiaalivirasto seuraa muutosten vaikutuksia ja tuo

sosiaalilautakunnalle selvityksen muutoksen edellyttamisté
toimenpiteista lokakuun aikana.

Tack for ordféorande och tack till bitradande stadsdirektoren for svaret.



POYTAKIRJA

"S.:;.;.fi
HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 10
=1

4.6.2008

Valtuutettu Karhuvaara

Nar det galler det har fallet i Mansas sa verkar det ju faktiskt som om
det idag har hant nagonting, for vi har ocksa uppgifter om att, &nnu
idag, uppgifter om att daghemmet kanske ska bli kvar i Aggelby &nnu
ett helt ar.

Och problemet &r ju just det att man har kommit s& sent igang med
dehar diskussionerna och det att ocksa skolan har fatt valdigt sent
information om att eventuellt kunna placeras pa skolgarden ?. Och en
fortsatt 16sning i Aggelby pa det sattet dalig att det &r valdigt langt fran
sjalva skolan och det inverkar, kan till och med bdérja inverka pa val av
skola for foraldrarna. S& darfor borde saddana har tillfalliga I6sningar
verkligen, verkligen vara tillfalliga.

Men nu har det dessutom uppdagit ? ett parallellfall p& Drumsad, dar
tva forskoleplatser ocksa skulle flyttas till ett sddant har flyttbart dagis
till en skolgard. Ocksa dar, enligt uppgifter, ar det osékert om de
kommer att hinna bli klara till hGsten.

Min fraga galler egentligen: vad &r den egentliga orsaken till att
tidtabellerna blir sdhar anstrangda, att vi gar anda in pa sommaren,
innan man pa allvar borjar fatta beslut om nagonting som skall vara
klart i borjan av augusti?

Puheenjohtaja.

Minun kysymykseni on siis itse asiassa prosessuaalinen, ettd miten on
mabhdollista, ettéd meilla on useampia esimerkkeja tasta, etta vasta
kesan kynnyksella oikeasti ruvetaan tekemaan paatoksia siita, etta
mihin lapset sijoitetaan sitten elokuussa. Namé&héan ovat olleet tiedossa
jo aika pitk&an kuitenkin, etta véliaikaisratkaisuja ja saneerauksia ja
muuta.

Kiitos puheenjohtaja.

Tama on erittéin hyva, ettd on olemassa Helsingissa kuitenkin jo tieto
siita, etta tyollisyyteen perustuva paivahoitopaikan jarjestdmisvaade
todella toivottavasti astuu mahdollisimman pian voimaan. Sen vuoksi
muistuttaisinkin itse asiassa viela siita, etta naiden uusien
asuinalueiden tyopaikka-alueille voisi kehitella jonkun systeemin, milla
mabhdollistettaisiin myos paivahoitoon tarvittavien tilojen varaamisen
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Valtuutettu Puura

sinne joko kivijalkoihin taikka ty6paikka-alueiden tai ostoskeskusten
yhteyteen. Ja ne olisivat tiloja, jotka olisi myds helppo aina muuttaa
sinne, missa kulloinkin tata tarvetta tietylla tavalla ilmenee.

Kiitos vastauksesta ja pidetddn peukkuja, ettd selvidmme siita, kun
uusia tyopaikkoja tanne kaupunkiin syntyy, myos lastenhoidon suhteen.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.
Kiitos vastauksesta.

Minulla on ollut ilo saada péivittaista, yleensa positiivista palautetta
Helsingin péaivahoidosta 12 vuoden ajalta ja kolmen oman lapsen
kertomana. Aivan viime aikoina olen saanut aika kriittista palautetta
lapsiperheilta eri puolilta Helsinkia ja nama palautteet ovat yleensa
koskeneet sitd, etta paivakotipaikka ei ole ollut kovin helppoa saada tai
sitten, ettd on koettu, etta paivakotitilat ovat hyvin ahtaasti taynna.

Paivahoidon haasteet tulevat hallinnosta, johtamisesta, péaivakotien
rakentamisprosesseista ja maararahojen riittavyydesta tai
rittamattomyydesta. Eli taalla kaupunginvaltuustossa ja
sosiaalivirastossahan muun muassa paatamme naista asioista ja
vuodesta toiseen paivahoitoon suunnitellaan ja budjetoidaan aivan liian
vahan paikkoja ja maararahoja. Nain ei voi jatkua.

Paivahoidon suunnittelu ja arvostus on saatava Helsingissa kuntoon.
Perheilla on oikeus halutessaan saada paivahoitopaikka ja naméa on
rakennettava ajoissa ja tarpeen mukaisesti niin, etta lapsia ei sullota
liian ahtaisiin tiloihin. Paivahoidon laatua on Helsingissa jatkuvasti
kehitettava ja tdssa ovat tarkeita tietenkin pienet lapsiryhmat ja se, etta
erityista tukea vaativat lapset saavat tarvittavan tuen.

Henkildstd on osaavaa ja motivoitunutta taalla paivahoidossa ja onkin
tarkeda, ettd tydpanos ja tydaika tulee olla kaytettavissa nimenomaan
lastenhoito- ja kasvatustyohon. Ja tdssa johtamisuudistuksessa on
heikentynyt tdma tilanne siina mielessa, etta kun yksi johtaja johtaa
kolmea paivakotia niin kaytannodssa hallintotehtavia on siirretty
hoitohenkilostdlle.
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Valtuutettu Koskinen

Valtuutettu Nare

Kysynkin vield apulaiskaupunginjohtajalta, ettéd onko tarkoitus tarkistaa
tata johtajauudistusta niin, etta yhdellakaan johtajalla ei ole kolmea
paivakotia johdettavanaan jatkossa?

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Kiitos minunkin puolestani apulaiskaupunginjohtaja Paula Kokkoselle
hyvésta vastauksesta.

Paivahoitopaikkojen puute on varsin ajankohtainen ongelma, jota
osoittaa tassakin tapauksessa keraantyvien kysymysten
kohtaantuminen. Nykyisten paivahoitopaikkojen puute, kuten Paula
totesi, johtuu padasiassa tyollisyystilanteen voimakkaasta
paranemisesta. Ty6ttomyysaste Helsingissa lahentelee 5 %:a, on ehka
viela hieman sen ylapuolelle. Kiitos siité helsinkilaisille yrittajille.

Yksi lisatyollistamisen este onkin viela talla hetkella puute
paivakotipaikoista. Helsinki voisi nyt suunnata sopivia toimenpiteita
myds yksityisen paivakotitoiminnan laajentamiseksi ja
paivakotipaikkojen lisddmiseksi tata kautta. Toivon myds, etta kaupunki
panostaisi Pohjois- ja Koillis-Helsingin paivakotitilanteen
parantamiseen. Siella on varsin heikot poikittaislikenneyhteydet, mika
hankaloittaa paivakotien kayttoa.

Jo ensi vuodelle tehtavassa paikkojen lisatarvelaskelmassa tulee
pelkan lapsimé&aran alueellisen arvioiden muutoksen lisaksi ottaa
huomioon myds muita tekijoita ja kayttaa kylla nykyista valjempaa
toleranssia. Miellyttdvaa oli todeta, ettd ensi vuodelle varataan 400
paikkaa lisaa ja myos yhteisty6ta koulujen kanssa lisataan.

Kiitos puheenjohtaja.

Hyvélaatuisen ja lasten erityistarpeet huomioonottavan paivahoidon



POYTAKIRJA

Badtald
HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 13
=1

4.6.2008

Valtuutettu Kalima

Valtuutettu Peltokorpi

jarjestaminen on keskeinen kysymys koko kaupungin asukkaiden
hyvinvoinnin kannalta. Lapsen kasvua tukeva paivahoito, johon
vanhemmat voivat jattaa lapsensa turvallisin mielin houkuttaa pitamaan
myos perheellistyneet tyontekijat Helsingissa. Jos paivahoidon tarpeen
mitoitusta ei osata suunnitella kunnolla, lapset karsivat isoissa
ryhmissa niin psyykkisesti kuin fyysisestikin muun muassa
korvatulehdusten ja flunssakierteiden takia ja tAmé puolestaan
aiheuttaa vanhempien tydstapoissaoloja.

Vaikuttaa silta, ettd vaestbennusteissa ei ole osattu ottaa aina riittavasti
huomioon muun muassa sukupuolivaihdoksia asuinalueilla. Ennusteita
laatiessa ei tule tuijottaa vain nuoriin ikaluokkiin, vaan on huomioitava
my0Os vanhusvaestossa tapahtuviin siirtymiin. Nyt on syyta varautua
muun muassa tulossa olevaan vauvabuumiin Etela-Helsingissa, kun
perheiden ei aina olekaan tarvinnut hakea valjempaa asumista
kehyskunnista, vaan on muutettu isovanhemmilta vapautuviin
asuntoihin.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kysymys, joka tdnaan on esilld, on varsin tarked. Sosiaalidemokraatit
ovat paneutuneet tdhan seka sosiaalilautakunnassa etta muutoin. Me
olemme tanaan jattamassa kunnallisen valikysymyksen sosiaali- ja
terveyshuollon maksuista ja se koskee mydskin lasten paivahoitoa. Me
toteamme, ettd sosiaalidemokraatit eivat hyvaksy sosiaali- ja
terveystoimen maksujen korotuksia ja me jarjestamme tasta
tiedotustilaisuuden kello 16.30.

Arvoisa puheenjohtaja.

Helsinkilaiset perheet ovat erilaisia rakenteeltaan tana paivana kuin
aikaisemmin. Perheiden tarpeet myds paivahoidon suhteen ovat tassa
muutaman vuoden aikana muuttuneet selvasti. Joustavuuden vaatimus
paivahoitoa kohtaan on myds lisdantynyt johtuen siita, etta tyéelaman
vaatimukset ovat myds toiset kuin muutamia vuosia sitten.
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Ja kuten tassa apulaiskaupunginjohtaja Kokkosen vastauksessa hyvin
kavi ilmi ja ndissa kysymyksissa tulee myds se ilmi, ettéd yha
useammassa perheessa johtuen asumisen kalleudesta jo molemmat
tulonsaajat ovat tdisséa ja lasten hoitopaivat sitd myo6ta usein pitenevat
ja tarvitaan lapsille kokopaivahoitopaikka.

Olisin kuitenkin halunnut kysya apulaiskaupunginjohtaja Kokkoselta
sitd, ettd onko meilla mahdollisuutta talla hetkella tarjota joustavia
vaihtoehtoja paivahoidossa. Osalla perheista joustava osapaivahoito
mabhdollistaisi sen, etta lapsille ei tarvittaisi kokopaivahoitoa, mutta tata
vaihtoehtoa ei valttamatta joka paikassa ole aktiivisesti tarjolla.
Erityisesti kolmivuoroty6ta tekevilla ja jos perheen molemmat
vanhemmat tekevat kolmivuorotydta niin paivahoitoa kohtaan
kohdistuvat vaateet ovat hyvinkin monimutkaisia usein.

Kolmiperhehoito on yksi hyva vaihtoehto myos tallaisille perheille, jos
sattuu l6ytymaan lahistoltd useampi perhe, jotka tarvitsisivat joustavaa
paivahoitoa. Mutta tata vaihtoehtoa kasittddkseni ei kovin aktiivisesti
tarjota ja ainakaan monesti perheiden kanssa keskusteltaessa he eivat
edes tieda, misté tassa on kysymys.

Valtuutettu Gartz

Arvoisa puheenjohtaja.

Tasmalliset tiedot paivahoitopaikkojen tarpeesta ovat olemassa vasta,
kun paivahoitohakemukset ovat saapuneet. Paivakotiverkostoa
tarkistetaan siksi kaksi kertaa vuodessa, kevaalla ja syksylla. Kaikille
hakemuksensa jattaneille jarjestetaan paikka, ensi syksyna aika
monessa tilapaisessa tilassa.

Olemassaolevissa paivakodeissa ei ole tilaa. Tilat ovat talla hetkella
lian tehokkaassa kayttssa. Sosiaalilautakunta on paattanyt, etta
tilatayttotavoite on 90 %, mutta esimerkiksi viime vuonna tilataytt6
kunnallisissa paivakodeissa oli keskim&éarin 95 % ja taman vuoden
huhtikuussa peréati 99 %. Tilataytdn alentaminen 5 %:lla maksaa 1,5
miljoonaa euroa. Sosiaalilautakunta katsoi eilisessé kokouksessaan,
etta tahan tarkoitukseen pitaa varata rahaa ensi vuoden budjetissa.

Jag fortsatter pa svenska, som att ge ett svar till Stefan Johansson.
Forberedelserna nar det galler Mansas daghem inleddes ingalunda
valdigt sent, utan i november ?, men av manga olyckliga orsaker har
det dragit ut pa tiden.
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Valtuutettu Anttila

Valtuutettu Abdulla

Socialnamnden utgar fortfarande fran att paviljongen pa Drumso blir
klar den forsta i attonde.

Puheenjohtaja.

Valtuutetut Puura ja Johansson ovat kiinnittaneet kahteen tarkeéaén
asiaan huomiota. Ensinnakin Puura paivahoidon riittdvyydessa ja
laadussa, jossa todetaan tamé hyva tydllisyystilanne ynn& muut asiat
voivat johtaa siihen, ettd on vaikeaa ennustaa lapsimaarien kehitysta ja
toisaalta sitten se voi johtaa myoskin siihen, ettd kaupungissa ajetaan
paivahoidon alasajoa liilan nopeasti ja ettéd se voi myoskin vaikuttaa
lapsiperheiden muuttamiseen kehyskuntiin.

Johanssonin kysymyksessa tasta tilojen varauksesta niin se on aivan
ydinkysymyksia. Siksi olisinkin kysynyt apulaiskaupunginjohtajalta viela
uudelleen, ettd milla tavalla tama yhteistyo eli palvelusektoreiden, siind
tietysti tulee myoskin opetus, sosiaali ja terveys ja toisaalta
kaupunkisuunnittelu- ja kiinteistéviraston kesken on jarjestetty niin, etta
voisi todella luottaa, ettd tama yhteistyd on niin toimivaa, etta
esimerkiksi kaavoitusvaiheessa ei tarvitse pohtia, etta onko nyt todella
asioita pohdittu riittavan pitkalla aikavalilla ja riittavan monipuolisesti ja
laaja-alaisesti niin, etta kaikki tilat 16ytyvat, kun aika tulee, riittavalle
maaralle lapsia eri alueilla.

Tallainen epavarmuus kylla hyvin usein tulee asemakaavoituksen
vaiheessa, kun joutuu pohtimaan naita tilavarauksia, koska
tilavaraukset pitdd asemakaavaan tehda 5—6 vuotta etukateen. Nain
ollen toivonkin, ettd tata yhteistyota tiivistetddn niin, etta voi todella olla
varma, etta tarvittavat tilat 10ytyvat.

Kiitos puheenjohtaja.

Min&kin olen erittdin huolestunut tasta kehityksesta, joka tana paivana,
kun kysyntdd on enemman niin tarjontaa on véhemman. Lapsia
sijoitetaan pienempiin huoneisiin, tdné paivana puhutaan yli 20
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lapsesta per ryhma tai 25, joskus jopa pahempiakin. Pieniin, ahtaisiin
huoneisiin lapsia kerataan. Minusta se on todella erittain huolestuttavaa
ja ei voi puhua hyvin varhaisesta kasvatuksen tuesta, jonka nyt Paula
on erittdin merkitykselliseksi ja tarkeaksi todennut.

Lapsia on enemman ja aikuisia on vahemman niin se tarkoittaa sita,
etté erityistukea tarvitsevia ei huomioida ajoissa ja heidan oppimisensa
ei etene niin kuin haluttaisiin. Ongelmat vain sitten siirretaan kouluihin
ja kouluissakin ihmetell&a&n, miksi lapsi ei opi. Tasta kehityksesta olen
erittain huolestunut ja tamékin on jo ?.

Mutta halusin varsinaisesti, tassa on ? yksi esimerkki, mita tana
paivana, kun puhutaan esimerkiksi pienemmista ryhmista ja erityista
tukea tarvitsevat. Pienemmat ryhmaét ja erityista tukea tarvitsevat
lapset, erityisesti CP-vammaiset, joilla on liikuntavamma, niin tana
paivana viedaan sellaista ryhmaa niin sanotun suurikokoinen ryhméa ?
nimikkeella. Mik& ? on, kun pieni lapsi, jolla on muutenkin havainto-
ongelmia, jolla on oppimisvaikeuksia, jolla on liséksi likkumisongelmia
niin Helsingin kaupunki on paattanyt tallaisesta linjasta, etta lapsille
annetaan vain avustaja.

Iso ryhmaé, jossa on vahintdén 20 lasta niin hanelle sanotaan vain, kun
lapsi ei pysty likkumaan niin han ei voi menna erityisryhméén, koska
erityisryhmid on niin vahan. Lapsen pitaa itse liikkkua, jolloin voidaan
todeta se, ettéd han voi menna pienempaan ryhmaan, kun hanella on
ryhmaavustaja, han parjaa sielld. Eli lasta rangaistaan, kun han ei
pysty itse liikkumaan ja kaupunki sanoo, etta ei kaupunki voi myontaa
kahta toimenpidetta, joka minulle ainakin selvisi jalkeenpain, mita se
tarkoitti, etta lapselle ei voi myontad sekéd avustajaa ettd pienempaa
ryhméaa. Mutta tallaisille esimerkiksi likkumisongelmaisille lapsille,
heilla on muitakin havainnointiongelmia, heilla on muitakin
tukitoimintoja ja he eivat parjad suuressa ryhmassa. He eivat parjaa
milla&n lailla isoissa ryhmissa, he eivét pysty ? ja havainnoimaan. Ja
annetaan tana paivana vain niin sanottu avustaja, joka ei ole
kouluttautunutkaan siihen, vaan ettd han vain jotenkin liikkumista
auttaa ja lapsi sidotaan siihen ja hanelle vain sanotaan, etta...

Aika on nyt paattynyt, mutta tdméa on huolestuttava kehitys ja tdmé on
tana paivana, minka taalla paivahoidossa nakee.

Ledamoten Bjornberg-Enckell
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Valtuutettu Salin

Kiitos rouva puheenjohtaja.

Helsingin kaupungin paivahoito on erittéin korkealaatuista ja siten
erilaisten yksityisten ja pienempien ratkaisujen lisddminen ei ole aivan
helppoa, koska kaikki me, jotka olemme sita paivahoitoa kayttaneet,
tiedamme, ettd parhain paivéahoito on sitd kunnallista paivahoitoa. Ja
lisdksi, kun kaupungissa on rakennettu, niin kuin esimerkiksi
Lauttasaaressa, sinne on tullut erittain paljon lapsiperheita lisaa, niin
palvelurakentaminen ei ole pysynyt perassa.

Uskoisin, ettd asia on pitkalti siité kiinni, ettei ole tarpeeksi kiinteistoja.
Kun sitten keksitdan néaita erittain hyvid paviljong dagiksia eli naita
kevyesti liikuteltavia tilapaisia rakennuksia niin naiden tuleminen ei
sitten tietenk&an aina ole vanhemmille se mieluisin, koska koetaan,
ettad tilapainen ratkaisu ei ole niin hyva kuin oikea, paikalle suunniteltu.

Om den har fragan i Mansas sa kompliceras den ju av det faktum att
Tilakeskus, Lokalcentralen, har mastat samarbeta bade med svenska
Social ? service och med Utbildningsverket. Och den hér diskussionen
mellan Utbildningsverket, bade pa finska och svenska.

Tatd Maunulan asiaa monimutkaistaa se, ettd on kyseessa
kaksikielinen koulurakennus, jossa on suomenkielinen koulu ja
ruotsinkielinen koulu. Ruotsinkielisell& koululla on pieni koulupiha,
suomenkieliselld puolella on iso piha. Nyt, kun ruotsinkielista tilapaista
tarharakennusta ollaan laittamassa suomenkieliselle puolelle niin totta
kai siitd nousee aikamoinen haly, josta Tilakeskus taas ei voi olla
tietoinen, koska sita ei ole merkitty kaavoihin, etta tama on
suomenkielista tilaa.

Toivoisin, etta nyt otettaisiin tasta opiksi ja mietittaisiin sita, miten
pystytdan naita tilaratkaisuja Tilakeskuksen, opetus- ja sosiaaliviraston
kesken sopimaan. Ja pitkalla tahtayksella on tietysti niin, etta kun
saadaan yhdistettya opetustoimi ja paivahoito niin silloin tallaisia
ongelmia ei tule olemaan.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.
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Valtuutettu Siimes

Kiitoksia apulaiskaupunginjohtaja Kokkoselle erinomaisesta
vastauksesta, jonka osalta muutamia kommentteja. Kun kysymyksessa
on jokaisen lapsen oikeus paivahoitoon, se on subjektiivinen oikeus,
jonka osalta kaupungin tehtavana on, aivan perustehtavana, turvata
tarvittavat palvelut joko oman paivakodin, kunnallisen paivakodin,
perhepaivahoidon, yksityisen paivahoidon tai kotihoidon tuen turvin.

No nyt kun tata tarvetta arvioidaan ja vaestbennusteita ja muuta
kaytetadn taustana niin siella todella on viiveita, jotka eivét ole aivan
ajan tasalla. Ja tamankin takia muun muassa juuri kaavoituksessa ei
todellakaan ? riittdvan hyvin juuri tata palvelun tarvetta siten kattaa,
etta vaikkakaan ei suomenkielisia ja ruotsinkielisia paivakoteja ole
kaavaan merkitty, minka kielinen se paivéakoti on niin siité huolimatta
palvelun tarve on jaljessa. Ja silloin erityisesti, jos viela
kiinteistovirastomme hallinnoimia taloja on paassyt pahasti
homehtumaan, kosteusvaurioitumaan niin silloin tarvitaan, ikava kylla,
jopa tallaisia valiaikaisratkaisuja kuin nama viipalepaivakodit tai
viipalekoulut ovat.

Joka tapauksessa, kysymyksen, joka taalla yhdessé otsikossa nékyy
on, ettd aiotaanko nyt sitten tama eduskunnan hyvaksyma sosiaali- ja
terveyshuollon asiakasmaksulain muutos tuoda sosiaalilautakuntaan ja
mahdollisesti my6s tanne kaupunginvaltuustoon. Siella kasittaakseni
kysymyksessa on aivan toisen tason maksupolitiikka, joka tuottaa kylla
varmaan myos tietynlaista toimeentulotuen tai lastensuojelun tarvetta,
kun me painvastoin olemme lastensuojelulain mukaan kyenneet muun
muassa Lapaset-hankkeessa ja muissa rakentamaan erittain hyvaa,
muutoin ehkaisevaa toimintaa, jolloin tima ? saattaa vieda monelta
jalat alta.

Kiitos arvoisa puheenjohtaja.

Helsingin kunnallisessa péivahoidossa tarvitaan lisaa valjyytta néaihin
paivakoteihin. Tilankayttotavoitteet ovat talla hetkella aivan liian tiukat.
Tama on nimenomaan budjettikysymys ja tata pitaa korjata vimeistaan
syksyn budjettineuvotteluissa ja reilulla kadella.

Ryhmé&koot on saatava pienemmaksi. Lakihan ei millaan tavalla rajoita
paivakotiryhmien kokoa, ainoastaan lasten ja aikuisten valista
suhdelukua, mutta on kohtuutonta, ettd ryhmékoot ovat kasvaneet
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Valtuutettu Puhakka

nainkin paljon. Valjyys mahdollistaisi myds paremmin uuden
paivakotipaikan saamisen, kun perhe muuttaa ja myos silloin, kun
haetaan sitd ensimmaista paivahoitopaikkaa.

Niin kuin Heli Puurakin taalla sanoi niin itsekin olen saanut paljon
kriittista palautetta paivahoidosta nimenomaan tdman viimeisen vuoden
kuluessa. Aikaisemmin tallaista ei ole ollut eli uskon, ettd olosuhteet
naissa paivakodeissa todellakin ovat nyt kdyneet tiukemmiksi. Ja niin
kuin tama kysymystulvakin nyt osoittaa niin tilanne on karjistynyt ja talle
taytyy tehda budjetissa vaadittavat korjaukset.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Erittain hyva, ettad paivahoito on noussut ndin monen kysymyksen
muodossa esiin. Itse haluaisin painottaa pitkaa linjaa paivahoidon
suunnittelussa. Taalla valtuutettu Puura jo totesi johtamiseen liittyvat
asiat ja maararahojen riittavyyden.

Mielestani tassé on tullut hyvin esille, ettd viimeisen vuoden aikana on
tullut palautetta paivékodeista ja jos katsotaan ihan naitd meidan
aikaisempia keskusteluja paivahoidosta, on ilmennyt, etta vuositasolla
saattaa olla monen sadan paikan gappi, ei ole oikein osattu arvioida
lasten maaraa. Ja tassa on ollut mielestani myos tallaista
toiveajattelua, etta yksityinen paivahoito paikkaisi kaupungin
paivahoitoa ja tama toiveajattelu on nakynyt tdssa suunnittelussa, etta
kuinka paljon meilla on paivahoidon paikkoja kaupungin puolella
suunniteltu.

Ja se, miké on iso asia, on my@s, ettd on ollut selkeité viiveita uusilla
asuinalueilla. Kuitenkin meidan yleinen strategiamme Helsingissé on
ollut tukea lapsiperheita ja heidan pysymistdédn Helsingissé ja samaan
aikaan uusilla alueilla paivahoitopaikat ovat tulleet viiveella. Elikka
téassa paivahoidossa pitaisi katsoa hyvin tarkkaan tavoitetta, etta
meillah&n pyritdan paivahoidossa nimenomaan varhaiskasvatukseen ja
silloin pitaa pitkalla aikavalilla kyeta turvaamaan nama paikat.

Ja se, ettéa meilla on ollut myds sellaista toiveajattelua, etta naiset
hoitaisivat lapsiaan kotona, se on jopa korjattuna joihinkin papereihin,
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jota olen syvasti ihmetellyt. Kylla meilla pitéisi olla se, ettéd me
tarjoamme todella péaivahoidon silloin, kun sita tarvitaan joko opiskelun
tai tybn ja se on my6s subjektiivinen oikeus lapselle.

Valtuutettu Alanko-Kahiluoto

Valtuutettu Sarkomaa

Kiitos puheenjohtaja.

On hyvin ymmarrettavaa, ettad esimerkiksi paivakoti- tai kouluverkkoa
joudutaan tarkastamaan silloin, kun vaestérakenne muuttuu. Mutta
haluaisin peraankuuluttaa sita, ettd meilla edelleen olisi hyvin paljon
parantamisen varaa siing, etta kun rakennetaan uusia tiloja, esimerkiksi
paivakatitiloja niin ne rakennettaisiin sellaisiksi, ettd ne ovat helposti ja
joustavasti muutettavissa nuorisotiloiksi tai nuorisotiloista vanhusten
paivatoimintatiloiksi ja sitten taas edelleen paivéakotitiloiksi, jos
asukasrakenne muuttuu.

Se, mita haluaisin kysya apulaiskaupunginjohtaja Paula Kokkoselta on
se, ettd miten paivahoidon tiloja nykyaan lasketaan. Nimittéin silloin,
kun omat lapseni muutama vuosi sitten olivat paivakodissa ja
tilankaytto selvasti tehokkuusvaatimuksessa ylitti kaikki inhimilliset ja
siedettavat rajat niin ilmeni, ettd omassa lahipaivakodissani ainakin
laskettiin toimintatiloihin esimerkiksi siivouskomerot ja eteiset ja niin
edelleen, téllaiset tilat, joita kuitenkaan ei hoitotarkoituksiin voida
kayttaa. Josta seurasi se, etta ainakin omalla alueellani paivakodeissa
lapset olivat pikemminkin sailiossa kuin misséén toiminnallisessa
tilassa, jossa oltaisiin voitu harjoittaa pedagogista toimintaa.

Olisin kysynyt sita, ettd onko Helsingin kaupungissa tarkastettu
paivakotitilojen laskentaperusteita ja ellei ole niin olisiko tahan tarvetta?

Arvoisa puheenjohtaja, harjoituksen puutetta.

Tosiaan, paivahoidosta totean sen, etta meillah&n on laadukas
paivahoito Helsingiss, voimme olla erittain tyytyvaisia siihen.

Yhden asian haluaisin nostaa esille. Taalla apulaiskaupunginjohtaja
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totesi, etta tyollisyys on parantunut ja sen takia paivahoitopaikkoja
tarvitaan lisaa. Tosiasia kuitenkin on se, etta me tuossa joitakin vuosia
sitten sopeutimme paivahoitoverkosto ja selkeasti lakkautimme
paivakoteja sellaisilla alueilla, joissa talla hetkella on krooninen pula
paivahoidosta. Samoin meilla on tiettyja alueita, joista me tiedamme,
etta vuosikaudet vaestblaskenta on mennyt silla tavalla ohi, etta lapsia
on ollutkin enemman. Ja talla hetkelld, kun katsotaan naita vanhoja
alueita, kun taalla on puhuttu uusista, rakennetuista alueista niin siella
perheille on vastattu, etta nyt etsitdéan tonttimaata ja
hankesuunnitelmassa katsotaan, jos voitaisiin saada edelle naita
alueita, joissa on pitkdan vuosittain ollut krooninen pula
paivahoitopaikoista.

Kysynkin, ettéd minkalaisia toimia on tulossa? Onko naita uusia
paivakoteja nyt sitten odotettavissa? Koska valiaikaratkaisuihin ei
kannata useampana vuonna menna eteenpéin, esimerkkina joku
Vanha Munkkiniemi, jossa on usean vuoden ajan luvattu, etta
paivakotia rakennetaan ja etsitddn. Tahan toivoisin
apulaiskaupunginjohtajalta vastauksen.

Sitten vaihtoehtoja on hyvin, ettd Helsingissa on pyritty edistamaan
vaihtoehtoja. Yksi asia on perhepéaivahoito, se on ollut kovin
haasteellinen, kun perhepaivahoitajia ei saada. Tasta on tehty hyvia
raportteja ja toimenpideohjelmia niin kysyisinkin, ettd mika se
perhepaivatilanne talla hetkella on. Taalla hyvin nostettiin esille
paivahoidon siirtdminen opetustoimeen. Sita lAmpimasti kannatan.
Selva on, etta naissa kiinteisto- ja tila-asioissa yhteistyota taytyy
tiivistaa, mutta toki ensisijainen kannatuksen syy tahan on se, etta
todellakin varhaiskasvatus olisi parhaimmillaan siell& opetustoimessa,
mutta se on ehka toisen kyselytunnin aihe. Mutta naihin vastaukset,
kiitos.

Apulaiskaupunginjohtaja Kokkonen

Arvoisa puheenjohtaja.
Paljonko minulla on aikaa vastata naihin kysymyksiin?
[Puheenjohtajan valihuomautus.]

Todella koko joukko kysymyksi&, yritdn parhaani mukaan haarukoida
niita tassa.
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Ensinnakin tuntuu silta, etta jopa pienten lasten sijoittaminen vahan
suurempien lasten sanoisinko tilojen yhteyteen on aivan yhta vaikeaa
kuin joidenkin haasteellisempien ryhmien, asuntojen taikka erilaisten
muiden paikkojen sijoittaminen jonnekin. Nayttaa silta, etta sijoittaa
pitdd, kunhan ne tulevat jonnekin muualle. Jopa juuri ndiden pienten
lasten tallaisten paviljonkien ja viipaleiden, miksi niitéa nyt kutsutaankin,
niiden paikka on jossakin muualla kuin aivan hivenen verran heita
suurempien lasten leikkipaikan vieressa. Tasta tama vaikeus johtuu,
mutta hallintokuntien yhteisty6 paranee koko ajan ja me teemme
hartiavoimin ty6ta ja virkamiehet ovat valmiita ratkaisemaan nama asiat
riippumatta siita, ettd metelia sitten ehka syntyy.

Sitten tilojen varaamista ja sitd aika monessa puheenvuorossa
peraankuulutettiin, ettd pitaa olla joustavia tiloja ja niin edelleen. Siita
voi olla vain samaa mielta ja kaikki luovuus on tietysti otettava
kayttoon, ettd katsotaan, ettd miten erilaisia tiloja voidaan muuntaa,
miten tiloja voidaan joustavasti kayttaa, mutta jokainen meista tietaa,
ettd tyhjakin tila maksaa. Eika meilla ole sellaista tapaa, etta me
rakentaisimme varmuuden vuoksi erilaisia tyhjia tiloja eri puolille, jotta
niita sitten otettaisiin kayttoon, jos ja kun tarve joskus ilmenee.

Vuodesta toiseen on liian vahan paikkoja, ei ole ajoissa eiké ole
tarpeen mukaan. Olen sita kovasti miettinyt, ettd mikdh&n tassa on ja
joku totesi sen, etta naita suunnitelmiahan meilld, kaavoituksia ja muita
tehdadan monen vuoden tahtayksella. Jos me voisimme ihmisille kertoa,
milloin kullakin on lupa synnyttaéa ja missa kaupunginosassa kukakin
saa asua tai minne han saa muuttaa, tallaisia jarjestelmia maailmalta
tunnetaan, niin asiahan olisi paljon yksinkertaisempi ja meilla ei tallaista
ongelmaa olisi. Mutta luulen, etté tasta salistakaan ei I10ydy kannattajaa
tamantyyppiselle jarjestelmalle, joka poistaisi tallaisen ongelman, josta
tdndan keskustelemme, kertaheitolla.

Johtamistapojen uudistusta, sitd seurataan. Ei meilla ole sellaista
tapaa, etta kun johtamisjarjestelma on muutettu tana vuonna, se heti
ensi vuonna muutettaisiin toisenlaiseksi, vaan kylla tadssa pyritaan
pitkajanteisesti kehittamaan naita systeemeja. Ja kuten hyvin muistatte
niin usein taalla keskustellaan siita, etta on aivan liikaa johtajia ja liian
vahan niitd ihmisia, jotka kaarivat hihansa ja tarttuvat toimiin. Me
pyrimme siihen, ett& mahdollisimman moni olisi tavanomaisessa
tyosséa, lasten kanssa olisi henkil6ita, joilla on kadet ja jotka pystyvat
valittémasti heidan kanssaan toimimaan eika niin, ettéd ihmiset toimivat
etupaassa johtajina.
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Sitten puhuttiin tasta laadusta ja laadun heikkenemisesta. Ei ole pitka
aika siitd, kun taalla oli eras valtiovierailu. Nama valtiovierailun
edustajat kehuivat sitten kaupungintalolla jarjestetyn tilaisuuden
yhteydessa kovasti lasten paivahoitoa ja inmettelivat sita, ettd miksei
tata kdyda enemman maailmalla mainostamassa. Ne
luottamushenkil®t, jotka olivat tuossa tilaisuudessa, tulivat minun
kimppuuni sitten tdman tilaisuuden paatyttya tuolla ala-aulassa
kertomaan, etta niin tosiaan, miksi me emme mainosta tata systeemia
enempéaa. Kysyn, etté sitd systeemiako, jota te joka viikkoa motlaatte?
Miksi me myisimme sita muille?

Se on vahan nakokulmakysymys. Maailmalta kayd&an joka
tapauksessa tata ihmettelemassé, miten taalla on hoidettu, miten palon
meilld on henkildkuntaa, miten rauhallisia paivahoitoyksikét ovat ja
myo6skin naité erityislapsia on siella, miten heilla on tukihenkil6t
vierellaan, miten siella on monentyyppista ryhmétoimintaa. Samassa
tilassa saattaa olla useita ryhmia, mutta heilla on omat ohjaajansa,
heilla on omat, pienet piirinsa, omat podytdkuntansa ja niin edelleen. Eli
ei siella niin rauhatonta ole kuin taélla valtuustossa sina aikana, kun
min& vastasin tuohon kysymykseen. Nyt on flunssan jalkeen
korvassakin kuulo vahan alentunut niin tahtoo olla vaikea saada ihan
selvaa siitd, ettd mita kaikkea taalla oli menossa.

Sitten tiedusteltiin maksukysymyksia. Me seuraamme tietysti niita
huolellisesti. Tuolla nayttaa joku valikysymyskin olevan, mutta ei tdssa
nyt ollut valikysymykseen mahdollisuus paneutua samanaikaisesti, kun
kuuntelin huolellisesti sita, mitd valtuutetut taalla kyselivat. Tallainen
multijarjestelma, jossa kysytaan salin ulkopuolella ja salin sisapuolella
yhta aikaa, on haasteellinen.

Sitten tiedusteltiin joustavaa osapaivahoitoa ja niin edelleen. Meilla
Helsingissa kaikki muodot, joita tdssd maassa on keksitty ja kaytdssa,
ovat mahdollisia. Olen saanut tasta erailta valtiosihteereilta ja
ministereiltakin palautetta, siis muualta kuin Helsingista olevilta
ministereilta, ettd miten joustavasti meidan jarjestelmamme toimii ja
kaikki systeemit ovat kaytdssa, puhelinsoitolla tdalla vanhemmat
pystyvat jarjestelemaan naité asioita mielenséa mukaan ja siksi me
tarjoamme kaikkia mahdollisuuksia. Mutta Helsingissa vain, niin kuin
joku taalla jo totesi, kunnallinen paivahoito, taisi olla Bjornberg-Enckell,
kunnallinen paivéahoito on niin hyvaa, etté ihmiset vain haluavat
kuljettaa lapsensa mieluiten sinne. Kokevat sen turvalliseksi, siella on
tilat ja siella on kaikki fasiliteetit paikoillaan. Mutta me teemme
hartiavoimin ty6td muun muassa helsinkilaisten yrittdjien kanssa, etta
saisimme enemman polkaistua tatd myoskin muuntyyppista kuin tata
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leimallisesti kunnallista paivahoitoa.

Sitten aktiivinen muiden hoitomuotojen tarjonta on kovin haasteellista,
koska aina silloin talléin yleisénosastokirjoituksissa ja minullekin
tulevissa viesteissa joku sanoo, etta heité painostettiin kayttamaan
jotain muuta hoitomuotoa. Ihmiset kokevat mydskin sen, jos teilta nyt
kysellaan sita aika aktiivisesti, ettd voisitteko te nyt kuitenkin miettig,
etta jos te jarjestaisittekin kolmiperhehoitona tai jonain muuna
hoitomuotona taman niin sitten he sanovat, etta heita painostetaan,
ettd he eivat saa tuoda lastansa sinne Helsingin hyvaan paivahoitoon.
Tassa on kovin herkkaa tama asiointi perheiden kanssa, ettei
vaarinymmarryksia synny.

Sitten tiedusteltiin naita tayttdasteita. Tayttdasteita seurataan tietysti
huolellisesti, mutta samanaikaisesti, kun valtuutetut valittavat siita, etta
on pulaa paivahoitopaikoista ja paikasta, minne vieda lapsensa niin
varmaan ymmarrétte, etta ei meidan ole helppo sanoa, ettd me
piddmme sen asteen nyt kuitenkin 95:na ja hoitakaa ne lapsenne miten
haluatte, kun siina on kuitenkin subjektiivinen oikeus, etta kun siella
tilaa on niin kylla me pyrimme lapset kaikki hoitamaan.

YhteistyOpalavereita pidetd&n naiden eri sektoreiden kanssa niin kuin
jo totesin ja yhteisty0 paranee koko ajan.

Sitten taalla on viela koko joukko kysymyksia.

Maararahojen riittdvyydesta ja siita, ettd kun lapsia on satoja enemman
kuin, tai taalla tuli puheenvuorossa esiin, etta joka vuosi arvioidaan
muutama sata pieleen tdméa paivahoitopaikkojen tarve. Nyt kannattaa
muistaa ndma suuruusluokat, kun kuitenkin on yli 20 000 lasta
paivahoidossa ja kun, kuten totesin, tAmé on vapaa maa, taalla saa
synnyttaa milloin tahansa, taalla saa muuttaa mihin tahansa, niin ei
tama yhtalo ole ihan kauhean yksinkertainen, mutta eivat naméa
laskelmat nyt hirvittdvan pahasti myoskaan pielessa ole. Naita meidan
synnytysmatemaatikkoja oikeastaan onnittelisinkin vahan tasta.

Sitten miten paivahoidon tiloja lasketaan. Kaupunginsihteerin
muistikuvan mukaan lasketaan noin 9 neliéta per lapsi, normi on
joustava ja siiné on kaikenlaisia tiloja, mutta silloin, jos on paljon
teknista tilaa ja muuta niin sitten yritetaan katsoa vahan sita normia
silla tavalla, ettd taalla pitaisi olla enemman ja enemman tilaa lapsia
varten. Mutta olen itse kaynyt kovin paljon tuolla kentalla enk& mina ole
nyt hirvittdvan suurta ahtautta havainnut. Jos on erityisen suuri ahtaus
jossain niin toivon, etta siita sitten kerrotaan, me teemme kylla
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parhaamme muuttaaksemme taman.

Sitten taalla oli vield perhehoidosta. Siihen jo varmaan vastasin ja
totesin, etta yrittdjien kanssa sita pyritaan ratkomaan. Sarkomaa totesi
mydskin sen, jos siteeraan hanta suoraan, sanoitte, etta "juuri me
lakkautimme niill& ja niilla alueilla ja nyt sitten siella on pulaa”. Niin, kun
te teitte sen niin minulla on nyt tdma vaikeus.

Kiitoksia.

149 §

Esityslistan asia nro 4

TALOUS- JA SUUNNITTELUKESKUKSEN TALOUSHALLINTOPALVELU-YKSIKON

MUUTTAMINEN KUNNAN LIIKELAITOKSEKSI

Valtuutettu Ojala

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Aivan ensiksikin sanon suoraan sen, mita ajattelemme. Meidan
mielestdmme tdma esitys tulee hylata eli siis esitan hylkaysta.

Ja perustelen sita seuraavasti:

Ensin vahan laajempaa periaatteellista ndkdkulmaa. Kuten esityslistalta
kay ilmi, kaupunginhallitus hyvaksyi 17.9. viime vuonna kaupungin
nettobudjetoituja yksikoita, liikelaitoksia ja konserniyhteisoja koskevat
omistajapoliittiset linjaukset ja antoi silloin sitten kehotuksen ryhtya sen
mukaisiin toimiin. Silloin jo kaupunginhallituksen kasitellessa naita
linjauksia ihmettelin, ettd miksi nain toimitaan eli miksi naita
omistajapoliittisia linjauksia ei tuoda valtuuston hyvéaksyttaviksi. Minulle
vahan naureskeltiin ja todettiin, ettd sehan nyt on ihan takaperoista,
etta ensin kaupunginhallitus hyvaksyy linjaukset ja sitten ryhdytaan
valmistelemaan asioita ja sitten ne tuodaan valtuuston kasittelyyn.



POYTAKIRJA

Badtald
HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 26
=1

4.6.2008

No nainhan ne tulevat, mutta ne tulevat tipotellen, yksitellen ilman, etta
valtuusto olisi selkeé&sti antanut omistajapoliittisia linjauksia ja minusta
tama on huonoa valmistelua. Nain ei pitaisi toimia, vaan nimenomaan
valtuuston korkeimpana, kuntalaisten suoraan valitsemana elimena
olisi pitdnyt ndma omistajapoliittiset linjaukset tehda ja myoskin
linjoittaa sita, ettéd mika on pitkan tahtaimen tavoite esimerkiksi
Helsingissd. Tulemmeko me ottamaan kayttdon vai emme esimerkiksi
tilaaja-tuottaja-mallia? Naistd meilla ei ole valtuuston yhteisia,
strategisia linjauksia ja nyt tdssa menn&an asia kerrallaan vahan
kummallisesti eteenpain.

Tasséa kokouksessa nyt tanédén kasitellaan taloushallintopalvelu-
yksikon muuttamista liikelaitokseksi. Seuraavan kerran, kun
kokoonnumme kahden viikon kuluttua, teilld on seuraava
likelaitosesitys taalla, jossa henkilostokeskuksen henkildston
kehittamisyksikosta tehdaan liikelaitos. Ja kolmas asia, josta ei viela
tied& onko sekin tulossa valtuuston kasittelyyn vielda ennen juhannusta,
liittyy Tilakeskuksen muuttamiseen liikelaitokseksi, joka on nyt jaényt
useamman kerran jo kaupunginhallituksessa poydalle.

Minusta tama ei ole hyva. Olisi ollut hyva niin, etta
kaupunginvaltuustolla olisi ollut mahdollisuus tehda nama linjaukset ja
sen mukaisesti sitten hallintokoneisto olisi pistetty toimeenpanemaan
naita ehdotuksia. Mutta nyt siis kaikki perustuu siihen, etta
kaupunginhallitus on ne linjaukset tehnyt ja sitten tavallaan valtuusto
joutuu hyvaksymaan ne taalla.

No joka tapauksessa, minusta ei ole esitetty riittdvia perusteita sille,
ettd miksi taloushallintopalvelu-yksikoista pitaisi tehda liikelaitos. Totta
kai, Vasemmistolitossa me naemme, etta on tarkeaa, etta kunnalliset
toiminnot ovat tehokkaita, niita pitaa tehostaa, mutta
taloushallintopalvelu-yksikon tehtavahan on palvella muita virastoja ja
laitoksia ja nimenomaan auttaa heita naissa osittain rutiinitehtévissa,
myo6s hallinnollisissa tehtavissé, se on palvelutehtava ja ohjaustehtava
ja avunantotehtava, jos ndin suoraan voi sanoa. Ja tassa suhteessa
sen irrottaminen tavallaan omaksi linnakkeeksi, liikelaitokseksi, jolla on
oma johtokunta, ei mielesténi ole perusteltua.

Tassa myoskin todetaan, etta naille liikelaitoksille paitsi asetetaan
johtokunta niin asetetaan myds peruspaaomalle tuottotavoite, joka
tassa tapauksessa nyt ensin ainakin on 8 %, se tullaan sitten vuosittain
vahvistamaan. Kun kiinnitin tdhan huomiota kaupunginhallituksessa
niin minulle todettiin, etta tassa peruspdaoma on kuitenkin hyvin pieni
ja tama tuottotavoite ei, silla nyt ei olla rahaa tekemassa. Tassa on
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kysymys kuitenkin periaatteesta, tdssa on kysymys periaatteesta, etta
joka tapauksessa, jotta tama tuottotavoite saavutetaan niin tama
yksikko voi laskuttaa ja nostaa hintoja haluamallaan tavalla, jotta tama
tuottotavoite varmasti saavutetaan. Minusta sekaan ei ole, en ymmarra
perusteluja sille.

No vield sanoisin tasta, ettd henkilostotoimikuntahan on taman
hyvaksynyt, kuten liitteena olevasta lausunnosta kay ilmi, yksimielisesti.
Mutta olen kylla itse saanut kuulla, miksi néin. Henkilsto ei valttamatta
ole ollenkaan niin tyytyvéainen kuin tasta lausunnosta voisi paatella,
ainakaan siis, voi olla, ettd talpan henkilékunta on, mutta
kokonaisuudessa muista virastoista, jos tata asiaa katsotaan niin ei
olla. Mutta he luovuttivat. He sanoivat, etta he katsoivat, etta kun
kaupunginhallitus oli tehnyt nama linjauksensa silloin viime syksyna
niin tama asia oli valmiiksi paatetty ja nain ollen ainakin mina olen
saanut tallaista tietoa, etta kyseessa oli luovutus.

No sitten vield sellainen asia, joka nakyy myoéskin taalla listalla, joka
sindnsa on varmaan erinomaisen hyva asia, etta kun ja jos tallaisia
tehdaan niin toimitusjohtajan vakanssit julistetaan haettavaksi, siis
avoimeen hakuun. Mutta tdmankin osalta tilanne on aika erikoinen, kun
tama valmistelutydhan oli tehty niin, etta itse asiassa nyt tehtavia
hoitava olisi nimitetty suoraan, mutta kaupunginhallituksessa sitten
paatettiin, etta laitetaan avoimeen hakuun. En vastustanut sitd, mutta
aanestin kylla tyhjaa ja tein sen oikeastaan vahan osoittaakseni ehka
mieltani siina mielessa, ettd minusta se vaihe oli liian mydhainen. Kun
tallainen muutosprosessi laitetaan kayntiin niin silloin pitaa jo kaikkien
asianosaisten, myoskin tassa tapauksessa sen vastuuhenkilén, joka
itse oli mukana tassa prosessissa, tietaa, ettad tama vakanssi tulee auki
eika niin, etta sitten yks kaks, kun prosessi on melkein viety jo loppuun
saakka niin sitten paatetaan. No nyt tehtiin tama linjapaatos ja taméa
varmaan helpottaa, jos vastaavia jatkossa joskus tehdaén naita asioita.

Kiitos puheenjohtaja, lopetan aivan pian. Totean viela, ettd koko
likelaitoksien perustamisprosessi on ongelmallinen, koska meilla on
olemassa mydskin EU:n komission ennakkopaatds, niin sanottu Destia-
paatds, mutta en siita talla kertaa enempéé, koska se ei suoranaisesti
nyt valttamatta taman yksikén kohdalla ole niin ongelmallinen, mutta
siihen toisella kertaa.

Kiitos.

Kaupunginhallituksen varapuheenjohtaa Lehtipuu (vastauspuheenvuoro)
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Arvoisa puheenjohtaja, hyva valtuusto.

Kaupunginhallituksen esityksen perustelut |0ytyvat kylla esityslistan
sivulta 9 alkaen, joita Ojala tuossa kyseli tai piti jotenkin vajavaisina.

Mita tulee tahan tuottotavoitteeseen niin, kuten siella sivulla 8 kerrotaan
niin laki edellyttdd kunnallisen liikelaitoksen muutamaan sitovaan eréan
ja yksi niistéa on korvaus kunnan sijoittamasta paaomasta. Prosentista
voidaan tietysti aina keskustella, ettd onko se oikein asetettu ja tdssa
kaupunginhallituksen keskustelussa paadyttiin yksimielisesti, ehka
Ojalan eriavaa mielipidetta lukuun ottamatta siihen, etta tama on tassa
vaiheessa ihan kohdallaan tama esitys.

Mutta Ojala tuossa toisaalta kaipasi poliittista ohjausta ja toisaalta
vastusti sitd. Hyvia esimerkkeja siitd, miten liikelaitoksia voidaan ohjata
poliittisesti, jos halutaan, meilla riittdad. Yksi on Palmia, kuten muistatte
nama saastoleikkaukset tuolla 2000-luvun alkupuolella niin silloin
Palmia otettiin ja sen hinnoittelu otettiin tarkkaan seurantaan ja
ohjeistukseen. Toinen hyva esimerkki liikelaitoksen tiukasta poliittisesta
ohjelmasta on esimerkiksi Helsingin Energia ja vastikaan valtuuston
hyvaksymat energiapoliittiset linjaukset. Se on mahdollista. Mutta
sitten, kun kaupunginhallitus kayttaa tata poliittista ohjaustaan ja
paattaa, tekee periaateratkaisun avoimeksi julistamisesta korkeimpien
virkojen osalta niin se ei sitten Ojalalle kelvannutkaan, ettéa hieman
ristiriitainen puheenvuoro talta osin.

Ja haluan lopuksi huomauttaa valtuustolle Ojalan puheenvuoron
perusteella, ettd kysymys Tilakeskuksen liikelaitostamisesta ei jaanyt
poydalle kaupunginhallituksessa viimeksi, vaan se palautettiin
yksimielisesti uudelleen valmisteltavaksi.

Valtuutettu Rautava (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Ojala otti esille taman Destia-paatoksen, joka on EU:sta
tullut ja asiassahan on ollut tydryhma kuntaliitossa ja eilen se on
julkaissut asiasta tiedotteen ja myo6s linjaukset kunnallisten
likelaitosten osalla. Ja on ehka hyva tassa yhteydessa mainita, etta
siella on muun muassa kohta, jossa todetaan, etta nama kunnalliset
litelaitokset ovat erittdin hyva tapa tehostaa kuntien toimintaa. Toki on
myonnettava, ettd ainoastaan tama uusi toimintamalli sita viela tuo
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tullessaan, vaan se vaatii sitten jatkossa myds monia muitakin
ratkaisuja, mutta kokoomuksen valtuustoryhman mielesta tama esitys
on erittdin hyva ja tuemme sita [ampimasti.

Valtuutettu Ojala (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Olisin halunnut vain kaupunginhallituksen varapuheenjohtaja
Lehtipuulle todeta, kun han totesi, etta minulla on ristiriitainen nakemys
tassa omistajapoliittisessa linjauksessa. Mielestani ei ole, minusta ne
pitdd tehda ajoissa silla tavoin, etta valmistelu kaynnistyy niin, etta
omistajapoliittiset linjaukset ovat tiedossa.

Ja tassa tapauksessa, mika koski nyt tata toimitusjohtajan vakanssin
avointa hakua niin se ei ollut siind kaynnistysvaiheessa ollenkaan
tiedossa, se tuli kaupunginhallituksessa. Se on poliittista ohjausta, se
on ihan hyva, mutta kuten aikaisemmin sanoin niin poliittinen ohjaus
olisi voinut tapahtua esimerkiksi kaupunginhallituksen
strategiakokouksissa, etté tamé asia olisi ollut siella niin, etta siella
olisimme voineet riittavasti ohjeistaa ennen kuin tama liikelaitosmalli
tuotiin meille poytaan.

Valtuutettu Salin

Toveri puheenjohtaja, arvoisat valtuustotoverit ja muut.

Ensinnékin tahan kaupunginhallituksen esitykseen. SKP:n ja
asukaslistan valtuustoryhma ei pida liikelaitoksen perustamista
lainkaan tarkoituksenmukaisena.

Kaupungin oman taloudenpidon ja myds varainhallinnan siirtdminen
likelaitoksen muodossa toimeenpantavaksi ja johtokunnan
johdettavaksi on mielestamme varsin jyrkassa ristiriidassa hyvan,
demokraattisen ja avoimen hallinnon periaatteiden kanssa. Kyseessa
on minun mielestani ja mielestimme kaupungin oman toiminnan
kannalta aivan olennainen perustehtava liittyen henkildstoéon, talouteen,
varojen hallintaan ja keskushallintoon nahden. Kyseessa on sellainen
alue, jota ei pitaisi ulkoistaa.
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Mutta varmaankin niin, ettéd kaupunginjohtajan visioissa tai linjoissa,
jotka viime vuoden kesalla han julkisti, on kyseessa téllainen yleisempi
new public managementin tapainen uusliberalistinen linjaus, jossa
pyritdan kaupungin toimintoja siirtamaan liikelaitoksiin, yhtidittamaan,
ulkoistamaan ja myymaan ulos.

Kun tassa on nyt kysymyksessa uusi liikelaitos eli uuden lainkin
tarkoittama kunnallinen liikelaitos talta osin, suuria vaaroja liittyy juuri
tahan demokraattisen valvonnan puutteeseen sen takia, etta tAméan
likelaitoksen virkamiesten paatdosten suhteen ei ole lainkaan otto-
oikeutta. Viela huonompi tilanne on tietysti silloin, jos kysymyksessa
olisi osakeyhtid, jossa vain yhtiobkokous sitten kayttaisi omistajan
sananvaltaa. Nain ei voi minun mielesténi toimia kaupunkiorganisaatio,
julkisen vallan paikallinen toimija.

Ei kaupunginhallituksellakaan ole tdssa mitdan otto-oikeutta. Miettikaa,
mihin tdma saattaa todellisuudessa johtaa.

Kun kysymyksessa on esimerkiksi sellainen raportointi, seuranta, joka
koskee kaupungin henkiloston tiettyja asioita, erityisesti meidan
kirjanpitoamme, siella tapahtuvaa kirjaamista, taloushallintoa, tassa
saattaa kayda jopa niin, etta kaupungin oman toiminnan arviointi
siirretaan nyt ulkopuolelle liikelaitokselle. K&sittaisin, etta sen pitaisi olla
varmaankin tarkastuslautakunnan ja tarkastusviraston tehtava. Mutta
tasta ajatellaan, etta ostetaan ulkoa jostain tama palvelu.

Seka liikelaitos etta sitd johtava johtokunta on siis kaupunginhallituksen
ehdotuksessa siirretty demokraattisen valvonnan ulkopuolelle, vain
kaupunginhallituksen itsensa alaisuuteen valintoja myéten. Hyva, etta
kaupunginhallituksessa alkuperéisesta esityksesta poiketen paatettiin,
ettd tama johtajan virka, huomatkaa, jonka jalleen voi perustaa vain
kaupunginhallitus viela nykyisten sadannéstemme mukaisesti, sen
valitsee taman johtajan ainoastaan valtuusto, mitdan muita ei.

Mutta johtosdaant6on, joka on taalla liitteend, haluaisin valtuutettujen
huomiota kiinnittéaa siihen, etté siella on mielenkiintoisia asioita, jotka
eivat muka ole sitten kaupungin ydintehtavia. Kun vaikkapa
kysymyksessa on lainanotosta paattaminen, tosin valtuuston rajoissa,
jotka kaupunginvaltuusto on vuosittaista budjettia hyvaksyessaan
antanut, mutta myos palvelujen hinnoitteluperusteista paattaminen. Ja
kuntalakia ajatellen, tasté voisi Kalimalta kysya, etta nainko pitéisi olla
ja pitaisi varmaan. Kunnallisten maksujen pitaa olla valtuuston
paatettavissa.
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Valtuutettu Vikstedt

Ja ndista pitaa todellakin taalla tehda paatokset eika siirtaa sita
jonnekin ulkopuoliselle liikelaitokselle, se ei minusta ole lainkaan
mahdollista.

Kun ajatellaan t&até jo Rautavan mainitsemaa kuntaliiton uutta
ohjeistusta, joka on tullut julkiseksi neljan kriteerin osalta esimerkiksi,
hyvat valtuutetut, perehtykaa siihen mahdollisimman pian, minun
mielestani naitékin arvioinnin perusteena kayttaen ei kunnallisen
likelaitoksen perustamisperusteita [0ydy. Ne eivat tayty niin kuin
ajatellaan. Tasta syysta kannatan taman kaupunginhallituksen
esityksen hylkaamista aivan, kuten valtuutettu Ojala esitti.

Kiitoksia.

Kiitos arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Min& olen samaa mielta kuin Ojala ja Salin tdmén esityksen heikoista
perusteluista. Olen itse yleisten tdiden lautakunnassa tullut tutuksi
sisaisen tilaaja-tuottaja-malli, joka on rakennusvirastossa. Mielesténi se
systeemi on aivan riittdva osoittamaan, mitk& ovat tilaaja-tuottaja-mallin
hyvat ja huonot puolet. Tilaaja-tuottaja-malli on sitd, kun yritetaan
tunkea 6 tuuman tavaraa 5 tuuman putkeen, toisin sanoen, tilaaja
minimoi tilauksensa ja tuottaja maksimoi tuottamansa palvelun ja naita
sitten sovitetaan yhteen. Sen kanssa kylla voidaan elaa, mutta yrittaa
sitd tunkea ihan joka paikkaan téata systeemia niin tuntuu olevan
sellainen ideologinen valinta tdssa kaupungissa.

Naita on tulossa tosiaan runsain mitoin naita liikelaitoksia ja tilaaja-
tuottaja-mallin loppuun saakka viemisia. Perustelut, jotka on mainittu,
nostivat minulla monta kysymysta.

Esimerkiksi, eikd ole muita tapoja tehostaa ja kehittdd yksikon
toimintaa? Kun tassa sanotaan, etta tarkoitus on niin tehda.

Myds kysyn, onko palvelujen laadussa ollut jotain vikaa?
Ja eiko silla ollut selkeda vastuuta omasta toiminnastaan? Jos tallaisia

ongelmia on ollut niin taytyy olla muitakin tapoja korjata niita kuin
toteuttaa liikkelaitos.
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Valtuutettu Ojala

Kiitos.

Niin, arvoisa puheenjohtaja.

Kun valtuutettu Rautava taalla vetosi tai toi esille taman kuntaliiton
kannanoton. Tama on 12 sivua pitka paperi, minullakin se sattuu
olemaan ja olen sen nyt lukenut ensimmaisen kerran lapi. Kylla nyt
taytyy vain todeta se, ettd ei tama viela mitdan lopullista vastausta
anna tahan kunnallisten liikelaitosten asemaan johtuen siita, etta
kunnallisia liikelaitoksia on todellakin niin monenmoisia ja moni asia on
viela tulkinnanvarainen.

Haluaisin tasséa yhteydessa vain todeta sen, ettad esimerkiksi
valtiovarainministerid on omasta puolestaan asettanut huhtikuussa
tallaisen hankkeen, jossa nimenomaan selvitetdén valtion liikelaitosten
osalta tata tilannetta. On joitakin eroja valtion ja kuntien
likelaitoksessa, mutta valtaosin kyseesséa on hyvin samanlaiset
likelaitokset ja niitd koskevat hyvin samantyyppiset sdadokset tai niista
tulevat velvoitteet, uhat tai mahdollisuudet. Mutta valtiovallan puolella
nyt hankkeella ei nayta olevan Kkiiretta, siella tiaman hankkeen
toimikaudeksi on maaritetty 31.12.2009 ja taman osalta totean, etta
erityisesti se tuleva asia, joka on taméa Tilakeskus-asia niin siina
minustakin Helsingin on oltava varovainen.

Ja kaupunginhallituksen varapuheenjohtaja Lehtipuu oli aivan
oikeassa, mina toisen kerran mainitsin sen Tilakeskus-asian, sanoin
vaarin, etta se jatettiin pdydalle. Se palautettiin nyt tind maanantaina,
mutta sitd ennen se oli jadnyt poydalle.

Valtuutettu Rautava (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Vaikka valtion liikelaitoksissa ja kunnallisissa liikelaitoksissa on
yhtalaisyyksia niin niissa on myos merkittavia eroja esimerkiksi niin,
ettd valtion puolella liikelaitokset joudutaan perustamaan lain
perusteella, tdalla ne voidaan tehda valtuuston paatoksilla.
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Ja kylla asiantuntijoiden nakemysten mukaan talla hetkella kunnalliset
likelaitokset tallaisessa inhouse-tyyppisessé toiminnassa niin kuin
tassékin on kysymys, eli siina tuotetaan palveluja lahinna kaupungin
omalle organisaatiolle, niin nama ovat erittain hyva tapa tehostaa ja
parantaa toimintaa.

Valtuutettu Rantanen

Puheenjohtaja, valtuustotoverit.

Kunnallinen liikelaitos ei ole siis ulkoistamista, mutta toki se muuttaa
rakennetta toisella tavalla eli poliittinen ohjaus tietenkin liikelaitoksessa
vahenee ja se on hallinnon teknokraattisten intressien ndkokulmasta
tietysti tehokasta. Se voi olla kaupungin kannalta tehokasta aina
toisinaan, mutta me valilla tassa liikelaitostamisessa emme Kiinnita
riittdvasti huomiota siihen, ettd mitd me haluamme tehostaa. Jos
mietimme taloushallintopalvelu-yksikon liikelaitostamista, pitdé kysya,
mika on kaupungin kannalta tehokasta taloushallintoa.

Tassa kohtaa voi olla helpompi miettia liiketaloudellisten
ohjausmekanismien vahvistamista kuin esimerkiksi Tilakeskuksen
kohdalla, mutta joka tapauksessa voi syntya se tilanne, etta taman
yhden liikelaitostetun yksikon kohdalla tehokkuus on eri asia kuin
kaupungin kokonaisintressi. Se kuitenkin katsoo sen taseen kautta
oman toimintansa tehokkuutta, ettéa kuinka sen tulot ja menot
mahdollisimman hyvin ikaan kuin vastaavat toisiaan ja tehostavat sita
omaa toimintaansa. Mutta toisinaan se voi tehda sen
kokonaistehokkuuden ja kokonaistaloudellisuuden kustannuksella,
koska se ei ole sen taseessa vaarin.

Eli kun kaupunki jakaa omia toimintojaan eri tyyppisiin yksikoihin ja
toteuttaa tilaaja-tuottaja-mallia siella niin me epailematta ja minun
mielestéani koko ajan olemme vaarassa tuottaa sellaista tehokkuutta,
joka ei sitten kokonaisuuden tasolla aina sita ole. Nyt tdssd kohtaa
min& en ole ihan varma, ettd onko tassa niin suuri riski, mutta riski
tassa on. Tilakeskuksen kohdalla niilla papereilla, mitka
kaupunginhallituksessa olivat niin se oli aivan ilmeista, etta me
olisimme kehittAmé&ssa kaupungin sisélle sellaista liikelaitoslogiikkaa,
joka ei olisi itsestaan selvasti kokonaistaloudellisesti jarkevaa.

Ja meilla on pikkuisen sellainen harha tassa ajassa, etta ajatellaan,
ettd jos kaikki yksik6t ikdaan kuin pannaan markkinatalouslogiikan
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mukaan toimimaan niin sieltd tulee ? , mutta nain ei mielestani ole.

Valtuutettu Molander

Arvoisa puheenjohtaja.

Kun puhutaan kaupungin toimintojen jarjestamisesta liikelaitosmuotoon
niin kylla tama talous- ja suunnittelukeskuksen taloushallintopalvelu-
yksikon liikelaitostaminen on ihan perusteltua ja siind mielessa tallainen
kuitenkin tuo jossain mielessa sanotaan nyt lapinakyvyytta koko talle
toiminnalle tama liikkelaitostaminen.

Ihan sitten muita kysymyksia:

Kun liikelaitoksen kuitenkin pitaa jollain tavalla toimia ainakin pitkalla
tahtaimelld myds tuloksellisesti ja taloudellisesti, kun me puhumme
tasta Tilakeskuksesta, mihin monet ovat viitanneet niin se on kylla
sitten ihan tavallaan eri tyyppinen tilanne ja sen kohdalla tulee miettia

kovin tarkasti, ettd mika silloin on kuntalaisten kannalta kaikkein
tehokkainta.

150 §

Esityslistan asia nro 5

HELSINGIN TEKSTIILIPALVELU -LIIKELAITOKSEN TOIMINNAN SIIRTAMINEN

UUDENMAAN SAIRAALAPESULA OY:LLE

Apulaiskaupunginjohtaja Penttila
Kiitos arvoisa valtuuston puheenjohtaja, hyva valtuusto.

Tulin vain toteamaan taalla poytakirjoihin sen, etta teidan eteenne on
jaettu Helsingin Tekstiilipalveluiden liikelaitoksen toimintojen
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Valtuutettu Koskinen

Valtuutettu Salin

siirtAminen Uudenmaan Sairaalapesula Oy:lle poytékirja Helsingin ja
Uudenmaan sairaanhoitopiiristd 26.5. Siihenhan viitattiin
kaupunginhallituksen esittelyssa kylla, mutta se ei ollut viela
kaupunginhallituksen kasittelyssa, mutta nyt voitaneen liittda valtuuston
poytakirjoihin.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.
Ainahan min& olen vaatimaton.

Haluan aluksi todeta, etta kannatan tehtya ehdotusta, jos joku sitéa
epéili, mutta pari pienta kommenttia noin osittain ehka ammatin
taustalta.

Tassa sopimuksen mukaan USP vuokraa Heltexin nykyiset toimitilat ja
kattilalaitokset Helsingin kaupungin kiinteistovirastolta ja vuokran
suuruus on kokonaista 5,4 euroa neli6ltd kuukaudessa. Pidan tata
varsin alhaisena, koska Tattarisuolta peltikaarihalleista saa maksaa
melkoisesti enemman.

Toinen kysymysmerkki on sitten yritysten arvon maarittelyssa, kun
naissa yhtididen kassavarantoa ei ole huomioitu arvossa. Esimerkiksi
Heltexin omien paaomien arvo on yli 4 miljoonaa, mutta kun yritysarvoa
on maaritelty niin siitd on kassavarannot ja rahat poistettu ja paasty
siihen, etta yrityksen arvo onkin vain noin 1,4 miljoonaa. Kyll& minusta,
jos joku yrityksen ostaa niin kylla niilla kassavarannoillakin on joku
merkitys, etté paljonko sielld kassassa on rahaa. Ehka joku voisi
tarkastaa tamé&n menettelyn oikeellisuuden jossain vaiheessa.

Puheenjohtaja, valtuustotoverit ja muut.

Arvaatte varmaankin, etta kyseessa on vastustus télle
ulosliputtamiselle. Siis siten, etta tama Helsingin Tekstiilipalvelu on
meidan perinteinen keskuspesulamme, joka on toiminut erinomaisen
hyvin, minun kasitykseni mukaan kiitettvasti. Nyt olen sitd taman
viimeisen valtuustokauden aikana seurannut myos
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likepalvelulautakunnassa ja kaiken kaikkiaan moneen kertaan on
keskusteltu siitd, miten tam& Uudenmaan Sairaalapesula -fuusiointi on
polveillut eri suuntaan.

Kun asken oli puhetta liikelaitosmallista niin tdssa kohtaa minun taytyy
todeta, etta liikelaitos, kunnan, kaupungin oma liikkelaitos inhouse-
periaattein on oikea ratkaisu. Ja viel&a siten, etta todellakin kuntaliitonkin
kriteerit arvioiden, joissa on siis nelja eri aluetta, niin juuri tama
paasaantoisesti kaupungille, meidan sairaaloillemme,
vanhustenhuoltolaitoksillemme, mutta myds kaupungin
rakennusvirastolle ja muille laitoksellemme tekstiilihuoltoa, ei
pelk&staan pesua, vaan kayttétekstiilien, sekd vuodevaatteiden etta
aivan univormujenkin osalta, Heltex tekee erinomaisen hyvaa tytta ja
on myds varsin hyvin ajoittain viime vuosina kyennyt tayttamaan sen
kaupunginvaltuuston edellyttdman tuottotavoitteen.

Mutta tama osakeyhtiomalli, joka on laajasti perusteltu kieltamatta,
siirtda jalleen paatoksenteon aivan olennaisesti kaupungin ja sen
demokraattisen paatdsprosessin ulkopuolelle ja itse asiassa sanoisin,
ettd kaupungin kokonaisedun valvominen loppuu tyystin. No,
osakeyhtiomalliin siirtyminen tuottaa tietysti arvonlisdveromenettelyn ja
muun verotusmenettelyn osalta heikennyksia samalla, kun kaupungin
vastuulle jaavat niin kuin naette tuosta esittelytekstista, myos
tyontekijavelvoitteet. Ne itse asiassa kasvavat, kymmenen ilmeisesti
jaa tyontekijoita ja osa tyokyvyttémiakin kaupungin
henkilostokeskuksen niskoille. Ja talldin ei my6éskaan taloudellista
hyotya juuri saada.

Heltex on sen sijaan viime vuosina, koko tdmé&n 2000-luvunkin
tyollistanyt sekd maahanmuuttajia ettd myos vajaatyokykyisia ollen,
minun mielesténi, aivan olennainen osa kaupungin omaa
tydllistamistoimintaa. Ja ne ovat osaltaan myds ehkéisseet
syrjaytymistd monien marginaaliryhmien arjessa turvaamalla seka
toimeentulon ettd mielekkdan tekemisen. Tarkoitan tassa seka
mielenterveysongelmaisia, paihdeongelmaisia, vajaatyokykyisia ja
muutoinkin, mutta my6s osittain kielitaidottomia maahanmuuttajia.

Osakeyhti6 ei tunnetusti ota mitdan vastuuta kaupunkilaisten
tyollistamisestd, ei ainakaan, kun se on Uudenmaan Sairaalapesula
Osakeyhtit, vaan huolehtii yhtigjarjestyksen mukaan likkevoiton
maksimoinnista. Jos nyt hyllytetdan alueellinen monopoli, joka tdssé on
syntymassa, ei kaupungilla ole talla toimialueella enaa mitaéan omaa
toimintaa, johon voisi muiden pesulapalvelujen ja tekstiilipalvelujen
hinta- ja laatutasoa edes verrata. Ja néin itse asiassa myos terve
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Valtuutettu Ojala

Valtuutettu Malinen

kilpailu estyy siten kuin hankintalaki ja kilpailulainsaadanté Suomessa
ja EU:ssa edellyttavat.

Esimerkkina naista aiemmista yksityistamisista, joissa on kaupungin
oma toiminta siirretty ensin yhtidlle ja sitten itse se monopolisoituminen
on tapahtunut, on viime vuosikymmenelta HKR:n jatehuoltolaitoksen
fuusiointi SOLiin ja sen jalkeen YTV:n tasolla tapahtunut erittdin nopea
kartellien hintasanelu jatehuollossa juuri taalla Helsingin ja
paakaupunkiseudun alueella 90-luvun lopulta lukien.

Kun viela naiden kuntaliiton juuri julkaisemien suositusten kayttaminen
tdssa arvioinnissa ei nosta perusteita tehda tasta osakeyhtiota el
markkinoita vapaaksi avaavaa liberalisointia, niin vastustan taman
Helsingin Tekstiilipalvelun fuusioimista Uudenmaan Sairaalapesulaan.
Eli esitan ehdotusta hylattavaksi ja kannatan, etta sailytetaan tama
Heltex edelleen kaupungin omana liikelaitoksena.

Kiitoksia.

Kiitos puheenjohtaja.

Tasséa taytyy heti todeta, ettd tassa asiassa en ole kylla valtuutettu
Salinin kanssa samaa mieltd. Minusta tama ratkaisu on nyt perusteltu
nimenomaan, etta tadssa voi saada hyvin synergiahyotya ja kun
tallainen isompi kokonaisuus mydskin jatkossa varmasti saattaa olla
hyvaksi meille, koska tydvoiman saamisesta saattaa tulla suuriakin,
taikka kun on jo nyt pulaa niin jatkossa varmasti saadaan hyotya siita,
etta toimitaan isommassa kokonaisuudessa.

Salin totesi, etta nykyisin tydllistetddan maahanmuuttajia, mutta en née
mitdén estettd, miksei tdama uusi Uudenmaan Sairaalapesula Oy pysty
ja varmaan tyo6llistdd nyt jo myds maahanmuuttajia. Voi olla, etta
Helsingille tulee hieman suurempi vastuu sitten vajaatyokykyisten
tyollistamisestd, mutta joka tapauksessa minusta tama ratkaisuesitys
nyt on perusteltu.
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Arvoisa puheenjohtaja.

En myo6skaan ole lainkaan valtuutettu Salinin kannalla tassa asiassa,
vaan painvastoin tama pitkaan tiedetty asia, joka on vuosien varrella
kariutunut niin on nyt toteutumassa ja tdma on siind mielesséa
erinomainen hanke. Haaste tulee nimenomaan olemaan siina
henkiloston ennemminkin saatavuudessa, ettd Uudenmaan
Sairaalapesula tyollistaa talla hetkella toistakymmenta eri
kansallisuuden taustasta olevaa tyontekijaé ja tyévoiman saanti on se
haaste. Ja tdssa tulee aikanaan, kun ne investoinnit tehdaan ja
Keravalle siirrytddn niin se on se haaste, etta myos saadaan Heltexin
ihmiset siirtymaan, ettd se on se ongelma, jos tydvoiman saanti tulee
pullonkaulaksi niin siin& riittaa tyota.

Valtuutettu Anttila

Puheenjohtaja, hyvét valtuutetut.

Minusta tama Helsingin Tekstiilipalvelujen siirtyminen Uudenmaan
Sairaalapesula Oy:lle on erittéin jarkeva ja pitkaan toivottu
yhdistyminen.

Muistan, kun aikoinaan olin HYKSin valtuuston puheenjohtajana ja
silloin nimenomaan kaytiin ensimmaisia neuvotteluja Uudenmaan
Sairaalapesulan ja Helsingin Tekstiilipalvelujen yhdistamisesta ja silloin
se kaatui Helsingin vastustukseen. Siina vaiheessa oli aivan yhta hyvat
perustelut tahan yhdistymiseen kuin on nyt talla hetkella.

Tekstiilipalveluiden huolto ja etenkin sairaalatekstiilien pesu ja huolto ja
kehitysty® on erittain vaativaa, erityisosaamista edellyttavaa toimintaa.
Uudenmaan Sairaalapesulassa on tehty téllaista sairaalatekstiilien
kehittamisty6td, joka on ihan kansainvalisestikin arvostettua ja silla
tavalla tasta on ihan HUS hydtynyt ja mydskin suomalainen teollisuus.
Ja siind mielessa, kun tulee vahan laajempi yhtio niin silla on viela
paremmat edellytykset. Etta siina mielessa taméa on kylla yksi esimerkki
todella jarkevasta yhteistyosta sellaisilla markkinoilla, jotka vaativat
todellista erityisosaamista.

Jos ajatellaan ihan sitéa, milla tavalla etenkin sairaalatekstiilien
kasittelyhan vaatii myoskin ihan oman osaamisensa, ne voivat olla
erittain vaarallisia mydskin hygieenisesti ja tautien levityksen kannalta
ja siihenkin tarvitaan tietyntyyppista erityisosaamista, milla tavalla
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tekstiileja kasitellaan ja pestaan ja saatetaan silla tavalla puhtaiksi, etta
voidaan ajatella, ettéd se on potilaiden ja ihmisten kannalta turvallista.

Néaen sen senkin takia jarkevana taman yhdistymisen, etta tassa
taannoin oli Helsingin Sanomissa jonkun perushoitajan kirjoitus, jossa
han viittasi oman terveyskeskuksensa palvelujen kilpailuttamiseen,
jonka tuloksena sairaalan tekstiilit olivat siirtyneet Viroon pestavéaksi. Ja
tulos ei suinkaan ollut mitenkaan kauhean toivottu, joten mitd vahvempi
yksikkd meilla on tarkedssa asiassa niin, etta voimme olla varmoja, etta
tekstiilit tulevat puhtaina ja todella turvallisina kayttajille ja etté niita on
myaoskin riittavasti, koska tama perushoitaja nimenomaan siind omassa
puheenvuorossaan viittasi, etta se toimitusaika ja ne lupaukset, mité
siina kilpailutustilanteessa oli annettu, eivat mydskaan tayttyneet ja
heilla oli jatkuva pula erilaisista tekstiileista. Joten toivon, ettd mydskin
helsinkilaisia tyontekijoita ja mydskin maahanmuuttajia ynna muita
voidaan kayttaa tassa ja, ettd tama toiminta kehittyy edelleen.

Valtuutettu Salin (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Anttilalle varmaankin pieni kommentti siita, etta
kysymyksessa oli muistaakseni Kanta-Hameessa Riihiméen
terveyskeskuksen ja aluesairaalan tekstiilihuolto, jossa todellakin
kilpailutuksen jalkeen oli sitten toimijaksi valittu ja saatu Suomenlahden
etelarannalla oleva pesula, josta ei todellakaan laadun ja maaran
suhteen saatu vastiketta.

Mutta nyt kun katson tatd Uudenmaan Sairaalapesula -kuviota niin
siellahan nayttaa silta, etta alihankintahommia ryhdytaan hankkimaan
varsin pian samasta suunnasta tai vielakin kauempaa, jossa voi kysella
sitten sen jarkevyyden ja myos laadunkin peraan.

Mutta toinen kysymys, josta valtuutettu Koskinen itse asiassa viritti
taman alkukeskustelun on se, ettd onko todellakin samoin kriteerein
tehty tAméan fuusion molempien osapuolien talouden tilanteen ja myods
likevaihdon ja muun tarkastelu? Minusta nayttaa silta, etta tassé aivan
tietoisesti Helsingin oman toiminnan osalta Heltexin kriteereina ei ole
kaytetty samaa kirjanpitolahtékohtaa, muun muassa juuri taman
varallisuuden osalta, josta Koskinen viittasi kassavaroihin, mutta sama
koskee varmaankin my6s omistetun kiinteiston, jos tassa tapauksessa
Tilakeskus nyt yhtakkia omistaakin kaiken ja niin edelleen, esimerkiksi,
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etta siella on uusittu erittéain hyva mankelilinja, jossa liinavaatteita
voidaan hyvin nopeasti ja tehokkaasti toimittaa sairaaloille ja laitoksille.
Olisin tiedustellut, ettéd onko apulaiskaupunginjohtaja todella varma
siitd, etta tassa on kaytetty yhtalaisia perusteita, ettei jossakin hallinto-
oikeudessa mythemmin todeta, ettd onkin tehty virhe?

Apulaiskaupunginjohtaja Penttila

Valtuutettu Tenkula

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Salinin kysymykseen viitaten totean, ettd taman hankkeen
laskelmat Uudenmaan Sairaalapesula Oy:n ja Helsingin
Tekstiilipalvelut -likelaitoksen arvosta on tehty ulkopuolisilla
arvioitsijoilla, KPMG tilintarkastusyksikdssa ja siind mielessé on
kaytetty samoja lahteita ja samoja arvioita.

Kiitoksia arvoisa puheenjohtaja.

Itse asiassa Maija Anttilan kayttama puheenvuoro oli ihan valaiseva ja
olisin samoihin argumentteihin vedonnutkin.

Itse olen katsonut t&ta prosessia tuolta HUS-hallituksen ja HYKS-
lautakunnan nékdkulmasta ja olen henkilokohtaisesti erittainkin iloinen,
ettd nyt ollaan tassa vaiheessa Helsingin kaupungin osalta, etta
olemme tekeméassa paatosta tassa. Todellinen kilpailuhan on siina
yksityissektorin kanssa ja mina naen taméan suurena mahdollisuutena,
ettd Helsingin kaupungin Heltex yhtyy tahan HUSIin Uudenmaan
Sairaalapesula Oy:hyn ja siten tavallaan yksityisen sektorin kanssa
tama kilpailuasetelma pysyy balanssissa, nimittdin tama on kovaa
bisnesta tama pesulabisnes. Pyykit reissaavat talla hetkella hyvinkin
laajasti, etta suuri raha pyorii naissa.

Se, ettda nama pesulatyontekijat, hehan ovat pienipalkkaisia naisia ja
viime vuonna, kun Jorvin sairaalapesula lopetti ja yhdistyi sitten, kaikki
Jorvinkin sairaalan pyykki pestaan nykyaan Keravalla niin itse asiassa
Keravalla oli tydntekijapulaa ja tavallaan tassa uskon, etté kaikki
Heltexin tyontekijat tyollistyvat kylla. Tyontekijapulaa on.
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Valtuutettu Urho

Valtuutettu Huhtamaéki

Ainoa on juuri se, mihin Jouko Malinenkin viittasi, etta miten saadaan
nama ihmiset houkuteltua fyysisesti sinne Keravalla, niin se tulee
olemaan se ongelma, mutta siind hyvaa tydnantajapolitiikkaa sitten
tarvitaan.

Arvoisa puheenjohtaja.

Taman yhdistymisen tie on ollut tosi pitka ja alalla ei nyt ole lian monta
kyllin vahvaa toimijaa, joten tAman HUS Helsinki sairaalatekstiilien
pesemisen osaamisen vahvistaminen on erittéin ajankohtainen asia.

Min& ihmettelen taalla yhté asiaa ja se, etta tatd omaisuuksien
arvostuksen oikeudellisuutta, samaa asiaa epailtin HUSIn
hallituksessa, etta tama on tapahtunut vain Helsingin eduksi ja epailtiin
Helsingin kaupungin vedattaneen pahan kerran. Ja silla lailla luotiin
epéluulon ilmapiiri HUSIn neuvottelijoita kohtaan ja taalla taas luodaan
epaluulon ilmapiirid, ettd Helsingin kaupungin talousosaajat eivat olisi
osanneet ostaa kyllin taitavaa ulkopuolista arviota. Minusta tallainen
epaluulon ilmapiiri siing, miten HUS ja Helsingin kaupungin
terveydenhuolto voivat toimia yhdessa, olisi nyt syytad haudata ainakin
siin&, mika tulee naihin tukipalveluihin.

Arvoisa valtuusto.

Tama on ihan oikea hetki tehda tama ratkaisu, koska Helsingin oma
pesulatoiminta olisi kylla taman yksityisen kilpailun uhkaama
l&hivuosina. Talla jarjestelmalla se turvataan varsinkin, kun tarkoitus on
talla inhouse-metodilla edeté niin se on selvéa asia, etta tama tuo lisaa
voimavaroja ja on myoéskin mahdollisuus naiden EU-saanndsten
mukaan tallainen ratkaisu tehda. Ei ole samanlainen yksityistdminen tai
ulkoistaminen kuin ? , vaan tdma on aika hyvin rakenneltu
erikoisjarjestely, joka johtaa siihen, ettd tama toiminta jatkuu, tytpaikat
varmasti sailyvat ja koko toiminta jaé kuitenkin asukkaiden haltuun ja
meidan itsemme taalla ratkaistavaksi ja paatettavaksi.



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 42
er| POYTAKIRJA

4.6.2008

152 §

Esityslistan asia nro 7

KUNINKAANTAMMEN OSAYLEISKAAVAN HYVAKSYMINEN (NRO 11640)

Apulaiskaupunginjohtaja Penttila
Arvoisa puheenjohtaja.

Tarkennuksena meille jaettuihin asiakirjoihin totean, etté tuo liite
osayleiskaavakartta, siltd osin se ei ole paivatty 26.5., kuten
paatoksessa on todettu, se on se lautakunnassa hyvaksytty kartta.
Ainoa muutos, joka 26.5. paivéttyyn karttaan, joka teknisesti ei teille
maaraystenkaan osalta ehtinyt tulla, oli tuo kaupunginhallituksessa
muutettu kaavamaarays, joka on siteerattu sivu 58 alaosassa, jossa
autopaikkamaarays palautui sellaiseksi kuin se oli ndhtavissa olleessa
osayleiskaavassa.

Eli siltd osin teilla nyt litteena oleva kaavakartta, siita puuttuu tuo
kaupunginhallituksen muuttama vanha kaavamaarays. Jos joku haluaa
tutustua niin tuolla ulkopuolella on se niin muutettuna kuin se
kaupunginhallituksen paatoksessa oli, mutta oletan, etta asia on talla
selostuksella toivottavasti riittdvan selva.

Kiitos.

Valtuutettu Lehtipuu

Arvoisa puheenjohtaja, hyva valtuusto.

Tama Kuninkaantammen osayleiskaava on varsin mainio siina
mielessa, ettd se nojaa keskustamaisten, tiiviiden kortteleiden
syntymiseen ja luo varmaan omaleimaisen kaupunginosan, joka
poikkeaa nykyisista kaupunginosistamme ja tuo silla tavalla mukavan
lisan Helsingin kaupunkirakenteeseen.
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Siihen liittyy kuitenkin yksi uhka ja yksi ongelma. Mina lahden ensin
siitd ongelmasta liikkeelle.

Talla hetkella tuo kolkka on siis hyvin I6yhasti rakennettu nain
kaupunkimaisiin olosuhteisiin. Ja vaikka osayleiskaava nojaa siihen
periaatteeseen, ettd tAma uusi kaupunginosa tulee toimimaan
joukkoliikenteen varassa niin nain ei kayne ainakaan alkuvuosina,
koska talla hetkella tuo alue on todellakin nurkassa ja
Hameenlinnanvaylan varrella.

Uhkana on, etta mikali nama joukkoliikenneratkaisut eivat sinne synny
niin tassa tulee tallainen autoon perustuva lahi6 todellisen
kaupunginosan sijaan. Ja se varsinainen ongelma, mika tahan
suunnitelmaan liittyy, on itse asiassa rajattu taman kaava-alueen
ulkopuolelle, mutta nakyy naissa havainnekuvissa, jotka teilla on siella
littein&. Taalla on esimerkiksi 7. helmikuuta paivatty Kuninkaantammen
osayleiskaavan havainnekuva, johon on piirretty ilmeisesti Tiehallinnon
marka uni siitd, miltd Keha 2:n ja Hameenlinnanvaylan liittyma voisi
nayttaa ja tuo kuva on suoraan sanottuna karmea.

Moottoriteitd, jos niita halutaan tehda kaupunkiin, niista voidaan tehda
kaupunkimaisia, tiiviitd vaylid hyvin ei ahtaine liittymineen, mutta silla
tavalla saastelidadsti maata kayttaen, etta sita niukkaa pinta-alaa riittaa
muuhunkin kuin ramppeihin. Ja Tiehallintohan tunnetusti ei tallaisesta
periaatteessa perusta, vaan piirtdd myds Helsinkiin eritasoliittymia
ik&&n kuin olisimme keskella Pohjanmaata. Kaykaa vaikka katsomassa
Hakamaentien tybmaata, jos haluatte nahda, miten tilaa voidaan
tuhlata.

Haluan muistuttaa valtuustoa siita, etta olemme vastikaan hyvaksyneet
aika ison menoeran Lahdenvaylan ja Koskelontien liittymien
parantamiseen. Siella tallaiset silmukkarampit korvataan suorilla
rampeilla, useamman miljoonan euron kustannuksilla, kun ne alunperin
olisi voitu tehda tiiviiksi liittymaksi ja siten, etta likennekin sujuu. Ainoa
hyva asia tassa Keha 2:n liittyméassa nayttaa olevan tuo kiertoliittyméa
siina keskella.

Epailen vahvasti, ettd tama Tiehallinnon suunnitelma ei vastaa sita
yleiskaavaa, minka olemme taalla hyvaksyneet. Siindhan nimenomaan
Keha 2:ta yleiskaavamerkinnéssa pienennettiin tallaisesta
moottorivaylasta katumaisemmaksi. Ehdotankin, ettd kaupunginhallitus,
kun Tiehallinnon suunnitelma joskus tulee lausunnolle, niin kiinnittaa
tahan erityistd huomiota, ettd Keha 2 suunnitellaan silla tavalla
katumaiseksi kuin meidan yleiskaavassamme on tarkoitus.
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Ja arvoisa puheenjohtaja.

Sitten tahan uhkaan, joka liittyy joukkoliikenneinvestointeihin. Riskina
siis on se, etta tama Jokeri 2 -linja, johon tdma osayleiskaava
voimakkaasti nojaa, myohastyy asuntorakentamisesta. Me tiedamme
kaikki, minkalaiset paineet meilla on joukkoliikenneinvestointeihin talla
hetkelld, mutta siitd huolimatta, naita rahoitusongelmia vahattelematta
todellakin toivoisin, ettd tAma Jokeri 2 saadaan toteutumaan ainakin
samassa aikataulussa kuin asuntorakentaminen tuolla alueella ja
mieluummin hieman etupainotteisesti, jotta alueelle jo muuttavat
perheet kayttaisivat joukkoliikennettd enemman kuin omaa autoaan.
Jokeri 2 myds on seudullisesti erittdin merkittava hanke, koska se
yhdistaa Myyrmaen alueen Helsingin kaupunkirakenteeseen.

Hyva valtuusto.
Sen takia esitdn pontta:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, etté selvitetdén
mahdollisuudet Jokeri 2:n toteuttamisen nopeuttamiseksi.

Valtuutettu Bryggare (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Puoskari varmaan kannattaa, mina en tassa
vastauspuheenvuorossa valitettavasti voi sita kannattaa. Kiinnitin vain
huomiota tahan perusongelmaa, joka télla seudulla aina on. Hyvan
puheenvuoronsa osana valtuutettu Lehtipuu varmaan olisi voinut
arvioida tata kokonaisuutta eli seudullista rakennetta. Tamahan on niin
sanotusti laidassa ja samalla keskelld, tama on keskella tata
kokonaisuutta nimeltd Helsingin seutu ja taalla joukkoliikenneongelmat
ovat tamansuuntaisia.

Mina jyrkasti olen samaa mielta siitd, ettd Jokeri 2:ta pitaa kiihdyttaa ja
sen rakentamista mielellaan aikaistaa, se tulee olemaan merkittava
hanke monella tavoin. Toivon, ettd seuraava valtuutettu kannattaa tata
edellistd ponsiesitysta.
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Valtuutettu Puoskari

Valtuutettu Arhinmaéki

Arvoisa puheenjohtaja.

Teen juuri niin kuin valtuutettu Bryggare hyvassa puheenvuorossaan
toivoi kohta. Kommentoin hanen puheenvuoroaan viela tassa ensin,
ettd nimenomaan kysymys tassakin on tasta padkaupunkiseudun
kuntien vélisista rajoista ja tuleva asuinalue on hyvinkin keskell&, mutta
sinne on talla hetkella vaikea paasta.

Eli kannatan valtuutettu Lehtipuun tekemaa pontta Jokeri 2:n
nopeuttamiseksi ja ehka tassé viela sivutoivomuksena sanon, etta
joskus tulevaisuudessa olisi hienoa, jos Jokeri 2 olisi jopa raiteilla.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Aina, jos on mahdollisuus kannattaa Jokereita, mina teen sit4, ol
kysymys sitten joukkoliikenteesta tai jaakiekosta.

Tama on se yksi suuri huolenaihe tassa kaavassa, nimenomaan
joukkoliikenne ja sen toimivuus. Meidan pitda jatkossa, me kédvimme
mielestani hyvan, perusteellisen ilmastokeskustelun. Taman
energiapaketin yhteydessé lahdettiin siitd, ettd meidan pitaé jatkossa
entista huolellisemmin Helsingissa jokaisen kaavan yhteydessa,
varsinkin jokaisen uuden kaupunginosan yhteydessa miettia se, etta
joukkoliikenne ja palvelut toimivat jo silloin, kun ensimmaiset ihmiset
muuttavat eiké niin, etta alue rakennetaan ja sitten jalkikateen tulevat
nama yhteydet, jolloin ihmiset ovat jo tottuneet kayttdmaan
yksityisautoa.

Taman vuoksi nostankin ensimmaisena huolenaiheena taman
osayleiskaavan osalta sen, etta jos meilla on, niin kuin jossain
vaiheessa ainakin oli, jonkun yksittdisen bussilinjan varassa taman
alueen, joka puikkelehtii, taman alueen liikkenne niin tdma kaytannossa
tarkoittaa sitd, etté ihmiset ovat pakotettuja valitsemaan yksityisautot.
Ja sen lisaksi viela, etta se on ilmaston kannalta hankala, niin se myds
tukkeuttaa entisestdén sen ainoan liittyman, mika tanne tulee. Kun
miettii sitd, ettd miten Vihdin tielté tulee muutenkin valtava méaara
likennetta aamuisin ja iltapdaivisin ja sitten, kun sen pitaisi paasta viela
pois talta alueelta.
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Eli erinomaisen tarke&é on se, etté joukkoliikenne ja Jokeri toimii heti,
kun taalla valmistuu eli kannatan tassa asiassa Otto Lehtipuuta ja
hanen ponttaan.

Toinen asia, jonka ajattelin nostaa esille on tamén alueen koko. Tassa
todetaan, ettd osayleiskaavan tavoite on urbaani ja itsendinen
kaupunginosa, 5 000 asukasta, useita satoja tyopaikkoja, hyvat
paikalliset palvelut ja erinomaiset virkistysalueet. No erinomaiset
virkistysalueet tdssa varmasti on, siis aivan mielettomat. Tietysti on
kayty keskustelua, ettd missa menee Keskuspuiston raja, etta
menn&aankod Keskuspuistoon vai eikd menné. Se raja on varmaan
metsaan piirretty viiva tassa tapauksessa. Jotkut olivat sitd mielta, etta
mentiin, tdssa mennaan ihan rajoilla, tAma on hyvaksyttavissa.

Sen sijaan, mista olen vahan huolestunut on se, etta kun tama on

5 000 asukkaan kuitenkin, pikkuisen erilladn muualta, vaikka tama on
keskella padkaupunkiseutua niin tama on pikkuisen kuitenkin erillaan
muista niin riittddko 5 000 asukasta kantamaan hyvia, paikallisia
palveluita? Se on se ongelma, joka tulee olemaan, etta tAméan pitaisi
olla pikkuisen isompi, jotta tama kantaisi todella ne lahipalvelut. Ja se,
ettd se ei nyt riitd tama 5 000 asukasta niin siind on suhteellisen lahella
Vantaan puolella kylla tama lantisen Vantaan keskus, Myyrméen alue,
mutta se ei ole enaa lahipalvelu, ettd sinne sitten mennéan silla autolla
hakemaan ne palvelut.

Ja sen vuoksi silloin, kun ensimmaisen kerran hahmoteltiin naita
kaavoja niin mina pohdin sita, etta olisiko meidan pitanyt pyrkia vahan
kunnianhimoisempaan asukasmaaraan. Ehkéa pikkuisen nostaa,
kerroksen tai kaksi siella keskella ja tulla sielté alaspéain, kun sehan
keskella on se urbaani, keskieurooppalais-, kaupunkilaistyyppinen alue
ja siitéa alaspain laskeuduttu sinne pientaloihin, niin oltaisiin nostettu
vahan korkeammaksi se ja tultu sielté alas, jolloin me olisimme
paasseet ehka 7 000 asukkaaseen, joka olisi aivan toisella lailla
kantanut jo ndma paikallispalvelut. Eli tAmé& on toinen huoli, joka
meidan pitaa ratkaista, etta ei synny sellaista kaupunginosaa, jonka
palvelut on ainoastaan ehka se yksi pubi ja elintarvikekioski, josta
haetaan sitten maitoa ja makkaraa, joo ja kaljaa, kun on loppunut,
mutta muuten kaikki palvelut haetaan muualta.

Eli ndma ovat sellaisia kysymyksia, joita olisi pitdnyt viela enemman
taman kaavan yhteydessa pohtia. Nyt toivon, etta taalta tulee
valtuustolta yhteinen nakemys siita, ettd Jokeri 2:ta pitaa kiirehtia,
koska se on ensiarvoisen tarkeaa, etta taalla on joukkoliikenneyhteydet
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Valtuutettu Vehvildinen

Valtuutettu Anttila

heti kunnossa silloin, kun tdnne ihmisia alkaa muuttaa.

Arvoisa puheenjohtaja.

Tama osayleiskaava on varsin hyvalla tavalla valmisteltu. Taalta nakyy
ja olemme sen aikaisemminkin kuulleet, ettd tdssa on kuultu paitsi
yrityksia niin myoéskin naapurikuntien virkamiehia ja asukkaita,
maanomistajia ja tassa on ollut valmistelutydryhma, joka on yhdessa
pohtinut, ettd minkalaiseksi tama uusi asuinalue muodostuu
palveluineen.

On aivan totta, niin kuin valtuutettu Arhinmaki sanoi, niin taméa pieni
alue ei kykene tarjoamaan kaikkia niita l&hipalveluita, joita me yleensa
|&hipalveluiksi miellamme, vaan asukkaat joutuvat hakemaan osan
palveluistaan Kaivokselasta ja muista lahella tata asuinyhteisoa
olevista kauppakeskuksista.

Kannatan lampimasti valtuutettu Lehtipuun pontta Jokeri 2:n
kiirehtimisesta. Tama alue on kuin luotu henkildautoliikennetta varten,
jos ei sinne saada riittavan nopeasti toimivia joukkoliikenneyhteyksia.

Samoin yhdyn siihen valtuutettu Lehtipuun huoleen Keha 2:sta.
Helsingin kaupunki on ilmoittanut kantanaan vuosikausia, ettd me
emme liikenteellisesti tarvitse Keha 2:a, mutta olemme joutuneet
nielemaan sen osana paakaupunkiseudun joukkoliikennejarjestelyja. Ja
nain ollen meidan tulee jatkossa pitaa huoli siita, etta se
mahdollisimman vahan tarvelee luontoa ja ymparistda. Nyt kun katsoo
niitd luonnoksia niin se on aikamoinen spagettirulla, mikéa sinne on
pyoraytetty, mielenkiintoisia koukeroita, joita saadaan mahtumaan
laajalle alueelle.

Ja toistan jalleen kerran jo monelle valtuutetulle tutuksi tulleen huoleni,
kun uutta aluetta rakennetaan, toivottavasti sinne rakennetaan
meluesteet riittavan ajoissa. Hameenlinnanvayla ei ole vielakaan
saanut niita kaikkia meluesteitd, ehkapa ne tamén hankkeen my6ta
vihdoinkin tulevat.
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Puheenjohtaja, hyvét valtuutetut.

Valtuutettu Lehtipuun huoli tasta, etta Jokeri tulee myéhemmin kuin
alue rakentuu, on aiheellinen ja siita pitkaan keskusteltiin tAman
kaavan valmistelun yhteydessa ja todettiin, etta Jokerin tuloa
joukkoliikennevélineenda pitdd ehdottomasti kiirehti&, joten kannatan
myoskin tata valtuuston pontta, ettd se nostettaisiin karkeen.
Kaupunkisuunnittelulautakunta on esimerkiksi omissa ehdotuksissaan
PLJ:stéa ehdottanut taman Jokerilinjan aikaistamista, etta silla tavalla
tama valtuuston tahtotila tanaan myadskin tukee sita kasitysta.

On totta, etta talle alueelle tulee joitakin tai tulee naita bussilinjoja,
sisdisia bussilinjoja 47, 43 ja joitakin muita, mutta varsinainen
todellinen joukkoliikennevaline kylla tulee olemaan Jokeri ja tietysti
myoskin toivottavasti se saadaan raiteille joskus ja mahdollisimman
pian. Etta silla tavalla tdma on totta, etta tdméa on pikkuisen vastoin sita
helsinkilaista suunnitteluperiaatetta.

Ei suinkaan millaan tavalla, tama olisi hyva Espoossa tdma
suunnitteluperiaate, etta edes tulee, jos ajatellaan vaikka Histan
aluetta, jossa ei ole kuin joku vayla, Lansivayla jossakin hirvean
kaukana eika kukaan puhu valtuustossa eik& kanna huolta siita, etta
tuleeko mitd&n joukkoliikennevalinetta lahimaillekaan. Niin Helsingissa
todella voidaan olla ylpeita siita, etta kuitenkin meilla on ihan erilainen
kaupunkisuunnitteluperinne ja -periaatteet. Mutta toivottavasti saamme
taman joukkoliikenne eli Jokeri 2:n nopeasti aikaiseksi. Taytyy kuitenkin
muistaa, ettad tamankin alueen rakentuminen kestaa jonkin aikaa.

Valtuutettu Lehtipuun toinen esille nostama huoli on Tielaitoksen
tippaleipien rakentamisesta ja tdméa on kylla totta. Mindkin olen monta
kertaa Tielaitoksen insindoreilta kysynyt, ettd minka takia Suomessa
pitda tuhlata maata niin paljon ramppien rakentamisessa, kun muualla
maailmassa paastaan paljon, paljon pienemmilla maakaytailla, ettei
tarvitse rakentaa néita todellisia tippaleipié.

Insinborien vastaus on ollut kaksi tarkeaa asiaa. Ensinnédkin he ovat
sitd mieltd, etta kaari pitaa olla niin suuri ja loiva, ettei tarvitse auton
vauhtia hidastaa siiné kaarteessa, koska se muuten aiheuttaa ruuhkia.
No, tma tietysti on minusta aivan kummallinen perustelu, etta todella,
kun ajaa rampille, niin etteikd voida pikkuisen vauhtia hiljentaa. Ja
toinen perustelu on sitten, ettd nama kaarrokset pitaa olla sellaiset, etta
kun on erilaiset keliolosuhteet niin joku tienkulma jossakin jyrkassa
kaarroksessa ehkéaisee sen, ettd suomalaiset autoilijat ajavat aina
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ojaan sitten, jos tien kulma ei ole liukkaalla kelilla tietynoloinen siina
kaarteessa. Ja néin ollen se kaaren kaltevuus pitaa olla juuri
tasmalleen niin, ettd suomalaiset autoilijat, varmaan lahinn& miehet,
saavat ajaa nopeasti siita tippaleivasta eteenpain.

Se on kyll&, miehet yleensa ajavat enemman kuin naiset ja naiset ovat
yleensa varovaisempia autoilijoita kuin miehet. Mutta kaiken kaikkiaan,
Kuninkaantammen tahan, mihin valtuutettu Arhinméaki viittasi tahan
tehokkuuteen niin se on tietysti totta, ettd voi olla, etté olisi voitu, mutta
tama koko tehokkuuskasitys lahti tasta ymparoivasta asuinymparistosta
ja siita haluttiin ihan tietoisesti rakentaa siihen alueeseen sopiva, joka
on kuitenkin tallaista omakotimaista ja aika pitkalle vuosien varrella
kehittynytta asuntorakentamista, etta se sopii siihen. Ja etta se
toisaalta tukee myoskin tallaista vahan keskiaikaista,
pienimittakaavaista asuntotyyppid, joka on ihan erityislaatuinen ja
omaleimainen niin kuin tasta alueesta haluttiin nimenomaan tehda
omaleimainen. Silloin se mittakaava maaraytyy tavallaan naista
kahdesta elementista, ymparoivasta asuntokannasta ja sen luonteesta
ja toisaalta sitten keskiaikaisista periaatteista.

Kiitos.

Valtuutettu Brax (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

Ihan muutama seikka vain ansiokkaaseen puheeseen niin viime
aikoina on ollut tapana yleistaa ylipaatansa ja nyt en puutu miesten ja
naisten ajamiseen, vaan siihen, etta kaikki espoolaiset olisivat niin
asenteeltaan ongelmallisia kuin puhuja antoi vaittdd. Espoon vihreat
ovat voimakkaasti juuri tata Histan kaavoitusta arvostelleet juuri siita
nakokulmasta, ettd se ei tukeudu joukkoliikenteeseen. Joten vaite, ettei
kukaan Espoossa puhuisi mitdan, ei pida paikkaansa.

Mutta nyt, kun repliikin otin niin sanottakoon ajan saastamiseksi myaos,
etta taman alueen markkinoinnissa olisi varmasti viisasta korostaa sen
poikkeuksellisen hyvia kevyen liikenteen yhteyksia Helsingin
keskustaan. Naiden kaikkien taalla tandan pidettyjen hyvien
puheenvuorojen huolien keskella on yksi valtava mahdollisuus: tasta
alueesta voidaan tehda terveysliikunnan, fiksun tyopaikkapyorailyn ja
muun kevyen liikenteen liikkkumisen esimerkkipaikkakunta, koska naméa
Keskuspuiston vaylat kylla johtavat sitten suunnilleen joka paikkaan,



POYTAKIRJA

Badtald
HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 50
=1

4.6.2008

Valtuutettu Rautava

minne ihmisen tarvitsee paasta.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Ensinnakin merkittavan joukkoliikennepuolueen edustajana olen myo6s
valmis kannattamaan valtuutettu Lehtipuun tekemaa esitysta ja taméa
on ilman muuta tarkeaa, etta tata Jokeri 2:ta paastaisiin nopeuttamaan
ja se on syyta selvittaa.

Sitten ottaisin ihan toisen asian esille, en tule tekemé&én kuitenkaan
tasta toivomuspontta ja se liittyy naihin tukiasuntoihin. Niita ei
tietenk&éan tassa yleiskaavavaiheessa vield varmaankaan ole syyta
edes tanne merkita, mutta sitten jatkossa, kun lahdetaan
kaavoittamaan tata aluetta niin olisi toivottavaa, etté jo siiné
alkuvaiheessa niissd asemakaavoissa otettaisiin my6s tama puoli
huomioon, koska silloin myos tulevat asukkaat sen tietaisivat ja ne
toteutettaisiin sitten my6s ehka siina alkuvaiheessa, niin ei jouduttaisi
ehké sellaisiin kovin vaikeisiin tilanteisiin, mihin joudutaan silloin, kun
niita sijoitetaan naille vanhoille, jo olemassa oleville asuntoalueille. Etta
tammaosen lahinna toivomuksena ja en tassa vaiheessa kuitenkaan tee
tasta asiasta toivomuspontta.

Valtuutettu Lehtipuu (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Rautavan esiin nostama ajatus on varsin hyva, tasta
puhuttiin myo6s siiné vaiheessa, kun maankayton ja asumisen ohjelmaa
neuvoteltiin ja valtuustossa hyvaksyttiin ja sehan tuli suurella
enemmistolld ellei perati yksimielisesti hyvaksyttya taalla. Ja on ihan
selvaa, etta tallainen uusi alue, kuten Kuninkaantammen alue on niita
alueita, joissa johdonmukaisesti noudatetaan tata hyvaa sekoittamisen
politikkaa, mik& tassa MA-ohjelmassa vahvistettiin.

Haluan, arvoisa puheenjohtaja, viela samaan hengenvetoon myontaa,
ettd valtuutettu Bryggaren tarkennus omaan puheenvuorooni oli ihan
paikallaan. Taméa alue, vaikka se ndennaisesti onkin Helsingin laidalla,
on tismalleen keskella paakaupunkiseutua ja siind mielessa aivan
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erinomainen alue.

Valtuutettu Ojala (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Hakanen

Kiitos puheenjohtaja.

My6s minéd haluan todeta, ettd valtuutettu Rautavan nakékulma siita,
ettd myds tdnne Kuninkaantammeen olisi jo asuntoja suunniteltaessa
otettava huomioon, etta tarvitaan tukiasuntoja. Minusta se on erittain
hyvéa ja itse asiassa se periaate pitaisi todellakin olla kaikilla uusilla
alueilla, oli kyseessa sitten, no Helsingin seudulla tietenkin, etta
muutkin kunnat, mutta myos Helsinki. Tdméa koskee mielestani mydskin
ihan yhta lailla Jatkasaarta, Sompasaarta, kaikkia alueita el
helsinkiléiset tietavat, etté ei ole sellaisia eristyslinnakkeita Helsingissa,
joissa ei sitten voisi kohdata vammaisia tai asunnottomia tai
mielenterveysongelmia. Nimenomaan hajautetusti eri alueilla, kun on
ihmisi&, jotka tarvitsevat tukiasumista niin silloin mydskaan ongelmat
eivat kasaudu, kun ollaan hajautetusti eri puolilla pienind ryhmina.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kommentti aluksi valtuutettu Arhinmaelle, joka toivoi, etta talle alueelle
olisi rakennettu kerrosalaa enemman ja asukastavoite olisi ollut
korkeampi. Minusta on hyva, etta tassa suunnittelussa on otettu
huomioon se ymparoiva alue tai ymparoivien alueiden luonne. Myés
tastd meille jaetusta aineistosta nakyy, etta alueen asukasyhdistys ja
eraat muut ovat toivoneet, etta sinne ei rakenneta kovin paljon.
Palvelujen osaltahan kaupunginvaltuustolla on itsellddn aika paljon
mahdollisuuksia vaikuttaa siihen, miten julkiset palvelut sille alueelle
tulevat ja silla puolestaan on jonkin verran vaikutusta mydskin
yksityisten palvelujen tuloon. Mitd enemman siella on lahipalveluja
julkisissa palveluissa, sitd enemman asukkaat asioivat, hoitavat
asioitaan siella ja sen kannattavampaa on myodskin kaupallisten
palvelujen sijoittuminen sinne.

Olisi syyta tehda vahan uudelleen arviota siité politiikasta, jota
valtuusto on viime vuosina valitettavasti budjettiratkaisuissaan
noudattanut, jolla l&hipalveluperiaatetta on murennettu ja palveluja
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keskitetty yha isompiin yksikoihin.

Valtuutettu Lehtipuun ponsi on hyva ja liittyy parhaillaan
valmisteltavaan PLJ 2007 -suunnitelmaankin. Kysyisinkin
apulaiskaupunginjohtajalta:

Missé vaiheessa PLJ 2007 -suunnitelma on? Onko siihen viela
mahdollisuus vaikuttaa vai koskeeko tdma valtuutetun ponsi sitten
myOhempaa ? ?

Apulaiskaupunginjohtaja Penttila

Valtuutettu Ebeling

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Hakaselle vastauksena, kuten ehka vuosiluvustakin kay ilmi
niin pdédkaupunkiseudun liikennejarjestelméasuunnitelma 2007
hyvéksyttiin viime vuonna YTV:n hallituksessa ja tan&d vuonna mydskin
kyseisten kaupunkien hallituksissa. Sen pohjalta ollaan tekemasséa
aiesopimusta, joka on varsin pitkalle neuvoteltu. My6s se aiesopimus
likenne- ja viestintaministerion kanssa on nyt YTV:n osalta hyvaksytty
ja toivottavasti lahiviikkoina myds Helsingin kaupunginhallituksessa
hyvaksytaan ja sen jalkeen voitaisiin allekirjoittaa likenne- ja
viestintaministerion kanssa. Eli talta osin ollaan jo varsin pitkalla ja
siihen ei ole enda syyta kylla uusia koukeroita tehd& monista syista
johtuen.

Mutta, kuten aina suunnittelu on yhta kiertoliiketta, on aloitettu PLJ
2011:n suunnittelu tai oikeastaan Helsingin seudun
likennejarjestelméasuunnittelu, koska siihen tulee my6s 10 muuta
kaupunkia. Ja sen suunnittelutyd on siind vaiheessa, etta
tamantyyppiset kiirehtimiset hyvinkin kantavat sinne. Ja pitéisinkin
taysin perusteltuna ja mahdollisena, etta tassa tulevassa
paatoksentekoon 2010-2011 etenevassa suunnitelmassa Jokeri 2:ta
on nykyisesta tilanteesta kiirehditty aikaisemmaksi.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat kaupunginvaltuutetut.

Kun olen joukkoliikennelautakunnassa ja taalla valtuustossa
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Valtuutettu Enroth

153 §

Esityslistan asia nro 8

maaratietoisesti pyrkinyt edistamaan Helsingin
poikittaisjoukkoliikennettéd, kannatan tietysti [Ampimasti valtuutettu
Lehtipuun Jokeri 2:ta kiirehtivaa pontta. lloitsen my6s valtuuston
positiivisesta suhtautumisesta asiaan.

Kannatan myds niita ajatuksia, mita yleisemminkin taalla on kaytetty
joukkoliikennepalveluiden jarjestamista niin, ettd jo alkuvaiheessa
alueelle muuttavat saavat riittdvat joukkoliikennepalvelut. Tahan liittyy
olennaisesti bussilinjojen 43 ja 47 ulottaminen jo varhain talle alueelle.
Samalla on perusteltua vetaa bussilinja 47 Maununnevan kautta koko
paivan ajan. Nythan se kulkee alueen kautta vain ruuhkasuuntaan.
Ymmartaékseni nykytilanne ei ole kaikilta osin joukkoliikenteen
suunnitteluohjeen mukainen.

Koska joukkoliikennelautakunnan varapuheenjohtajana pystyn
edistam&én asiaa lautakunnassa, en nyt tee asiasta pontta taalla.
Halusin kuitenkin nostaa asian esille, jotta muutkin muistaisivat nama
kohdat.

Kiitos puheenjohtaja.
Meinasi tulla illan lyhin puheenvuoro.

Jokeri 2:n tunnelihanke oli lausunnolla yleisten téiden lautakunnassa
viikko sitten ja muistaakseni tuossa hankesuunnitelmassa oli hyvin
nopea aikataulu jopa niin, ettd sen mukaan tunnelihanke olisi
valmistunut pari vuotta ennen kuin Kuninkaantammen uusi asuntoalue
oli arvioitu valmistuvan. Joka tapauksessa asia on vireilld ja tulee
valtuustoon aikaa mydten ja siind mielessa Lehtipuun toivomukseen on
helppo hankkia selvitysta etenkin, kun sitéa on selvitetty myds yleisten
téiden lautakunnan realistiselta pohjalta.

Kiitos.
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TAPANINKYLAN TONTIN 39136/21 ASEMAKAAVAN MUUTTAMINEN (NRO 11746)

Valtuutettu Koskinen

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

En vastusta esitettyd kaavamuutosta. Haluan kuitenkin sen johdosta
tuoda esille eraitd nakemyksia.

En muista, ettd Tapaninkyldn kaupunginosassa olisi 20 vuoteen tehty
vastaavaa kaavamuutosta, jolla erillisen pientalotontin rakennusoikeus
olisi nostettu 0,30:een. Minulle sopii, etta vaikka kaikille vastaaville
tonteille sallittaisiin sama tehokkuuden nosto, mutta asiassa pitaisi olla
tasapuolinen. Tahan asti vastaavaa tehokkuuden nostoa
tiedusteltaessa on siihen aina suhtauduttu ehdottoman kielteisesti.
Kaavamuutoksen perusteissa todetaan, ettd lahiymparistéssa on
vastaavia, useasta omakotitontista yhdistettyja tontteja, joille
aikaisemmissa asemakaavoissa on merkitty ympariston
omakotitontteja korkeampi tehokkuus 0,40-0,48. Téllaisia tontteja
todella 16ytyy lahes kilometrin paésta alueen paavaylien varrelta ja ne
ovat lahinna laajempia pienkerrostaloalueita eli on kysymys aivan
toisesta asiasta, emme me voi verrata tahan erillisen tontin
tehokkuuden nostoon.

Katson, etta kaupunkisuunnittelulautakunnan tulee maaritella
yleisperiaate, milloin vastaavia muutoksia voidaan tehda muillekin
tonteille. Tehokkuuden mahdollinen nosto 0,30:een monesti helpottaa
tontin jakamista, luo mahdollisuuden uuden asuinrakennuksen
tekemiseen ja taten tietoisuus tehokkuuden nostosta tulisi olla
kaytettavissa kiinteistdjen arviointia, ositusta, perinndnjakoa tai
vakuusarvon maarittelya varten.

Eli viela kerran peraankuulutan kaupunkisuunnittelulautakunnan
yleisperiaatteita tdssa tehokkuuden nostokysymyksessa. Uskon, etta
tama esimerkki tuo naitéa hakemuksia kylla merkittavasti lisaa.
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155 §

Esityslistan asia nro 10

VALTUUTETTUJEN TEKEMIEN ERAIDEN ALOITTEIDEN KASITTELEMINEN

Aloite 15

Valtuutettu Harpf
Kiitos puheenjohtaja.

En ole ihan tyytyvéainen aloitteesta saatuun vastaukseen ja siksi teen
seuraavan ponnen:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, etté tulevalla
valtuustokaudelle lauta- ja toimikuntien
matkustuskaytantoja yhtenaistetaan ja etta varajasenet
oikeutetaan osallistumaan virkamatkalle varsinaisen
jasenen ollessa estynyt.

Perusteluiksi esitdn seuraavaa:

Aloitteeni ydin oli se, ettd puolueet ovat virkamatkakaytanndssa
tiedonsaannin suhteen eriarvoisessa asemassa, koska varajasenet
eivat aina ole oikeutettuja matkustamaan varsinaisten jasenten ollessa
estyneita. Mikali puolueella on vain yksi edustaja lauta- tai
toimikunnassa, puolue jaa kokonaan vaille matkalla saatavaa
informaatiota ja kontakteja, jos varajasen ei saa osallistua.

Virkamatkakaytantojen tulee toteutua kaikissa lauta- ja toimikunnissa
yhtendisella tavalla eika niin, etta yksittaisissa tapauksissa pohditaan
kunkin varajasenen kohdalla erikseen, mista kenellekin on hyotya ja
misté ei. Varajasenella tulee aina olla oikeus osallistua virkamatkalle,
jos varsinainen jasen ei paase osallistumaan. Mita kustannuksiin ja
maararahoihin tulee niin ei se sen kallimmaksi tule, matkusti sitten
jasen tai varajasen. Pikemminkin kaupungille tulee ryhmaalennusten
vuoksi halvemmaksi, jos ryhméssé on kymmenen henkea kuin
yhdeksan. Siind aloitteessa mainittu summa tosin aleni, kun matkaan
kuitenkin saatiin saamani tiedon jalkeen lisdalennuksia.
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Valtuutettu Siimes

Aloite 18

Valtuutettu Taipale

Kiitos.

Kiitos puheenjohtaja.

Kannatan tata valtuutettu Tiina Harpfin tekemaa toivomuspontta.
Yhdenvertaisuusnakdkulmasta tAma on minun mielestani tarkeaa, etta
kaikissa lautakunnissa ja johtokunnissa on tim& sama menettely, etta
jos varsinainen jasen ei lahde matkalle niin varajasen voi sitten paikata.
Ja kuten Tiinakin jo mainitsi niin tama ei lisda naita kustannuksia
kuitenkaan.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Siirtolapuutarhamokeista on tehty vuosien varrella lukuisia aloitteita.
Siitd huolimatta viimeisten 40 vuoden aikana, joista paaosan olen ollut
taalla ja erityisesti Pekka Saarnio on ollut lukuun ottamatta kai 2:ta
vuotta koko ajan taalla, emme ole saaneet uusia alueita juuri lainkaan
emmeka laajennettua mydskaan Helsingin kaupungin omistamille
muiden kuntien maille.

Siirtolapuutarhamokkien hinnat ovat nousseet pilviin. Ne on aikanaan
tehty osittain vahavaraisille tai keskituloisille tyélaisille
kesavirkistyspaikoiksi, henkildille, joilla ei ole varaa huviloihin. Nyt alkaa
olla tilanne se, ettd ndma ovat kohta myoskin akateemisen vaeston
kaytossa hintojensa takia. Paine siihen, ettd alueita tehtaisiin, on
tavattoman suuri eika ole hyva, ettd Helsingin kaupunki toistuvasti
ilmoittaa, etté ei voida tehda mitaan.

Esimerkiksi oman kotini lahelld, vastapaata Oulunkylan
siirtolapuutarhaa, Vantaanjoen ja Pihlajiston valissa on kayttamattomia
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peltoja tavattoman paljon eivatka siirtolapuutarhat pilaisi sielléa asuvien
ulkoilumahdollisuuksia laisinkaan. Téah&n tietysti liittyy myoskin naiden
puutarha-aarien lisddminen ja mydskin, taalla on toinen aloite, joka
tulee myohemmin varsinaisten pienten kesamokkien rakentamisen
kohdalla.

Esitan tata aloitetta palautettavaksi uudelleen valmisteluun siten, etta
Helsingin kaavoihin lisataan mahdollisimman nopeasti alueita, joissa on
uusia siirtolapuutarhamokkeja.

Valtuutettu Bryggare (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Helsingissa on alueita, joita olisi aika helposti siirrettavissa edella
puhuneen henkildn mainitsemiin siirtolapuutarhakaytt6ihin ja alueita,
jotka soveltuisivat naihin hyvin. Olen samaa mielta joidenkin peltojen
kohdalla siita, etta niiden pitdminen peltoina ja Helsingin kaupungin
viljelyn harrastaminen ei valttamatta ole kaupungin asukkaiden
kannalta niin merkittavaa kuin se, ettéd ihmiset paasisivat
puuhastelemaan siirtolapuutarha-alueille tai naille maatilkuille, joilla voi
viljella erilaisia asioita niin kuin perunoita ynna muita.

Eli mina kylla kannatan tata palautusta ja sen asian uudelleen
pohtimista.

[Puheenjohtajan valikysymys.]

Valtuutettu Karhuvaara (vastauspuheenvuoro)

Puheenjohtaja.

Kannatan mydskin naiden lisdalueiden rakentamista jonnekin
keskikaupungin ulkopuolelle, mutta taytyy samalla pohtia kylla sitten
ydinkeskustassa olevien nykyisten siirtolapuutarha-alueiden ottamista
suoraan asuntokayttdon ja siirtdmista sitten nama mokkipalstat pois
taaltd keskikaupungilta. Se on harvinaisen tehotonta rakentamista, mita
tehdaan. Pienhiukkaspaasttjen alaisella alueella puutarhaviljelya
keskella kaupunkia.
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Valtuutettu Helist6 (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Kalima

Valtuutettu Anttila

Ihan tekee mieli kysya, ettd missé keskikaupungilla taalla
siirtolapuutarha-alueita on. Toki tiedan, mita takarivilainen nyt
tarkoittaa, mutta vahan erikoinen nakemys.

Palaan tahan asiaan myods oman aloitteeni kohdalla, mutta hetken
kuluttua.

Kannatan valtuutettu Taipaleen ehdotusta palauttamisesta.

Lisaksi on todettava, ettd Helsingin kaupunki omistaa Sipoossa,
Hangossa ja monissa muissa kunnissa alueita, joita voitaisiin
kaavoittaa tallaisiin tarkoituksiin jopa silla tavoin, etté niilla olisi
merellinen ymparisto ja alueella omaa rantaa.

[Puheenjohtajan valihuomautus.]
Puheenjohtaja, hyvét valtuutetut.

Tahan valtuutettu Taipaleen aloitteeseen niin periaatteessa se on
erittdin hyva ja kannatettava asia ja siina mielessa tata asiaa on myos
kaupunkisuunnittelulautakunnassa valmisteltu ja yritetty todella katsoa
niita paikkoja. Ja kun yleiskaavaa 2002 valmisteltiin niin silloin my6s
kaytiin nama kaikki paikat. Helsingissahan on talla hetkella 9
siirtolapuutarhaa, niilla on vuokraoikeus 2034 saakka vai oliko se 2036
muistaakseni. Osa niista on ihan, Talin ja Herttoniemen
siirtolapuutarhat ovat naissé valtakunnallisissa alueiden
kayttotavoitteissa myds merkitty kulttuurihistoriallisesti arvokkaiksi
alueiksi ja sita kautta suojeltaviksi. Nehan ovat yksi osa
kaupunkikulttuuria.

Kun sitten néita paikkoja joka tapauksessa on toivottu lisaa niin nythan
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naihin nykyisiin siirtolapuutarhoihin on siella, missa on ollut
mahdollisuuksia, lisatty néita palstoja. Nyt en osaa sanoa, koska en
huomannut kysya, ettéd kuinka paljon niitd on, mutta esimerkiksi talla
hetkella Herttoniemeen tulee muutama lisdpaikka, Vasikkasaareen,
jossa mydskin on enemman naita mokkikylid, sinne kaavoitettiin liséa.
Lammassaareen meilld juuri lautakunnassa oli... Mina sanoin
mokkikylia, joka on vahan samantyyppinen. llkka Taipale viittasi myos
naihin mokkikyliin, niin mokkikylien kohdalla on naitéa paikkoja yritetty,
joka on pikkuisen erilainen. Silla lailla kuitenkin naitd kaupunkilaisten
lomanvietto- ja virkistysmahdollisuuksia kaupungin rajojen sisdpuolella
on yritetty katsoa uudella tavalla.

Jos kaiken kaikkiaan ajatellaan, ettd mihin voitaisiin Helsingissa, koska
kuitenkin on olemassa tama ristiriita, etta voiko Haltialan pellot tai Viikin
pellot nyt sitten muuttaa johonkin toiseen kaytantoon. Osa on sitéa
mielta, ettd voi ja sen jalkeen, kun siita tulee kaavamuutos niin
ehdottomasti suuri joukko vastustaa tata. N&in ollen tdméan ristiriidan
kanssa tietysti joudutaan sitten elamaan ja yleiskaavassa ne on
kuitenkin merkitty Haltialan pellot ja Viikin pellot tallaisina viljeltéavina,
kulttuurihistoriallisesti arvokkaina maisemina, joiden kayttétarkoitus
tietysti edellyttaa ihan kaavamuutoksen.

Mutta, jos mietitddn asiaa pikkuisen eteenpdin niin minusta olisi
ainakin, omasta mielestani on kaksi paikkaa, joita olen itse ajatellut,
joihin voitaisiin aivan hyvin rakentaa uusia siirtolapuutarhoja. Toinen on
sen jalkeen, kun saadaan Malmin lentokenttéa kaytt6on niin Malmin
lentokentan yhteyteen olisi erinomaisen hyva paikka. Silla alueella ei
ole yhtaan siirtolapuutarhaa, siella olisi oikein hyva siirtolapuutarhan
paikka. Toinen on vanha Helsingin kaupungin havittelema paikka, on
Sipoon Talonsaaressa, joka on tallainen merellinen paikka. Siella olisi
ehdottomasti hyvia. Etta ainakin tulevaisuudessa meilla olisi
mahdollisuuksia lisata siirtolapuutarhojen paikkoja, jos se vain on
tahdosta kiinni.

Kaupunginvaltuuston varapuheenjohtaja Bogomoloff

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

En oikein taida kannattaa tata palautusehdotusta, kun tulee jotenkin
mieleen, ettd taalla pohditaan aika isoja asioita ja vélilla aika pienia
asioita. Mutta jotenkin tasta kaikesta valittyy se kuva, ettd ? murheet
ovat sitten aika pienia, jos naihin nyt kovasti pitda erikseen syventya
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naihin siirtolapuutarhamokkeihin. Tietysti mieluummin siirtolapuutarha
kuin siirtolaisten puutarha, jota romanialaiset muun muassa tanne
kaupunkiin paikka paikoin perustelevat ihan omin lupinensa.

Se ei kuitenkaan tarkoita sitd, etta erityisesti kannattaisin vielakaan tata
palautusehdotusta, mutta esitan kylla téllaisen puoliretorisen
kysymyksen, etta kun tassa valtuustosalissa on kaupunginhallituksen ja
kaupunkisuunnittelulautakunnan hyvan valmistelun perusteella ja
pohjalta hyvaksytty aikoinaan yleiskaavoja useampaankin otteeseen,
joissa muun muassa Kivinokkaan on kaavailtu asuntorakentamista ja
osa Kivinokan alueestahan on kaytanndssa samaa kuin Herttoniemen
siirtolapuutarha ja osa on taas tata, kaytettiinko taalla nimitysta
mokkikyla, ehka varmaan aika oikea nimitys. Niin samaan aikaan
haluamme rakentaa néille alueille asuntoja ja samaan aikaan sitten
haluttaisiin téllaisia siirtolapuutarhapaikkoja tai -alueita lisaa.

Namahan ovat sindnsa hyvin hoidettuja ja viehattavia, aiheuttavat hyvin
vahan ongelmia kenellekaan ulkopuoliselle eikd varmaan myoskaan
siella oleville ihmisille. Olen joskus kaynyt Marjaniemessa
katselemassa sielld alueella niin ne ovat tavattoman idyllisia enk& kuulu
niihin, jotka vastustavat nykyisten sailyttamista.

Mutta en myodskaan kannata tata palautusehdotusta siita syysta, etta
jos me emme voi sitten keskustella siitd, etta olisiko oikea paikka taalla
useampaan otteeseen mainittu Viikki taikka Sipoo taikka esimerkiksi
sitten Hangon seutu, meilla taitaa Hinthaarassa tai jossain siella... Ei
kun se onkin Porvoon seudulla, Bengtsorissa anteeksi, Bengtsorissa
on kaupungin maata ja siella tietysti voisi tAmantyyppista toimintaa
hyvinkin ajatella. Mutta vantaalaiset, joita monasti kehumme
pragmaattisiksi ja fiksuiksi inmisiksi, mité he aivan ehdottomaksi ovat,
niin he ovat naiden erilaisten peltoaukeitten ratkaisut hoitaneet vallan
toisella tavalla. Jos me lahdemme, niin kuin olen aikaisemminkin
todennut, tasta ajamaan kohti lentokenttaa niin kylla selvasti nékee,
missa alkaa Vantaa. Se alkaa siina joen toisella puolella, siihen on
rakennettu suuri ja itse asiassa aika monipuolinen sekéa kaupallinen
keskittyma etta sitten asuntoalue ja toisella puolella olisi sitten hyvaa
tilaa edes talle. Tamakin olisi parempaa kuin pitaa niita peltoja peltoina,
koska se ei oikeastaan palvele nyt mitaan helsinkilaista hyoétya.

Eli suhtaudun tahan tunneneutraalisti ja asiapohjalta vAh&n samalla
tavalla kuin opettajat aikoinaan minun todistuksiini, etta varovaisesti.
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Valtuutettu Rantanen

Valtuutettu Saarnio

Puheenjohtaja, valtuustotoverit.

Valtuutettu Bogomoloffin puheet siirtolaisista menevét aika ohi tAman
itse agendan ja koitan olla provosoitumatta. Toisaalta harmittaa hiukan
sekin, ettd asioiden mittakaavaa vaaristellaan. Vaikka meilla on toki
isoja asioita, mutta jos kaikkein isoimpiin vain puututtaisiin niin silloin
suurin osa taalla tanaankin kasiteltavista asioista voitaisiin jattaa
virkamiesten yksin ratkottavaksi.

Nama siirtolapuutarhat ja mokkikylat, kesamajat niin kuin sanotaan, ne
ovat asioita, jotka kiinnostavat kaupunkilaisia ja niilla on
maankaytollisida merkityksia seka hyvassa ettd pahassa. Hyvassa siksi,
etta se toimintamuoto on yleensa viehattava ja inspiroiva ja sopii
kaupunkikulttuuriin ja sitten ne hankaluudet tulevat tietysti siihen, etta
maankaytolla on muitakin paineita.

Samalla, kun mietitdan siirtolapuutarha-alueita, joita mielestani tosiaan
olisi hyva keksia lisda niin juuri ndma kesamaja-alueet olisi myos
otettava, niin kuin joissakin puheenvuoroissa taalla esilla oli, juuri sen
takia, koska ne ovat maankaytollisesti usein tehokkaampia, niveltyvat
muihin kayttotarkoituksiin. Siirtolapuutarhoissa on se, etté ne alueet
jaetaan pieniin lohkoihin, jotka ovat pelkastaan yksityisessa kaytossa,
kun taas ndma mokkikylaalueet saattavat olla joissakin tapauksissa
osa monipuolista viheraluekayttéa niin kuin esimerkiksi Kivinokassa ja
Lammassaaressa talla hetkella mielestéani ihan onnistuneesti onkin.

Naita kayttotarkoituksia ja uusia alueita todella, niin kuin taalla monet
ovat ideoineet, niin niita varmasti 16ytyy enemman kuin mita tuossa
virallisessa vastauksessa tulee ja siksi nama palautukset tassé kohtaa
ja ehk& mydhemmin toisessa vastaavassakin esityksessa olisi hyva
tehda. Minusta nayttaa silta, ettd kaupunkisuunnitteluvirasto suhtautuu
turhan negatiivisesti naihin vaihtoehtoihin. Minulla itsellani on mielessa
esimerkiksi sellaiset alueet kuin Santahamina ja armeijalta ehké jossain
vaiheessa vapautuvat alueet, joita kaupunkisuunnitteluvirasto ei
tietenkaan ole tarkastellut sen takia, kun ne eivéat viela ole kaupungin
paatosvallassa olevia alueita, mutta kaupungin ja valtion valisissa
neuvotteluissa hyvin saattaa I6ytya naita armeijalta vapautuvia alueita,
joissa selkeasti olisi tallainen kayttdtarkoitus sopiva.
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Valtuutettu Soininvaara

Arvoisa puheenjohtaja.

Mina otin puheenvuoron myds kannattaakseni timén asian
palauttamista ja olisin tdssa yhteydessa muistuttanut samasta asiasta,
minka& jo valtuutettu Rantanen teki, etta kun naitd mahdollisia
siirtolapuutarhavaihtoehtoja etsitaan niin samalla kiinnitettaisiin
huomiota kesamaja-alueiden uusiin mahdollisuuksiin. Ne poikkeavat
todella luonteeltaan jonkun verran tasta siirtolapuutarha-alueesta,
neh&n ovat aika suljettuja yhteis6ja, kun taas kesamaja-alueet ovat
yleensa yleisia virkistysalueita ja vain osittain ovat sitten tallaisessa
mokkilaiskaytossa.

Tassa mielessa Kivinokan elavoityminen viime vuosina on ollut hyvin
myonteisté ja uskon, ettd mokkeily Kivinokassa ei millaan lailla ole
haitannut, vaan painvastoin, innostanut lisaa ulkoilijoita alueelle.

Arvoisa puheenjohtaja.

Haluan huomauttaa, etta kaupungilla on omistuksessaan tuolla
Munkkivuoren lahella Talin alueella puoli nelibkilometrid maata, joka on
juuri vapautumassa tavallaan siihen kayttoon, mihin kaupunki haluaa
sen osoittaa. Sinne mahtuisi noin tuhat siirtolapuutarha-aluetta. Koska
se nykyisessa kaytdossaan on noteerattu 57 000 euron arvoiseksi niin
vuosivuokrakaan naisté tonteista ei tuntuisi olevan kovin korkea.

Valtuutettu Alanko-Kahiluoto

Kiitos puheenjohtaja.

Kannatan lampimasti llkka Taipaleen tekeméan valtuustoaloitteen
palauttamista uuteen tarkasteluun ja nimenomaan sen katsomista
uudelleen, etté 10ytyisikod alueita sille, etta voitaisiin perustaa uusia
siirtolapuutarha- tai kesamaja-alueita.

Sen haluaisin kylla korjata, kun llkka Taipale tuossa otti esiin sen, etta
nykyisin siirtolapuutarhojen hinnat ovat nousseet niin korkealle, etta
niista on tullut akateemisten ihmisten kesanviettopaikkoja niin haluaisin
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sen kylla korjata, etté itse pari vuotta sitten etsiskelin itselleni tallaista
siirtolapuutarhamokkid, mutta totesin, ettéd akateemisella koyhalla ei
kylla ole sellaiseen varaa.

Sinansa minun mielestani sellainen konsepti, ettd kun Helsingissa
ihmiset monesti tykkaavat asua kerrostaloissa niin se, etta ihmisilla
sitten olisi mahdollisuus viettda kesansa téallaisessa kesamajassa tai
siirtolapuutarhamdkissa niin kylla se on ekologisestikin hirvean paljon
kannatettavampi asia kuin se, etta joka niemeen ja notkelmaan ja
saareen ja rantaan sitten tuonne pitkin poikin Suomenmaata
rakennetaan naita kesamaokkeja.

Ja yksi asia, mita haluaisin, etta tutkittaisiin, olisi se, ettéd kun Sipoon
suuntaan sita raidetta tehdaan niin josko sieltd suunnasta voisi myos
|6ytya aluetta sille, ettd esimerkiksi itahelsinkilaiset
kerrostaloasunnoissa asuvat ihmiset voisivat siltd suunnalta saada
itsellensa kesédmajan tai siirtolapuutarhamaokin.

Kiitoksia.

Valtuutettu Karu
Kiitoksia puheenjohtaja.

En kannata tata palautusta, mutta haluan kuitenkin tuoda tallaisen
positiivisen ndkdkulman naiden siirtolapuutarhojen plus sitten
kesamajan puolesta. Ne saattavat nayttaa ulkoapain, jos ei henkil®
tunne naité ollenkaan niin saattavat nayttaa ehka vahan hassuiltakin ja
oudoilta ulkoapéain, mutta voin vakuuttaa, etta kun siihen maailmaan
menee katsomaan sita sisaltgpain ja se avautuu niin se on kerrassaan
loistava keksinto ja loistava asia kaupungille. TAméantyyppinen
harrastus on tosiaan elamaa kaikilla mausteilla, vahvoilla sellaisilla.

Valtuutetut Saarnio ja Rantanen puhuivat ihan asiaa, koska he tiesivat,
ettd kesdmaja-alueet ovat tehokkaammassa maankaytdssa kuin
siirtolapuutarhat eli tallainenkin pieni kannatushuomio.

Kiitoksia.

Valtuutettu Brax
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Arvoisa puheenjohtaja.

Kannatan palautusesitysta, mutta pidan kylla erittéin pelottavana ja ei
missaan tapauksessa toivottavana sotkea tadhan keskusteluun Haltialan
peltoja tai Viikin peltoja. Jos katsotaan Keskuspuiston virkistysarvoa ja
Sitd, ettd me olemme tassa valtuustossa paattaneet kaavoittaa myos
Kuninkaantammen ja kun aikoinaan, kun nyt vanha téti muistelee, etta
kaupunginhallituksessa Helsingissa poikkeuksellisesti paadyimme jopa
valittamaan Vantaan kaavoituksesta aikoinaan siina juuri Haltialan
toisella puolella syntyneista alueista. Ja sitten meidan
valitusprosessimme jalkeen Vantaa kaavoittikin hiukan kevyemmin, ja
kun meidan kriteerimme jo silloin olivat, etta Keskuspuisto ja sen
virkistyarvot olivat jo uhattuina ja nyt me kaavoitamme sinne reunalle
viela lisaa.

Niin ajatus siitd, etta néiden Haltialan peltojen virkistysarvoja
|&hdettaisiin rakentamaan miltd&n osin, ne ovat talvella tarkeita
hiihtoalueita, nyt niiden lapi kulkevat pyoratiet, kavelytiet ovat
keskeinen osa sité virkistysmahdollisuutta, mitd Keskuspuistoon tulee.
Ja niilla on my6s kaupunkiekologinen ja todellakin koko tdméan
paakaupunkiseudun historian kannalta merkittava historiallinen
merkitys.

Viikista voisi pitaa viela kauniimman ja syvallisemman puheen ja jos
joku niin haluaa niin sita arvostaisin.

Sitten, puheenjohtaja, toiseen seikkaan naista tarkeista
kaupunkirakenteissa jo olevista ja toivottavasti lisdé tulevista
siirtolapuutarhoista tai mokkikylista. Olen tarkistanut, ettd ne nykyaan
ovat jarjestain auki paivisin niin, ettd muutkin kaupunkilaiset saavat
ihailla, etta ne ovat myos virkistysalueita. Mutta siina prosessissa ehka
osittain, etta on haluttu rauhoittaa niin on kuitenkin paadytty
ratkaisuihin, joissa useinkaan ei voi kulkea lapi. Ymmarran, etta nain
tehdaan pyorien osalta, ettei ole vilkasta lapikulkupyorailyd, mutta etta
ei pysty kavelemaan paivalla lapi kavelyretkillaén, virkistysretkillaan niin
ei mielestani ei ole perusteltua.

Nain ainakin Talin osalta kasittddkseni paareitti on tarkoitettu, etta
kuljetaan vain samasta portista ympari ja esimerkiksi Ruskeasuon
vanha, itse asiassa Suomen vanhin siirtolapuutarha on sellainen, etta
sen lapi olisi paineita kulkea paljonkin, kun Pikku Huopalahdesta
halutaan kulkea Keskuspuistoon lenkilla. Nyt on kéveltava
huoltoaseman ohi sellaista tylsaa asvalttireittia, kun kaunis, hieno reitti
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Ledamoten Johansson

menisi lapi juuri timan kauniin siirtolapuutarhan.

Kiitos puheenjohtaja.

Minakin kannatan olemassa olevien siirtolapuutarhojen sailyttamista,
niilla on selkea paikkansa meidan kaupunkikuvassamme. Yhdyn myés
siihen, etta ne ovat tarkeita kaupunkilaisille.

Mutta valtuutettu Bogomoloff mainitsi tdssa yleiskaavamme ja itse en
mukana olleena silloin niin, on lupa kysya, etta jos tata koetaan
iIsommaksikin ongelmaksi niin, vaikka tarve ehk& nyt on viime vuosien
aikana lisdantynyt kenties, mutta luulisi sen olleen olemassa jo silloin
niin minka takia tasta asiasta ei silloin laajemmin puhuttu
yleiskaavoitusvaiheessa? Ehkéa joku voi vastata siihen, jos muistaa
paremmin yleiskaavavaiheen.

Valtuutettu Wallden-Paulig

Valtuutettu Anttila

Arvoisa puheenjohtaja.

Kannatan myds nykyisten siirtolapuutarhojen olemassaoloa, mutta en
kuitenkaan kannata palautusesitysta. Ja kun tassa keskustelun aikana
on tullut esiin erilaisia alueita, jotka sopisivat uusiksi siirtolapuutarhoiksi
ja on mainittu tama Hangon Bengtsorin saari niin haluan nyt kuitenkin
muistuttaa, ettd se on meid&n omien nuorisokeskuksiemme vallassa
tana paivana ja siella on hyvin paljon nuorten toimintaa ja leireja.
Toivoisin kyll& kovasti, etta sita ei tavallaan suljetuksi alueeksi tehda ja
siirtolapuutarhaksi, vaan etta se saisi sailya nuorisolla.

Puheenjohtaja.

Jotta ei missaan tapauksessa syntyisi mitaan vaarinkasitysta, kun
valtuutettu Brax viittasi silhen Haltialan ja Viikin peltoihin. Koska nostin
itse sen esille niin en ole millaén tavalla esittAmassa, etta niita peltoja
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Aloite 19

Valtuutettu Anttila

rakennetaan, koska olen itse yleiskaavaa ollut valmistelemassa ja
Haltialan ja Viikin pellot on siina merkitty kulttuurihistoriallisesti
arvokkaiksi alueiksi ja sailytettaviksi ja sita tietysti haluan tukea,
yleiskaava 2002, missad ndméa maankayttotarkoitukset on maaritelty.

Ja kun taalla kysyttiin, ettd miksi ei sitten siina valmistelussa ole otettu
huomioon siirtolapuutarhojen lisddmistarpeita niin tietysti on niin, etta
kun tiedamme, mink&lainen asuntopula on Helsingissa ja minkalaiset
muut maankayttotarpeet Helsingissa on niin totta kai ensisijaisena
tarkoituksena on tietysti katsoa, etta milla tavalla Helsingissa voidaan
lisdtd asuntoja ja myos tydpaikka-aluetta.

Ja sitten naitd muita, siirtolapuutarhathan on kaavoitettu puistoalueiksi,
ettd jos sitten muuten voidaan puistoalueita muuttaa siirtolapuutarhoiksi
niin se on sitten valtuuston tahtotila, mutta yleiskaavassa sita ei ole
kuitenkaan esitetty. Viittasin, etta namé uudet mahdollisuudet, jotka
meilla on nyt nahtavissd, nama isot alueet, jotka eivat télla hetkella ole
viela yleiskaavan valmistelussa, nimenomaan Malmin lentokentta,
Santahamina mygskin ihan hyva ehdotus ja Sipoo, niin ne on aivan
hyva ottaa huomioon jo tassa valmistelussa.

Puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Tassa kaupunginhallituksen vastaus on kohtuullisen yleisluonteinen,
joten siita ei kovin paljon kiinni saa. Sen sijaan kiinnittaisin
valtuutettujen huomiota joukkoliikennelautakunnan erittdin hyvaan ja
perusteltuun lausuntoon, jota osittain kaupunginhallitus kylla siteeraa.
Joukkoliikennelautakunta on kylla vastatessaan tahan valtuutettu
Arhinmaen ponteen, jossa edellytetddn maksuttoman joukkoliikenteen
selvittdmisen kustannuksia ja muita vaikutuksia, huolellisesti
paneutunut tahan.

Kaiken kaikkiaan ikaihmisten julkisen liikenteen joko subventointi tai
mahdollisesti my6s maksuttomuus on todella tarkea sosiaalisesti ja
terveyspoliittisesti. Nain ollen se on hyvin yleistd muualla maailmassa,
ettd nimenomaan eléakelaiset voivat matkustaa joukkoliikenteessa
maksuttomasti taikka sitten niin kuin Ruotsissakin oli, etta myoéskin
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halvemmilla hinnoilla. Ja nain ollen kylla Helsingiss&, kun vaesto
ikaantyy, niin tama asia kylla pitaisi ehdottomasti ottaa uuteen
harkintaan.

Toivottavasti valtuutetut myéskin tietavat, minkalaisessa
elamantilanteessa valtaosa helsinkilaisista elaa. Taalla Helsingissa on
erittain paljon tydelakelaisia, joiden tyteldkkeiden taso on 1 000 euroa
tai alle. Heille jo pelkastaan joukkoliikenteen lippu saattaa olla sellainen
asia, jonka takia tingitd&n jostakin muusta. Kokemukset myos
Tukholmasta silloin, kun edellinen hallitus, sosiaalidemokraattien
hallitus teki sen ratkaisun, ettd Tukholmassa varattiin nimenomaan
elékelaisille mahdollisuus matkustaa halvemmilla lipuilla eika rajattu
millaan tavalla aikaa niin kaytanto osoitti, etta joukkoliikenteen kaytto
lisdantyi. Ikaihmiset matkustivat myos sellaisena aikana, jolloin
tyossakayvat eivat matkustaneet, joten se ei myodskaan lisannyt
kalustoa ja monella tavalla edisti ikdihmisten sosiaalista
kanssakaymista. Kun viela samanaikaisesti oli tehty paatos siita, etta
museoihin paasy oli vapaata niin mydskin niiden kaytto lisaantyi.

Eli kaiken kaikkiaan, kylla joukkoliikenteen maksuttomuudella on
erittain suuri merkitys ikaihmisten elamantilanteeseen. Kun viela
mietitaan, ettd ikaihmisten kohdalla liikkuntakyky on ihan erilainen kuin
esimerkiksi tyossakayvilla tai nuoremmilla, jotka ehké jaksavat
paremmin polkupyoréilla tai kavella kuin ehka ikaihmiset niin
toivottavasti voimme jatkossa edetéa sen joukkoliikennelautakunnan
esityksen mukaisesti, kun YTV nyt seudullisesti rupeaa pohtimaan
naité lippuhintoja ja milla perusteilla tariffipolitikka yleensékin
hoidetaan seudullisesti niin, ettd seudullisesti paastaisiin siihen, etta
ikéihmisilla olisi alennetut liput, ellei sitten kokonaan maksuttomat.

Valtuutettu Bryggare (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Itse tein aloitteen, johon lis&sin juuri tAmé&n ruotsalaisen mallin, jossa
siis ajatuksena oli se, ettéd rakennetaan niin sanottu
kultakorttijarjestelma, jossa seka kulttuuri- etta likuntapaikkoihin
ikaihmisilla on selvasti subventoitu sisdanpéasy ja se yhdistetaan tahan
hyvin edulliseen kulkemiseen. Silla olisi merkittdva vaikutus monella
tapaa sosiaali- ja terveystoimen haasteisiin ja moneen kokonaisuuteen.

Mina toivon, ettd kun se aloite tulee nyt tanne kasittelyyn, etta se
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otetaan vakavasti, ettei taalla tarvitse keskustella sen palauttamisesta.
Pidan tata Maija Anttilan esitysta ja todellakin
joukkoliikennelautakunnan paneutumista esimerkillisena tasséa asiassa.

Valtuutettu Saarnio (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Lohi

Niin arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Anttilalle toteaisin vain sen, ettéd meilla on ollut kaytdssa
tallainen ikdan perustuva alennus aikaisemmin, nyttemmin se on vain
sitten mennyt siihen, etta siihen liittyy néitd kansanelakkeen tukiosan
saamisia ynna muita ennen kuin tallaiseen alennukseen paasee. Olen
samaa mielta kuin héan siita, etta koko ikaihmisten liilkuttaminen
erikoishinnalla saattaisi piristaa tata kaupunkia myonteisella tavalla ja
jos siihen viela meillakin liittyisi tdima museohomma niin saattaisi olla
Tukholman kaltainen esimerkki hyvinkin [&hella.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Minusta tama Maija Anttilan tekema aloite on erinomainen ja
tamantyyppisia aloitteitahan on todella, niin kuin tassa tuli esille, on
ollut muitakin. Minusta joukkoliikennelautakunta varsin hyvin oli
perehtynyt tahan aihepiiriin ja tehnyt siita erittain laajan lausunnon.
Siella valaytettiin erityisesti sita, etta tAma voitaisiin ottaa kayttéon
asteittain, esimerkiksi 80-vuotiaista ensin ja sitten, jos rahkeet
riittaisivat subvention nostamiseen niin ulottaa sité sitten vahan
nuorempiin ikaluokkiin.

Sinansa nykykaytdnnon mukaan tallainen alennuslippukaytantd kuuluu
YTV:n hallituksen toimivaltaan. Tassé on tietysti se ongelma, mika nyt
on YTV:n kasittelyssa nahty, kun lipun hintoja on kasitelty, etta siella
pitaisi paasta yksimielisyyteen. On vaikea ikdan kuin runtata jotain
sellaista alennuskaytantoda lapi, jota kaikki kunnat eivat hyvaksy, koska
se merkitsee sitten kuntasubvention lisaamista.

Etté tamé& nyt on ennen kaikkea sitten padkaupunkiseudun yhteistyén
eras kysymys, joka pitaa ratkaista. Sindnséa koko tdma uuden
joukkoliikenneorganisaation luominen tuo erittédin monia muitakin
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Valtuutettu Lipponen

ongelmallisia kysymyksia lahiaikoina pohdittavaksi.

Hyva puheenjohtaja.

Maija Anttilan aloite on todella tarkea. Helsingissa on runsaasti
pienituloisia eldkkeensaajia. Jos me ajattelemme tata valtavaa lamaa,
joka on nyt taaksejadnytta, mutta lama katkaisi monen ihmisen tyéuran
ja ohjasi pitkan ty6ttomyyden kautta heidat elakkeelle ja taman takia
joukkoliikenteen lipun hinta on merkityksellinen asia monen ikdihmisen
elamassa. Tama on kylla niin suuri fakta, etta se pitaisi taalla
valtuustossa ymmartaa.

Joukkoliikenteen lipun hintojen nousu on nyt kerrassaan saatava
loppumaan ja suunnattava panostukset joukkoliikenteen kehittamiseen
ja tekemiseen houkuttelevaksi. Ja on kasittamatonta, etté jossakin
Roomassa pystytdén pitdmaan lipun hinta yhdessa eurossa ja
Lontoossa ikaihmiset, elakkeensaajat ja alle 16-vuotiaat nuoret on
vapautettu lippujen ostamisesta, mutta naitad uudistuksia ei saada
tehtya taalla Helsingissa.

Kiitos.

Valtuuston varapuheenjohtaja Bogomoloff (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Tama on tarkea kysymys monellakin tavalla, mutta haluaisin vain
todeta, ettd kun monet naista aloitteista ovat tarkeité ja loput ovat sitten
viela tarkeampia niin taman keskustelun saama julkisuus on meille
kaikille arvokas ja hyddyllinen asia. Mutta olin jotenkin panevinani
merkille, etta tiedotusvalineiden edustajat ovat miltei kokonaan taalta
poistuneet, etta jos se vaikuttaa pidettavien puheenvuorojen maéaraan
tai laatuun niin se on tietysti hyva asia.

Valtuutettu Ebeling (vastauspuheenvuoro)
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Valtuutettu Arhinmaéki

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat kaupunginvaltuutetut.

Joukkoliikennelautakunnassa tuotiin tiedoksi HKL:n budjettiesitys ja
siina lahtbkohta oli se, etté hinnat ovat valitettavasti nousseet niin
paljon, ettd nollatariffiin korotusta he eivat esitd, mutta samalla
lautakunta kuitenkin antoi heille tehtavaksi myos tehda sellaisen
laskelman tai vaihtoehtoisen esityksen, joka perustuu lippujen hintojen
pitdmiseen ennallaan.

Tama tiedoksi ja otettavaksi huomioon, jotta mahdollisesti lippujen
hinnat saataisiin pidettyd ennallaan.

Arvoisa toveri puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Talousarvioaloitteiden yhteydessa Vasemmistoliiton ryhma jatti
aloitteen siita, etta elékelaiset saisivat 50 %:n alennuksen lipun
hinnoista. Nythan se menee niin, etta tayttd kansanelaketta saavat
saavat sen 50 %, jos saa osittain kansanelaketta, saa 25 %, jos ei saa
kansaneléketta ollenkaan, on pelkastaan tytelakkeella niin sitten ei saa
alennusta ensink&an.

Tassa on paljon perusteita siihen, etta miksi tama voisi olla
ensimmainen askel kohti sita, etta me lahdemme etsimaan erilaisia
maksuttomuusryhmié. Ja tdma selvitys on ollut hyvd, huomasin, etta
vihreét eivat kannata maksutonta joukkoliikennetta, mutta ehka
vasemmalla voi olla toisenlaisia ajatuksia tasta. Ja ajatus siita, etta
sosiaalisesti oikeudenmukaisesti ja ympariston kannalta kestavasti
kannattaa panostaa maksuttomaan joukkoliikenteeseen.

Nyt voitaisiin ottaa tAméa ensimmainen askel, etta elékelaisten osalta
paastaisiin tdhan 50 %:iin. Pitdd muistaa, etta meilla on talla hetkella
opiskelijoilla 50 %:n alennus, alle 30-vuotiailla ja yli 30-vuotiailla, jos
niilla on opintotukipaatods. Ja itse asiassa ei siita ole montaa vuotta, kun
me nostimme sen 25:sta 50:een. Muistan sen vuoksi, ettd se oli
ensimmaisia talousarvioaloitteita, mita itse tein valtuutettuna ja taytyy
sanoa, etta silloin Sanna Hellstrom oli sitten myds aktiivinen ja
valtuustossa yhdessa nostettiin tdma sille tasolle, joka kuului... Niin
valtuustossa yhdessa nostettiin, niin nimenomaan, me yhdessa
nostimme taalla valtuustossa 25:sta 50 %:iin ja nyt voisi olla hyvin
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Valtuutettu Molander

elakelaiset se ryhmaé, joka seuraavaksi.

Mehan kavimme aika hyvan ja pitk&n keskustelun maksuttomasti
joukkoliikenteesta taalla valtuustossa ja silloin me pohdimme myds sita,
etta mitd se maksuttomuus on. Etta tarkoittaako se sita, ettd saman
tien kaikilta lipun hinnat pois vai onko se elavampi kasite, valtuutettu
Helistd puhui erityisesti tasta fleksiibelistd maksuttomuudesta. Ja sité
pitdd miettid, ettd nimenomaan me hyvaksyimme ponnen, etta alle 16-
vuotiaat ovat maksuttoman piirissa. Tama voisi olla yksi, ikaihmiset,
jossain vaiheessa. Pitad muistaa, etta esimerkiksi Tallinnassa ja
Budapestissa ikaihmisethan paasevat maksutta joukkoliikenteessa.

Voidaan ottaa myos sellaisia valeja, ettd esimerkiksi 9:n ja 14:n valilla,
jolloin ei ole niin paljon muuten liikenteessa vakea, etta se voisi olla
maksuton tai se, etta iltaisin, noin ylipaatansa iltaisin yhdella lipulla
kello 18:n jalkeen voidaan matkustaa. Eli minusta on tarkeaa, etta naita
tuodaan ja minusta on hienoa, etta joukkoliikennelautakunta on aidosti
paneutunut nédihin asioihin ja pohtii, ettd minka tyyppisia ratkaisuja ovat
sellaiset, joilla saadaan ihmiset liikkumaan ja ihmiset kayttamaéan
joukkoliikennetta.

Min& ajattelisin, ettd nyt meilla on jo ensi vuoden budjetti niin varmaan
se helpoin tapa on se, ettd me nostamme taté elakelaisten
alennusprosenttia, ettd se on se askel tahan suuntaan. Tassé on vahan
viitattu muihinkin asioihin, tdh&n kulttuuriin ja muuhun, niin huomasin
my0s, ettd useasta eri ryhmasté oli huomioitu, mitd Vantaalla ja
Espoossa on ollut. Espoossa on taméa senioreiden sporttikortti ja
huomasin, ettd monesta eri ryhmasta oli tullut talousarvioaloite siita,
ettd maksutta voisi paasta uimahalleihin ja kuntosaleille, joka on erittain
hyva ajatus.

Eli tassa nyt minun tdman valtuustokauden virallinen
elékelaispuheenvuoro.

Arvoisa puheenjohtaja.

Tama ikaihmisten maksuton julkinen liikenne on sindnsa ihan hyva
ehdotus ja toki meidan taytyy pyrkia mahdollisimman alhaisiin
tariffeihin. Mutta me emme saa, kun me puhumme tasta
maksuttomasta julkisesta liikenteesté ikaihmisille tai elakelaisille, niin
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me emme saa unohtaa niita kaikkein pienimpien eldkkeiden varassa
elavia eli ne elakelaiset, joille ei ole kertynyt yhtaan tydelaketta. Naita
voi olla mydskin hyvin nuoria, ne eivat ole ikdihmisia.
Kehitysvammaisia, nuorina vammautuneita, tyokykynsa menettaneita,
jotka todellakin, heilla on koko elamé edessa ja jos elda pelkan
kansanelékkeen varassa niin yksin asujan eléke on noin 560 euron
kuukausitasoa.

Tama ryhma on kylla kokonaan unohdettu téassa, jos puhutaan
ikaihmiselakelaisista. Tata ryhmaa, tata nuorten eldkelaisten rynmaa ei
missaan tapauksessa saa unohtaa.

Valtuutettu Arhinmaki (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Molander otti erittain tarke&n asian esille ja minun oli
tarkoitus ottaa omassa puheenvuorossani se esille. Nyt kun se tulee
nimenomaan taman elakkeen kautta, esimerkiksi tayden
kansaneldkkeen kautta niin se nimenomaan pitéaa huolta siita, etta
myos téallaiset, jotka ovat pudonneet hyvin varhaisessa vaiheessa
syysta tai toisesta tydelaman ulkopuolelle ja joilla on erittdin pienet
eléketulot niin pitdé pitaad huolta, ettd myos varoisin sita, ettd me
tekisimme pelkastaan ikarajojen mukaan, ehdotettaisiin
elékelaisyydesta, koska silloin me tekisimme valtavan
karhunpalveluksen. Ei valttamatta isolle ja kovaéaniselle joukolle, mutta
joukolle, joka on todella heikossa asemassa.

Sen vuoksi mina lahtisinkin nimenomaan tdméan elakeasian kautta tata
tarkistelemaan.

Valtuutettu Puhakka (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Minakin halusin tAsmentaa tata, ettd nimenomaan nama aloitteet, mita
Vasemmistoliiton valtuustoryhmasté on tehty niin niissa liitetaan tama
kansanelékkeeseen ja eldkeldisyyteen. Eli ei suljeta pois naita nuoria
kansanelakkeella olevia.
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Sitten haluaisin kylla huomauttaa tahan, etta se, etta kun me
puhumme, etté ei unohdeta naitd kansanelakelaisia niin mielestani
siina olisi iso asia se, ettd ylipaansa naiden pienten elékkeiden tasoa
tulisi nostaa. Ja Helsinki-lisé kaikille kansanelékelaisille niin elama
muuttuisi hiukan helpommaksi.

Mutta sitten haluaisin viela korostaa nimenomaan tata
ennaltaehkéisevaa nakdkulmaa ja tahan elakelaisyyteen liittyen, etté
likkuminen joukkoliikenteessa ja likkuminen ylipaansa, taalla viitattiin
naihin sporttiseteleihin, kulttuuriseteleihin tai tamantyyppisiin etuuksiin
niin ne ovat erinomaisen tarkeita. Kun me ajattelemme sitten taas niita
kuluja, mita tuolla sosiaali- ja terveyspuolella tulee, jos me satsaamme
tdnne jo hyvissa ajoin niin ne ovat poissa sieltéa loppupéésta. Eli tAméa
on silla tavalla erittéain merkittava mydos tallaisena kansanterveyden
kannalta, ettd mahdollistetaan likkuminen ja kulttuuripalvelujen kaytto.

Valtuutettu Anttila (vastauspuheenvuoro)

Puheenjohtaja.

Tama valtuutettu Molanderin esiin nostama asia on tietysti tarkea,
mutta se eroaa siind mielessa tasta omasta aloitteestani, etta taalla
joukkoliikennelautakunnan lausunnossahan todetaan, etta elakelainen,
taysi kansanelake, alennus on jo talla hetkella 50 %. Elékelainen,
vahennetty kansaneléke, alennus 25 %. Invalidi, liikuntahaitta tai
nakévamma 55 %, alennus on 25 %. Eli silla tavalla jo tietyll, talla
hetkell&... Opiskelijat saavat tietysti my6s 50 %, niin jo osalta porukasta
on hoidettu tatéa alennuspolitiikkaa.

Mutta se, miten halusin laajentaa tata asiaa koskien nyt ikaihmisia ja
pienelakelaisia, joille ei taas nama alennukset ole jo talla hetkella
olemassa, niin kuin tassa joukkoliikennelautakunnan paatoksessa
todetaan, ettd elakelaiset saavat todella jo 50 % alennuksen, koskee
pienelékelaisia.

Tietysti on niin, ettd voi olla, etta varsinaisesti suurituloiset Jorma Ollilat
taikka Bjorn Wahlroosit, jotka mahdollisesti joskus olisivat Helsingisséa
asukkaina taikka seudullisesti asukkaina niin eivat ehka tarvitsisi
tallaista alennettua elakelaislippua, mutta se heille suotakoon, etta he
voisivat kokea mydskin tavallisen ihmisen arkielamaa
joukkoliikenteessa, esimerkiksi ratikassa 3T yOaikaan.
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Valtuutettu Moisio (vastauspuheenvuoro)

Kiitos puheenjohtaja.

Valtuutettu Anttila osui naulan kantaan tassa viimeisessa
puheenvuorossaan siita, etta ian perusteella ei pitaisi tamantyyppisia
alennuksia tarjota. Jos itse olisin ikdihminen niin mina ainakin
loukkaantuisin siitd, etta minut kategorisoidaan johonkin tiettyyn
ryhmaan vain ikani perusteella. Meilla on erittain iso joukko hyvin
toimeentulevia ikaihmisia, jotka eivat varmasti tAméantyyppista
alennusta tarvitse. Sen sijaan on paljon muita tamantyyppisia
alennuksia tarvitsevia ryhmia.

Mit& tulee tdh&n valtuutettu Arhinméen ndkemykseen siitd, etta
maksuton joukkoliikenne olisi se ratkaisu ongelmiin niin sehan ei pida
paikkaansa. ? perusteella on todettu, ettd se ei ole jarkevin eika
kustannustehokkain tapa jarjestaa joukkoliikennetta. Se lisaisi vain
lyhyitd matkoja, niitd matkoja, joita nyt jo kavellaan. Se ei varmasti ole
myoskaan tarkoituksenmukaista, jos pyritaan siihen, etté ihmiset myos
kavelisivat enemman tai tekisivat hyotyliikkuntaa, jota téllakin aloitteella
ajetaan takaa. Eli maksuton joukkoliikenne ei olisi optimaalinen ratkaisu
joukkoliikenteen jarjestamiseen.

Valtuutettu Saarnio (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Rantanen

Arvoisa puheenjohtaja.

Pyysin juuri sen vastauspuheenvuoron sen takia, ettd meitd vanhempia
valtuutettuja ? sen verran, etta voisi puhua tuolta pontostakin, jos on
asiaa, kun ei tahdo oikein kuulua.

Puheenjohtaja, valtuustotoverit.

Tama aloite liittyy naihin erityisryhmiin ja niiden alennuksiin
joukkoliikenteessa. Mielelladnhan niita suo vaikka minkalaisille ryhmille,
jotka ansaitsevat sen sosiaalisin perustein, mutta haluan muistuttaa,
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Valtuutettu Hakanen

kun tama keskustelu kehystetaan tdhan maksuttoman joukkoliikenteen
ymparistoon, ettéa vaikka vasemmalla mielella&n muistutetaan, etta se
olisi tasa-arvoista ja sosiaalista niin se ei valttamatta ole, jos se
kohdistuu vaarin. Koska talla hetkella, jos julistettaisiin maksuton
joukkoliikenne niin se olisi aikamoinen tulonsiirto enimmakseen
keskituloisille ja verraten hyvéatuloisille, koska se muodostaa
suurimman osan nyKkyisista lippujen haltijoista.

Jos halutaan sosiaalisen tulonsiirron kautta tukea kdyhien ihmisten
matkustamismahdollisuuksia niin silloin se taytyy kohdentaa
tarkemmin. Moision puheenvuoro, jota kaikki eivat kuulleet niin siihen
siséltyi juuri se ajatus, etta pelkastaan se ika, mita taalla joissakin
puheenvuoroissa, muun muassa Anttilan viimeisessé puheenvuorossa
tuli esiin myos, etta pelkastaan se ikéa ei valttamatta ole se paras
kohdennuskriteeri, jos halutaan aktivoida joitain tiettyja vanhusryhmia,
koska meilla on erittdin hyvatuloisia vanhuksia myés. Etta jos tarkoitus
on oikeasti aktivoida vanhuksia ja varsinkin niita, joilla tamé&
taloudellinen seikka estaa liikkkumisen niin silloin taytyy loytaa ne
ryhmaét erikseen, silloin paastaan oikeaan tulokseen.

Ja jos halutaan edistaa joukkoliikenteen kilpailukykya niin se ei tapahdu
pelkastaan julistamalla maksuton joukkoliikenne, vaan meidan taytyy
mietti& mill& keinoin se palvelutaso on kiinnostava kaikkien eri ryhmien
osalta mahdollisimman paljon. Pelkastdan kannustamalla ilmaisen
joukkoliikenteen kautta matkojen lisaantymista niin se ei ole
tarkoituksenmukaista. Niilla ryhmilla, joilla on iso matkustustarve, mutta
ei silhen varaa, se saattaa olla jotenkin jarkevaa, mutta jos mennééan
pelkastaan maksuttomaan joukkoliikenteeseen, me kaytetaan hirvean
tehottomasti niita rahoja, joita nyt joukkoliikenteeseen kaytetdan. Ja se
maksettaisiin nimenomaan kunnallisverodayrilla, joka perustuu ei-
progressiiviseen verotukseen, joka olisi sosiaalisesti epaarvoista.

Arvoisa puheenjohtaja.

Vaalit nayttavat todella lahestyvan. Samat ryhmat, jotka taalla ovat
paattaneet viime vuosina aika ajoin korottaa joukkoliikenteen lippujen
hintoja, ovat nyt kilvan keksimassa ideoita siita, miten alennettaisiin
joiltakin osin hintoja.

Olisin toivonut, ettd namé& puheenvuorot oltaisiin kaytetty
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kaupunginhallituksessa silloin, kun taman vuoden budjettiraamista
paatettiin niin, etta joukkoliikennelautakunta voisi nyt kéasitella lippujen
hintojen alentamista eika lippujen hintojen korottamista, johon
kaupunginhallituksen ryhmat ovat budjettiraameilla sita lautakuntaa
ajamassa.

Valtuutettu Ebeling (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Ajattelin, etté lautakunnan varapuheenjohtajana on syytéa vastata
Hakaselle. Kylla budjettiraamissa oli nyt annettu rahaa merkittavasti ja
oli minun kasittddkseni ihan vilpitdn usko siihen, etta lippujen hintoja ei
tarvitsisi korottaa ja ohjeistus oli, ettd mikali ei tapahdu merkittavia
muutoksia. Nyt valitettavasti on tapahtunut sellaisia merkittavia
muutoksia, etta HKL ei katsonut voivansa tehda nollakorotusesitysta,
kuitenkin lautakunta p&aétti, ettéa jatkossa meille taytyy tuoda mydskin
vaihtoehtoinen budjettiesitys, jossa on laskettu nollakorotuksen
mukainen ratkaisu.

Valtuutettu Hakanen (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Rissanen

Valtuutettu Ebelingille:

Kylla kaupunginhallitus olisi voinut hyvin selkeén linjauksen tehda, jolla
se olisi edellyttanyt, etta lippujen hintoja ei koroteta ja etta ainakin
joiltakin osilta valmistellaan budjettia niin, etta joitakin hintoja
alennetaan. Tallaista linjausta ei tehty, sinne jatettiin tahallaan se
porsaanreikd, johon nyt vedotaan muka merkittavana muutoksena.
Jokainen meisté on tiennyt, ettd energiahintojen alueella on ne
korotuspaineet, jotka ovat nyt toteutuva. Eli kylla tassa on kysymys
siité, onko poliittista tahtoa kaupunginhallitusryhmilla vai ei.

Arvoisa puheenjohtaja.
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Tosiaan me olemme tuolla joukkoliikennelautakunnassa huomanneet
tdma vaalien lahestyminen, ettd ndit erilaisia erityisryhmia, joille pitaisi
iimaista tai maksutonta, maksuton on tietenkin oikea termi,
joukkoliikennetta tarjota niin niitad meilla joka kokouksessa kasitellaan.

Siis tama on tarkea ja olen ihan samaa mielta siita, etta paras keino
edistaa joukkoliikennetta on laskea pitkalla tahtaimella lippujen hintoja.
Taysin maksuttomaksi ei kannata tehda, siihen on monta syyta. Yksi on
se, ettd kun maksetaan lipun hinnasta osa itse niin kylla me sitten
osaamme my0s vaatia rahalle vastinetta ja parempia palveluja. Ja
sitten taalla valtuutettu Moisio toi ansiokkaasti esiin juuri taman, etté
taysin maksuton likkenne ei tosiaan olisi ihan ongelmatonta, etta juuri
lyhyiden matkojen lisdantyminen ja siina kavisi niin, ettd sadesaalla
useatkin keskustalinjat esimerkiksi ruuhkautuisivat, kun aurinkoisella
saalla tuon Aleksanterinkadun ihan mielellaén kavelee paéasta paahan.
Tassé on néita asioita.

Mutta on hyva, ettd tarkastellaan néaita erityisryhmia ja nyt tehdaan
yhteisty6ssé YTV:n kanssa niin kuin on tehtavakin. Ja tdssa asiassa
tietenkin sanoisin, etté lippujen hintojenkin kannalta olisi parempi, etta
paastaisiin kohti sitd yhta kaupunkia.

Ja sitten viel& naisté erityisryhmista, ettéa se oli erinomaista, se on talla
valtuustokaudella tullut vasta taméa -50 % opiskelija-alennus ja se on
erinomainen. Se on paljon parempi, ettd se on se opiskelija-alennus
kuin etta esimerkiksi olisi joku ikaan perustuva nuorisolippu, jollaista
myoskin on esitetty, koska siina kavisi juuri niin, etta alennuksen
saisivat myos tydssakayvat ja hyvin ansaitsevat nuoret, koska heitakin
on.

Kiitos joukkoliikennelautakunnan puolesta vield, ettd meidan vastausta
kiiteltiin.

Valtuutettu Anttila (vastauspuheenvuoro)

Puheenjohtaja.

Minusta valtuutettu Rissasen puheenvuoron kyynisyys siita, etta
ainoastaan vaalien laheisyys toisi valtuutettujen huolet esille, oli kylla
aika hammastyttava. Tasta asiastahan on moneen kertaan taalla
keskusteltu ja myds kuntien keskinaisia kaytantoja, milla tavalla
kohdennetaan palveluiden maksujen alennuksia taikka miten yleensa
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yritetdan ikaihmisten aktiviteetteja yllapitaa niin vuosien varrella on
keskusteltu. Nain ollen kyll& huolimatta siita, etté vaalit tulevat ja
menevat niin kylla Helsingin vaestot joka tapauksessa ikaantyy, se
yksinaistyy.

Suurin ongelma on talla hetkella, etta ihmiset eristaytyvat omiin
koteihinsa, ne eivat en&a lahde liikkeelle. Ja se nakyy taas sitten
sosiaali- ja terveystoimen budjeteissa, ettd huolimatta siita, ettd on
vaalit niin meidan pita& olla aidosti huolestuneita siita, ettd milla tavalla
me voisimme saada nama ihmiset liikkkeelle niin, etta he voisivat
myo6skin kokea 20, 30 viimeisena vuotena elavansa todellista elamaa ja
saada myo6skin kontakteja. Ja silloin likkuminen on vain yksi tosiasia.

Todellisia rikkaita Helsingissa on tietysti jonkin verran, mutta silloin
tullaan kylla erittéain suureen sosiaalipoliittiseen kysymykseen,
tarveharkinta vai kaikille yndenvertaiset palvelut niin se on aivan toisen
messun vaarti.

Valtuutettu Lipponen (vastauspuheenvuoro)
Kiitos puheenjohtaja.

Kun kuuntelen naitd Kokoomuksen repliikkeja ja puheenvuoroja ja
erityisesti &sken valtuutettu Rissasen kommentteja niin kylla on
Kokoomuksella nyt ymmarrys kaukana siita, etta mika on todella
helsinkilaisten ikaihmisten, nuorten, koulujen tarve suhteessa
joukkoliikenteen lipun hintoihin ja joukkoliikenteen hyodyntamiseen.
Nama joukkoliikenteen lipun hinnat ovat todellakin kohoamassa aivan
kohtuuttomiksi.

Ja kun asken Rissanen tassa kuvaili Aleksanterinkadun liikennett& niin
tuli sellainen tunne, etta nostetaan hintoja, jotta karkotetaan turhat
kulkijat taalta likennetta tukkimasta.

Kiitos.

Valtuutettu Rissanen (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.
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Nyt minun taytyy sanoa, ettd kuuntelikohan valtuutettu Lipponen
ollenkaan minun puheenvuoroni ensimmaista virketta. Totesin, etta
aivan selvaa on, etta lippujen hintoja taytyy pitkalla tahtaimella laskea.
Tama oli jotenkin aivan kasittamatonta.

Ja sitten valtuutettu Anttilalle toteaisin vain sen, ettd en missaan
nimessa sanonut etteiko ikaihmisten palveluiden kehittdminen olisi
tarkeaa, totta kai on ja meidan taytyy loytaa niita keinoja, ettd Helsinki
on hyva paikka kaikille asua. Mutta totesin vain sen faktan, olen ollut 8
vuotta joukkoliikennelautakunnassa ja tdn& vuonna niin kuin vuonna
2004 meilla on selva piikki ollut naiden aloitteiden kasittelyssa, jotka
koskevat erilaisien lippujen hintojen maksuttomuutta. En sinanséa, en
missdan nimessa tarkoittanut sita etteivatkd nama asiat olisi tarkeita.
Totesin vain, ettd meilla on ollut lukuisia erilaisia
maksuttomuusaloitteita lautakunnassa.

Valtuutettu Ebeling (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Kaupunginvaltuusto hyvaksyi aikanaan ponnen, jossa annettiin
tehtavaksi tutkia maksuttomuuden vaikutusta joukkoliikenteeseen. Tuo
tutkimus antoi selvan tuloksen, ettd yhteiskuntataloudellisesti olisi
kannattavaa, etta lippujen hinnat olisivat 50 % nykyista halvempia,
mutta ettd ilmaiset liput eivat olisi kannattavia.

Mielestani nyt vastuullisten ihmisten olisi hyva pyrkia edistamaan
taman tavoitteen saavuttamista. Tasta voisi l0ytya sellainen hyva,
yhteinen tavoite ja tata kohti voisi menna. Uskon, etta ainakin
valtuutettu Rissanen on tassa ihan samassa tavoitteessa niin kuin han
itse sanoi ja toivon, etta myos vasemmalta puolelta oltaisiin samalla
puolella niin silloinhan me saamme taman toteutumaan.

Aloite 21

Valtuutettu Vuorela

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.
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Valtuutettu Lehtola

Olemme aikaisemmin kéasitelleet taalla bussien ikkunamainoksia.
Suomen Migreeniyhdistys on lahettanyt Helsingin kaupungille kirjeen,
jossa Migreeniyhdistys toteaa nain, ettd "Bussien ikkunoihin teipattavat
mainosrasterit ja -viivastot aiheuttavat bussin likkuessa
vilkkuvaloilmion, joka voi ratkaista migreenikohtauksen migreenia
sairastavilla valoherkilla henkil6illd”. Eli Helsingissad migreenia sairastaa
55 000 ihmista.

No miten muut matkustajat? Mainokset hamartavat matkustamon, ei
nae lapi, aiheuttaa matkapahoinvointia jne. Me kavimme tassa
aikaisemmin tosi hyvan keskustelun taalla valtuustossa ja paatimme
Kimmo Heliston aloitteesta palauttaa tama aloite uudelleen
valmisteltavaksi siten, etta sivuikkunoissa olevat mainokset kielletaan.
No nyt on saatu vastaus HKL:n joukkoliikennelautakunnasta, jossa
todetaan, ettd "Mainosteippausten kaytésta luopuminen ei ole
perusteltua.” Minusta tama vastaus on huono, valtuusto on selke&sti
iimaissut tahtonsa. Kavimme hyvin ansiokkaan keskustelun taalla siita
ja olimme yksimielisia, ettd mainokset pitaa poistaa.

Teen palautusesityksen. Esitan, etta aloite palautetaan uudelleen
valmisteltavaksi siten, ettad ikkunamainokset kielletaan
joukkoliikennevalineissa.

Hyva puheenjohtaja.

Kannatan valtuutettu Vuorelan esitysta. Olen kaksi kertaa ollut tata
terveyslautakunnassa kasittelemassa. Toisella kerralla oli jo
huomattavasti helpompaa, kun saattoi vain uudistaa aikaisemman
lausunnon, ei tarvinnut muuta paattad. Mutta sitten meilla on edelleen
vastassa kova kolmikanta eli likennelaitos, joukkoliikennelautakunta ja
teippifirma.

Nyt on alustavia lupauksia olemassa siita, etta noin 5 vuoden
kilpailutusperiodin jalkeen voidaan jotain vahaisia myonnytyksia tehda
asiassa, mutta kylla mina nyt luottaisin tassé asiassa enemman
arvovaltaisen laaketieteellisen jarjeston kannanottoon. Siind mielessa
kannatan asian palauttamista.
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Valtuutettu Wallden-Paulig

Valtuutettu Sinnemaki

Valtuutettu Taina

Arvoisa puheenjohtaja.

Kylla minakin henkilokohtaisesti kannatan tata palauttamista. Tuossa
listatekstissa tosiaan ? vastauksessa todetaan, ettei ole mitéaan
perusteita ikkunamainosteipeista kokonaan luopumisesta, mutta
arvoisa puheenjohtaja, mina en kylla itse nde mitaan perustetta, miksi
ylipaatansa on ruvettu naita ikkunoita teippaamaan. lkkunathan
yleensa lahtdkohtaisesti ovat olemassa sita varten, etta niista nahdaan
ulos ja usein perustellaan naitd mainosteippauksia niistd saadulla
rahalla, mutta kyll& silloin taytyy tama hinnoittelu olla niin, ett& niiden
mainosten ei tarvitse olla niin suuria, etta ne vaativat sen ikkunankin
teipattavaksi.

Ja todella kylla toivon, etta naisté ikkunateipeista luovutaan ja myos
raitiovaunussa. Tassa ihan muutama viikko sitten nain raitiovaunun,
joka oli jo ulkopuolelta niin raidallisesti ja ruudullisesti teipattu, etta tuli
jo kadullakin huono olo.

Arvoisa valtuuston puheenjohtaja.

Kannatan valtuutettu Vuorelan aloitteessa esittamaa nakemysta siita,
ettd naita ikkunoita ei teipattaisi. Se on hairitsevad myos meille, jotka
emme sindnsa karsi migreenistd, mutta joiden pitéisi bussimatkan
aikana pystya ndkemaan ulos. Kannatan asian palauttamista ja
hoitamista kuntoon pikaisesti.

Arvoisa puheenjohtaja.

Ihmettelen itsekin, ettéa kuinka monta kertaa tama asia kiertaa taalla
valtuustossa. Muistaakseni pari kertaa asia on selkealla enemmistélla
todettu, etta pitaa valmistella uudestaan ja luulisi, ettéa valtuuston tahto
on siina kaynyt esille, mutta ei ilmeisesti riittavan selvasti. Itse kannatan
asian palauttamista.



POYTAKIRJA

Badtald
HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 82
=1

4.6.2008

Valtuutettu Rissanen

Valtuutettu Dahlberg

Arvoisa puheenjohtaja.

Itse en kannata tAman asian palauttamista. Vetoan tahan
joukkoliikennelautakunnan lausuntoon, joka mielesténi on ihan hyva.

On olemassa huonoja esimerkkeja yliteipatuista busseista ja sitten
hyvia ja naissa pitaa olla tosi tarkka kylla, etta kylla mina ymmarran,
etta tassé on hankaluutta. Huono esimerkki on muuten esimerkiksi
Finnairin bussi, jos joku on joskus tullut silla lentokentalle niin tietaa,
etta sieltdhan ei nde mitdan ulos. Ja mielestani esimerkiksi
raitiovaunuteippaukset on kylla toteutettu oikein hyvin. Se on totta, etta
nyt meilla on varsin kirjavia raitiovaunuja liikenteessa, koska olemme
joutuneet tunnetuista syista turvautumaan vahan varakalustoon.

Tack ordférande.

Ihmettelen myos sita, etté tata asiaa pallotellaan taalla valtuustossa
aina uudestaan ja uudestaan. Olen itsekin aikanaan yrittanyt aloitteen
avulla saada nama teipatut ikkunat avattua niin, etta niista nakee ulos
ja niista nakee jopa sisaan. Se, etté valtuusto palauttaa jonkin asian ei
tarkoita sitd, etta se haluaa yha uudelleen, uudelleen uusia tapoja tai
uusin sanan kaantein sanoa ei, ei ole syyta tehda tata, ei ole syyta
tehda tuota, vaan jos valtuusto haluaa palauttaa niin se haluaa tietysti
toisenlaisen ehdotuksen asiaan tai ratkaisun, ei suinkaan sita, etta
siella keksitdan jotakin uusia tapoja sanoa ei.

Kun itse olen suuren osan elamaani kuulunut siihen kastiin, joka aina
voi pahoin autossa ja bussissa varsinkin, jos ei aja itse. Bussia en
tietystikaan aja itse. Ja kun minulla on aika ajoin migreenia, minun
perheessani on muitakin perheenjasenia, joilla on migreeni ja lapsia,
jotka joutuvat ajamaan pitkankin bussimatkan kouluunsa niin mina
kannatan ehdottomasti palauttamista ja nimenomaan siten, etta se ei
tule uudestaan meille sellaisena, etta ei ole syyta, koska ikkunan ainoa
tarkoitus on se, etta siitd nahdaan ulos tai sisaan.
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Valtuutettu Luukkainen

Valtuutettu Nare

Aloite 24

Valtuutettu Vuorela

Arvoisa puheenjohtaja.

Minakin haluan vapauttaa joukkoliikennevalineiden ikkunat
mainoksista. Minusta pitaisi riittda se, etta niiden kyljet ja takaosa ja
keula ja katto, kaikki muut ovat mainosteksteja taynna, mutta ikkunat
pitaisi olla vapaana. Ymmarran sen, ettd joukkoliikennevélineissa on
mainoksia, koska néain saadaan tuloja ja niiden avulla voidaan sitten
ikdan kuin subventoida lippujen hintoja, mutta ikkunoita en olisi valmis
myymaan mainonnalle. Elikk& siind suhteessa ja nailla perusteilla
kannatan tata palauttamista.

Kiitos.

Kylla tdmé asia kannattaa palauttaa jo ihan siitakin syysta, etta
virkaihmiset ymmartaisivat palautuksen merkityksen.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

59 valtuutettua allekirjoitti aloitteen 80 minuutin vaihtoajasta Helsingin
sisaisesséa joukkoliikenteessa. Espoossa ja Vantaalla vaihtoaika on 80
minuuttia eli kun leimaat lippusi tai naytat sitd matkakorttilaitteelle niin
80 minuuttia on matkustusoikeutta. Helsingissé on sitten eréita
poikkeuksia, tdsséa on pitka litania linjoja, kymmenia linjoja, milla on
sitten 80 minuutin vaihtoaika toiseen suuntaan eli jos vaikka tullaan
Suutarilasta ja mennaan bussilla asemalle niin on 80 minuutin vaihto-
oikeus, mutta sitten, kun tullaan Helsingisté junalla ja vaihdetaan
bussiin niin sitten onkin 60 minuuttia. On sellainen erittéin sekava
systeemi, jossa on paljon poikkeusta ja poikkeuksen poikkeusta.

Mina olen esittanyt sitd, ettd jarjestelma yksinkertaistetaan sellaiseksi,
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Valtuutettu Lehtola

Valtuutettu Ebeling

Aloite 25

Valtuutettu Nare

ettd Helsingissa, Espoossa, Vantaalla seutuliikenteessa,
joukkoliikenteessé vaihtoaika on aina 80 minuuttia. Tama luo hyvan,
selkean joukkoliikennejarjestelman, tariffijarjestelman ja lisdéa varmasti
joukkoliikenteen kayttoa.

Ja tédhan vastaukseen en ole tyytyvainen, jonka
joukkoliikennelautakunta on tasta antanut. Se on tavallaan sita samaa
linjaa, mita olemme taalla saaneet aikaisemminkin maistaa, etta ei
anna aihetta toimenpiteisiin. Esitén, ettd tama aloite palautetaan
uudelleen valmisteltavaksi siten, ettd Helsingin sisaisessa liikenteessa
vaihtoaika on 80 minuuttia.

Puheenjohtaja.

Kannatan valtuutettu Vuorelan palautusesitysta.

Arvoisa puheenjohtaja.

En kannata asian palauttamista. Toki voidaan tarkoitushakuisesti
sanoa, etta jarjestelma on hyvin sekava, mutta minusta on hyvin selkea
periaate siita, etta yhdensuuntainen matka pitaé ehtia tekemaan lipulla
ja joissakin tilanteissa se vaatii taman pidemman vaihtovalin, yleensa
se ei sitd vaadi eli tdma periaate on minusta ihan selkea.

Kiitos puheenjohtaja.

Haluaisin lyhyesti kommentoida aloitteen saamassa vastauksessa
kasitysta, jonka mukaan rakennustydmaiden melu olisi muka tilapaista.
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Valtuutettu Sademies

Aloite 30

Valtuutettu Puhakka

Tama ei pida paikkaansa tapauksessa, jossa tietylla alueella alkaa
rakennustyOmaa toisensa jalkeen vuosikausia. Esimerkiksi ja ehké
varsinkin keskusta-alue on ollut yhta rakennustydmaata viimeiset 10
vuotta. Jos tdhan ei tule muutosta niin taytynee palata asiaan tavalla tai
toisella myéhemmin.

Mité& tulee naihin esteilmoituksiin, ne tulee voida antaa myds sosiaalisin
perustein eika vain ajallisin perustein eli niin kuin omassa tapauksessa
on kyse ? , jolloin siind ei ole mitdan minuuttirajaa, mutta kunhan
paadsee vain sinne iltasella niin on hyva.

Kiitos puheenjohtaja.

Min& ihmettelen tata aloitetta, jos pitaa paasta alle 55 desibelin meteliin
niin sitten meidan pitaé lopettaa raitioliikenne Helsingisséa, koska
raitiovaunujen ? huutavat yli 102 desibelin voimalla aina mutkissa ja
vaihteissa.

Kiitoksia.

Arvoisa puhemies, hyvét valtuutetut.
[Puheenjohtajan véalihuomautus.]

Tassa vaiheessa iltaa alkaa nékdjaan jo olla kovalevy taynna,
kokouksia on nimittéin ollut vahan ennenkin kuin taté valtuuston
kokousta.

Hyva, mutta tassa on kyse lastensuojeluperheiden liikuntakortista,
johon sosiaalivirasto ja sosiaalilautakunta ovat suhtautuneet erittain
myonteisesti eli ovat olleet tAmén asian kannalla. Sen sijaan
likuntapuolella on suhtauduttu tdhan jossain maarin vahan epaillen eli
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siella on nostettu perusteeksi se, etta kuinka paljon jo talla hetkella on
erilaista liikuntaa seurojen, kaupungin jarjestamana ja kuinka naita
mahdollisuuksia on jarjestetty. Sindnsa aivan hyva asia ja myds se,
ettd lastensuojeluperheet ja ylipaansa pienituloiset perheet voivat
saada myo6s toimeentulotukea, rajallista maaraa, 50 eurosta lahtien
riippuen lapsen iasta harrastuksia varten.

Tama idea, ettd miksi olisi tallainen liikuntakortti, joka olisi nimenomaan
lastensuojeluperheille kohdennettu niin tama lahtee tavallaan liikkunnan
ja sosiaalitydén ndkdkulmasta. Eli se, ettd annetaan mahdollisuus oma-
aloitteiseen harrastamiseen ja se, etta perheet jarjestavat sen sitten
siten kuin itse haluavat. Ja se lisdd nimenomaan vapautta valita ja se
tukee myos perheiden omaa selviytymista.

Ja tiedetaan erittain hyvin kaikista tutkimuksista, etta miten liikkunnalla
on merkittavia vaikutuksia. Toisaalta tiedetaan silta toiselta puolen, etta
talla hetkella meilld lasten pahoinvointi kasautuu, lapsuudenién
diabetes lisaantyy, ylipaino lisdantyy ja yha aikaisemmin tulee myos
erilaisia muita elaméantapaongelmia ihan alkoholin kaytosta lahtien ja
nama kasautuvat hyvin pitkalti perheisiin, joissa on ongelmia.

Minulla on silla tavalla kokemusta, etté olen ollut edellisessa
tyOpaikassani 4 vuotta niin tein tallaista projektia, jossa oli kyse
sosiaalisesti tuetuista lomista eli valittiin sosiaalisin perustein perheet ja
siella oli my6ds muita ryhmi&, mutta haluan nyt naista perheistéa todeta
sen, etta siella oli todellakin pienituloisia perheita, joissa oli
kaikennakdisia ongelmia ja jos te ajattelette 5 vuorokauden lomaa niin
siina ei kauhean paljon voi tehda interventiota lomalla tahan
lapsiperheen elam&an. Mutta se, ettd kun me muutimme selkeasti
naiden lomien sisaltda liikuntapainotteiseen suuntaan, tavoitteena oli
esitella erilaisia likuntamuotoja, joissa ndma perheet saivat edullisia tai
ilmaisia liikuntamuotoja kokeilla ja saivat ohjausta niihin, niin palautteen
perusteella aivan selkeasti lisdantyi palaute, joissa naista perheista
kerrottiin, ettd mitd he aikovat tehda sitten loman jalkeen.

No, kukaan ei tieda jatkuiko se innostus, mutta joka tapauksessa
tallainen interventio oli mahdollista, etta ainakin se sai innostuksen
Kipindn. Ja tassa tavallaan tata samaa ajattelua, ettd tuettaisiin sita
omaehtoista liikuntaa.

No, tdssé kaupunginhallitus toteaa, pitda hyvin tarkeana, etta
sosiaalivirasto ja liikuntavirasto jatkavat lautakuntien lausuntojen
mukaisesti tehokkaiden ja kohderyhmalle tarkoituksenmukaisten
ratkaisujen kehittamista. Ja keskustelin myds sosiaalilautakunnan
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Valtuutettu Bryggare

puheenjohtajan kanssa ja hankin kertoi sitd, ettéd kuinka myonteisesti
t&han suhtaudutaan.

Min& en tee tasta palautusesitysta, mina palaan tdhan kysymyksen
muodossa jonkin ajan kuluttua ja kysyn kyselytunnille kysymyksen,
johon sitten vastataan, etta onko tata kehittelya jatkettu vai ei. Etta en
palauta nyt, koska tassa tdma sosiaalilautakunnan lausunto on erittain
hyva ja myds liilkuntaviraston puolelta oli positiivinen palaute niin uskon
nyt, etta vaikka tdma on vahan ymparipytreasti sanottu niin jos tama
pieni uhkaus, etta aion kysya asian peréan, auttaisi asian edistamista.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Sosiaalivirasto ja sosiaalilautakunta pydrittelevat sellaista miljardia
euroa, korjatkaa, jos olen hirveasti vaarassa. Liikuntavirasto ei
pyorittele valitettavasti, se raha on, kymmenesosa taitaa olla ja
pikkuisen on laajempi haluajien maara.

Tassa kysyja ja aloitteen tekija hakee aivan oikeaa asiaa ja itse asiassa
minun mielesténi vastasi osittain tuossa yhdessa kohdassa
huomaamattaan oikein yhteen asiaan, jossa liikkuntaleirilla tarvittiin
likuntapalvelua ja -ohjausta. En itse usko siihen, ettd kasvamisessa ja
kasvattamisessa oli kysymys liikkumisesta tai muusta aktiivisesta
toiminnasta, se henkilo lisda sitoutumista toimintaan silld, jos asian vain
ulkoistaa rahalla, vaan liikunnassakin suurin merkitys on silla
ohjauksella. Siis silla, ettd nuoret saavat ohjausta ja samalla likunnan
kautta huomaavat, miten hienoa tdma liilkunta on, opetuksen kautta.

Minun mielestani tdssé on aivan oikea ajatus, mahtava ajatus, jossa
sosiaalilautakunta, sosiaalivirasto voi ottaa aloitteen kasiin ja
hyodyntaa liikuntaviraston osaamista, mutta rahat ottaa sielta
sosiaaliviraston pikkuisen eri budjetista. Veikkaan, etta silloin
likuntavirastonkin vastaus on hieman myonteisempi.

Minda toivoisin nimenomaan tassa sita, etta sinne liikunnan ohjaukseen,
ei siihen, ettd jaetaan rahaa, jotta voi ostaa hienompia ja hienompia T-
paitoja tai pesapallomailoja tai mita vain, se ei toimi, mutta se toimii,
ettd naméa henkildt saavat oikeasti parempaa ohjausta, jota kautta
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syntyy sitoutumista toimintaan. Tiedan, jos aloitteen ensimmainen
allekirjoittaja tekee uuden kyselyn tasta niin h&n tulee saamaan
varmaan sellainen vastauksen, ettéa sosiaaliviraston vetgja ja
likuntaviraston vetgja ovat tamankin aloitteen takia olleet yhteydessa ja
kehitteleméassa mahtavia juttuja, mahtavaa projektiakin asian tiimoilta ja
min& uskon, etta tassa on paljon voitettavaa. Mutta mina itse en kylla
usko siihen, ettd sindnséa rahalla, oli kysymys misté tahansa, voidaan
tassa tapauksessa voittaa niin paljon kuin resursseilla, jotka ohjataan
likunnan vetamiseen.

Vantaalla toimii yksi jadkiekkoseura Icehearts, joka on loistava
esimerkki siitd, milla tavalla saadaan aikaan asioita ja siind toiminnassa
se pointti on ne vetajat, ne ihmiset, jotka sitoutuvat ndiden nuorten
kanssa toimimiseen. Se kulissi on sitten lilkkunta.

Kiitos.

Valtuutettu Ojala (vastauspuheenvuoro)
Kiitoksia puheenjohtaja.

Pyysin taman puheenvuoron juuri sen takia, kun valtuutettu Bryggare
otti esille tamé&n ohjauksen merkityksen niin minulle tuli heti mieleen
ensimmaiseksi juuri Vantaalla toimiva Icehearts, jonka toiminta on
levinnyt my6s muualle. Ja siindhan kysymys on juuri siita, etta
syrjaytymisvaarassa olevat nuoret tai he ovat oikeastaan lapsia viela
silloin, kun he aloittavat, se pelaaminen on vain osa sita ja se liikunta
on vain osa sitd toimintaa, nimenomaan se, ettd he paasevat
joukkueeseen ja joukkoon mukaan, kaikki saavat pelata. Mydskin
pidetdan huolta, ettéd he ovat pitkgjanteisesti sitoutuneita siihen mukaan
eli se kestéaa vuosia, yli 10 vuotta kai on se porukka, joka aloitti vahan
yli 10 vuotta sitten, nyt alkavat olla 18-vuotiaita ja parjaavat kuulemma
erinomaisen hyvin.

Raha ei ole ainoa autuaaksitekeva, mutta kylla silla siina mielessa on
merkitystd, etta rahaa taytyy olla tietysti ndiden ohjaajien palkkaukseen
ja sitten mydskin, etta saadaan valineita niille, joilla esimerkiksi kotona
ei ole tAhan varaa. Tassa Icehearts-tapauksessa tukea on tullut paitsi
Vantaan kaupungilta niin ennen kaikkea Raha-automaattiyhdistykselta
eli taméankin tyyppisté avustusta voidaan saada, mutta minusta se on
erinomainen esimerkki siita, etta talla tavalla voidaan
syrjaytymisvaarassa olevia nuoria saada liikunnan piiriin ja muutoinkin
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tehda ohjauksella niin sanotusti kunnon kansalaisia.

Valtuutettu Puhakka (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Huhtamaki

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Tassa nimenomaan oli ideassa tassa liikuntakortissa, ettéa voivat
osallistua monipuolisesti kaupungin tarjoamiin erilaisiin
likuntamuotoihin ja siind on juuri tama valinnan vapaus ja se perheen
yhdesséa tekeminen. Eli mina en ollenkaan kiista tata tosiasiaa, minka
valtuutettu Bryggare otti esiin, tAméan ohjauksen merkitysta, mutta sitten
olisi oltava mahdollisuus siihen, ettd omaehtoisesti lahtee menemaan
eri paikkoihin tekemaéan valintoja.

Mind ymmarran, etté ohjaus on ilman muuta tarkeaa, mutta nama eivat
sulje pois toisiaan.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Tasta kannattaa tehda tarkeampi asia kuin ehka alkuun naytti.
Valtuutettu Puhakan aloite on erinomainen ja se on todella aika lailla
sita, mitd sosiaalilautakunta tasta asiasta on ollut mielta. En kiista
myoskaan nakokohtaa, jonka valtuutettu Bryggare toi tassa esille, se
on yksi tapa tdssa ennakolta ehkéisyssa, varhaisessa puuttumisessa
muun muassa.

Kylla tasséa pitaisi saada enemmaéan aikaan opetusviraston,
sosiaaliviraston, likuntaviraston valista yhteistyota. Se nakyy silla
tavalla heikkona, etta vaikka nyt sosiaalilautakunnassa olemme tehneet
paatoksen, etta naita vapautuvia tiloja, joita vapautuu tata nykya vahan
vahemman kuin joskus aikaisemmin, niitd voidaan edullisesti tarjota
likuntavaelle, mydskin kulttuurivaelle, pianonsoittajille ja
taidemaalareille, tuleville ja niin edelleen. Mutta ei riita, etta me naita
sosiaalisia nakokohtia pelkéastaan otamme huomioon siita sarakkeesta,
siité sarakkeesta riittda kylla totta kai avun tarvitsijaa. Mutta on myos
niin, etta taalla on kaupungissa aika paljon edelleenkin monilapsisia
perheita, uusioperheita ja silloin, jos perhe joutuu esimerkiksi kahden
ensimmaisen lapsensa jalkeen kustantamaan viela kolmatta, neljatta,
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Valtuutettu Brax

viidetta lasta urheiluun, moneen muuhunkin harrastuksen, niin kylla
akkia jaa ilman likkuntakorttia kehitys siihen ja rahat riittavat vain ehka
kaytanndssa ensimmaisen lapsen kuljettamiseen.

Taalla on puheenjohtajana henkild, joka on poikaansa kuljetellut 15
vuotta eika vielakdan ole paassyt NHL:aan. Esimerkiksi Bogomoloff
tuntee kovin hyvin taman hintatason, mika vallitsee jaékiekossa, siina
on tuhansista euroista kysymys per lapsi. Ja tdssé suhteessa minusta
on hyva, ettd tama asia jaa ehka talla kertaa keskustelun kohteeksi ja
taman jalkeen kaikki vahan tekevat kotilaksyja niin, etta kaikki
nakokohdat otetaan paremmin huomioon kuin taalla.

Meilla esimerkiksi on pitkdan ollut tavaton jalkeenjaéneisyys Ruotsista.
Siella jo 25 vuotta sitten jokainen kasvattaja, kouluttaja, valmentaja,
joka kerasi 15 lasta ymparilleen, sai kunnallista avustusta.
Automaattisesti, kun tallainen ryhma vain osoitettiin, teki se mita
likuntaa tahansa. Meilla ollaan kovin jaljessa ja se on surullinen asia,
koska ongelmat kasautuvat juuri sinne, mihin tassa esimerkiksi
valtuutettu Puhakan aloite viittaa.

Se, etta tassa nyt liikuntaviraston ja sosiaaliviraston budjetteja
valtuutettu Bryggare vertaa niin luvut ovat varmaan oikeita, mutta
sosiaaliviraston budjetista kuitenkin siita miljardista 97 % on
lakisdateisid menoja. Liikuntaviraston osalla on enemman harkinnasta
kysymys ja siella toivon kylla enemman harkintaa tdéhan suuntaan. Ettei
kay niin, kun esimerkiksi Etel&-Suomen Liikunta ja Urheilu kun jarjesti
800 lapselle leirin niin annettiin 17 % alennusta pallokentéasta,
uimastadionista, niista 25:sta kilpailupaikasta, joissa naita lapsia
kuljetettiin kahden viikon ajan. Nyt ne leirit ovat Jarvenpaassa,
Hyvinkaalla, Rithim&ella, joissa kentét ovat naistta tapauksissa ilmaisia.
Kylla mina sinne myoéskin nama laiskanléksyt ja vahan lukkarinkoulua
pitaisin siella Rauramon putiikissa.

Puheenjohtaja.

Valtuutettu Puhakan aloite on todella tarke&. Aikoinaan tama
perheliikunta termina tuli johtamastani terveysliikuntatoimikunnassa,
itse asiassa, kun ei parempaa keksitty niin mina sitten paatin, etta
tehdaan siita virallinen termi. On hienoa, ettd Puhakka on tassa
aktiivinen ja h&nen perustelunsa ovat juuri tuttuja ja l0ytyvat sielta
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Valtuutettu Urho

Paavo Lipposen toisen hallituksen aikana tehdysta mietinnostakin.

Meilla nykyaan kansalaisjarjestojen ja kolmannen sektorin avulla toimii
tallainen verkosto, joka on perheliikuntaverkosto, jonka ideapankki ja
keskeisten toimijoiden tiedot |0ydé&tte netista osoitteesta
www.perheliikunta.fi. Mina ennen nykyista tehtavaani olin sen
verkoston puheenjohtaja ja nykydén kansanedustaja Susanna
Huovinen johtaa sitd poppoota. Helsingin kaupunki on suhteessa
moniin muihin kaupunkeihin ollut aika passiivinen verkostoon kuuluvien
kansalaisjarjestdjen kanssa yhdessé naiden palveluiden
jarjestamisessa, ettd ehka tassa yksi vinkki siitéa, miten
likuntavirastonkin riittaméattémat rahat saadaan riitthmaan niin on, etta
katsotaan myos tata verkostoa ja yhdessa naiden kolmannen sektorin
toimijoiden kanssa haetaan naita perheliikuntatoimintamuotoja.

Perheliikuntaverkosto tekee paljon my6s tata sosiaalista ty6ta, mutta
toki kaikkien perheiden osalta hakee sita perheen yhteista kokemusta
likunnasta. Yhdella kertaa hyoty seka liikunnasta etta yhdesséaolosta.

Arvoisa puheenjohtaja.

Haluan ehdottomasti todeta, ettd lasten ja nuorten liikkuminen on talla
hetkella meidan terveytemme edistdmisessa aivan avainasemassa niin
kuin todetaan hallituksen terveyden edistamisen politikkaohjelmassa.
Sehén on jo toista kautta oleva ohjelma, jossa on erittdin painokkaasti
likuntaa ja hyvaa ravitsemusta painotettu.

Mutta liikuntaa on sitten monenlaista. Meilla on olemassa taméa arkinen
hyotyliikunta ja kun tullaan lapsiin niin se, miten paivakoti ja koulu
vastaavat liikkuvan lapsen toiveisiin ja kannustavat lasta likkumaan, on
ensiarvoista. Ja siind koulujen pihat, paivakotien pihat ja liikuntatuntien
maara, kerhotuntien ohjaaminen liikuntaan. Totta kai, mina en nae
tarpeellisena, ettd kaikki on kaupungin ohjaamaa, organisoitua,
likuntakortin, liikuntatunnin varassa olevaa, kun meill& on niin
aktiivinen kolmas sektori, joka liikuttaa jarjestoissa.

Taalla on ansiokkaita puheenvuoroja liikunnan merkityksesta, mutta
min& en ainakaan halua, etta meilla tulee ilmaisia ja maksuttomia
likuntakortteja ja ryhmia, jotka tietylla lailla kannustavat vain sita
kautta, kun liikkuminen on itsestaan selva terveelliseen elamé&an
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Valtuutettu Taipale

kuuluva tapa.

Arvoisa puheenjohtaja.

Laajennan keskustelua hiukan filosofisempaan suuntaan, koska olen
pitanyt tasta keskustelusta ja myds aloitteesta.

Tassa on kysymys positiivisesta palautteesta sellaiselle porukalle, joka
on hankaluuksissa, joka on toistaiseksi saanut vain negatiivista
palautetta. Monessa muussa asiassa voidaan toimia tasmaélleen
samalla tavoin. Otan hiukan vain esimerkkeja.

Ruotsissa jo parikymmenta vuotta sitten huostaan otettujen lasten
vanhemmat organisoitiin, etta he voivat karsia yhdessa. Nyt vasta
Suomessa puhutaan tasta. Etta he saisivat jotain positiivista palautetta
kuitenkin eika vain huonoutta. Samaten, jos ajatellaan juoppoja niin
tydvoimatoimiston pitéisi antaa heille palkka kuukaudeksi, korkeampi
palkka, kun he ovat raittiina ja joka aamu puhalluttaa. Tai jos on
likalihava, 160-kiloinen, laihdutuksesta saa positiivista palautetta tai jos
tupakoi ja lopettaa, tydpaikalta, pddsee Kanarian saarille ja maksaa
puolet hinnasta takaisin, jos ei. Siis koko tdma filosofia pitaa kielloista
muuttaa positiiviseksi palautteeksi. Ja on aina sanottu juopostakin, etta
hanta pitaa ensiksi kehua, etta "kylla sa oot helkkarin kova jatka, siis sa
oot loistavimpia, mutta sulla on yks vika, et sa ryyppaat vahan liikaa”,
jolloin saadaan hanet mukaan siihen prosessiin. Ja tdssa on jotain
sellaista yleista filosofiaa, jota kannattaisi enemman pohtia
yhteiskunnassa.

Ja tdhan tullaan myos, kun tassa on nuorista kysymys niin koko tamé
nuorten hoitaminen, jotka on pudokkaita, tdssdhén on kysymys
kaytanndssa pudokkaista, aika pitkalti, nama lapset tulevat olemaan
pudokkaita suurin osa. 16-vuotiaiden pitad paasta rakennustaihin
vanhempien apumiesten lautapojiksi uudestaan. Tyodsuojelusdadokset
estaa sen ja juuri naiden lastensuojelulasten pitaa paasta sinne edes.

Ja toivon sitten, kun valtuutettu Tuija Brax keksi uusia termeja, toivon,
ettd naita uusiperheita ei nimitettaisi enaa uusiperheiksi, te ette
keksinyt tatd termid, vaan taman perheliikunta, joka on loistava.
Puhuttaisiin fissioperheesta ja fuusioperheesta. Silloin, kun talo
rajahtaa, se on fissioperhe ja sitten, kun tulee joku kimppa taas
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Aloite 34

Valtuutettu Hakanen

takaisin, se on fuusioperhe, siina olisi jotain hohtoa.

Puheenjohtaja, hyvéat kuulijat.

Tama vastaus hoitotakuun seurantaa koskevaan Olli Salinin ja 9 muun
valtuutetun aloitteeseen vahattelee mielestani hoitotakuun
toteuttamisessa ilmenevia ongelmia. Muistutuslomake, jota
kaupunginhallitus pitéaa tarpeettomana, on itse asiassa todettu
tarpeelliseksi paitsi potilasjarjestéissa niin myoskin Stakesissa, joka on
suositellut sellaisen kayttéonottoa.

Olisin muutenkin odottanut kaupunginhallitukselta vakavampaa
suhtautumista tahan tilanteeseen. Tilastothan kertovat, etta kaupungin
perusterveydenhuollon palveluja kayttaa enaa alle puolet
helsinkilaisista. Ne kertovat myds, etta terveyserot kaupungissa
kasvavat. Terveyskeskuksen suunnitelmissa on kylla asetettu
tarkeimmaksi tavoitteeksi se, etta vaeston terveyserot vahenisivat,
mutta tAman tavoitteen kanssa ristiriitaisesti ollaan sitten korottamassa
terveyskeskus- ja muita potilasmaksuja. Nama maksujen korotukset,
joihin taalla tanaan on jo viitattu aikaisemmin, vaikeuttavat entisestaan
pienituloisten asemaa ja lisdavat eriarvoisuutta terveyspalvelujen
kaytossa.

Siita, otetaanko maksujen korotukset kayttoon Helsingissa, pitaisi
kayda keskustelua ja sitd asiaa pitaisi arvioida ennen muuta vaeston
terveyserojen kaventamisen ndkdkulmasta. Terveyskeskuksen johto
aikoo kuitenkin sivuuttaa kokonaan harkinnan tassa asiassa. Kun
tiedustelin mahdollisten maksujen korotusesitysten kasittelya
terveyslautakunnassa, hallintolakimies ilmoitti, etta naita eduskunnan
paattamia maksujen korotuksia ei tarvitse lainkaan kasitella
terveyslautakunnassa, vaan jonkin aikaisemman paatoksen perusteella
voidaan automaattisesti ottaa kayttoon lain sallimat enimmaismaarat
terveyspalvelumaksuissa.

Kysynkin, onko my6s asianomainen apulaiskaupunginjohtaja samaa
mielta. Siis sitd mielta, etta nain isossa asiassa ja hyvin
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Valtuutettu Puhakka

kiistanalaisessa asiassa voidaan ja aiotaan sivuuttaa valtuusto ja
lautakunta kokonaan. Mielestani tama asia varsinkin ajatellen naita
terveyskeskuksen strategisia tavoitteita on sen luontoinen, jossa
painvastoin pitaisi keskustelu kayda valtuustossa, kuten taalla on jo
aikaisemmin erdéssa valikysymyksessakin esitetty.

Sitten toiseen asiaan, joka liittyy tahan aloitevastaukseen eli
kysymykseen siitd, toteutuvatko hoitotakuun normit. Aloitevastauksesta
saa sellaisen kasityksen, ettd asiat ovat hyvalla mallilla. Kuitenkin
esimerkiksi sosiaalilautakunnan lausunnon mukaan psykiatriassa vain
59 % potilaista padsee akuuttivastaanotolle lain edellyttamassa 3
vuorokaudessa. Perheneuvoloissa vain puolet perheista saa
ensimmaisen kayntiajan hoitotakuulain edellyttdméssé aikataulussa.
Paihdehuollon korvaushoitoon piti jonottaa viime vuoden lopulla
keskimaarin 9 kuukautta, vaikka lain mukaan jonotusaika saisi olla
enintdan 6 kuukautta.

Monien palvelujen osalta vastauksessa ja myds siihen liittyvassa
terveyslautakunnan lausunnossa kerrotaan vain, ettéa toteutumista
seurataan, mutta ei kerrota seurannasta mitaan tilastoja. Taméa koskee
esimerkiksi hammashoitoa, josta varmasti kaikki taélla valtuustossa
olevat ovat saaneet lukemattomia valituksia siita, ettd kaupungin
omaan hammashoitoon ei tahdo milla&dn pééasta silloin, kun on tarvetta.

Edella esitetyn perusteella esitan, ettd valtuusto paattaa palauttaa
asian uudelleen valmisteltavaksi niin, etta valtuustolle tehdaan
konkreettinen selvitys hoitotakuun toteutumisesta ja hoitoon péaasyn
enimmaisaikojen toteutumisesta eri aloilla.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Olisin myds kysynyt tasté valtuutettu Hakasen esiin nostamasta
asiasta, naiden terveysmaksujen korottamisista ja hammashoidon
maksujen korottamisista.

Minun kasitykseni mukaan naista paatokset tulisi tehda lautakunnassa
eli tama oli kylla minulle aivan uusi tieto, etta tama voitaisiin tehda
hallinnollisena toimenpiteen& ilman mitdan lautakuntakasittelya
vahintaan. Kysyn tata apulaiskaupunginjohtajalta.
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Valtuutettu Hakanen

Valtuutettu Anttila

Vasemmistoliiton valtuustoryhmasta olemme tehneet aloitteen, etta
naita korotuksia ei tehda terveydenhuollon maksuihin eik&
hammashoitoon ja liittyen siihen, etta meilla on Helsingissa vahvasti
terveyserot kasvaneet, josta on jo julkisuudessakin keskusteltu, meidan
strategiamme terveydenhuollon puolella on terveyserojen
kaventaminen. Ja naméa nimenomaiset maksut kohdentuvat kaikkein
pienituloisimpiin, tyoterveydenhuollon puolella, siis tydosséakayvilla ei ole
mitdén hataa, koska he saavat tyoterveydenhuollon. TAma on erittain
ISO asia, jos teemme néin, ettd korotamme maksuja samaan aikaan,
kun pyrimme terveyseroja kaventamaan.

Ja vastaukseksi ei riita, etta pelkastaan terveydenhuollolla terveyseroja
ei kavenneta, sen tiedan hyvin, mutta tiedetaan myaos, etta
terveydenhuollon puolella paremmassa kunnossa, paremman
terveyden omaavat itse asiassa saavat paremmin terveyspalveluja. Ja
kylla tama maksujen korotus on yksi este saada terveydenhuollon
palveluja.

Arvoisa puheenjohtaja.

En todellakaan halua tassa yksin kayttaa puheenvuoroja, mutta otin
taman puheenvuoron sen takia, etté vaikuttaa silta, etta
apulaiskaupunginjohtaja ei aio vastata.

Olen itse kirjallisesti kysynyt tata asiaa terveyspalvelumaksujen
mahdollisen korotusesityksen kasittelysta, olen saanut kirjallisen
vastauksen terveyskeskuksen hallintolakimieheltd, jonka mukaan asia
ei ole tulossa lainkaan luottamusmiesten kasittelyyn. Ja pidan
poyristyttdvana sita, jos apulaiskaupunginjohtaja ei joko tunne tata
asiaa tai yrittdd vaikenemalla siunata téllaisen epademokraattisen
kaytannon.

Puheenjohtaja.

Minustakin kylla on tarke&a, ettd Hakasen esille nostamaan
kysymykseen nyt vastataan, koska kyllahan loppujen lopuksi tdssa on
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kuitenkin tosiaan isosta periaatteellisesta kysymyksestéa kysymys,
koska nyt tassa valtioneuvoston paatoksessahan on niin, etta samalla
kun niitd maksuja kunnille maarataan niin valtio leikkaa valtionosuuksia
saman maaran takaisin. Eli toisin sanoen Helsingin kohdalla taméa
kokonaisvaikutus on selvasti asiakkaisiin kohdistuva, koska Helsingille
kaytanndssa tdma maksujen nettovaikutus on kohtuullisen pieni, mutta
se nakyy yksittaisten ihmisten kukkarossa. Eli palveluiden tarvitsija
maksaa tdman koko lystin.

Ja néin ollen se on kylla todella iso kysymys ja minakin toivon, etta siita
sitten tullaan kdymaan kunnollinen keskustelu, koska kylla
maksupolitiikka on yksi osa sosiaali- ja terveyspolitikan hyvaa
toteuttamista.

Apulaiskaupunginjohtaja Kokkonen

Valtuutettu Puhakka

Arvoisa puheenjohtaja.

On paljon asioita ja mythainen ajankohta, mutta lyhyesti vain totean
sen, etta kuten kysyja totesi, h&n on kysynyt virkamieheltd ja saanut
siihen vastauksen. Lahtbkohtani on tietysti se, etta virkamiehet
vastaavat niin kuin asia on, vastaavat oikein, ovat selvittdneet
vastauksensa perusteet.

Valtuutettu Anttila totesi, etta tdstd enemman tai vhemman samaan
liittyvasta maksupolitiikasta on tehty kysymys, johon mydskin tullaan
valmistelemaan vastaus. Kun ei ole kyselytunti niin en nae aiheelliseksi
enemmalti perehtya tahan kysymykseen tassa yhteydessa.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.
Tama vastaus ei riita, ei millaan tavalla.

Tassa kysyttiin selkeésti sitd, etta kasitelladnkd nama maksujen
korotukset demokraattisesti vahintaan terveyslautakunnassa. Ja
odotan, ettéd kun olemme jattaneet aloitteen tasta, ettei naita
terveydenhuollon maksuja eikd hammashoitomaksuja koroteta, etta
hyvan hallintotavan mukaan se aloite kasitelladn samassa yhteydessa,
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Valtuutettu Hakanen

vaikka meidan minimikasittelyajat olisivat tai maksimi, ihan miten vaan,
olisivat pidemmat kuin mita tama kasittely edellyttdd. Kylla tama on
ehdottomasti tuotava vahintaan lautakunnan kasittelyyn.

Arvoisa puheenjohtaja.
Kuten arvaatte, en mindkaan ole tyytyvainen vastaukseen.

Ihmettelen suuresti sita, ettd asiassa, jonka jokainen on tiennyt olevan
tulossa ratkaisuun tavalla tai toisella, joka on julkisuudessa hyvin
kiistanalainen, jossa esiintyy paljon mielipiteita siita, ettd maksujen
korotusasiaa pitaisi pohtia monelta kantilta ja jossa eduskunnan
saatama laki koskee enimmaismaaria ja jossa kunnalla on
nimenomaisesti taman lain mukaan oikeus paattaa joko peria
enimmaismaara tai vahemman tai jopa olla periméatta lainkaan joitakin
maksuja. Niin tallaisesta asiasta vastaava apulaiskaupunginjohtaja ei
kaikkien naiden kuukausien aikana ole paneutunut asiaan, ei ole
iimeisesti keskustellut alaistensa kanssa eik& ohjeistanut heita.

Mina kysyin vastaako tama saamani hallintolakimiehen kanta asiasta
vastaavan apulaiskaupunginjohtajan kantaa siitd, miten taméa asia
kasitellaan. Ei se voi olla pelkastaén teidan alaistenne asia ratkaista
tallaisia kysymyksia.

Valtuutettu Gartz (vastauspuheenvuoro)

Aloite 35

Paivahoitomaksuista paatetaan sosiaalilautakunnassa.

Valtuutettu Alanko-Kahiluoto

Kiitoksia arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.
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Olen tehnyt valtuustoaloitteen, jossa ehdotan, etta Helsingin kaupunki
luovuttaisi Jatkdsaaren satama-alueelta, joka tulee vapautumaan niin
sielta téllaisen ruuanjakelupaikan Jatkasaaren Lyhty ry:lle. TAsséa
aloitteessani siis perusteiksi esitan sita, etta Helsingissahan on talla
hetkella muutamia ruuanjakelupaikkoja, mutta Helsingin kaupungin
sosiaaliasemien tekeman raportin mukaan ilmaisruuan tarve
Helsingissa on lisdantynyt sita kautta, etta Helsingissa asuu yha
enemman ihmisia, jotka vuodesta toiseen joutuvat turvautumaan
vahimmaistoimeentuloon. On ilmennyt, ettd naissa
ruuanjakelupaikoissa, joita siis on Kalliossa ja Myllypurossa ja Heikki
Hurstilla niin ruoka loppuu useasti kesken.

Ja nyt tama Jatkasaaren Lyhty ry, joka on sosiaalinen, ei poliittinen
yhdistys esittaa, ettd he haluaisivat perustaa Etela-Helsinkiin tallaisen
ruuanjakelupisteen, jossa siis jaettaisiin ilmaiseksi ruokaa
vahavaraisille helsinkilaisille. Ja tAmé& ruoka olisi sellaista, joka on
kaupoista poistettu sen vuoksi, etta viimeinen myyntipaivad on mennyt
umpeen, mutta kyseessa on hyvin sailyva elintarvike, jota voidaan
hyvin antaa ihmisten syotavaksi.

No nyt tdssa vastauksessaan sosiaalivirasto ottaa tdhan aloitteeseen
kaksi eri nakokulmaa. Yhtaalta tassa vastauksessa pohditaan sita, etta
onko eettisesti perusteltua se, ettd Helsingin kaupunki osallistuu siihen,
ettd vahavaraisille inmisille jaetaan ruokaa ilmaiseksi. Mik& minun
mielestani tavallaan on siina mielessd kummallinen ndkokulma, etta
Helsingin itdinen sosiaalivirastohan on osallistunut Myllypurossa
harjoitettuun ruuanjakelutoimintaan tukemalla sita eli tAssa kyseessa ei
olisi minkaanlainen ennakkotapaus.

Ja toisaalta voidaanhan hyvin ajatella néin, etta mitd&dn kummallisen
eettista, vaikka min&kin olen tutkija ammatiltani niin min& en nde tassa
sellaista teoreettista kysymystd, etta meidan pitéisi ensin pohtia, etta
onko eettisesti oikein se, ettd autamme vahéavaraisia helsinkilaisia,
koska me kaikki tieddmme, etta sosiaaliturvajarjestelma ei ole aukoton.
On hyvin mahdollista, etta ihmisilla syysta tai toisesta ei ole riittavasti
rahaa ruokaan.

Esimerkiksi viime syksyna ilmestyi aivan erinomainen kirjoituskokoelma
Arkipaivan kokemuksia kéyhyydesta. Tassa aivan tavalliset
suomalaiset ihmiset kertovat siitd, ettd miten kuka hyvansa voi jossakin
elamantilanteessa pudota sosiaaliturvajarjestelman ulkopuolelle silla
tavalla, ettd joutuu joskus hakemaan ruokaa
ilmaisruuanjakelupisteesté. Se voi sattua ihan kenelle hyvansa meista,
periaatteessa.
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Toisaalta en ymmarra tata eettistd kysymyksen asettelua sikalikaan,
ettd jos ajatellaan vaikka, ettd meilla on asunnottomia niin eihan se,
ettd on asunnottomia niin se ei poistu se tosiasia silla, etta paatetaan,
ettd on epéeettista perustaa asuntoloita. Ei se ihmisten nalka tai
vahavaraisuus poistu silla, ettd me perustamme eettisen toimikunnan
sosiaalivirastoon, joka sitten paattaa, ettd on epéeettista jakaa ihmisille
ruokaa ilmaiseksi. On minusta jotain kummallista tassa logiikassa.

No sitten tama toinen nakdkulma, joka tdsséa sosiaaliviraston
vastauksessa otetaan ja joka minun mielestani on tata itse asiaa niin
siina todetaan, ettd Helsingin kaupunki ei voi Jatkdsaaren satama-
alueelta luovuttaa kayttoon tilaa, koska tama kyseinen entinen
ahtaajien ruokala on sellainen tila, jonka Helsingin kaupunki tulee itse
tarvitsemaan omaan kayttoonsa. Nyt, kun olen tata asiaa selvitellyt niin
on ilmennyt, ettd alun alkaen Helsingin kaupungilla on ollut sellainen
tarkoitus, etta siihen ruokalarakennukseen oltaisiin perustettu Helsingin
kaupungin tiedotuspiste, mutta sellaiselle on I6ydetty tilat muualta.

Eli minun mielestani olisi ihan syyta palauttaa tama aloite uudelleen
valmisteluun ja tutkia se, etté onko todella niin, ettéa Helsingin kaupunki
edelleenkin tarvitsee ne tilat kayttéonsa vai onko se tarve jo poistunut.
Ja sitten toisaalta voitaisiinko ajatella niin, etta nama tilat luovutettaisiin
Jatkasaaren Lyhty ry:n kayttoon siihen saakka, kunnes rakennustyot
Jatkasaaren alueella kaynnistyvét, johon voi hyvin menna parikin
vuotta. Ja taman parin vuoden aikana yhdistys voisi sitten |0ytaa
kayttoonséa mahdollisesti pysyvammat tai seuraavat tilat jatkaakseen
tata toimintaa.

Ja nain olen min& olen muotoillut seuraavanlaisen ponnen, johon
toivoisin teilta kannatusta:

Kaupunginvaltuusto paattanee palauttaa aloitteen
uudelleen valmisteltavaksi siten, etta tutkitaan
mahdollisuus luovuttaa Jatkasaaren alueella sijaitseva niin
sanottu ahtaajien ruokala Jatkésaaren Lyhty ry:n kaytt6on
iImaisruuan jakelua ja sosiaalista toimintakeskusta varten
siihen saakka, kunnes toiminnot sataman alueella loppuvat
ja saadaan uudestaan selvitettya tarvitseeko kaupunki
tiloja endd omaan kayttoonsa.

[Puheenjohtajan valikysymys.]

Anteeksi, palautusehdotus.
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Valtuutettu Sademies (vastauspuheenvuoro)
Kiitoksia puheenjohtaja.

Tahan eettiseen kysymykseen minéa lausuisin sen verran, etta
valtavasti aivan sydmakelpoista, hyvaa ruokaa menee kouluista ja
paivakouluista elintarvikehygieenikkojen maarayksesta roskikseen,
vaikka se voitaisiin ottaa ja jakaa naille vahaosaisille, kun pikkuisen
organisoitaisiin tata asiaa jarkevammin.

Min& kannatan sitd palautusesitystéa siina mielessa, etta otettaisiin
my6s huomioon tama, ettéd taysin hyvaa ruokaa ei heitettaisi
roskikseen, vaan annettaisiin se vahaosaisille.

Kiitoksia.

Valtuutettu Nare

Kiitos puheenjohtaja.
Kannatan valtuutettu Alanko-Kahiluodon palautusesitysta.

Kiitos.

Valtuutettu Huhtamaki

Arvoisa puheenjohtaja.

Taman hakijan tausta on kylla selvitetty mydskin sosiaalilautakunnassa
ja niin muistan, etta siina oli vahan toivomisen varaa, mutta en nyt
vetoa siihen asiaan sen enempaa, se selviaa varmaan
virkamieskasittelyssakin. Mutta se, ettd taalla perusteluna kaytetaan
sitd, ettd kun Kalliossa loppuu ruoka niin sitten lahdetaan Jatkasaareen
syoméaan. Kylla se aika erikoista logistiikkaa on sekin, kun ei sitten taas
tieda, ettd loppuuko taas Jatk&saaresta ruoka ja pitaako lahtea Kallioon
sydomaan.
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Valtuutettu Rantanen

Aloite 37

Valtuutettu Nare

Eli kylla naitad ruuanjakelupaikkoja tietysti voisi sosiaalisista syista olla
vaikka 10, mutta en kylla nae, ettd se on kaupungin tehtava tata enaa
laajemmin lisailla. Kylla pitaisi paasta kasiksi naihin perusongelmiin,
ettd mita varten sita ruokaa ei riita ja toimia toimeentulotuen ja muiden
kautta niin, etta paastaan naista jonoista.

[Puheenjohtajan véalihuomautus.]
En halua palauttaa.

[Puheenjohtajan valihuomautus.]

Huhtamaelle vain tiedoksi, ettd voi kayda katsomassa sita jonoa
Kalliossa, silloin tulee helposti mielikuva taman ongelman
mittakaavasta, kun se kiertaa korttelia siella. Voisi olla ehka
tehokkaampaakin, jos niitd paikkoja olisi vAhan useampia. Ja kukas
niita paikkoja nyt kaupungista oikein osoittaa muu kuin kaupunki? Siiné
mielessa aloitteen perustelut ovat hyvat.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Mielenterveyden keskusliiton puheenjohtaja, apulaiskaupunginjohtaja
Pekka Sauri kirjoitti 9. maaliskuuta Helsingin Sanomissa, etta
mielenterveyspotilaille ei Suomessa laadita kuntoutussuunnitelmaa.
Sen seurauksena meilla ei tiedeta myoskaan potilaiden maaraa eika
osata ohjata riittdvia voimavaroja hoitoon. Kirjoituksen mukaan, kun
hoito- ja kuntoutussuunnitelmaa ei ole laadittu, ei ole olemassa
myoskaan rekisterdityja hoidon ja kuntoutuksen tarpeessa olevia
potilaita, he katoavat nakyvista. Kaiken lisdksi joskus kay niin, etta
mielenterveyspotilaan tai -kuntoutujan on vaikea paasta fyysisten
oireidensa takia tutkimuksiin, koska vaivat leimataan luulotaudiksi,
huomion hakemiseksi, psykosomaattisiksi tai ladkkeiden
sivuvaikutuksista johtuviksi.
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Esitankin tdhan alkuun seuraavan ponnen:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, etta
mielenterveyskuntoutujille tehddan kuntoutussuunnitelmat
osana hoitotakuuta.

On osoittautunut, ettd hoitoon padseminen voi olla yllattavan
monimutkaista mielenterveyskuntoutujille. Tastd on Suomessa
traagisia esimerkkeja viime aikoina, kun hoidotta jdaneet nuoret miehet
ovat purkaneet pahaa oloaan ihmisid ampumalla kuten Jokelassa ja
Rovaniemelld. Tama niin sanottu ? -syndrooma, Single Individual Being
Massive Destructive , onkin talla hetkella suuri turvallisuusriski
varsinkin Suomessa.

Tarkea taustatekija mielenterveysongelmien purkamiseen
aggressiivisesti on purkamaton sotatrauma, jolla on taipumus vaiettuna
toiminnallistua sukupolvien ketjussa. Yhtaalta se kanavoituu
vakivaltaan eika lienekaan sattuma, etta Suomi johtaa vakivaltatilastoja
lAnsimaisissa vertailuissa. Toisaalta vaiettu traumaattinen tunne ?
valittyy suurissa masennusluvuissa. Juuri masennus on nykyaan suuri
tyokyvyttomyyselakkeiden syy.

Potilaiden etujarjestd Mielenterveysyhdistys Helmi ry on kartoittanut,
ettd yli puolet hoidon tarpeessa olevista mielenterveyspotilaista jaa sita
vaille ja vain viidesosa heisté saa riittavan hoidon.
Mielenterveysohjelman toteuttaminen kaytadnnodssa eika vain paperilla
edellyttéaa siis hoitoon paasya ja kuntoutussuunnitelmaa, johon hoidon
tavoitteet ja menetelmat kirjataan. Myods hoidon vaikuttavuutta tulee
Seurata.

Mielenterveyshoidon resurssipanostuksesta kertoo se, ettd kun muiden
sairauksien osalta budjetti helposti ylittyy, mielenterveyshoidon osalta
nain ei pahemmin paase tapahtumaan. Voisiko valtuutettu Taipale
hieman nyt hiljeta?

[Puheenjohtajan valihuomautus.]

Maksajana ovat sitten potilaat, jotka jaavat hoidon ulkopuolelle.
Budjettitavoitteessa pysyttaneen myos siten, etta hoitoa
medikalisoidaan riittdvan terapian sijasta. Eras nuori jouduttiin
vastikdan ottamaan pois Aurorasta ylildadkityksen takia. Han meni
ladkepdhnassa huonompaan kuntoon kuin joutuessaan hoitoon.
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Valtuutettu Abdulla

Aloite 38

Valtuutettu Hakanen

Oletan, ettd hoitotakuun edellyttamat kuntoutussuunnitelmat voisivat
parantaa myo6s hoidon laatua. Toivottavaa olisi tehda naita
suunnitelmia yhteisty6ssa terveys- ja sosiaalitoimen kanssa ja miksei
my0s joissakin tapauksissa esimerkiksi nuoriso-, kulttuuri- ja
likuntatoimikin voisi olla mukana.

Kiitos.

Kiitos puheenjohtaja.

Mina kannatan Sari Nareen hyvaa pontta.

Puheenjohtaja, hyvéat kuulijat.

Tassa aloitteessa on kyse kotihoidon kokeilun arviosta ja kotihoidon
jarjestamistapojen vaihtoehtojen kasittelysta ja sen tuomisesta myodskin
valtuustoon.

Runsas kuukausi sen jalkeen, kun jatimme taman aloitteen,
kaupunginhallitus pé&aétti esittd& nykyisen kotihoidon kokeilun jatkamista
sosiaali- ja terveysministeriolle. Tama kuvaa mielestani aika
valitettavan hyvalla tavalla sitd, miten isojakin strategisia paatoksia
tehdaan ilman, ettd valtuustossa niista kaytaisiin keskustelua tai ilman,
etta niit varsinaisesti ratkaistaisiin valtuustossa.

Pro kuntapalvelut -verkosto jarjesti jokin aika sitten
keskustelutilaisuuden vanhuspalveluista. En itse ollut siella paikalla,
mutta valtuustoryhnmamme on monien muiden ryhmien tavoin saanut
siité selostuksen. Tuossa tilaisuudessa tuli hyvin selvasti esille ndiden
selostusten mukaan ikaihmisten tyytymattomyys kotihoidon nykyiseen
jarjestelyyn ja toive paluusta entiseen systeemiin, jossa sosiaalivirasto
tarjosi paljon nykyistd monipuolisempia palveluja kotipalvelujen osalta.
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Aloite 43

Valtuutettu Myllykoski

Tuossa tilaisuudessa lasnaolleista valtuustoryhmien edustajista kaikki
yhta lukuun ottamatta tukivat tatéa johtopaattsta kokeilun lopettamisesta
ja panostamisesta terveydenhoidon ohella sosiaaliviraston jarjestamiin
kotipalveluihin. Minusta tasséakin valossa on aika erikoista se, etta tama
asia valtuustossa tuntuu menevan jotenkin ilman minkaanlaista
periaatteellisempaa harkintaa pelkastaan kaupunginhallituksen
ratkaisuilla eteenpain.

Siksi ehdotan, etta valtuusto palauttaa taman vastauksen uudelleen
valmisteltavaksi niin, etta selvitetddn nykyisen kotihoidon kokeilun
jatkamiselle vaihtoehtoja laajempien ja monipuolisempien
kotipalvelujen turvaamiseksi ikdihmisille. Tama oli siis ehdotukseni.

Myonteistakin tdssa kaupunginhallituksen vastauksessa on ja se on se,
ettd siina luvataan helpotusta kotihoidon henkiléston tydmaaraan tai
henkiloston maaraan 7 kotihoitopaallikdn ja 60 kotihoidon ohjaajan
seka kotihoidon johtajan viran perustamisen kautta. Toivottavasti talla
linjalla budjettivalmisteluissa jatketaan.

Aleksanteri | todellakin on Helsingille jopa tarkeampi hahmo kuin tama
paljon yleisemmin kaytetty kaupungin symboli Senaatintorin keskella ja
tama patsas kieltamétta on piilossa. Toisaalta on kylla todettava, etta
se on hyvin arvokkaalla ja samanaikaisesti idyllisella paikalla, etta siina
ei kylla ole mitédan vikaa sinansa.

Kaupunki julkaisee paljon erilaisia julkaisuja ja esitteita ja voisikin olla
ihan aiheellista harkita sellaista, ettd naiden tunnetuimpien kliseiden
asemesta tai ohessa voitaisiin kayttdd monipuolisempaa
kuvamateriaalia, kaivaa esille téllaisia katketympia taide- ja
kulttuurihistoriallisia aarteita. Kaupunginmuseo on tehnyt aika
ansiokkaita joitakin esitteita ja saattaa olla, ettéa tamakin patsas on
joissakin niistd mukana ja toivottavasti jatkaa samalla linjalla.

Aika hauska voisi olla ainakin sellainenkin idea, etta nimenomaan
yleisélle tuntemattomampia patsaita tai muita kulttuurihistoriallisia tai
taiteellisesti arvokkaita muistomerkkeja voisi vaikka esitella silla tavalla,
ettei ihan suoraan opastettaisikaan niiden luo, vaan annettaisiin vahan
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Valtuutettu Lohi

vihjeitd ja voisi tehda vaikka sellaisen kivan I6ytoretken.

Ei oikeastaan muuta, etta tallaisia ideoita voisi olla, milla patsaan
nakyvyytta ja tunnettavuutta voitaisiin lisatd ? katselemaan sita.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Huhtikuun puolivalissa yliopistolla pidettiin keskustelu tasta patsaasta
ja sen sijoittamisesta. Taman aloitteen tekijdna minutkin sinne
kutsuttiin. Siella oli lahinna yliopistovakea ja mielenkiintoista oli, etté
yliopistovéella oli kolme erilaista kantaa siitd, mita patsaalle pitaisi
tehda. Kaikki myonsivat, etta ei se nyt oikein ole hyvassa paikassa.

Eraat halusivat sen yliopiston juhlasaliin, jossa se on joskus ollut, mutta
sitten siihen todettiin, ettd yliopiston juhlasalin arkkitehtuuri on sitten
Engelin suunnitelma muuttunut, kun pommituksissa osittain tuhoutunut
yliopiston juhlasali remonteerattiin vahan toisenlaiseksi. Toiset
halusivat sen jonnekin muualle sisalle yliopiston kirjastoon ja sitten oli
yksi porukka, joka edusti tata yliopiston Aleksanteri-instituuttia, joka
halusi sen sinne instituutin pihalle jonnekin Unioninkatu, mika numero
se mahtoi ollakaan.

Toteaisin, etta patsas on nyt viidennessa paikassa, etta tata
Aleksanteri-raukkaa on retuutettu kovin k&sin. Retuutteluhan alkoi
oikeastaan siitd, kun oikeistolaiset ylioppilaat eivat halunneet yliopiston
juhlasalissa pitdé ryssan patsasta, tama oli 30-luvulla. Min& itse olen
korostanut sita, etta Aleksanteri | oli se henkild, joka voidaan sanoa
maéarasi Helsingin Suomen paakaupungiksi 1812, etta siina mielessa
tama Aleksanteri liittyy hyvin olennaisesti Helsingin historiaan. Ja kun
tama vuosiluku 1812 kohta tayttaa 200 vuotta niin olisi mukavaa, etta
asialle tehtaisiin jotain.

Yliopiston rehtori Niiniluoto, joka oli paikalla, suhtautui myonteisesti
siihen, etta helsinkilaisten mielipide otettaisiin huomioon tassa ja siella
todettiin, etta kylla tama Aleksanteri, vaikka se on sisélle suunniteltu
niin kestaa sadetta ja ukkosta ja myrskya eli se voisi olla ulkona.
Omasta mielestani paras paikka olisi siirtdd se vain sen yliopiston
kirjaston eteldisesta puistikosta pohjoiseen puistikkoon, jossa maasto
on kadun tasalla, jolloin se nakyisi.
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Valtuutettu Kolbe

Kun nyt on olemassa sellainen kuin Helsingin yliopiston ja Helsingin
kaupungin jonkunlainen yhteinen neuvottelukunta niin toivoisin, etta
tata seka yliopistolle ettd Helsingin kaupungille tarkeaa kysymysta
voitaisiin siella pohtia.

Kiitos.

Puheenjohtaja.

Todellakin tAméa kysymys patsaista ja patsaisiin liittyvasta
muistamisesta on nyt ollut tdman valtuustokauden eras keskeinen
teema keskusteluissa. Kaikenlaista tapahtuu historiapolitiikkaan liittyen,
joka ajankohtaistaa ndma muistamisen konkreettiset iimentymaét
meidankin puhefoorumeillamme.

Tama keisarimme Aleksanteri I:n rintakuva ja sen ajankohtaistaminen
liittyy nyt tdhan vuoden 1808-1809 merkkivuoden juhlintaan, joka on
nostanut Napoleonin sodan tapahtumat taalla meillakin keskioon,
kaikkialla Euroopassa sen lisaksi. Ja tahan liittyy keisareiden
konkreettinen muisto Helsingissa ja Suomessa.

Ja todettakoon tassa lyhykaisyydessa, olin samassa keskustelussa,
johon valtuutettu Lohi viittasi niin siella todettiin johdonmukaisesti, etta
juuri meidan keisareistamme Aleksanteri | oli sellainen, joka itse
henkilokohtaisesti vastusti oman henkilonséa ymparille kietoutunutta,
myyttista henkilokultin rakentamista. Ja juuri tassa kentassa
keisarillisen Aleksanterin yliopiston juhlasalin lvan Martosin rintakuva
on erittain merkittava, se on harvinainen ei vain Suomessa, vaan koko
Venajan mittakaavassa.

Nain ollen yliopistolla on myés erittdin vahva "puolue”, joka haluaa
tdman patsaan takaisin sinne, missa se alkujaan oli eli yliopiston
juhlasaliin. Ja siten akateemisen sivistyksen traditio, joka voimakkaasti
liittyy juuri Aleksanterin vaiheisiin, nostettaisiin taas henkilénsa kautta
esille. ? valtava politisoituminen, joka 1900-luvulla on Aleksanteriin
liittynyt, voitaisiin nyt uudessa Euroopassa ikaan kuin unohtaa, mutta
yliopistossa valmistellaan taman patsaan ymparilla kaytavaa lausuntoa.
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Aloite 45

Valtuutettu Pakarinen

Aloite 47

Valtuutettu Bryggare

Kiitos puheenjohtaja.

Taytyy sanoa, ettd yhdyn valtuutettu Vuorelan huoleen tasta Tapanilan
nuorisotalon kohtalosta. Tassa aloitteessa puhutaan
likuntakertotoiminnasta, mutta kyseessa on, mika jossain kohdassa
tassa kylla mainitaankin, iltapaivahoito alueen kouluille. Ett& toivon
kylla, etta tama otetaan huomioon siina vaiheessa, kun nuorisotalon
kohtalosta paatetaan. Tassa paikassa on 55 iltapaivahoidon oppilasta,
lisdksi tuossa Jakalan koululla osa, mutta aika merkittava asia ja
iltapaivahoitoa on aika vaikea sijoittaa mihinkdan muuhun Tapanilassa.

Arvoisa puheenjohtaja.

Aloite kasittelee Helsingin seudun yhteistydtoimia liikkunnan puolella.
Aloitteen tekijana ajattelen, etta kun talla seudulla on sellainen hyva
porukka vaikutusvaltaisia paatoksentekijoitd, jotka eri tavoin yrittavat
paatoksentekoa rationalisoida ja yhdent&a niin, etta saadaan
yksituumainen suunta paékaupunkiseudulle tai ydinkunnille ainakin niin
jollakin tavalla tama liikuntapuoli otettaisiin siind voimakkaammin
mukaan.

Esitan tassa aloitteessa pitkan tadhtaimen liikuntasuunnitelmaa
rakennettavaksi télle seudulle. Talla hetkellahan tilanne on se, etta
Espoo vahan rakentaa ja uhoaa erityyppisella rakentamisellaan,
Helsinki huolehtii kansainvalisista, isoista likuntakohteista, mutta toki
myo6s lahilikuntakohteista niin, etta myds ymparistokunnissa asuvat
niista valtaosin paasevéat nauttimaan ja sitten ymparyskunnissa
tehdaan myos samoin, mutta siellakin valitettavan vajain resurssein.
Oleellista ja tarkeaa olisi, etta nama liikuntapaikatkin tehtaisiin
yhteistuumin. Liikuntapaikoilla liikutaan eri tavoin ja jos ne tehtaisiin
yhdessa suunnitellen ja yhdella perussuunnitelmalla rakentaen niin
tanne ei tarvittaisi hirvedn montaa niin sanottua paallekkaista
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likuntapaikkaa.

Lahiliikuntapaikat ovat asia sinansa, se ei lue, niita tarvitaan joka
puolelle, missa ihmisia on, mutta sitten kun tullaan vahan suurempiin
investointeihin niin silloin voisi olla paikallaan pohtia yhdessa, etta
miten kukin kunta vastaa huutoon. Kuitenkin talla seudulla ihmiset
likkuvat naissa lilkkuntapaikoissa aika lailla yli kuntarajojen ja
tuntematta tuskaa kayttdessaan toisen kunnan liikuntapaikkoja, nain
erityisesti Helsingissa.

Ja sitten tietysti oleellisin juttu oli, suunniteltaisiin ne liikuntapaikat niin,
ettd ne palvelevat liikenneyhteyksiltd&n parhaiten aluerakennetta ja
ovat esimerkiksi suurimmat rautateiden varrella. Tama vastaus, jonka
min& olen tassa saanut, on pikkuisen nyt sellainen vahan nopeasti
raapaistu. Valitettavasti mina olen pettynyt siihen malliin, jolla arvaan
kylla ketka taman ovat joutuneet nopeasti vetaisemaan ja sitten
vedotaan, etta tdssé on kohta tulossa liikuntastrategia, jossa sitten
Helsinki voi ottaa kantaa tahan ylikunnalliseen toimintaan.

Eih&n tassa kysymys ole siis siitd, ettd Helsingin pitaisi tdssa nyt
omassa strategiassaan ottaa itse kantaa, vaan siitd, ettd nama kaikki
kunnat rakentavat yhdessa toimielimen, joka taalla, meillahan on
paakaupunkiseudun neuvottelukunta, ottaa siind voimakkaamman
yhteisen otteen liikuntapaikoista, joka kuitenkin on yksi profiililtaan
selkeimpia ylikunnallisia kuvioita, joita on.

Itse asiassa kaupunkisuunnittelulautakunta vastasi tahan aika hyvin,
tosin sekaan ei ihan oivaltanut, mita hain. Tassa on monta tekijaa,
tarkein on saastaa investoinneissa. Ja tassa salissa uskallan sanoa,
ettd hyodyt tallaisesta suunnitelmassa olisi Helsingin kunnan
veronmaksajille aina parhaimmat ja uskallan ja aavistan, etta ne
vastaanlaittajat syntyvat Helsingin kunnan ulkopuolelta.

Mutta joka tapauksessa minéa nyt kylla olen niin pettynyt tdhan asiaan,
ettd mina haluan, etta se palautetaan uudelleen valmisteluun niin, etta
tahan asiaan otetaan terdvampi kanta, nopeammin viestitaan siita, etta
ei odoteta, vaan otetaan yhteyttd ei vain yhden liikkuntatoimen sisaisen
neuvottelun kautta, vaan ylikunnallisesti paatéksentekijat ottavat taman
agendalleen niin kuin on otettu muutkin asiat, ja kohtuullisen hyvalla
tavalla. Taallahan me olemme saaneet aika paljon aikaan, tdssa
asiassa olisi valtavasti saavutettavaa myo0s, jos se olisi agendalla.

Eli palautukseen.
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Valtuutettu Sademies (vastauspuheenvuoro)

Kiitoksia puheenjohtaja.

Min& nyt pikkuisen ilkeilen tassa, kun taalla puhutaan PTL:sta, pitkan
tahtaimen liikuntapaikka, kun se tahtéin on laite niin mina haluaisin
kysya, etta kuinka pitka tahtéin se oikein onkaan ja miten tallainen laite
liittyy liikuntaan? Eiko se ole pitka tahtays eika tahtain, etta pienta
tarkkuutta tdhan sanavalintaan, kiitos.

Valtuutettu Bryggare (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Anttila

Se on sellainen tosi pitka tahtain.

Puheenjohtaja, hyvét valtuutetut.

Mina kannatan Arto Bryggaren palautusehdotusta kahdestakin syysta.
Kylla tama ihan maankaytéllisesti naiden liikuntapaikkojen
yhteissuunnittelu on tosi merkittavaa, etta jos me haluamme todella
tukea tallaista eheytynytta yhdyskuntarakennetta, jossa nimenomaan
valtaosa isosta liikkumisesta on julkisen liikenteen varassa niin tama
ehdottomasti edellyttdd seudullista yhteissuunnittelua. Ja nain ollen
minustakaan tassa vastauksessa ei ole riittavan huolella tahan asiaan
pureuduttu. Kylla paakaupunkiseudun neuvottelukunnassa paljon
turhempiakin asioita pohditaan kuin tama seudullinen liikuntapaikkojen
suunnittelu. Se on minusta yksi nakokulma.

Toinen on sitten tama, ettd milla tavalla voidaan naita kustannuksia
jakaa eri kuntien kesken, joka on iso ongelma myos, kun tiedamme,
etta kunnat kayttavat helsinkilaisia likuntapaikkoja oikeastaan
osallistumatta niiden kustannuksiin millaan tavalla ja sekin pitaisi
saattaa oikeudenmukaiseksi.

Ja kolmas asia olisi, jonka takia minusta tata vastausta pitda pohtia ja
seudullinen nakdkulma on, etté olisi tasapuolisesti erilaisen liikunnan
harrastajille. Taallahéan on aika paljon puhuttu, ettéa lapset ja tytot ja
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Valtuutettu Huhtamaki

Valtuutettu Ojala

naisten liikuntapaikat jaavat vahemmalle ja nain ollen seudullisessa
suunnittelussa voitaisiin namakin nakokulmat paremmin ottaa
huomioon, ettd tassa on kylla kaikki perusteet pyséhtya tata asiaa
vakavasti pohtimaan ihan seudullisesti eika ylimalkaisesti.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kaytetaan nyt sitten tahtainta taikka tahtaysta niin Bryggaren esitys on
varteenotettava. Mind ehka sita nyt yritan vahan niin kuin
Katekismuksessa sanoa vield, etta mita se on, tulkita hanta. Eli toisin
sanoen silloin, kun Suomi hakee esimerkiksi suuria urheilutapahtumia,
likuntatapahtumia tassa seuraavan 10, 15 vuoden aikana niin meilla
tana paivana, esimerkin vuoksi voi sanoa, etta puuttuu esimerkiksi
sellainen halli, jossa emme voi jarjestaa koripalloa, ei lentopalloa, ei
kasipalloa ja mihin tallainen halli sijoitetaan, se on todella tarkea
kysymys paakaupunkiseudun yhteistydssa.

Taalla on ollut esilla silloin talvikisoja haettaessa suuri luisteluhalli
Helsingin puolelle. Taalla on paljon sellaisia hankkeita, jotka ovat kyll&a
jo paperilla, mutta joille ei I16ydy oikein yhteista tahtoa. Ja viela on
sellaisiakin tilanteita, etta kun tana paivana ymparistokeskuksissa
halutaan, etta suunnistaminen kaytannéssa kiellettaisiin koko talta
paakaupunkiseudun alueelta. Ei se ole vanha juttu kuin se on
tamanpaivainen tieto, sen verran vanha kieltamatta. Ehka se on vaarin,
etta kielletddn kokonaan, mutta ei saa lahtea likkkeelle yli 50 hengen
ryhmissa, jotta maasto ei tallaudu.

Siis tamantyyppisiéa kysymyksia joudutaan pohtimaan ja varmistamaan
se, ettd samoilu ja vaeltaminen ja suunnistaminen esimerkiksi voivat
jatkua talla alueella. En nyt tarkoita missaan Keskuspuistossa, sita
varten on tata katusuunnistusta nykyaan, mutta on monia sellaisia
urheilumuotoja, vesiurheilumuotoja esimerkiksi, joissa me olemme ihan
alkutekijoissaan, vaikka suuria haaveita varmaan monet liitot ja Suomi
sinansa odottavat toteuttavansa.

Arvoisa puheenjohtaja.
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Valtuutettu Rantanen

Aloite 56

Valtuutettu Ojala

Minakin kylla kannatan tdméan asian palauttamista, mutta toteaisin vain
tassa, etta esimerkiksi ensi tiistaina, kun paakaupunkiseudun valtuustot
ovat yhdessa koolla ja siella keskustellaan yhteisty6sta niin on
erinomaisen hyva tilaisuus myoskin nostaa tama yhteinen
likuntapaikka-asia siella esiin.

Huhtamaen kommenttiin vain se, etta kaikkihan taalla tietenkin
kannatetaan suunnistamista hyvana liikuntaharrastuksena ja
ymparistonkin kayttdmuotona, mutta naitd ymparistdalueita ja
luonnonsuojelualueita perustettaessa taytyy ottaa mitoitus huomioon,
etta niita taytyy tehda tarpeen mukaan eika niin, etta niille vahaisille
alueille, joiden kuluma kasvaa koko ajan, sijoitetaan kaikki toiminnot.
Juuri sen takia nimenomaan koilliseen Helsinkiin tai Sipoon
ymparistoon pitaisi saada se kansallispuisto.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Halusin oikein tanne eteen tulla kiittamaan siitd hyvasta
suhtautumisesta, mité tdhan aloitteeseeni on tehty. Taytyy valtuutetuille
vain todeta, etté listateksti on kylla ihan lopun osalta hieman
vanhentunut, kun taalla todetaan, etta tasa-arvotoimikunta ja
henkilostokeskus puoltavat peruskirjan allekirjoittamista ja etta KHS
iimoittaa viela, etta henkilostokeskus valmistelee parhaillaan ?
peruskirjan allekirjoittamisen tuomista KH:n kasiteltavaksi.
Kaupunginhallitus on jo kokouksessaan 5.5. hyvaksynyt asian eli sen,
etta Helsinki liittyy allekirjoittajien joukkoon ja siité olen hyvin
tyytyvainen.

Tammikuussa, kun tdman aloitteen jatin, silloin aloitteessani totesin,
ettd yli 500 kuntaa tai aluetta Euroopassa on allekirjoittanut Euroopan
kuntien ja alueiden liiton eurooppalaisen peruskirjan naisten ja miesten
valisesta tasa-arvosta paikallishallinnossa. Tilanne on edennyt kovasti
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Aloite 60

Valtuutettu Helisto

sen jalkeen, talla hetkella allekirjoittajia on jo yli 700 ja néiden joukossa
muun muassa Wien, Pariisi, Ateena ja Bryssel ja kuten ? n&kyy niin
Suomesta Helsinki liittyy Turun, Kuopion, Vantaa ja Uudenmaan liiton
seuraan. Eli tama on erittdin positiivinen.

Toki Helsinki on tehnyt tasa-arvotyota hyvin arvostettavasti jo pitkdan ja
tamahan ei milld&n tavalla olekaan kritiikki, painvastoin uskon, etta kun
Helsinki liittyy tdhan joukkoon niin meilla on mydskin paljon annettavaa
sitten tdsséa eurooppalaisessa yhteistydssa. Helsinki sai muun muassa
vuonna 2005 tasa-arvosuunnittelustaan sosiaali- ja terveysministerion
myontaman vuoden tasa-arvopalkinnon. Ja muistelkaamme vain, etta
myds tdman vuoden talousarvion laatimissa ohjeissa hallintokunnille on
annettu velvoite sukupuolten tasa-arvon vaikutusten arvioinniksi.

Ja meilld on Suomessa hyva lainsaadanto talta osin, mutta arvoisat
valtuutetut ja me, jotka olemme valtuustossa ja moni mydskin
lautakunnassa tai kaupunginhallituksessa, jotta esimerkiksi lupauksista
tulisi aidosti totta ja tiedan, tarkastuslautakunnan puheenjohtaja
nyokkaa ja tiedan myaoskin, ettd tarkastuslautakunta on kiinnittanyt
tahan huomiota, niin meidan taytyy todella tehda siita totta.
Paatoksenteossa mydskin harkitsemme ja vaadimme sen, etté jo
suunnitteluvaiheessa otetaan nama suvausasiat vakavasti.

Kiitoksia.

Arvoisa puheenjohtaja, kiitos, hyvét valtuutetut.

Tama on erikoinen aloite. Me olemme nimittain kaksi kertaa jo
aikaisemmin palauttaneet minun aloitteeni naista kesédmajoista,
mokkikylista. Askenhan me palautimme Taipaleen Ilkan aloite
siirtolapuutarhoista ja minun aloitteeni on ollut hyvin samankaltainen.

Olen jattanyt taman siis jo joskus vuonna 2006, ilmeisesti pari vuotta
sitten. Ensimmaisen kerran sita kasiteltiin lokakuussa 2006,
palautimme asian siten, etta valtuuston enemmisto oli sita mielta, etta
mokkikylid ja siirtolapuutarhoja pitéisi saada lisaa. Asiaa kasiteltiin
23.5.2007 eli vuosi sitten ja palautimme sen uudelleen kasiteltavaksi
siten, ettd Helsingin kaupungin alueelta tai kaupungin omistamilta
mailta kaupungin rajojen ulkopuolelta haetaan sopivia paikkoja uusille
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Valtuutettu Rantanen

Valtuutettu Malinen

kesamaja-alueille. Taman palautuksen jalkeen saatu lisainformaatio on
sellainen, ettéd uusi kesamaja-alue on suunnitteilla itdiseen saaristoon
Vasikkaluodolle. Ja oikeastaan tassa on kaikki se uusi, mité valtuusto
palauttaessaan asian nyt sai aikaiseksi.

Tekisi mieli siis ensin esittdd ponsi, etta valtuusto edellyttaa, etta sen
tahtoa noudatetaan, mutta teen siis kolmannen kerran asiasta
palautusesityksen. Aloite palautetaan vieléd kerran uudelleen
valmisteltavaksi siten, ettd Helsinkiin kaavoitetaan lisdd kesdmaja- ja
siirtolapuutarha-alueita.

Askeisessa siirtolapuutarha-aluekeskustelussa kavi ilmi tama
siirtolapuutarhan ja kesdmaja-alueen ero. Kesdmaja-alue on siis
fleksiibelimpi kaupunkirakenteessa ja virkistysaluekokonaisuudessa.
Kesadmaja-alue ei privatisoi virkistysaluetta taysin. Ajatelkaa tata kautta,
hehtaarin alueelle, joka on siis 100 metria x 100 metri&, jos joku ei sita
muista, pystytaan kaavoittamaan parikymmenté kesamajaa. Eli
kysymyksessa ei voi olla niin suuri tilaongelma etteiké Helsingin
kaupungin rajojen sisalla nyt varsinkin, kun ensi vuoden jalkeen tuli 30,
kuinka monta hehtaaria tuli lisd&? En osaa sanoa, mutta tuli paljon
maata sielta Sipoostakin.

Toivon, ettd syntymapaivani kunniaksi tama asia kolmannen kerran
palautettaisiin uudelleen valmisteluun ja muistakin syista.

Kannatan Heliston esitysta.

lImeisesti nyt samaan osoitteeseen, mihin se edellinen palautettu aloite
samasta asiasta, tosin nyt tassa laajennettuna nailla kesamajoilla niin
ehkéa yhdessa ne jotenkin muistuttavat siitd, etta valtuuston tahto on jo
tdssa asiassa useamman kerran ilmaistu.

Ja onnea vaan Helistolle.

Arvoisa puheenjohtaja.
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Valtuutettu Kalima

Aloite 69

Valtuutettu Hakanen

Kannatan kanssa tata valtuutettu Heliston tekemaa palautusesitysta.
Minusta tdma on nyt ihan linjassa siina, kun me palautimme jo
valtuutettu Taipaleen samantyyppisen aloitteen tuossa aiemmin.

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Helisto kiinnitti huomiota olennaiseen asiaan, nimittain
siihen, etta naita aloitteita ja ponsia noudatetaan varsin vaihtelevalla
tavalla ja yleensa niille ei anneta kovin suurta painoarvoa. Nimittain
ponnessa kysyin jokin aika sitten, ettad kuinka moni tyontekijéistamme
on joutunut tekemaan kahta tydvuoroa perakkain. En saanut tahan
vastausta. Se ilmoitettiin, ettd ei ole mitdan aihetta vastata, tdmé on
niin vaikea laskea eika sita voi selvittaa.

Sen jalkeen kysyin, etté kuinka monelle maksetaan huonompaa
palkkaa Helsingissa kuin muissa paakaupunkiseudun kunnissa.
Todettiin, ettei tatakaan haluta selvittdd. On aika oireellista, etté
valtuutettu Helisto joutuu tdssad samassa asiassa, jossa valtuuston
tahto on moneen kertaan ilmaistu, edelleen tekemé&an.

Min& tulen kannattamaan tatd monestakin syysta, siitéakin syysta, etta
hanella on syntymapaiva, mutta siitd syysta, etté en pida tasta ilmiosta.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Tama aloite, joka jatettiin tammikuussa 21 valtuutetun toimesta, koskee
sitd, ettd kaupunginhallitus tuo valtuustoon selvityksen tonttivuokrien
maaraytymisperusteista ja mahdollisuuksista hillita
asumiskustannusten nousua alentamalla korkeita tonttivuokria.
Samalla aloitteessa esitettiin, etta kaupunki luopuu kiinteistdviraston
esittamista korkeista tonttivuokrien korotuksista.
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Taman aloitteen jattdmisesta on nyt kulunut jo viidetta kuukautta ja
valitettavasti kiinteistoviraston asennetta kuvaa kylla se, etta
valtuustolle ei vielakaan tuoda edes selvitysta naista asioista.
Kaupunginhallitusta on mielestani syyta kiittaa, se ei ole niellyt
sellaisenaan kiinteistoviraston valmistelemaa asukkaille tylya
lausuntoa. Mydnteista on myoskin se, etta kiinteistdlautakunta ja
kaupunginhallitus kehottavat tekemaan aloitteessa esitetyn selvityksen
ja myds vertailuja muihin suuriin kaupunkeihin Suomessa ja
kansainvalisesti.

Kun naita selvityksia tehdaéan, on mielestani hyvin tarkeéé se, etta
vertailuja tehd&éan euroissa eika pelkastaan tuottoprosenteissa. Seka
asukkaiden etta valtuutettujen kannalta on lisaksi kohtuullista
edellyttad, etta tallaiset selvitykset tehdaan nopeasti eika asiaa yriteta
viivyttdd esimerkiksi yli vaalien. Parasta taitaisi olla se, etta selvitys
pyydettaisiin joltakin muulta kuin kiinteistdvirastolta, jonka johto nayttaa
sitoutuneen tahan asiaan hyvin tiukasti, siis ajamaan korkeita
tonttivuokria ja taitaapa itse tulospalkkioilla myéskin hyoétya siita, etta
saisi timan linjan lapi.

Kaupunginhallituksen vastauksessa ei oteta kuitenkaan kantaa taman
aloitteen varsinaiseen ydinkohtaan eli kysymykseen siita, etta
voidaanko asumiskustannuksia, niiden nousua hillitd alentamalla
korkeita tonttivuokria. Tahan vastaukseen on mydskin kiinteistéviraston
valmistelujen jaljilta ja&nyt joitakin virheellisia tietoja esimerkiksi tai
nimenomaan siitd, miten suuri tama tonttivuokran nousun vaikutus olisi
asumiskustannuksiin. Vastauksessa kerrottu esimerkki perustuu viime
vuoden lokakuun laskentaperusteisiin. Ja kun sopimusta tehdaan,
tuossa esimerkkitapauksessakin vuokra maaraytyy vuoden 2010 lopun
tonttimaan hinnan mukaan eli se tulee olemaan huomattavasti
korkeampi se korotus kuin mika tassa esimerkissa kerrotaan. Ja taméa
esimerkkikin kertoo jo 1,70 euron korotuksesta asuntoneliota kohti eli
se tuleva korotus olisi sitten jotain huomattavasti enemman.

Tonttivuokraajien kansalaisliike on tuottanut meille valtuutetuille tdssa
asiassa aika paljon aineistoa ja hyvaa aineistoa. Esimerkiksi
Tukholmassa vuokrat ovat selvasti alle puolet Helsingin tasosta ja niita
tarkistetaan muutaman vuoden valein yhté aikaa kaikkien tonttien
osalta, jotta saataisiin tasapuolisempi kohtelu.

Pidan siis myodnteisena sita, ettd kaupunginhallitus on lahtenyt liikkeelle
tassa ja kiinteistblautakunta selvitysten tekemiseen. Toivon, etta
valtuusto tassé yhteydessa hyvaksyy seuraavanlaisen ponnen, jolla
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Valtuutettu Kantola

pyrin tdasmentamaan sita, etta ei pelkastaan selvitettaisi vain naita eroja
eri kuntien tai kaupunkien valilla, vaan myos naitd mahdollisuuksia
vaikuttaa itse asiaan.
Ja tama ponsi kuuluu seuraavasti:
Samalla, kun valtuusto kiirehtii kaupunginhallituksen
esittdman selvityksen tekemista tonttivuokrista, valtuusto
kehottaa selvittamaan myos miten asumiskustannuksia
voidaan hillitd alentamalla korkeita tonttivuokria.

Anteeksi, taltd osin voi olla, ettd tama& muotoiluni ei vastaa tasmalleen
sitd, mika on jaettu, koska...

[Puheenjohtajan valihuomautus.]

...Sitd muutettiin vield tuossa ennen kokousta ja jos puheenjohtaja sallii

niin luen taméan uudelleen, etta tulee uusi muotoilu. Toisaalta se on

kylla jaettu kaikille.

[Puheenjohtajan valikysymys.]

Niin ja tarkoitan tata jaettua muotoilua.

[Puheenjohtajan valihuomautus.]

Tatapa juuri tdssa halusinkin. Eli:
Samalla, kun kaupunginvaltuusto kiirehtii
kaupunginhallituksen esittaméan selvityksen tekemista
tonttivuokrista, valtuusto edellyttaa, etta selvitetaan, miten
korkeita tonttivuokria voidaan alentaa kohtuullistamalla

vuokrien maaraytymisperusteita.

Kiitoksia.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Tontin vuokrat ja yleensékin maan hinta taalla on niita suuria asioita,
joihin meidan on pakko miettid tassa jatkossa, ettd miten suhtaudutaan
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ja mietitédan sita, etta mihin kaikkeen ne vaikuttavat.

Minakin uskoin aluksi, kun taalla niitd Korpisenkin kaavioita esiteltiin
siita, etta silla tontin hinnalla ei olisi mitdan merkitysta kuitenkaan siihen
niin min& olen ruvennut epéailemaan sitéa totuutta. Kylla tamé asia on
myllattdva uudestaan ja katsottava lapi, ettd mika kaikki vaikuttaa
mihinkin ja ajateltava ehka vahan toisista lahtokohdista.

Tama tontinvuokrakysymyshan herattaa laajalti nyt keskustelua
kuntalaisten, helsinkilaisten piirissa ja tietysti vahan laajemminkin
paakaupunkiseudulla. Totta kai siind on tama oikeudenmukaisuus,
minullekin on nyt moneen kertaan omassakin ryhmassé sanottu, etta
oikeudenmukaisuus on sita, etta kun kaikille ei voida antaa kaupungin
tonttia niin sitten ei voida sitd vuokra-asiaa mietti uusiksi.

Minusta kuitenkin on helsinkilaisen asumisen kannalta ihan
omaleimaista se, etta meilla on naita alueita, joilla on koko se alue
rakennettu kaupungin vuokratonteille, se on luonut sen aikanaan ja voi
nykyaikanakin luoda sen koko alueen, mahdollistaa siella monenlaisille
ihmisille asumisen. Jos nyt sitten lahdetaan, kun nyt ndissa
tilaisuuksissa, missa olen erilaisten valtuutettujen kanssa ollut niin
niissa kysytaan, etta nyt, jos nama vuokrat nousevat talla lailla kuin on
peloteltu niin miksei sitten saisi ostaa vaikka Kapylassa niita tontteja
omaksi.

No sitten, jos me sille tielle menemme, mina en sin&nsé vastusta
tonttien myyntid, mutta nailla alueilla, missa koko jarjestelméa perustuu
siihen, etta on kaupungin vuokratontti niin sehan muuttaisi sen
totaalisesti. Me kaikki tieddmme, etta niiden tonttien hinnat ovat ja
itsekin asun sellaisella tontilla Toukolassa niin sehan muuttaisi koko
sen asujamiston ja kylla niille takuulla ostajia 10ytyisi, ei siin& ole
ongelmaa, mutta haluaisimme me sentyyppisté kehitysta kuitenkaan?

No sitten totta kai tAma oikeudenmukaisuus siita, ettd toiset ovat
joutuneet maksamaan sen tontin hinnan ja mika on se
oikeudenmukaisuus siina, mutta minusta ihan ehka niin ei voi
kuitenkaan ajatella. Tarkeintahan on, ettd Helsinki on luotettava ja hyvéa
vuokraisanta niin, etta tiedetaan pitkalla aikavalilla ja niinhan mina nyt
olen ymmartanyt, etta tassa kiinteistovirasto on halunnut toimiakin, on
ajoissa lahettanyt naita tietoja siita, etta vuokrat tulevat nousemaan.
Mutta sitten, kun se totuus on selvinnyt, etta kuinka paljon ne
nousisivat niin sehén on sitten, kun samaan aikaan muutenkin
asumiskustannukset nousevat niin se yhtald ei vain oikein toimi.
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Viela huolestuneempi olen ollut sen jalkeen, kun jotain tilaisuutta varten
googletin erilaisia asiaa koskevia, hain jotain faktaa ja I6ysin edustaja
Koskisen tekstin sieltd, missé han esittaa, etta tama nykyinen tuotto ei
riitd ollenkaan, vaan sehéan pitdd nostaa, en muista kuinka
moninkertaiseksi se pitikdan nostaa, mutta todella rajusti. Etta jos on
Kokoomuksen ryhmassa sitten tAmantyyppisté ajattelua niin sehén
muuttaa koko taman tilanteen. Jos lahdet&an siita, ettd meidan pitaa
saada maksimaalinen tuotto tasta, kun tuossa tonttien myynnissahan
me olemme menneet siihen.

Mina olin aikaisemmin kiinteistblautakunnassa jasenena ja jalkikateen
olen kylla vahan sitad ruvennut pohtimaan, etta osin on kylla itse
aiheutettua tdma kustannusnousu silla, etta kaikesta maasta halutaan
saada kilpailuttamalla niin paljon hintaa, etta niihin ei kukaan voi
rakentaa enda mitdan kohtuuhintaista.

Niinpa min&d nyt taman aloitteen yhteydessa esittaisin sellaisen ponnen,
kun haluan, ettd tata keskustelua viela jatkettaisiin ja jokainen Kivi
kadannettaisiin tdssa asiassa ja mietittaisiin, ettd mika asia on seka
oikeudenmukaisuuden kannalta etta sitten siina, ettd mihin me oikeasti
voimme vaikuttaa, kaytaisiin niita lapi.

Esitan pontena:

Valtuusto kiirehtii kaupunginhallituksen esittaman
selvityksen tekemista tontin vuokrista. Selvitystuloksia
tarvitaan, jotta voidaan arvioida toimia asumiskustannusten
nousun hillitsemiseksi.

Valtuutettu Helist6 (vastauspuheenvuoro)

Kiitos arvoisa puheenjohtaja.

Minulla on oikeastaan kysymys tuosta Yrj0 Hakasen ponnesta. Sen
loppuosa kuuluu néin: "Valtuusto edellyttdd, ettd selvitetddn, miten
korkeita tontin vuokria voidaan alentaa kohtuullistamalla vuokrien
maaraytymisperusteita”. En ymmarra mitd tontin vuokria tdssa nyt
tarkoitetaan nailla korkeilla tontin vuokrilla. Tarkoitatko niita esimerkiksi
Herttoniemen vuokratontteja, jotka ovat itse asiassa aika matalia
hinnoiltaan vai jotain muita tontteja?
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Valtuutettu Soininvaara (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Kantolalle sanoisin, etta kylla sitda ? Korpisen sanomaa
kannattaa edelleenkin kuunnella. Niin kauan, kun hintoja tai vuokria ei
saanndstelld niin talla tontin vuokralla ei ole mitaan merkitysta
asumiskustannuksiin.

Jos asuu yksityisen vuokranantajan asunnossa niin han ottaa siitéa sen
vuokran, mink& saa eika siihen, mink&a vuokran han saa, ole mitaan
vaikutusta siita, etta kuinka suurta tonttivuokraa han maksaa siita
kaupungille. Silloin tdssa ollaan vain sen vuokranantajan tuloja
nostamassa ja sitten taas, jos han asuu omistusasunnossa niin tietysti
sille, joka silla hetkella asuu siina omistusasunnossa, kun vuokraa
alennetaan, niin han hyotyy siitd. Mutta sitten, kun han muuttaa siité
pois ja panee sen asunnon myyntiin niin hén tietysti ottaa siitd sen
hinnan, mink& saa. Ja jos se tontin vuokra on alempi niin h&n saa sitten
korkeamman hinnan.

Se niin sanotusti kapitalisoituu suoraan siihen tontin hintaan ja sille
uudelle asukkaalle ei ole mitaan hyotya siita alemmasta vuokrasta, han
saa pienemman vastikkeen, mutta joutuu maksamaan asunnosta
enemman. Ja koko tdmé& hyoty tulee sille asukkaalle, joka juuri silla
hetkella asuu. Myds tulevasta vuokrasta koituva hyoty tulee héanelle,
koska han pystyy myymaan sen asunnon halvemmalla. Ainoastaan
hintasaannostelyn alueella télla on merkitysta, mutta nama tontit, joista
puhutaan niin nehan eivét ole hintasdanndstelyn alueella.

Valtuutettu Hakanen (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Vastauksena valtuutettu Helistolle: Valtuuston olisi tarkeaa tietysti
linjata se, etta mita pidetddn kohtuullisena tonttivuokratasona ja sen
jalkeen hakea sellainen menettelytapa tonttivuokrien maaraytymiseen,
joka koskee kaikkia tonttivuokrasopimuksia, joita kaupunki tekee tai on
tehnyt niin, ettd tuon kohtuullisen tason ylapuolella olevia korkeita
tonttivuokria alennetaan voimassaolevissa sopimuksissa ja mydskin
niissa esitetyissa mahdollisissa uusissa sopimuksissa, joita nyt on
valmisteltu korkealla tontin vuokratasolla.
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Valtuutettu Luukkainen

En oikein itse suoraan sanoen ymmartanyt, mika tassa on epaselvaa,
me emme varmaan talla ponsiesityksella voi nyt ryhtya maarittelemaan
tassa tdsmalleen sitd tasoa, mutta sehén taméan selvityksen tuloksena
pitaisi hakea.

Arvoisa puheenjohtaja.

Nama tontinvuokrakorotuksethan koskevat seka omistusasuntoja, jotka
ovat vuokratonteilla ettd sitten myds kaupungin vuokrataloja, jotka ovat
vuokratonteilla. Ja kun stadissa asuminen muutenkin on kallista niin
meidan ei kaupungin omilla paatoksilla pitaisi tehda siita entistakin
kallimpaa. Ja kun meilla on muutenkin ylikuumenneet vuokramarkkinat
niin siitd syysta on mietittava erittain tarkasti ja monelta kantilta,
minkalaisia korotuksia tehdaan ja mille perusteille ne korotukset sitten
perustuvat. Eli kaupunginhallituksen vastaus on tassé suhteessa
erittain hyva.

Ja kun mietitdan sita, ettd minkalaisia mahdollisia vuokrakorotuksia
tehdaan ja mitk&a ne laskentaperusteet ovat niin silloin se on sitéa
tasapainoilua sen valilla, etta mitka ovat uusittavat vuokrasopimukset ja
mitka ovat uudisrakennuskohteiden vuokrasopimukset. Elikka
asukkaiden tasavertaista kohtelua naiden valilla, ettéd onko vanhoja
vuokrasopimuksia, jotka uusitaan tai sitten niita, mitka ovat
uudisrakennuskohteita.

Toinen, missa pitaa tasapainoilla tassa valilla on se, etta eri alueita
kohdeltaisiin tasavertaisesti. Tietenkin taytyy ottaa huomioon se, etta
jos joku on kantakaupunkia tai keskustaa, mutta sitten ne alueet, jotka
ovat tasavertaisia keskenaan niin niilla taas pitaisi olla tasavertainen
tontinvuokrakohtelu.

Ja kolmas, missa pitéisi tasapainoilla, on se, ettda mik& on tontin
vuokran ja kiinteistdveron suhde, jos on kyse samankokoisista tonteista
samalla alueella. Tamé ei ole enaa edes kolmiulotteinen maailma, vaan
vahintaan neliulotteinen maailma ja tma pitaisi tutkia tosi tarkasti, etta
miten tassa toimitaan, jotta kohdeltaisiin kaikkia oikeudenmukaisesti.

Ja jos mietitdan nyt naitd 100 vuokrasopimusta, jotka nyt laukeavat
sitten, ettd 2010 tulee niita korotuksia tai paattyy se entinen sopimus
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Valtuutettu Lohi

niin nehan ovat sellaisia taloja, joissa nyt yhta aikaa on sitten isot
peruskorjaukset menossa. Ja tietenkin kaikki niissé taloissa asuvat ja
niiden talojen hallinnasta vastaavat henkil6t ovat tienneet sen, etta
milloin se vuokrasopimus paattyy ja siina mielessa olisi pitdnyt osata
varautua niihin isoihin peruskorjauksiin, mutta tottahan on se, etta
eihan sellaisia peruskorjauksia voi eika kannata tehda ennen kuin
niiden talojen tekninen ik& on saavutettu. Etta eih&n tallaisia isoja
peruskorjauksia mikaan talo tavallaan tee ennakkoon sellaisessa
vaiheessa, kun se tekninen ik& on vield menossa. Siin& mielessa taméa
on vaikea tilanne, kun ne sitten kasautuvat yhta aikaa péaalle.

Mutta itse pidan erittdin hyvana tata kaupunginhallituksen vastausta,
koska tassdhéan sanotaan sita, etta kiinteistdlautakunta on sitoutunut
selvittimaan, miten tasapuolisesti ja yhdenvertaisesti tontin vuokrat
ovat kehittyneet tuosta vuoden -80 paatoksesta ja sen jalkeen. Ja
kaupunginhallituksen mielestéa pitaa todella hyvin arvioida nama ja
ottaa vertailuja muihin kaupunkeihin ja myos kansainvalisia vertailuja.

Ja kun valtuutettu Kantolan tekema ponsiesitys on aivan tdsmaélleen

kaupunginhallituksen esityksen ja linjauksen mukainen niin, arvoisa
puheenjohtaja, kannatan sita.

Arvoisa puheenjohtaja.

Pyysin puheenvuoroa kannattaakseni myds valtuutettu Kantolan
tekemaa ponsiehdotusta.

Valtuutettu Alanko-Kahiluoto

Arvoisa puheenjohtaja.

Keskeinen kysymyshéan tassa on pohtia sita, ettd miten asumisen
hintaa Helsingissa saataisiin alemmas niin, etta kaikilla olisi taalla
varaa asua. Yhtaalta siihen voidaan vaikuttaa silla tavalla, etta
rakennetaan lisaa esimerkiksi Hitasia tai sosiaalista asuntotuotantoa ja
sitd kautta mahdollistetaan se, ettd meilla on talla varaa asua tai
kaikenlaisilla ihmisilla on taalla varaa asua. Mutta toisaalta sen
asumisen hintaan vaikuttavat myos kaupungin omat paatokset, joista
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Valtuutettu Ojala

Hannele Luukkainen puhui eli nimenomaan se, ettéa mika on tontin
vuokra Helsingissa.

Ja itse ymmarsin tamén Hakasen ponnen silla tavalla, etta kun siina
viitataan siihen, ettd pyydetaan meiltd kannatusta sille, etta valtuusto ?
selvittam&an, miten korkeita tontin vuokria voidaan alentaa
kohtuullistamalla vuokrien méaraytymisperusteita niin sehan viittaa
nimenomaan siihen selvitykseen, joka on tekeilla, jossa varmaankin
taytyy tarkastella muun muassa sita, ettéa mika se tuottotavoite talla
hetkella nailla vuokratonteilla on, voitaisiinko sitd mahdollisesti alentaa.
Ja sitten toisaalta se, ettéa miten maaritellaan puolestaan tontin arvo,
josta tdma tuottotavoite lasketaan eli sikali myds tama Hakasen ponsi
on minun mielesténi ihan johdonmukaisessa linjassa sen kanssa, mita
taalla aikaisemmin on sekéa valtuustossa ponnen muodossa paatetty
ettd mita kaupunginhallitus on puolestaan linjannut.

Minun mielestani seké valtuutettu Tarja Kantolan etta valtuutettu
Hakasen ponnet ovat hyvia, voin kannattaa molempia.

Niin arvoisa puheenjohtaja.

Minustakin molemmat ponnet ovat hyvid, mutta haluaisin kylla
kannattaa erityisesti nyt Hakasen ponsiesitysta juuri siita syysta, etta
siina myoskin pyydetaan selvittamaan se, etta korkeita tonttivuokria
voitaisiin myos alentaa.

Kantolan ponsiesitys lahtee siita, etta pyritaan hillitsemaan
asumiskustannusten nousua, joka sindnsa sekin on tarkea. Joka
tapauksessa kaikkein tarkeinta on, ettad nyt tama selvitys tehdaan
nopeasti, ettei jaa epailyksia siita, ettéa asian perusteella halutaan
jotenkin kitkailla tai nain elikka, ettéa tama saadaan nopeasti selvitys
valtuutetuille tiedoksi. Ja kylla minusta nyt on hyva, etta kaytetaan
tarvittaessa ulkopuolista asiantuntemusta tassa.

Todellakin, koska tama on aika tarkea sinne asukkaiden suuntaan
myoskin, mité ratkaisuja ndiden selvitysten perusteella tehdéaan, etta
asukkaat kokevat, etta selvitykset on tehty perusteellisesti ja sitten
yritamme 16ytaa niihin oikeudenmukaisen ratkaisun.
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Valtuutettu Hakanen

Arvoisa puheenjohtaja.

On hyva asia, etta kiinteistdlautakunta ja kaupunginhallitus ovat
sitoutuneet selvittdamaan, miten vuokrat ovat kehittyneet. Téllaista tietoa
ja vertailuja vuokrien kehitykseen my6s muissa kaupungeissa me
tarvitsemme.

Nykyisilla tonttivuokrien maaraytymisperusteilla tonttivuokrat
osapuilleen kaksinkertaistuvat 6 vuodessa. Ja kun nyt tehtavissa
uusimmissa sopimuksissa on jo lahestytty 3 euron tasoa asuntoneliolta,
pelkan tonttivuokran osuudessa niin jokainen meista ymmartaa, etta
tarvitaan joku suunnan tarkistus, etta nyt ei ole kysymys vain siita, etta
me ik&an kuin keraamme tilastoaineistoa, vaan etté tassa selvasti on
tarvetta tarkistaa tonttivuokrien maaraytymisperusteita jollain tavalla.

Ja sita talla ponnella pyrin korostamaan, etta tassa selvitystytssa
otettaisiin tosissaan se, ettd pitaa |oytaa joitakin muutoksia
tonttivuokrien maaraytymisperusteisiin, jotta tallainen erittain raju
asumiskustannusten nousu ei jatkuisi. T&ma on varmaan yleinen
intressi Helsingissa, hyvin harvat hyotyvat tastd nykymenosta, hyvin
monille siitéa on haittaa, ei vain vuokralla asuville ja omistusasunnossa
asuville, vaan mydskin tyénantajille.

Valtuutettu Koskinen (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Lahinna tuohon, kun Hakanen sanoi, etta tontin vuokrat
kaksinkertaistuvat 6 vuodessa. Tontin vuokrat on sidottu
elinkustannusindeksiin ja kylla se melkoista elinkustannusindeksia
osoittaisi, jos ne kaksinkertaistuisivat 6 vuodessa, ettd ehka ne voivat
nousta 20 %, ei sen enempaa.

Valtuutettu Hakanen (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Koskinen on ollut sen verran monta kertaa naissa
keskustelutilaisuuksissa tonttivuokrista kuulemassa ja itsekin
mielipiteita esittAmassa, ettd han hyvin tiesi, mité tarkoitin. Eli nykyisilla
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Ledamoten Johansson

Aloite 71

Ledamoten Oker-Blom

Ledamoten Johansson

tonttivuokrien maaraytymisperusteilla 6 vuodessa seuraavien
sovittavaksi tulevien tonttivuokrien taso on vahintain kaksinkertainen
nykyiseen tasoon verrattuna.

Kiitos puheenjohtaja.

Ihan vain tuleva aanestysselostus. En aio danestda kummankaan
ponnen puolesta sen takia, etta minusta kaupunginhallituksen vastaus
on parempi. Toiseksi viimeinen kappale sisaltaa kaikki mahdolliset
muutokset suuntaansa sitten, kun tama selvitys on tehty. Minusta
naissa ei ole mitaan lisaarvoa.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Mielestani vastauksessa nyt syytetaan kustannuksia ja vaikka
kustannuksia olisikin niin se olisi mielestani tarke&aé toteuttaa naita
merkkeja, missd on 5 metria ennen suojatietd. Mutta nyt olen kuitenkin
tassa ehdottanut mallia, jossa néaita kustannuksia ei tule lisaa
kaupungille ja voidaan silti toteuttaa tdma idea.

Eli esitdn seuraavan palaute-ehdotuksen:

Aloite palautetaan uudelleen valmisteltavaksi siten, etta kaupunki
huolehtisi siitd, ettd kyseinen merkinté lisataan suojateiden
rakentamisen ja uudelleen maalaamisen yhteydessa, mika ei merkitsisi
lisdkustannuksia kaupungille.

Tama on jaettu valtuutetuille, on kohta jaettu.



POYTAKIRJA

Badtald
HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 125
=1

4.6.2008

Kannatan valtuutettu Oker-Blomin varsin maltillista ja ymmarrettavaa
esitysta.

Kaupunginvaltuuston varapuheenjohtaja Bogomoloff

Arvoisa puheenjohtaja.
Tassahan on kirjaimellisesti kyse linjan vedosta ja...
[Puheenjohtajan valihuomautus.]

Ei tulisi mieleen puhuakaan mistadan muusta ja niin kuin arvostettu
puheenjohtaja tietda niin harvat ovat ne kerrat, jolloin en ole pysynyt
tiukasti asiassa.

No, en kannata nyt téllaista palautusehdotusta, olisin nahnyt mielellani,
etta tasta asiasta olisi voinut onnitella, koska se olisi ollut ehka
kayttokelpoisempi ratkaisu tdhan kysymykseen. Mutta yksi syy, minka
takia mydskaan en kannata tatd, on ihan kaytannon lilkkennepoliittiset
syyt. Minulla oli onni ja kunnia ja ilo vierailla Kanadassa tassa joku aika
sitten ja katselin seka Quebecissa ettd Montrealissa, niin kuin ne
lausutaan sikalaisesti, katselin miten siella autoja pysakdidaan ja siella
ei muuten tallaista 5 metrin saantéa suojateiden vieressa kauheasti ole,
mutta siella oli kuitenkin erittain hyvin asia jarjestetty. Se ei tuntunut
mitenk&an vieraalta eika vaaralliselta.

No tasta tietysti aasinsiltaa pitkin padsee kopottelemaan takaisin tdhan
palautusehdotukseen, jota en siis kannata, koska se liittyy tahan
mainitsemaani 5 metrin sdantéon ja se on sitten erillinen juttu, etta sita
pitaisi voida erikseen pohtia. Mutta jos Oker-Blom olisi tehnyt nyt tasta
ponsiehdotuksen, ettd seuraavan kerran, kun néitd maalataan niin
merkataan, kun meilla nyt on tdma laki tallainen, niin merkataan se 5
metrin merkki siihen niin se olisi varmaan saavuttanut laajaakin
kannatusta. Niin min&a uskon, koska sehan ei ole keneltdkaan pois,
vaan se on service, joten jos han nyt kdy tekemassa tasta ponnen niin
minulle kay. Jos han ei tee niin mina esitan Oker-Blomin asiasta, esitan
sen pontena. Jos voisin, mutta tama on palautuskeskustelu.

[Puheenjohtajan valihuomautus.]
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Valtuutettu Vuorela

Aloite 72

Valtuutettu Oker-Blom

Arvoisa puheenjohtaja.

Minusta valtuutettu Oker-Blomin aloite on loistava ja kannatan
lampimasti myos tata palauttamista uudelleen valmisteltavaksi.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Olen kohtuullisen tyytyvainen taéhan vastaukseen, mutta sanoisin sen
verran, etta toivon, etta voidaan jossain vaiheessa miettia sitakin, etta
kaupunki antaisi tallaisen forordnande om ? on ruotsinkielinen
muotoilu, puheenjohtaja voinee k&&ntdd seka ennen kaikkea nyt sita,
ettd tdssd on kysymys siita, ettda markkinoidaan tata ideaa. Nyt vastaus
on sentapainen, etta tahan voidaan ryhtya, mutta nyt tata pitéisi sen
verran mainostaa, etta ihnmiset myds tietavat ja ettda nama taloyhtiét
tietavat tastd mahdollisuudesta, jolloinka luulisin, etta talla saralla voisi
tapahtua paljonkin.

Kiitos.

Valtuutettu Taipale (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Tama on sen verran arvokas asia, etta voisi ajatella, kuten hissien
kohdalla on tietty tuki, sen ei tarvitse olla kovin suuri, mutta
jonkinsorttinen, etta tassa mentaisiin eteenpain.

Valtuutettu Ojala (vastauspuheenvuoro)

No niin, nyt arvoisa puheenjohtaja.

Minakin olen kylla sita mielta, ettd tama valtuutettu Oker-Blomin aloite
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Valtuutettu Helisto

on tarkea ja sita pitaisi edistaa ja miettia niita keinoja, miten sita
voidaan edistaa. Mutta sanoisin kuitenkin, etté jos nama saannot ja
saadokset tehdaan tallaisesta yhteistyosta niin sitten olisi tarke&a
myoskin, etta opastetaan naita taloyhtiéita myés monien muiden
asioiden osalta, koska helposti saattaa tulla myos ongelmia, jos ei ole
ennakkoon niitd otettu huomioon esimerkiksi autopaikoista ja pihalla
likennoinnistéa ja tamantyyppisista sanoo nimimerkki Kokemusta
omaava Arabianrannasta.

Kiitos arvoisa puheenjohtaja.

llta on niin pitkalla, ettei kannata enaa ponsia lahteé taméan asian
eteenpéainviemiseksi suunnittelemaan, jos niita ei tAhAnkaan mennessa
ole suunniteltu, mutta teema on erittain hyva. Korttelin sisépihat
muodostaisivat hyvia kaupunkipuistoja asukkaille, turvallisia alueita.
Kannattaisi olla sellaisia kaytant6ja kuin hissiasiamiehen kanssa eli etta
olisi jonkinlainen sisapiha-asiamies. Jos ei nyt ihan suoraa tukea
anneta taloyhtidille niin ainakin pitéisi antaa halpakorkoisia lainoja,
mutta kuten huomaamme, ilta on pitkalla ja valtuutettujen mielet ovat jo
levallaan.

Lopetan tahan.

HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO

Rakel Hiltunen Pertti Vanne
puheenjohtaja kansliapaallikko

Poytakirja tarkastettu ja hyvaksytty:
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Maija Anttila Heikki Karu
kaupunginvaltuutettu kaupunginvaltuutettu



