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1. Vaatimukset

2. Vastaselitys

HELSINGIN SANOMAT

Helsingin Sanomat Oy / -Oikotie.fi (jaljempina “Oikotie”) uudistaa
kunnioittavasti kokonaisuudessaan 30.11.2007 paivityssi
otkaisuvaatimuksessaan esittimansd vaatimukset.

Aluksi

Helsingin kaupungin henkilostokeskus (jiljempani “Henkilostokeskus™) ja
hallintokeskuksen oikeuspalvelut (?jaljempini ~Oikeuspalvelut”) ovat
antaneet 21.12.2007 palvatyt lausuntonsa Oxkotlen otkaisuvaatimuksen
]ohdosta .

Henkiléstokeskus ja- Oikeuspalvelut eivit ole todenneet lausunnoissaan
mitiin, minki johdosta Helsingin kaupungin = henkilostokeskuksen
(aljempini ”Hankintayksikks”) ‘menettelyn - vitheellisyytti olisi aihetta
arvioida toisin kuin Oikotie on oikaisuvaatimuksessaan esittinyt.

Oikotien oikaisuvaatimuksessaan esittimin tavoin hankintayksikoiden tulee

 julkisia  hankintoja  koskevien - ocikeusohjeiden  mukaan  laatia

tatjouspyyntonsi siten, ettd sen perusteella voidaan antaa yhteismitallisia ja
keskenain vertailukelpoisia tafjouksia, joiden perusteella tafjouksia voidaan -

tasapuolisesti vetrata. OikeuskiytinnGssi on vakiintuneesti katsottu, etti

hankmtaykslkon menettely on julkisia hankintoja koskevien oikeusohjeiden
vastaista, mikali timi on soveltanut tarjousten ‘kokonaistaloudellisen
edullisuuden vertailussa arviointiperustetta, joka ei ole omiaan tuottarmnaan
yhteismitallisia ja keskenddn vertailukelpoisia .tatjouksia. Seurauksena
hankintamenettelyn mainitunlaisesta: vitheellisyydesti on hankintayksikén

- velvollisuus jitjestis tar]ouskﬂpmlu uudel.leen Vallitseva olkeusttla on edelli

mainituilta osin ykslsehttemen

Hgnkiléstékeskuksen l‘ausﬁgtg '

"Henkllostokeskus myontaa lausunnossaan . olevansa netomen siitd, ettd
tafjoajat Khyttivit eri mittausmenetelmis, ja ettd  esimerkiksi ‘tietyn

menetelmin. edellyttiminen olisi mahdollisesti omiaan johtamaan jotain
tatjoajaa sytjiviin menettelyyn.' Hankmtaykslkko on siten ollut tietoinen eri
mittausmenetelmien kiyttdon liittyvisti ongelmista hankintamenettelyn
kannalta. Se on tisti huolimatta laatinut tar;ouspyyntonsa siten, ettd

- tarjoajien asema tar;ouskllpaj.lussa on ollut tiysin tiippuvainen juuri niiden

kiyttimisti mittausmenetelmasti. Koska hankmtamenettelyn virheellisyys
perustun vitheelliseen arviointiperustéeseen, asiassa ei ole merkitysti
Henkiléstokeskuksen maininnoilla siitd, etti eti mittausmenetelmit ovat

-~ Oikotien oikaisuvaatimuksessaan esittimin tavoin Oikotie ja Monster Oy kiyttavit et mittausmenetelmia

vnkkokavl]amaanensa miirittimiseen. Eri menetelmilli saatujen tulosten vililli voi olla jopa 50 % eroja, eiki er

-menetelmilld saatuja tuloksia ole mahdollista saattaa keskeniin vertailukelpoiseksi. Henkilostokeskus ja Oikeuspalvelut eivit
-~ ole kiistineet em.
- luonnolllsesukaan pOlStalSl hanklntamenettelyssa ollutta virheellisyytta.

Tietimittomyys et -mittausmenetelinien axheuttamista eroista mlttaustlﬂokmssa el
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yleisesti kiytettyja ja luotettavia, ja ettd tarjoajien ilmoittamissa
kavijamaarissi el sinansa olisi virheellisyyksia.

Henkilostokeskuksen — lausunnossaan  mainitsema  erottelu  yhtialt
tarjouspyynndssa  esitettyjen  vaatimusten ja  toisaalta  tarjousten
vertailuperusteiden vililli on erikoinen, eiki -se millddn tavoin - poista
Hankintayksikén menettelyn virheellisyytti. Koska Hankintayksikké on -
kiyttanyt riittavaa kivijamaaraa” nimenomaan tarjousten
vertailuperusteena, sen olisi tullut varmistua, etta kyseinen peruste on
julkisia hankintoja koskevien oikeusohjeiden mukainen.”

Oikeuspalveluiden lausunto

Oikeuspalvelut on lausunnossaan esittanyt Oikotien perustaneen vaitteensi
Hankintayksikon  tarjouspyynnén  lainvastaisuudesta  sithen, ettd
_tatjouspyynnossi ei ollyt mairitelty mittausmenetelmas, jota tar]oajlen olist

tullut kiyttii ilmoittaessaan palvelujensa kavl]amaarat eikd sitd, miten er
mittausmenetelmin saadut tulokset olisi tullut saattaa - keskendan :
vertailukelpoisiksi. OJ.keuspalvelut on timin }alkeen esittinyt lausunnossaan -
perusteita sille, miksi hanlnntamenettelya el ede].la todetusta huolimatta

voida pltaa vitheellisena. : : :

_Oikeuspalvf:lujen lausunto antaa harhaan]ohtavan kuvan Olkotlen
oikaisuvaatimuksen slsallosta._ Oikotien = oikaisuvaatimuksen mukaan
. Hankintayksikén menettely on ollut  virheellists, koska tatjousten
" atviointiperuste  “riittdvi - kavqamhéitﬁ” ei  ole ollut omiaan
tuottamaan keskendin vertailukelpmsxa ja yhtelsmltalhma taqouksxa
Ha,nkmtayksﬂcon tuntemin tavoin eri- kaw]amaauen ‘mittausmenetelmit
antavat tiysin erilaisia tuloksia, ja arviointipertste “tiittivi kivijimairi” on
“siten lihtokohtaisesti jo- sellaisenaan . -lainvastainen. Seikat, joita
O1keuspalvelut kisittelee lausu:tmOSsaan, ovat. puolestaan sellaisia, joiden
avulla Hankmtayksﬂcko olisi teotiassa voinut saattaa ko. arviointiperusteen
tuottamaan keskendin’ yhtemrmtalhsm ja vertailukelpoisia tar)ouksm
' Oikeuspalveluiden mainituilta osin esittimit perustelut eivit — ottamatta
‘kantaa niiden oikeellisuutteen ~— ‘siten liity Oikotien - osoittamaan
vuheclhsyyteeﬁ Hankintayksikén menettelyssa eiki niille tule #ntaa mitddn
‘merkitysti asiassa. Oikeuspalvelut ei ole edes pyrkmyt puolustelemaan sitd
vitheellisyyttd Hankmtayksﬂion menettelyssa johon Oikotien
oikaisuvaatimus perustuu — saati kyennyt eslttamaan tiltd osin ]unchsestl '
merkityksellisii perusteita. :

2 Qikotie on-todennut oikaisuvaatimuksessaan, etti hankintayksikon tulee vakiintuneen oikeuskiytinnon perusteella tehdi
riittévisti eroa tatjoajan kelpoisuutta koskevan arvioinnin ja tatjousten vertailun vililli. Mikali tarjousten arvioiritiperusteena
- kidytetddn tatjoajan kelpoisuutta kuvaavaa knteena tarjouspyynnén on siinnonmukaisesti. katsottu olevan vitheellinen.

Koska Hankintayksikké on ollut tietoinen efi tatjoajien kayttimisti er nnttausmenetehmsta ja niistd viistimitti johtuvista
“keskeniin etilaisista mittaustuloksista, Hankintayksikslli olisi ollut tilaisuus kiiyttid mainittua arviointipetustetta tarjoajan

kelpoisuuden atvioinnissa tatjousten kokonaistaloudellisen edullisuuden arvioinnin asemesta. Tilloin kyseinen tekiji — jota

Hankintayksikké annettujen lausuntojen perusteella on pitinyt . tatkeana = 0]151 voinut tulla huorniolduksl asianmukaisesti ja

]ulklsla hankintoja koskevien olkeusoh]elden mukmscsu :
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3. Johtopiitokset |

Hankintayksitkén laatima  tatjouspyynté on  ollut julkisia hankintoja
koskevan lainsiddannén vastainen, silli se ei ole ollut tatjousten
kokonaistaloudellisen edullisuuden atviointiperusteen “riittava kavijamaiar”
osalta omiaan- tuottamaan keskendin yhteismitallisia ja vertailukelpoisia
tarjouksia. Tarjouspyyntd on siten vaarantanut tarjoajien tasapuolisen ja
syrjimittomin kohtelun, ja Hankintayksikon menettely on ollut julkisia

hankintoja koskevien oikeusohjeiden vastaista. Mainitulla
~arviointiperusteella on  ollut . ratkaiseva vaikutus tarjouskilpailun
lopputulokseen.” ‘ ‘

 Sekd EY:n ettd Suomen oikeuskiytinndssi on vakiintuneesti katsottu, etti
-vitheellisen . tatjouspyynnon laatineen hankintayksikdn tulee ]ar]estaa
kysymyksessa oleva tar]ouskﬂpallu uudelleen.

'Henkﬂostokeskus ja Olkeuspalvelut eivit ole lausunnolssaan eslttaneet
mitaan, mmka }ohdosta asiaa tuhs1 arv101da to1sm '

: Olkoue pyytaa kunn101ttavasu Helsmgm kaupungmha]htusta kumoamaan
Hankmtayksjkon hankmtapaatoksen ja kieltimidn titd panemasta mainittua -
paitdsti tiytintdon sekd varsinaisen hankinfakauden etti- mahdollisten
optiokausien- osalta. Oikotie pyytaa lisaksi, etti Helsmgm kaupunginhallitus
velvoittaa Hankmtayksﬂcon ]ar]estamaan ‘asiassa uuden tatjouskilpailun
Oikotien o1kalsuvaat1muksessaan ;a tassd vastasehtyksessaan esittimin
. tnukzusesu -

. Helsingissi, 21. piivni tammikuuta 2008

Ojkotle fi.
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3 O;kotlen oikaisuvaatimuksessaan esittarnm tavoin Hankintayksikké on antanut tar;ousten atviomtlperusteelle "rittivi
kivijimiiri” korkean, 25 % painoarvon. Hankintapiitoksen perusteella tarjouskilpailun voittajaksi valitun Monster Oym ja
Olkot:len tatjousten vilinen ero kokonaispisteissi on ollut. 6,60 pistetti Monster Oy:n-hyviksi. Piste-ero atviointiperusteen

“riittivi kdvijimaird” osalta on ollut 14,13 pistetti Monster Oy:n hyviksi. Tar]ouskilpaﬂun lopputulos on siten keskeisesti
petustunut mainittujen tarjoajien viliseen piste-etoon ]uun arvlomuperustceﬁ "tiittdvi kivijimadrad” osalta..
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