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Esityslistan asia nro 5

KAUPUNKISUUNNITTELULAUTAKUNNAN VARAJASENEN VALINTA

Valtuutettu Rauhamaki

Kiitos, puheenjohtaja.

Tiia Sirvio.

265 8

Esityslistan asia nro 9

HELSINGIN KAUPUNGIN YMPARISTORAPORTTI VUODELTA 2011

Apulaiskaupunginjohtaja Sauri
Puheenjohtaja, hyvat valtuutetut. Ordfarande, basta fullmaktige.

Sallittakoon muutama nopea poiminta vuoden 2011 ymparistoraportis-
ta. Vuonna 2011 kasvihuonekaasujen kokonaispaastot pienenivat 4 %
edellisvuodesta, eli ne olivat jo 15 % alemmat kuin vuonna 1990. Taten
Helsingin kasvihuonekaasupaasttt ovat viela tai endaa 5 % korkeammat
kuin kaupungin vuoden 2020 paastotavoite eli 20 %. Suurin ansio posi-
tilvisesta kehityksesté kuuluu Helsingin Energialle, joka on kaupungin
sahkon ja lammon tuotannossa korvannut kivihiiltéa vahapaastoisem-
malla maakaasulla.

Energiatehokkuuden parantamiseksi laadittiin vuonna 2011 muun mu-
assa hallintokuntakohtaisia energiansaastotavoitteita seka valmisteltiin
Helsingin ekologisesti kestavan rakentamisen ohjelmaa 2012—-2018. Li-
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Valtuutettu Ylikahri

saksi kaynnistettiin useita matalaenergiakonseptiin liittyvia kehitys-
hankkeita. Helsingin kaupunki otti kayttoon myos ensimmaisena kunta-
na Suomessa tontinluovutusehdot, joiden mukaan kaupungin omista-
milla asuintonteilla rakentamiselta edellytetaan jatkossa parasta A-
energialuokkaa.

Joukko- ja kevytta liikennetta on viime vuosina pystytty edistamaan,
mutta samaan aikaan moottorilikennemaaréat ja henkildautotiheys ovat
kasvaneet suhteessa viela enemman. Vuonna 2011 kantakaupungissa
moottorilikennemaarat vahenivat hiukan, mutta poikittaislikenne ja lii-
kenne kaupungin rajalla kasvoivat noin 1 %:n verran vuodesta 2010.
Helsingin siséisen joukkoliikenteen matkustajamaaréa kasvoi 2 % vuo-
desta 2010, mutta kaupungin asettama sitova tavoite matkustajaméaari-
en lisdamiseksi poikittaisliikenteessé ei kuitenkaan vuonna 2011 toteu-
tunut.

Kaupunki teki kuitenkin viime vuonna useita toimenpiteita kestavien lii-
kenneratkaisujen edistamiseksi. Naita olivat muun muassa selvitys
Helsingin seudun ruuhkamaksujen kayttéonoton vaikutuksista ja Hel-
singissa kayttoon otettu vahapaastoisten ajoneuvojen pysakaintietuus.
Tyo6suhdematkalippu, jota hyddynsi jo noin 25 000 Helsingin kaupungin
tyontekijaa eli reilusti yli puolet kaupungin kaikista tyontekijoista, on hy-
va esimerkki kaupungin toimenpiteista joukkoliikenteen lisaamiseksi.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Minulla on ollut tapana taalla vuosittain kayda jotain sanomassa tasta
ymparistbraportista. Tassa oli tosi hyvaa taméa energiankulutuksen ja
kasvihuonepaastojen maaran laskeminen. Tasté seuraavassa asia-
kohdassa enemman. On kaksi hyvin keskeista mittaria tai tavoitetta, jo-
ta me emme ole pystyneet saavuttamaan ja joista apulaiskaupungin-
johtajakin toisen eli tAméan poikittaisliikenteen tassa mainitsi. Me tassa-
kin salissa hyvin paljon puhumme Helsingin keskustan liikenteesta ja
sen parantamisesta, mutta heti, kun menee kaymaan tuolla kehateilla,
nakee mikéa se todellisuus siellda on. Tanne tulee matkoista 70 % jouk-
koliikenteelld, mutta poikittaislikenteessa vain siis noin 15 %. Meidan
on selkeasti panostettava tdhan, jotta me saamme nama jo alun alka-
enkin vaatimattomat tavoitteet nousuun.
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Valtuutettu Nare

Valtuutettu Nare

Toinen asia on pyoraily. Meilla on ollut py6railyn kaksinkertaistamista-
voite ja vield tiukemmatkin tavoitteet jo pitkdan. Nyt on sentaan saatu
joitain toimenpiteita aikaiseksi ja oikeaan suuntaan tama pyorailyn ke-
hittdminen, mutta tdssé& sama asia kuin poikittaislikenteessa: meidan
taytyy edelleen panostaa entistd parempiin pyérayhteyksiin ja my6s
pyorailyn markkinointiin seka rahallisesti etta laadullisesti.

Nama kaksi asiaa minulla eniten taalta pisti silméan. Toivon, etté val-
tuusto sitten budijetin yhteydessa ja muissa yhteyksissa muistaa, etta
nama asiat eivat ole vield kunnossa.

Kiitos, puheenjohtaja.
Esitan tassa heti aluksi taman ponnen:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, ettd asukkaiden aamuyo-
rauhan turvaamiseksi kaupungin omissa ja ulkoistetuissa
toissa, katujen siivoamisessa roskista ja lehdista ei kayteta
melua aiheuttavia ty6koneita ennen aamukahdeksaa.

Tama minun ponteni ei nyt vield toiminut. En ole saanut sitd tuonne jar-
jestelmaan. Taman tausta on se, ettd minulle on tullut joskus yhtey-
denottoja tallaisesta ongelmasta esimerkiksi Iso-Roballa ja Rautatien-
kadulla. Aamu-unilta heratetdan tallaiseen melusaasteeseen ihmisia
jopa joskus viiden, kuuden maissa. Asukkailta voi olla paiva pilalla, jos
heidan nukkumistaan hairitaan talla tavalla tallaisella konemelulla, ja
varsinkin, kun monet karsivat unettomuudesta, niin tama on aikamoi-
nen ongelma. Sen takia teen taman ponnen.

Kiitos.

Kaupunginvaltuusto edellyttéa selvitettavaksi, voidaanko
asukkaiden aamuydrauhan turvaamiseksi kaupungin omis-
sa ja ulkoistetuissa tdissa, katujen siivoamisessa roskista
ja lehdista olla kayttamatta melua aiheuttavia tytkoneita
ennen aamukahdeksaa.
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Valtuutettu Peltokorpi

Arvoisa puheenjohtaja.

Tama kasiteltavana oleva asia on tarkea, ja siella on varsin paljon sel-
laisia yksityiskohtia, joihin voisi mielella&n puuttua, mutta otan nyt vain
pari asiaa esille. Apulaiskaupunginjohtajakin tuossa puhui naista sito-
vista tavoitteista, joita meidan strategiaohjelmamme edellyttaa liittyen
energiansaastoon. Taalla meilla ka&silla olevassa paperissahan on to-
dettu, ettd tama 2 %:n energiansaastttavoite ei ole kaikilla hallintokun-
nilla mainittu talousarviossa sitovana tavoitteena. Olisin halunnut taéh&an
asiaan liittyen kysya apulaiskaupunginjohtajalta, etta minkalainen toi-
mintakaytantd meill& on virastoissa ja laitoksissa, kun osahan virastois-
ta saattaa toimia varsin paljonkin yhteistiloissa toisten virastojen kans-
sa, ja voisin ainakin nain yhtakkia kuvitella, etta erityisesti sellaisissa ti-
lanteissa, ettd samassa kiinteistdssa toimii useita virastoja, osa kiinteis-
ton tiloista on yhteiskaytdssa ja osa viraston omassa kaytossa, ainakin
tallaisen sitovan tavoitteen seuranta voi olla hieman haastavampaa. Mi-
ten tallaisissa tilanteissa toimitaan?

Tasséhan todetaankin, ettd ndma kaikki hallintokunnat eivéat sen takia
ole ottaneet tata sitovaksi tavoitteeksi, etta hallintokunta ei pysty toden-
tamaan, onko tavoitteeseen paasty. Sitten todetaan, ettd asiassa ei ole
ohjeistettu riittdvan selvasti esimerkiksi talousarvion laatimisohjeissa.
Olisiko tama sellainen asia, mihin voitaisiin jotenkin tarkemmin puut-
tuakin ja katsoa, koska naen tdman itse erittain tarkeédna tavoitteena ja
myds jopa aika helposti saavutettavana tavoitteena monin osin. Jos se
on kiinni siitd, etta sita ohjeistusta ei ole riittavan tarkasti maaritelty tai
se laskentatapa on epaselva, niin se ei saisi siihen ainakaan kaatua,
etta sitten sitd ei oteta tavoitteeksi. Tietenkaan sekaén ei kerro kaikkea
siitd, ettd onko se sitovana tavoitteena vai ei. llman, etta se on sitova
tavoite, siltikinhan voi jossain virastossa tapahtua niin, ettd saavutetaan
se 2 %:n vahennys tai jopa enemman.

Toinen asia, johon puutun, on tama jatteiden lajittelukysymys. Tassa
tullaan vahan tahan samaan asiaan, jonka askeisessa asiassa otin esil-
le, eli naihin yhteiskaytdssa oleviin tiloihin. Olen nimittain kuullut, etta
joillakin hallintokunnilla on ollut ongelmaa siina, etté jos he toimivat sel-
laisissa kiinteistoissa, joissa toimii useita eri hallintokuntia, ja vaikka he
saattavat omassa toiminnassaan lajitella esimerkiksi jatteet, niin sitten
siihen kiinteistoon ei ole kuitenkaan jarjestetty sita jatteiden poiskulje-
tusta yhta monelle lajitellulle jakeelle kuin mita virasto itse lajittelee
omassa toiminnassaan. Se tuntuu hieman turhauttavalta, etta ne lajitel-
laan sielld kiinteistdn sisélla ja sitten kaikki ne lajitellut erilliset pussit ja
purnukat kannetaan ulos samaan roskikseen. Tallaista tilannetta ei sai-
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si olla, ja toivon, etta mikali nain todellakin jossakin kiinteistéssa on, ku-
ten olen kuullut, niin pikemminkin |0ydettaisiin parempi ratkaisu, eli toi-
sin sanoen sinne nama kaikki lajittelupisteet laitettaisiin asianmukai-
seen kuntoon.

Valtuutettu Asko-Seljavaara

Valtuutettu Urho

Valtuutettu Ingervo

Arvoisa puheenjohtaja.

Kasvihuonepaastojen vahentaminen on kaupungissamme hyvin onnis-
tumassa, mutta mistd otamme vuoteen 2020 mennessa 20 % uusiutu-
vaa energiaa, niin se on meilla vield epaselvaa. Mehan olemme paat-
téneet, etta valtuusto paattaa asiasta vuonna 2015.

Asia, josta haluaisin kysyéa apulaiskaupunginjohtajalta, jos viela jaksatte
vastata, on tama kaatopaikkatilanne Helsingin seudulla ja paakaupun-
kiseudulla. Tassa raportissa sanotaan, ettd meilla on vaan kaatopaikka,
Ammassuo. Missa vaiheessa on nyt tama jatteenpolttolaitos? Miten
paljon jatetta se tulee polttamaan prosentteina tasté jatteesta, mitéa syn-
tyy, ja miten sitten organisoidaan se, etta ne jatteet kuljetetaan sinne?

Arvoisa puheenjohtaja.

Monipuolisesta raportista otan esiin yhden asian, ja se on tama pyorai-
ly. Pyoraliikenteen edistamiseksi kaynnistettiin vuonna 2010 tama pyo-
raliikenneprojekti, jonka tuloksena me kaikki voimme kavella tai menna
pyoralla tuota Baanaa. Se on hieno juttu. Toisaalta, kun vaylia lisataan,
pitdad pyorailijdiden koulutusta ja tietoisuutta likennesaanndista lisata

merkittavasti. Nykyisin vaaratilanteita aiheutuu tuon tuostakin, ainakin

Lauttasaaresta keskustaan mentédessa ennen kuin Baana saavutetaan.

Kiitos, puheenjohtaja.

Kannatan Sari Nareen pontta.
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Valtuutettu Snall

Valtuutettu Luukkainen

Valtuutettu Nare

Kiitoksia, puheenjohtaja. Hyva valtuusto.

Tassa raportissa kavi hyvin selvaksi se, etté vaikka autojen maara ja
likenne on selvasti enentynyt Helsingissa, niin kuitenkin hiilidioksidi-
maara on ihan selvasti vahentynyt. Helsingissé on noin 12 % Suomen
vaestostd, mutta hiilidioksidipaastot ovat vain 5 %. Tata on tietysti edis-
tanyt hiilen polton vaheneminen ja siirtyminen uudenlaisiin autojen polt-
toaineisiin seka valistustyd muun muassa ajotapojen suhteen. Kylla
Helsinki on minusta esimerkillisesti hoitanut ymparistbaan. Taalla saas-
tetdan vettda, kompostoidaan ja niin edelleen. Muukin Suomi voisi ihan
hienosti ottaa esimerkkia Helsingista.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kun olen HSY:n hallituksen puheenjohtaja, niin vastaan valtuutettu Sir-
pa Asko-Seljavaaran kysymykseen tasta jatteenpolttoasiasta. Lanmos-
sabergetiin valmistuva jatevoimala aloittaa toimintansa vuonna 2014, ja
sehan on Vantaan Energian omistama hanke, ja Helsinkihdn omistaa
Vantaan Energiasta 40 %. Sen kapasiteetti riittda koko seudun sekajat-
teen polttamiseen, mutta tarkoitus on tietenkin noudattaa EU:n jate-
hierarkiaa, eli ensin tietenkin jatteen maaran minimointi on se ykkosjut-
tu. Toinen on syntypaikkalajittelu, eli keratdan erikseen kaikki kierratys-
kelpoiset jatteet ja biojate luonnollisesti erikseen, ja tuonne jatteenpolt-
toon menee vain siis polttokelpoinen sekajate.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Nyt tassa ponsiesityksessa, kun se joutui kdymaan tuolla muiden kirjoi-
tettavana, lukee "asumisrauhan”. Se piti olla "aamuydérauhan”. My6-
hemmin tanaan tullaan kasittelemaan tata Ahjo-jarjestelmaa. Ei voi olla
niin, etta kun tulee kaupungintalolle, se lakkaa toimimasta. Se on de-
mokratian vastaista, jos tekniikka ei toimi.
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Kiitos.

Apulaiskaupunginjohtaja Sauri
Puheenjohtaja, valtuusto. Ordférande, basta fullmaktige.

Muutama vastaus. Valtuutettu Peltokorven kysymykseen siita, etta
kuinka pystytaan seuraamaan energiankulutusta yhteiskayttétiloissa.
Vastaus on se, etta se onkin vaikeaa. Energiansaaston neuvottelukun-
nassa nyt kehitetaan tarkempia menetelmia siihen, miten energiankulu-
tusta voitaisiin seurata, mutta on ihan selvaa, etta jos on kysymys yh-
teiskayttotiloista, niin sehan tietysti nostaa vaikeusastetta aika tavalla.

Mita tulee taas siihen, etta jos jatteet lajitellaan ja sitten dumpataan
samaan kasaan. Tallaisia yksittdistapauksia voi olla, mutta periaattees-
sahan se on sopimusrikkomus. Jos on sopimus siita, etta lajitellut jat-
teet viedaan erilliskeraykseen, sitd sopimusta pitaad noudattaa.

Valtuutettu Luukkainen jo vastasikin tahan jatteenpolttoa koskevaan
kysymykseen. Siihen sopii tdydentaa, etta siita jatteenpoltosta syntyva
energia kaytetaan osittain kaukolampdona ja osittain energiantuotan-
toon.

Valtuutettu Karin Taipale

Kiitos, puheenjohtaja.

Halusin vain Asko-Seljavaaralle kommentoida tahan 20 %:n kasvihuo-
nekaasupaastodjen vahennystavoitteiseen, ettéd sehén on hyvin matala,
ja monet maat ja kaupungit pyrkivat paljon korkeampaan. Kasvihuone-
kaasupaastoihinh&n eivat kuulu pelkastaan hiilidioksidipaastot eli ener-
giantuotannon paastot, mutta siihenhan kaupungit vaikuttavat monella
muullakin tavalla kuin vain energiantuotannon kautta. Hankintapolitiikka
on yksi tapa: millaisia tuotteita ja palveluita ostetaan ja miten niissa ote-
taan energiatehokkuus huomioon. Rakennukset kuluttavat 40 % kai-
kesta tuotetusta energiasta, eli rakennusten korjausrakentaminen on
erittain tuottavaa ja myds tassa mielessa siis vahentaa kasvihuonekaa-
supaastoja, erityisesti hiilidioksidipaastoja. Lisaksi on tietenkin liikenne.
Tama pakettihan ei suinkaan toisin sanoen muodostu pelkastaan siita,
ettd lisdédmme uusiutuvaa energiaa, mika joka tapauksessa taytyy teh-
da.

Kiitoksia.
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Valtuutettu Puoskari

Arvoisa puheenjohtaja.

Mukava kuulla, etté valtuutettu Taipale on sita mielta, ettd meidan
paastbvahennystavoitteemme on lilan matala, ja toivonkin kannatusta
seuraavassa kohdassa palautusesityksellemme.

266 §

Esityslistan asia nro 10

HELSINGIN KAUPUNGIN YMPARISTOPOLITIIKAN TARKISTAMINEN

Apulaiskaupunginjohtaja Sauri
Puheenjohtaja, hyvat valtuutetut. Ordférande, basta fullmaktige.

Helsingilla on pitkat perinteet ymparistopolitiikka- ja ympéaristbohjelma-
tydssa. Ymparistoohjelmia on Helsingissa tehty 1980-luvulta alkaen ja
ymparistopolitiikka kaupungilla on ollut vuodesta 1999. Valtuusto edel-
lytti nykyisessa strategiaohjelmassaan, etta ymparistopolitikka on pai-
vitettava talla valtuustokaudella. Ty® kaynnistyi vuonna 2010, jonka ai-
kana kaupunginjohtajan asettama tyoryhma tydsti johdolle luonnoksen
uudeksi ymparistopolitiikaksi. Samaan aikaan tuotettiin taustamuistio,
joka sisaltaa ymparistopolitiikan keskeiset taustat, perustelut ja vaiku-
tusarvion. Tassa vaiheessa pyydettiin asiasta kaikkien virastojen ja lai-
tosten seka tarkeimpien sidosryhmien, kuten naapurikaupunkien, valti-
onhallinnon seké keskeisten jarjesttjen, lausunnot, ja myos kaupunki-
laisilta kysyttiin mielipiteita ja ideoita muun muassa sosiaalisessa me-
diassa.

Alkuvuonna 2011 hiottiin viela erityisesti ymparistopolitiikan taloudellis-
ten vaikutusten arviota, joka on esitetty osana listatekstin liitteené ole-
vaa taustamuistiota. Kevaalla 2012 puolestaan pyydettiin ymparistovai-
kutuksiltaan merkittavimpien lautakuntien lausunnot, joiden pohjalta
tehtiin viela tAsmennyksia ymparistopolitiikan tavoitteisiin. Muun muas-
sa Oljyntorjunta lisattiin osaksi ymparistopolitikkaa. Valmistelussa otet-
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tiin huomioon myds kaupungin aiemmin hyvaksymaét ymparistonsuoje-
lulinjaukset, ohjelmat seka hallintokuntien merkittavimmat suunnitelmat,
kuten Helsingin Energian kehitysohjelma. Valittaessa ymparistopolitii-
kan osa-alueiden tavoitteita keskeisia kriteereita ovat olleet niiden ym-
paristénsuojelullinen merkittavyys seka kaupungin omat mahdollisuu-
det niitten toteuttamiseen.

Ehdotetun ymparistdpolitikan keskeinen pitkan aikavalin tavoite on se,
ettd Helsinki on hiilineutraali kaupunki vuoteen 2050 mennessa. Tavoit-
teen toteuttamisessa keskeisin rooli on Helsingin Energian kehitysoh-
jelmalla, mutta toimia tarvitaan my6s muun muassa energiankulutuk-
sessa, liikenteessa ja kaupungin hankinnoissa.

Kuten asken vuoden 2011 ymparistéraportin yhteydessa totesin, kasvi-
huonekaasupaastot olivat jo viime vuonna vahentyneet 15 %, kun ny-
kyisena tavoitteena on 20 % vahennys vuoteen 2020 mennessa. Ym-
paristdpolitiikassa esitetdadankin nyt, etta selvitetaan vuoden 2020 tavoit-
teen nostaminen 30 %:iin. EU:n p&&stdkaupan, energian hinnannousun
seka kaupungin globaalin vastuun myo6ta valttamattomat ilmastotavoit-
teet edellyttavat kaupungilta investointeja energian tuotantoon ja ener-
giatehokkuuteen.

Toisaalta kaupunki haluaa ymparistopolitikan kautta vahvistaa ympa-
riston ja talouden synergiaa monin tavoin. Asettamalla esimerkiksi han-
kinnoille ymparistokriteereita voidaan saada aikaan myds merkittavia
kustannussaastoja muun muassa hankkimalla energiatehokkaampia ja
pitkaikaisempia laitteita. Ymparistopolitikassa tavoitellaankin sita, etta
kaikki kaupungin hankinnat sisaltaisivat ymparistokriteereja vuonna
2020. Samoin tavoitteena oleva jatemaarien vahentaminen 10 %:lla
vuoteen 2020 mennessa vahentaa huomattavasti kaupungin jatekuluja.

Helsingin keskeisiin ymparistbhaasteisiin kuuluvat liikenteen ymparis-
tohaitat, etenkin ilman laatu ja meluhaitat. Ehdotetun ymparistopolitii-
kan tavoitteena on, ettd vuoteen 2020 mennessd melualueella asuvien
maard on 20 % pienempi kuin vuonna 2003. Tavoitteena on myads, etta
voimakkaalle melulle, eli yli 70 desibelid paivisin, altistuvia ei enaa tuol-
loin olisi. lImanlaadussa puolestaan tavoitellaan kansallisten ohje- ja
tavoitearvojen puitteissa pysymista vuoteen 2020 mennessa.

Vesien ja luonnonsuojelun tavoitteet pyrkivat turvaamaan Helsingin ve-
tovoimaista merellisyyttd ja monimuotoista kaupunkiluontoa. Uutena
keinona ehdotetaan kayttéonotettavaksi kompensointimenettely, jolla
korvataan luonnonarvot, mikali vineralueille joudutaan rakentamaan
kaupunkirakenteen eheyttdmiseksi. Ymparistopolitikan mukaan Hel-
sinki nostetaan asukkaiden ymparistotietoisuudessa Euroopan parhai-
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Valtuutettu Puoskari

den paakaupunkien joukkoon. Esimerkiksi ymparistokasvatuksen ja
ekotukitoiminnan keinoin tavoitellaan kaupunkilaisten ja kaupungin
tyontekijoiden sitoutumista ymparistopolitiikan toteuttamiseen.

Ymparistopolitikkaa valmistelleessa tyéryhmassa olivat edustettuina
ympariston kannalta merkittavimpien virastojen ja laitosten paallikot. Si-
ten jo politikan valmistelun yhteydessa luotiin edellytykset sen menes-
tykselliselle toteuttamiselle. Hallintokuntien hyva yhteisty6 on jatkossa-
kin avain matkalla kohti ymparistonsuojelun edellakavijyytta seka kau-
pungin hiilineutraalia tulevaisuutta.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat kanssavaltuutetut.

Vaitan, etta tanaan tassa olemme hyvaksymassa taman valtuustokau-
den tarkeinta ohjelmaa tulevien sukupolvien nakokulmasta. Tamén oh-
jelman paivittaminen sai alkunsa siita, ettd kavimme neuvotteluja val-
tuustostrategiasta, ja vihreat ehdottivat, ettd myds tama paivitys ote-
taan mukaan, koska se edellinen versio oli jo niin vanha.

On harmillista, etta olemme nyt hyvaksymassa ymparistosuojelemisek-
si monelta osin melko kunnianhimottomia tavoitteita. Olemme erittain
pettyneita siihen, etta kaupunginhallituksessa kokoomus ja SDP eivat
olleet valmiita kunnianhimoisempiin paastovahennyksiin, suojelualuei-
den lisdamiseen tai konkreettisiin toimiin ilmanlaadun parantamiseksi.

Kuten apulaiskaupunginjohtaja Sauri kuvasi, ohjelmaa on valmisteltu
hyvin ja pitkaan, ja haluankin erityisesti kiittda sita ymparistokeskuksen
vakea ja apulaiskaupunginjohtaja Sauria. Valitettavasti monet naista
tavoitteista ovat vesittyneet matkan varrella. On erittain saali, ettd 30
%:n paastdévahennystavoitetta on laimennettu selvitykseksi, ja esitdm-
mekin, etta siitd tehtaisiin konkreettisemmin korotus ja etté nostaisim-
me paastovahennystavoitettamme 30 %:iin vuoteen 2020 mennessa.
Kuten apulaiskaupunginjohtaja Sauri sanoi, paastét ovat jo vahenty-
neet 15 %, joten tdma alkuperéainen 20 %:n tavoite on kovin vaatima-
ton. Samoin, jos katsoo kansainvalisen ilmastopaneelin suosituksia,
tama ei missaan tapauksessa tule riittamaan lansimaiden tavoitteeksi,
mikali ilmastonmuutos halutaan rajata tdhan kriittiseen ja viela siedet-
tavaan 2 asteeseen.

llImanlaadun parantamiseksi esitimme ruuhkamaksujen kayttoonottoa.
Ymmarrdmme toki, ettéd nykyinen lainsaadanto ei sita mahdollista, mut-
ta mikali Helsinki toimisi aktiivisesti taman tavoitteen puolesta, se
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vauhdittaisi myos lainsaadannon valmistelua. Vihreat esittavat myos
luonnonsuojelualueiden lisdamista vahintd&an luonnonsuojeluohjelman
mukaisesti. Olemme hyvéksyneet ohjelman, jonka toimintakausi on
2008-2017. Olisi nyt ensiarvoisen tarkeaa, etta siind olevat kohteet to-
teutetaan. Taman ohjelman toteuttaminen toisi 267 hehtaaria uusia
suojelualueita, ja osa naista on jo toteutunutkin, kuten esimerkiksi Van-
taanjoen suiston suojelu Pohjois-Keskuspuistossa. Mutta hyvin monet
naista alueista ovat myos erittdin uhan alla niin kaavoituksessa kuin
paatoksenteossakin, esimerkiksi Kivinokan alue ja Kruunuvuorenharju.

Naiden luonnonsuojeluohjelman tavoitteiden lisaksi olisi tarkeaa suojel-
la ydinalueita ja ennen kaikkea muodostaa naiden suojelualueiden va-
lille toimiva viheralueverkosto. Tama voitaisiin toteuttaa kaavoituksen
keinoin. Ymparistokeskuksen arvion mukaan pelkéastaan metsaisia ar-
vokonhteita eli niin sanottuja METSO-kohteita on Helsingissa yli 1 000
hehtaaria. Hyvia esimerkkeja tallaisista alueista ovat Talosaari ja Meri-
Rastilan metsa seka pirunpelto.

Olemme myds sitd mieltd, etta ymparistotavoitteiden johtamista on te-
ravoitettava merkittavasti. Vihreiden mielesta ekologista velkaantumista
tulee seurata yhta tiukasti kuin taloudellista velkaantumista. Molemmat
pitdd saada kuriin. Kaikkien virastojen tulee ryhtya pikaisesti toimeen
siten, etté seka viraston omassa toiminnassa etta niiden palveluilla va-
hennetaéan ymparistokuormitusta. Esimerkkin& mainittakoon vaikka, et-
ta kouluilla ja palveluilla on kaupunkilaisen nakékulmasta merkittava
rooli kaupunkilaisten paastojen vahentamisessa seka sen koulu- ja pai-
vakotipaivan aikana ettd ymparistokasvatuksen kautta.

Haluamme myads, etta ymparistopolitikan avainmittareiden, kuten hiili-
jalanjéljen, tilannetta seurataan saanndllisesti ja useammin osana nel-
jannesvuosittaista talouden ja toiminnan seurantaraporttia. Kaikki mitta-
rit eivat kuitenkaan ole relevantteja. Vaikka tama onkin detalji, pidan
jarjettbmana sit, ettd Helsinki raportoi osana ymparistokulujaan s&hko-
ja polttoaineverojen maksamista.

Lopuksi totean, ettéa Helsingilla olisi nyt paikka jatkaa edistyksellisena
ymparistokaupunkina. Naita tavoitteita on viimeksi paivitetty vuonna
2005, ja ne ovat aikansa elaneet. Hyvaksymalla nyt kasittelysséa olevan
version ymparistopolitiikasta naulaamme sen, etta tulevaisuudessa
emme enaa ole globaali suunnannayttaja.

Luen vield tdman palautusesitykseni, joka on myos Ahjossa: Palaute-
taan asia uudelleen valmisteltavaksi siten, etta kasvihuonepaastojen
alentamistavoitteeksi otetaan 30 % vuoteen 2020 menness4, lisataan
ruuhkamaksujen kayttoonotto ilmansuojelun toimenpiteeksi, lisataan
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Valtuutettu Hakanen

luonnonsuojelualueita vahintdan luonnonsuojeluohjelman mukaisesti,
asetetaan virastoille vuotuinen sitova toiminnallinen tavoite kasvihuo-
nepaastojen vahentamiseksi ja seurataan tavoitteiden toteutumista
saanndllisesti osana neljannesvuosittaista talouden ja toiminnan seu-
rantaa.

Puheenjohtaja, hyvéat valtuutetut. Basta fullmaktige.

Olin muutama viikko sitten mukana, kun yli 30 jarjestén edustajat luo-
vuttivat lakialoitteen ilmastolain saatamisesta ymparistoministerille ja

eduskunnalle. Siina esitettiin sitoutumista toimiin ilmastopaastéjen va-
hentamiseksi keskimaérin 6 %:lla vuodessa ja 40 %:lla vuoteen 2020
mennessa vuoden -90 tasosta. Moni meista taalla valtuustossa on il-

moittanut tukevansa téta aloitetta.

Nyt valtuustolle tehdyn esityksen mukaan Helsingin tavoite olisi kuiten-
kin, kuten edella kuulimme, vain 20 % eli vain noin 5 % vahemman kuin
mitd paastot ovat nyt. Taman tavoitteen toteuttamiseksi ei tarvita muuta
kuin joko Hanasaaren tai Salmisaaren voimalan muuttaminen biopolt-
toaineita kayttavaksi. Kaupunki voi kuitenkin tehda hyvin paljon muita-
kin toimia. Esimerkiksi likenteesta ei paatdsesityksessa ilmasto-osassa
esitetd mitaan, vaikka liikkenteen osuus kasvihuonepaastoista on paa-
kaupunkiseudulla ja vaikka joukkoliikenteen osuus ei ole kasvanut siten
kuin tavoitteena on ollut. Tasséa suhteessa Helsinki voisi ottaa mallia
monista kaupungeista, joissa on siirrytty kohti maksutonta joukkoliiken-
netta.

SKP:n ja Helsinki-listojen ryhma esittaa, etta esityksen sivulla 4 olevas-
sa kohdassa "llmastonsuojelu” keskipitkan aikavalin tavoitteiden en-
simmainen kohta muutetaan kuulumaan: "Kasvihuonepaastot, kulutus-
peraiset ovat alentuneet vahintdédn 30 % vuoteen 2020 mennessa
energiatehokkuuden parantamisen ja elinkaareltaan vahapéaastoiseen
energiantuotantoon siirtymisen myota, vertailuvuosi 1990.” Vahan kou-
keroinen teksti siis noudattelee tatd kaupunginhallituksen esitysta muu-
ten, paitsi ettd tdssad otetaan tama selva sitoumus 30 %:n paastova-
hennyksiin.

Melulle altistuminen on toinen asia, johon ryhmamme haluaa kiinnittaa
huomiota. Talta osin tavoitteita olisi syyta tdsmentaa niin, ettd melualu-
eille ei enda rakenneta uusia asuintaloja. Nyth&n niita toistuvasti kaa-

voitetaan melualueille varsinkin erityisryhmille. Esitimme tasta ponnen:
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Valtuutettu Pajamaki

Valtuusto edellyttad, etta selvitetaan, miten asemakaavoi-
tuksessa voidaan huolehtia siitd, ettd melualueille ei ra-
kenneta uusia asuinrakennuksia.

Vesiensuojelusta tassa esityksessa on monia tavoitteita. Pitkan aikava-
lin tavoite ravinteiden hyotykayton tehostamisesta on kuitenkin kovin
vaatimaton. Toivottavasti tulevaisuudessa paastaan siihen, etta jateve-
silietteet johdetaan biokaasutuksen jalkeen ravinnekiertoon, esimerkiksi
peltoalueille.

Luonnonsuojelua koskeva osa on niin ymparipyoreé esityksessa, etta
se mahdollistaa rakentamisen l&hes mihin tahansa. Télta osin tarvitaan
konkreettisia kannanottoja esimerkiksi siita, etta rannoille ei enda ra-
kenneta, etta Keskuspuistoa ei nakerreta ja etta ryhdytaan toimiin Hel-
sinkipuiston muodostamiseksi kansalliseksi kaupunkipuistoksi. Helsin-
gisséa tuhottiin 60-luvulla suuri mééara kaupunkiympéariston kannalta ar-
vokkaita alueita. Tatd vimmaa ja siihen liittynytta korruptiota on jal-
keenpéain ihmetelty. Ehdotan, etté jotta nain ei tapahtuisi uudelleen, val-
tuusto hyvaksyy seuraavan ponnen:

Valtuusto edellyttad, etta kaupunginhallitus selvittaa, miten
valtuuston kasittelyyn voidaan valmistella periaatelinjauk-
set korkeasta rakentamisesta ja rakentamattomien ranto-
jen tulevasta kaytosta.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Vastaan nyt omalta osaltani niin sanotusti sosiaalidemokraattisen ryh-
man puolesta vihreiden Mari Puoskarin palautusesitykseen ja heittoon.
Kokoomus kertokoon sitten oman kantansa. Me olemme taman val-
tuustokauden aikana olleet varsin tarkkoja ja mielestani huolellisia sii-
na, miten me olemme pyrkineet naita ymparistopoliittisia tavoitteita
edistamaén. 2008 tehtiin energiapoliittinen ohjelma, jossa me maari-
timme meidan paastétavoitteitamme ja meidan tavoitteitamme uusiutu-
van energian suhteen. Samojen tavoitteiden mukaan pyrittiin toimi-
maan myo0s strategiaohjelmassa, joka hyvaksyttiin 2009, ja nyt en oi-
keastaan jaksa toistaa sit&, vaalien kayminen on ihan ok, mutta kuu-
kautta ennen vaaleja vihreat heittavat ymparistopoliittisen ohjelman tar-
kastelussa taysin uudet luvut kehiin, ndma Puoskarin kolme ehdotusta.
Tama on minusta silla tavalla vakava asia, etté jos naita kay kohta
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kohdalta Iapi, niin emmekd me enda edellyta mitédan tutkimusta tai mi-
taan selvittamista, vaan nama asiat voidaan vain latkasta kerta toisen-
sa jalkeen?

Se, ettda me vdhennamme kasvihuonepaastoja 20 %:n sijasta 30 %
vuoteen 2020 mennessa — saanko kysya liikenteesta, energiasta vai
mist&, eiko silla ole mitaan valia? Jos sen halutaan toteutuvan, niin kai
sitd voisi jollakin tavalla yksildida. Yrjo Hakanen viittasi tdssa siihen, et-
td muutetaan vaikka Hanasaari niin, etta se kayttaa pelkastaan biopolt-
toaineita. Haluan korostaa, etté jos me todella teemme niin, etta yri-
tamme energiasta vahentaa tama, niin teidan taytyy muistaa, etta se
etta Helsinki vahent&d, ei vaikuta suoraan kansallisiin paastttavoittei-
siin milla&n tavalla. Jos Hanasaaren voimalassa vaikka 100-
prosenttisesti hiili korvattaisiin biopolttoaineella, niin se vaatisi miljoona
tonnia biopolttoainetta. Talla hetkella Suomessa tuotetaan 300 000
tonnia biopolttoainetta. Tama minusta taas edellyttda jotakin tutkimus-
ta, jotta voidaan heittaa tallaisia juttuja. Se siis vaikuttaisi vahingollisesti
koko Suomen kansalliseen paastotavoitteisiin, koska muualla ei riittaisi
biopolttoainetta, saati sitten minkalaiset liikennéinti- ja logistiikkakus-
tannukset ja niiden paastovaikutukset olisivat.

Mitd paastoja tassa nyt tarkoitetaan? Eiko riitd, ettd apulaiskaupungin-
johtaja Pekka Sauri, koko valtuusto ja kaupunginhallitus esittavat, etta
me selvitamme tdmén paastotavoitteen nostaminen 20 %:sta 30 %:iin.
Selvittaminen riittda, selvittdmisessa me olemme mukana, mutta me
haluamme tietd&d, mita se tarkoittaa, ja minusta kaupungin eri toimialo-
jenkin on syyta tietaa.

Mita tulee ruuhkamaksuihin, niin meidan ryhméssamme on oltu varsin
mydnteisia sen suhteen, ettd ruuhkamaksut ilman muuta ovat yksi toi-
menpide siina tydkalupakissa, jota voidaan mahdollisuuksien mukaan
kayttad. Sitakin ollaan selvittimassa. Me olemme pohtineet tata koko
ajan: millainen malli, millainen jarjestelma. Ruuhkamaksut ovat jarjes-
telmana myos sellainen investointi, etta sité ei voi ottaa vain yhtakkia
kayttoon ja vaihtaa seuraavalla viikolla uuteen. Nama ovat minun mie-
lestani asioita, jotka pitaa selvittda. Ehka helpoimpana voi ajatella tata
Puoskarin kolmatta asiaa eli luonnonsuojeluohjelman mukaisia suojelu-
tavoitteita. Niitd me kaikki seuraamme sen luonnonsuojeluohjelman
mukaisesti, mutta siina ei ole esimerkiksi paivitetty uutta MA-
ohjelmassa.

Kaikista naista kolmesta puuttuu siis selkeasti faktat, minka takia me
emme voi tukea tata palautusta. Toivotaan, etta tasta lahtien voidaan
neuvotella asiasta siten, etta sitd edeltdd hyva esittely ja tutkittu tieto.
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Valtuutettu Puoskari (vastauspuheenvuoro)

Osku rakas, jos olisit suostunut niihin neuvotteluihin, niin olisin kylla
kertonut sinulle vaikka kuinka paljon tutkimustietoa vaikkapa kansain-
valisen ilmastopaneelin, VTT:n tai mink& tahansa tutkimuslaitoksen tie-
toa. Sita on kylla kaytettavissa erittain paljon, koska onneksi tiedeyhtei-
sO on panostanut varsinkin ilmastonmuutoskysymykseen viime vuosina
paljon. Valitettavasti kunnollisia neuvotteluita kokoomus ja demarit ei-
vat halunneet kayda tasta asiasta.

Biopolttoainetta on saatavilla. Sitd on muun muassa VTT tutkinut, etta
kuinka paljon Suomessa sita olisi eri muodoissa kaytettavissa. Tarjon-
taa syntyy, kun on kysyntaa, eli nykymaariin ei kannata verrata. Ruuh-
kamaksujen osalta on ollut todella mukavaa, etta talla kaudella on saa-
tu esimerkiksi kaupunginhallituksessa muutamissa kohdissa enemmis-
t6 sen kannalle, etta Helsinki kannattaa ruuhkamaksuja, mutta ei Hel-
sinki aja sita aktiivisesti talla hetkella valtioon pain, veikkaisin etta kos-
ka kaupunginjohtaja Pajunen ei itse sitd kannata, niin meidan pitaisi
siihen valtuuston kautta velvoittaa.

Valtuutettu Moisio (vastauspuheenvuoro)

Puheenjohtaja.

On aika oireellista, etta niinkin kokenut valtuutettu kuin Osku Pajamaki
menee sen tyyppisen retoriikan taakse, etté hén ei tieda asiasta tar-
peeksi, jolloin hén ei ole valmis tekemaan poliittisia linjauksia siita, mit-
k& ovat meidan ymparistopolitikan tavoitetilat tulevaisuudessa. Minun
mielestani valtuutettu Puoskari erittain hyvin tassa totesi naista yksittai-
sista kysymyksista, joita han esitti, ja varmaan ei kannata enda edes
painottaa sitd, mika palautusehdotuksenkin ikdan kuin tarkoitus on.
Sen tarkoitus on se, etté valtuusto esittda toiveen ja palautusperusteen
siita, ettd me haluamme kunnianhimoisempaa ymparistopolitiikkaa, me
haluamme, etta se paastdovahennystavoite nostetaan 30 %:iin, ja palau-
tuksen aikana virkamiesten tehtava on toimia siten, kuin valtuusto on
edellyttanyt. Mutta luulisi taman nain kokeneelle valtuutetulle olevan jo
selvaa.

Valtuutettu Hakanen (vastauspuheenvuoro)

Kiitoksia, puheenjohtaja.
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Valtuutettu Pajamaki ei tainnut oikein kuunnella, mité itse esitin, kun
han vaittaa, etta esitin naiden paastttavoitteiden toteuttamista pelkéas-
taan Hanasaaren voimalan polttoainetta muuttamalla. Esitin vertailun
siita, etta pelkastaan silla toimenpiteella voidaan toteuttaa se tavoite,
joka nyt tahan paperiin on merkitty. Esitin myds, etta tasta paperista
puuttuu kokonaan esimerkiksi liikenteen vaikutus. Aikaisemmissa kes-
kusteluissa, joissa valtuutettu Pajamaki on ollut mukana, on esitetty
monia muitakin toimenpiteitd, joilla voidaan paastoja vahentaa, kuten
esimerkiksi biokaasu, jonka kehittelyssa Helsinki on mukana. Ei tassa
ole kysymys siit, ettd valitaan yksi ainoa keino, vaan tassa on kysy-
mys siitd, ryhdytaanko johonkin toimiin. Nyt on vuosia jatkettu talla lin-
jalla, etta ei tehd& mitdan mittavaa, vaikka Helsinki juuri voisi omilla ta-
voitteenasetteluillaan vaikuttaa koko maassa uusiutuvien tuotannon
kehittymiseen.

Valtuutettu Asko-Seljavaara (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Pajamaki on kylla minun mielestani aivan oikeassa siina, et-
té ruuhkamaksuja ja tiemaksuja juuri nyt selvitetdan valtion tasolla, ja
siihen nidotaan myds tama autoiluverotuskysymys ja polttoaineiden ve-
rotus. Eiko nyt voisi odottaa tAmén tydryhman tyon tulosta?

Sitten ndma biopolttoaineet. Kylla nayttaa vahan silta, ettei siellakaan
puolella ole kovin paljon tietoa, ettéd mista ne biopolttoaineet tulevat,
koska jos ne tulevat puusta, niin meidan ymparistdssdmme ei kasva
kovin paljon puuta. Sanotaan, etta puuta ei voi kuljettaa enempéaa kuin
100 kilometria. Jos se on pitempi matka, niin se tulee kylla kovin kalliik-
Si.

Valtuutettu Pajamaki (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Ensin haluan kiittéd& niista kohteliaisuuksista, ettd olen seka kokenut et-
ta rakas, ja myos huomioida Yrj6 Hakasen puheenvuoron siitg, etta en
kuunnellut tarpeeksi hyvin. Edelleen korostan sita, etta tdssa ohjelmas-
sa pyritdan selvittdmaan kasvihuonepaasttjen vahentamista 20:sta
30:een. Siis selvittdmaan, saattamaan meidan tietoomme esittelyn
kautta mahdollisimman tutkittua tietoa, joka sitten jalkautetaan, etta tie-
detaan, kuka tekee mitékin. Sori, ettd olen n&in perinteinen, mutta sil-
loin on miellyttavampi edetd myds ymparistopoliittisissa asioissa.
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Valtuutettu Sinnemaki

Arvoisa valtuuston puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Kannatan valtuutettu Puoskarin tekemaa perusteltua palautusesitysta,
joka nostaisi taman ymparistéohjelman tavoitetasoa siedettavaksi. Val-
tuutettu Pajamaki valtuutettu Asko-Seljavaaran sdestamana kaytti aika
paljon aikaa ja esitti ehka tallaisia prosessuaalisia huomioita siita, miksi
emme Voisi asettaa naita valtuutettu Puoskarin esittelemia selkeita ym-
paristopoliittisia tavoitteita. Taalla aikaisemmin ympéaristéraportin yh-
teydessa todettiin, etté Helsingissa, hyva sindnsa, kasvihuonekaasu-
paastot ovat laskeneet vuoden -90 tasosta 15 %. Jotain Helsingissa on
tehty oikein, olemme oikealla uralla, ja nyt olisi erinomainen tilaisuus
nostaa kunnianhimon tasoa sellaiseksi, mihin itse asiassa me kaikki
suomalaisina olemme kansainvalisilla areenoilla jo sitoutuneet.

Teollistuneissa maissahan 30 %:n paastévahennystaso on se, johon it-
se asiassa olemme jo sitoutuneet silloin, kun olemme sitoutuneet 2 as-
teen tavoitteeseen. Sen takia on ihan selvaa, etta tassa yhteydessa se,
ettd Helsinki asettaisi poliittiseksi tavoitteeksi 30 %, tarkoittaisi ettd me
emme silloin edes olisi kunnianhimoisia, vaan ottaisimme ne realiteetit
huomioon, jotka jo naemme ymparillamme. 30 %:n taso sindansdhan
nakyy jo tassa ohjelmassa, ja esimerkiksi valtuutettu Pajamakikin ilmei-
sesti tunsi sitd kohtaan jotain ymmartamysta, mutta kylla me nyt olem-
me siiné pisteessa, ettéa vuonna 2012 30 % olisi asetettava tavoitteeksi.
Sitten katsotaan ne keinot, mista tama tavoite koostuu.

Olemme oikealla uralla, ja kun tehdaan keinot, joissa lisataan seka
energiatehokkuutta etta uusiutuvan energian osuutta, puututaan eri
sektoreihin asumisesta liikenteeseen, niin Helsingilla on hyvat mahdol-
lisuudet saavuttaa tama 30 %:n tavoite. Aikaa on en&a 8 vuotta, joten
se poliittinen tavoite on hyva asettaa jo nyt, ja toivottavasti myos sosi-
aalidemokraatit pystyvat tata palautusesitysté itse asiassa viela tassa
kokouksessa tukemaan.

Arvoisa valtuuston puheenjohtaja.

Ehkéa ruuhkamaksuista sen verran, etta ruuhkamaksuistahan on tehty
hirven hyva selvitys, joka osoittaa, ettd ruuhkamaksuista olisi laajasti
hyotya seka niille, jotka kayttavat autoa ja joille itse asiassa auton kayt-
td on valttamatonta, etté sitten joukkoliikenteen kayttajille sita kautta,
ettd ruuhkamaksujen tuotot voitaisiin investoida joukkoliikenteeseen.
Se kehityskulku, mika on haitallinen paakaupunkiseudun asukkaille, on
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Valtuutettu Vikstedt

Ledamoten Wallgren

se, jos ei tehda mitdan ja jos ei aseteta ruuhkamaksuja ja investoida
niita tuottoja joukkoliikenteeseen. Tama asiahan on sellainen, niin kuin
valtuutettu Puoskarikin totesi, ettéd koska vaaditaan lainsaadantoa, niin
olisi erinomaista, ettd Helsingin kaupunginvaltuustolta tulisi selkeasti
paine valtiovaltaa kohtaa siihen, etta tarvitsemme lainsaadannaon, jolla
nama ruuhkamaksut voidaan saada aikaiseksi. On hirvean vaikea ym-
martaa, miten paasisimme jarkeviin ymparistopoliittisiin tavoitteisiin,
mutta on myos vaikea ymmartaa, miten paakaupunkiseudulla liikkumi-
nen voidaan tulevaisuudessa jarjestaa sujuvasti ja hyvin, jos emme ota
kayttoon jonkin tyyppista ruuhkamaksujarjestelmaa.

Arvoisa valtuuston puheenjohtaja.

Niin kuin tuore METSO-selvitys osoittaa, meill& on Helsingissa se etu-
oikeus, etta itse asiassa lahimetsdmme ovat luonnonarvoiltaan erittain
hienoja, ja tarvitsemme nyt sellaisen suojelualueverkoston, joka turvaa
ne myos tuleville helsinkilaisille.

Arvoisa puheenjohtaja.
Kannatan valtuutettu Hakasen tekemia ponsia.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja. Basta fullméaktige.

Moisio on varmaan oikeassa siind, etta valtuuston tehtava on asettaa
tavoitteet, jotka ohjaavat sitten valmistelua. Tassa suhteessa minusta
on sympaattinen ja kannatettava tdma vihreitten palautusesitys. Ehka
haluaisin kuitenkin hieman kysya tai mahdollisesti moittia Puoskaria ja
Moisiota, jotka tuntevat ndma asiat varmaan paremmin, kaupungin kay-
tannot ja poliittiset prosessit, viela paremmin kuin min, etté jos olisi oi-
keasti ollut tavoitteena nyt saada ndma palautuksessa mainitut tavoit-
teet lapi, niin uskon, etta olisi ollut parempi menetelma tehdéa se kuin
se, mitad vihreét ovat nyt kayttaneet. Olen itse ollut kylla matkoilla vii-
meiset 12 paivaa enka ole ehtinyt puuttua tdhan keskusteluun niin pal-
jon kuin olisin toivonut, mutta luulen, etta vihreilla on katsomista myds
pieleen, jos tama palautus ei tdn&&n onnistu.
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Valtuutettu Saukkonen

Valtuutettu Ebeling

Kiitos.

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Ensinnédkin en kannata palautusta ollenkaan. Tassa keskustelussa on
muutama asia, joka on minua jaanyt hairitsemaan. Kun puhutaan asi-
oista, niin pitaisi puhua minun mielestani niiden oikeilla nimilla. Kun pu-
hutaan 30 %:n CO2-paéstdista, niin silloin pitaisi tarkoittaa myds oike-
asti niitten paastojen vahentamista, koska ilmakehan kannalta vain silla
maaralla merkitysta, ei silla, miten se tehdaan. Se, etta polttoaineena
kaytetaan biopolttoainetta, ei vdhenna CO2-paastfja, se vain vahentaa
sitd tapaa, jolla lasketaan niita paastoja. Ei se oikeasti vahenna niita
paastoja, koska siind paasee hiilidioksidia ilmaan.

Toinen asia ovat naméa ruuhkamaksut. Ruuhkamaksuihin en sinansa
ota sen kummemmin kantaa, mutta se, etta sita perustellaan ilman laa-
dulla — liikenteen merkitys ilman laatuun ei ole kovin suuri. Helsingissa
kaikkein merkittavin ilmanlaadun pilaaja on talviaikaan inversiotilanne,
kesalla l[ahinna kaukokulkeutumisina, ja kevaalla se johtuu hiekotushie-
kan pélyamisista. Siina sitten taas myos saétilalla on se merkittavin
rooli. TAssa perustelut sille, miksi en kannata.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat kaupunginvaltuutetut.

Vihreitten palautusesitys sisaltdd monia kohtia, enka sita kokonaisuu-
dessaan kannata, mutta haluan puuttua yhteen osaan palautusehdo-
tuksessa. Siind ehdotetaan ruuhkamaksujen kayttéonottoa. Ruuhka-
maksut ovat tutkitusti varteenotettava vaihtoehto, ja nyt haluaisin vedo-
ta erityisesti kaikkiin niihin valtuutettuihin, jotka vastustavat ehdotto-
masti ruuhkamaksuja kaikissa olosuhteissa, etta te antaisitte myos tu-
kenne joukkoliikenteen voimakkaalle kehittdmiselle ja pitkalla tahtaimel-
|& joukkoliikenteen lippujen hintojen alentamiselle. Uskon, ettd ruuhka-
maksujen kannattajat kylla tata tukevat. Jos me saamme joukkoliiken-
teen toimimaan paljon paremmin ja niin, ettd se on halvempaa, niin voi
olla, ettd ruuhkamaksuja ei tarvita.

Minusta ruuhkamaksut ei pida olla sellainen tavoite, ettd me nimen-
omaan tavoittelemme sitd, mutta toivoisin, ettd valtuustossa syntyisi yh-
teinen ymmarrys joukkoliikenteen tehostamisesta erityisesti poikittais-
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Ledamoten Oker-Blom

joukkoliikenteessa ja lippujen hintojen laskemisesta. Silloin voimme
valttaa taman, enka usko, ettd ruuhkamaksujen kannattajatkaan ovat
pahoillaan, jos ruuhkamaksuja ei enda tarvittaisi.

Kiitos.

Arade ordférande. Basta fullmaktigeledaméter.

Det &r igen dags att se bakat hur miljéfragorna i staden har skotts, och
en slags revision over vilka satsningar som har gjorts och hur proces-
sen har utvecklats. Det ar viktigt att stadsfullmaktige &r den instans
som drar upp de stora linjerna for verkens, rotlarnas och var allas mil-
jopolitik. Miljérapporten fungerar som ett strategiskt redskap med
malsattning att effektivisera verksamheten och utveckla handlingsmo-
deller. Bra sa. Jag noterar att de direkta ekonomiska satsningarna pa
miljon, det vill saga miljokostnaderna var 143 miljoner euro, vilket ar
nastan 50 % mer an aret innan. Dartill miljdinvesteringar pa 33 miljoner
euro.

On hienoa, etta kasvihuonepaasttt vuodesta -90 vuoteen 2011 ovat
laskeneet jo 15 %:lla. Siten 20 %:n paastotavoite vuoteen -20 mennes-
sa on selvasti saavutettavissa. Mikéli tavoitetta halutaan parantaa, on
mielestdmme ensin kaytava laaja keskustelu uuden tavoitteen vaiku-
tuksista. Kiitos siita, etta on saatu aikaan ja pysytty aikataulussa, ei saa
olla tavoitteen kiristyminen. Samalla pitaa pitdd mielessa, etta toinen
tavoitteemme on hiilidioksidineutraali kaupunki vuonna 2050.

Ocksa partikelutslappen i staden har klart minskat, bland annat med
hjalp av effektivare gatuunderhall, som &r en sak som SFP har arbetat
for. Att miljokraven pa innerstadens bussar och servicefordon har
skarpts ar en bidragande orsak. Luftkvaliteten ar en helt central konkur-
rensfordel vid valet av boningsort och darmed paverkar stadens inter-
nationella dragningskratft.

RKP on usein nostanut esiin Helsingin merellisen ominaispiirteen ja
sen, ettei suunnittelussa osata kaikin puolin hyédyntaa tehokkaita me-
rellisia kulkumahdollisuuksia. Osa Helsingin niemen liikenteesta pitaisi
voida hoitaa kuten merenrantakaupungeissa yleensa, tehokkaiden ve-
sibussien ja lauttaliikenteen avulla. Vain Suomenlinnan lauttaliikenne
on talla hetkella julkista joukkoliikennettd, vaikka kaupungin keskusta
on meren ympardima ja saaristo l&hietaisyydellda. Naiden merellisten
paikkojen yhdistaminen meriliikenteen avulla saastaisi aika ja vahentai-
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Valtuutettu Molander

si maaliikennetta. Esimerkiksi Vattuniemen kérjen uusille asukkaille
suora kulkureitti lautalla Jatkéasaareen tai Ruoholahteen olisi helppo.

Havet har en speciell betydelse for helsingforsarna liksom for fin-
landssvenskarna. Helsingfors stad har ekonomiskt sttt akademisk
forskning for ett renare Ostersjon. Som stad skulle vi kunna gora annu
mer. Vi skulle kunna undvika egna utslapp, paverka attityderna sa att
helsingforsare inte sjalva smutsar ner i vattnet, stalla krav pa gastande
kryssningsfartyg och ekonomiskt bidra till stiftelser och organisationer
som arbetar for att putsa upp Finska viken. Ostersjon situation och en
absolut minimering av utslappen i havet ar viktiga fragor. Vi utgar ifran
att den belastning som Vanda a fortfarande utgoér upphor. Vattenkvali-
teten i staden ar ocksa viktigare an traditionen att tillata mattvattning
vid havsbryggorna. Mattor och deras tvéattare ska hellre upp pa land
och leda utslappen i aviopp.

Aurauslumen levitys mereen tuntuu monella tavalla huonolta ratkaisul-
ta. Ei vain siksi, ettd lumen seassa olevat roskat leviavat meriveden
mukana, vaan myos siksi, etta esimerkiksi Hernesaaren lumenkaato-
paikka edellyttaa ymparivuorokautista jadénmurtoa ja kaatopaikan pita-
mista jaasta vapaana. Mielestamme lumen hyotykayttd kaukojaahdy-
tykseen on ennakkoluulottomasti tutkittava. Toivomme, etta tama tut-
kimus johtaa tulokseen. Lumen nopea poistaminen katualueilta ja sen
kerddminen sita varten suunniteltuihin l[&hetyspaikkoihin voi my6s
mahdollistaa harrastuksia.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Tama ymparistopolitiikan tarkistaminen ja uusien tavoitteiden méaarit-
taminen on todella erittain tarke&a ja ajankohtaista. Naita tavoitteitahan
tarkistettiin viimeksi 7 vuotta sitten. Siitéa on pitka aika. Nyt nama tavoit-
teet ovat hyvin yksityiskohtaisia, mikd on hyva asia, mutta harmittavasti
naitten tavoitteiden aiheuttamia kustannuksia ei oikeastaan ole pystytty
maarittelemaan kovinkaan tarkasti. Taalla on ihan erityyppisia tavoittei-
ta. Osa naistéa tavoitteistahan on jo paatetty erilaisissa ymparistoohjel-
missa ja paatoksissa, ja jain miettimaan sitd, etta miksi niita pitaa uu-
delleen paattaa, eiko riitd se, ettd noudatetaan jo tehtyja paatoksia ja
ohjelmia, mutta sitten tietysti taalla on paljon uusia ja tarkeita tavoittei-
ta, joita taytyy tuoda esille. Eri hallintokunnathan joutuvat seuraamaan
useita ohjelmia, ja niissd on samoja asioita, niin se ehka vahan on tur-
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Valtuutettu Nare

hauttavaa. Osa tavoitteista on sellaisia, etta niiden toteutuminen on to-
della epavarmaa, mutta tavoitteitahan meilla pitaa olla. Osa taas on
sellaisia, jotka toteutuvat jo joka tapauksessa, niin kuin tima maaperan
puhdistamiseen liittyva tavoite siitd, etta pilaantunut maapera kasitel-
la&n. Tavallaan tama on tallainen itsestaan toteutuva tavoite.

Tallaisella ymparistopolitiikallahan tulee luoda laajat linjaukset kaupun-
gin toiminnan avuksi, ja sitten virastot ja laitokset maarittavat, miten he
toimivat ja rukkaavat toimintansa tavoitteiden mukaisesti. Samallahan
organisaatioiden tulee ja niiden on mahdollista selvittda tavoitteista ai-
heutuvat kustannukset ja maararahatarpeet. Naissa tavoitteissahan on
keskipitkan ja pitk&n ajan tavoitteet, ja ndma pitkdn ajan tavoitteethan
ovat vuoteen 2050 asti. Ne eivat voi olla kovin yksityiskohtaisia, koska
vajaassa 40 vuodessa ymparisténsuojelu ja siihen liittyvat mittauskei-
not varmasti muuttuvat.

Tama ymparistopolitikkahan on oikeastaan asukkaita, yrityksia ja toimi-
joita varten, ja naiden tavoitteiden pitaa olla sellaisia, ettd asukkaat voi-
vat ne ymmartaa olematta ymparistonsuojelun asiantuntijoita. Taval-
laan tama asukkaiden ja yritysten osallistuminen ndiden toimenpiteiden
toteuttamiseen on erittain tarkeda ja tavoitteiden toteuttamisen kannalta
erittdin merkittavaa. Silla tavalla pitaisi saada motivoitua asukkaat ja
yritykset sitoutumaan naihin toimenpiteisiin. Tallainen motivoiminen
vaatii tiedottamista ja kouluttamista, ja myos tdhan on varattava maara-
rahoja.

llImastonsuojelun merkityshan pitkalla aikavalilla on erittain suuri, ja
kaikki virastot ja laitokset joutuvat miettimaan talousarvionsa puitteissa
toimintansa vaikutuksia ilmastoon ja sopeutumista ilmastonmuutok-
seen. Hyva, ettd meilla on tavoitteita, mutta valilla ajattelen, ettd niissa
pitaisi olla ehka vahan enemman realismia.

Kiitos, puheenjohtaja.

Mina nyt aluksi kysyisin, etta tuliko tdmé& minun esitykseni julkaisu
esiin? Tuo yhteys taas reistaili.

(Puheenjohtajan véalihuomautus.)
Siis ei tullut. Mina esitan heti alkuun lisdesityksen kohtaan "Luonnon ja

maaperan suojelu” alakohtaan "Keskipitka aikavali, luonto”. Katu-, vay-
|&- ja puistosuunnitelmissa otetaan lahtokohdaksi vanhojen terveiden
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puiden ja pensaiden suojelu. Miksi kaupunkipuita ja -pensaita pitéisi
erikseen suojella? Valitettavasti nayttaa silta, ettéd kaupunkisuunnittelu-
ja rakennusvirastossa riehuu suoranainen puiden parturointivimma.
Katsokaa, mita esimerkiksi Kaivopuistossa on tapahtunut. Minun itseni
ei tee edes mieli menna enda Kaivopuistoon, tuntuu niin pahalta. Ko-
meat vuosisatoja vanhat puut on kaadettu varmaan silla tekosyylla, etta
yksi sairas puu sattui kaatumaan ja aiheuttamaan traagisen turman.

Kun kaupungilla ei vield ole kunnollista kaupunkipolitikkaa, vanhoja
puita kaadetaan surutta ja varmuuden vuoksi koko puurivisto, vaikka
vain yksi puu olisi laho. Tama puiden kaatovimma tekee kaupungista
betonisen ja kylman ikdan kuin puut haluttaisiin karsinoida vain puistoi-
hin. Tahan on tultava muutos. Vanhoja puita tulee erikseen suojella,
jotta kaupunkiymparisto6 olisi vehreampi ja elavampi.

Kiitos.

Valtuutettu Bryggare (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Taalla valtuustossa valtuutetun on aika vaikea arvioida sita, minka
tyyppinen puu on terve tai ei terve. Minun mielestéani Helsingissa on
kohtuullisen kova asiantuntemus silla porukalla, joka pohtii naita asioi-
ta. Ymmarrén hyvin sen pelon ja huolen, ja esimerkiksi Keskuspuistoon
littyen olen saanut usein soittoja ja yhteydenottoja siitd, etta siella ja
taalla puita kaadetaan, mutta se tehdaan kylla erittain suurella pieteetil-
14, ja toivon sydamestani, ettd me emme taalla tdssa huoneessa lahde
arvioimaan sité tyota muuta kuin sitten jollakin periaatteellisella tasolla,
mutta ei niin, etta taalla paatetdan ne puut, jotka sailytetdén, ja ne, joita
ei.

Valtuutettu Asko-Seljavaara (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Nare ei nyt tunne tata puunsuojelua tdssa kaupungissa.
Meilla on puuvastaava, henkild, jolla on koulutus tdhan tehtavaan, ja
han toimii HKR:ssd. Han huolehtii siitd, etta kaikki ndAma 40 000 puisto-
puuta ja yli 300 000 puuta, jotka ovat sitten meiddn metsissamme, tule-
vat hyvin hoidettua, ja niin kuin valtuutettu Bryggare sanoi, niin emme
me voi tietdd, mika puu on vaarallinen. Vaaralliset puut on pakko kaa-
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taa, ja ndinhan Kaivopuistossa valitettavasti tapahtui, etté puut olivat
menneet liilan vanhaksi.

Valtuutettu Huru (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Valtuutettu Bryggare ja Asko-Seljavaara hyvin toivatkin esiin, etta on
vaikea tietaa pelkalla silmalla, mik& puu on vanha. T&alla on asian-
omaiset henkil6t, jotka niistd vastaavat kaupungilla, ja resurssejahan
VoI tietysti miettid siltakin kantilta, etta jos ajatellaan keskustaa, niin ei
pelkastaan Kaivopuiston puut ole sailyttamisen arvoisia, vaan myds
ydinkeskustassa voitaisiin sailyttda puita, jotta ymparisto olisi viih-
tyisampi.

Kiitos.

Valtuutettu Nare (vastauspuheenvuoro)

Puheenjohtaja.

Siis esimerkiksi siind Baanan ymparistdssa ihan koristelun alta on niita
puita kaadettu. Tallainen taipumus on kylla Helsingissa, etta halutaan
mieluummin koristella jollain uudella pienelld matalalla alueita, ja sielta
sen koristelun alta sitten pitaa kaataa niita puita. Se, mika vanhoissa
puissa on erityisen tarkedd, on se, ettd ne suojaavat melulta kaupun-
kiymparistdssa varsinkin, jos ne ovat tiheita. Se on sellainen luonnolli-
nen melueste. Esimerkiksi tAman esityksen sisélto on terveiden puiden
sadilyttaminen, ja silloinhan se tsekataan, etta mitka puut sielta ovat
paasseet lahoamaan tai muuten sairastumaan. On mielenkiintoista, et-
ta taalla joillakin ei ndyta olevan tahtoa tallaisten luontoelementtien
suojeluun kaupunkiymparistdssa.

Kiitos.

Ledamoten Thors

Varderade ordférande.

Nar vi ser pa handlingarna, nar vi sag pa den forra punkten, s kan vi
konstatera att vi faktiskt har natt valdigt goda resultat nar det galler kli-
matutslapp.
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Toivon, ettd se mitd olemme kirjanneet taalla, olisi mahdollista, 30 %
vuoteen 2020 mennessa, mutta tata taytyy tutkia hyvin, ja luulen, etta
se voi olla nain. 2020 ei kuitenkaan ole niin kaukana.

Muutamia muita asioita. Valitettavasti taman oljyntorjuntavalmiuden
tarve tuli taas hyvin ajankohtaisesti esille muutama péaiva sitten. Strate-
giassa puhutaan siita, etta keskipitkalla aikavalilla pitaisi olla omia toi-
mintaryhmia, jotka putsaavat mahdollisen onnettomuuden sattuessa.
Toivoisin, ettd tama tapahtuisi nopeammin kuin vuoteen 2020 mennes-
s4, niin pian kuin mahdollista, koska olen WWF:Ita kuullut, etté he toi-
vovat parempaa yhteisty6ta kaupungin ja pelastuslaitoksen kanssa. Ta-
té he ovat perdankuuluttaneet muun muassa harjoituksissaan. Vaikka
en esita mitaan pontta, katson ao. henkildita ja vastuullisia henkildita,
etta tama tapahtuisi nopeammin. Toivoisin, etta te tekisitte kansainvali-
sessa ymparistokokouksessa, missé apulaiskaupunginjohtaja Sauri
myos on hyvin verkottunut... Nyt en valttamatta usko tahan pilot- tai
tugging, ettd me vedamme oljylasteja jonnekin sisasatamiin. Sisésata-
ma on vaikea sanoa suomenruotsalaiselle, inrehamnen. Etta saadaan
tama luotsauspakko tai ettd ajetaan amiraali Kaskealan uusia ajatuksia
siitd, miten todella saadaan kaikki kuljetukset tarkkaan syyniin ja hyvien
?. Tama on harras toiveeni.

Aurauslumen osalta valtuutettu Oker-Blom esitti hyvin viisaita ajatuksia.
Tiedamme, etta Helsingin Energiassa on valmisteltu hyvia selvityksia,
jotka tulisi panna toimeen hyvin nopeasti eika odottaa ehka niin kauan.

Olemme puhuneet mygs Itdmeren tilasta muutenkin. Meillakin on siis
yksi niin sanottu  ?. Jos me puhumme tata byrokraattikieltd, BSAG ?,
kukaan ei ymmarra, mita tarkoitan, mutta se on vapaaehtoinen sitou-
mus siita, ettd me teemme enemman Itdmeren puolesta. Tulee taas
yksi uusi huippukokous noin vuoden kuluttua, ja sinne pitaisi ymparisto-
lautakunnan ja meidan kaikkien miettia, mika on seuraava sitoumus.
Se olisi ehka energiatehokkuuden parantaminen edelleen Pietarissa,
koska Pietarin kaupunki ei ole siitéa niin hirvean kiinnostunut.

Viimeiseksi. On tarkead, etta valmistellaan — olen ndhnyt, etta siita tu-
lee esitys — vieraslajistrategia meilla myds kaupungissa, mutta mieles-

tani carbo sinensis eli merimetso, se keskimmainen koko, joka on pe-
raisin Kiinasta, kylla kuuluu niihin vieraslajeihin.

Valtuutettu Nieminen (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.
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Valtuutettu Kuikka

Valtuutettu Hakanen

Talvikunnossapito tuntuu kiihottavan jo tdhan aikaan vuodesta, mika on
sindnsa hieno asia. Hernesaari on toistaiseksi ainut paikka, jolla kanta-
kaupungin lumiongelmat hoidetaan. Kukaan ei ole viela esittanyt yh-
tdén vaihtoehtoa sille, miten lumet voitaisiin hoitaa muutoin kuin vie-
malla noin vajaa 100 000 kuormaa keskimaarin 15 kilometrin p&&han
jonnekin Helsingin ulkopuolelle kuorma-autoilla, mika aiheuttaa valta-
van rekkarallin kantakaupungista ulos. Odotan selkeita vastauksia enka
pelkastaan lumensulatusutopioita.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Tassa valtuutettu Thors juuri sivusi vieraslajeja. Jatkan siitd aiheesta.
Ymparistopolitikan tarkastamisen yhteydessa ei ole mainittu vieraslaji-
strategiaa ollenkaan. Vieraslajistrategia on aivan olennainen osa luon-
non monimuotoisuuden turvaamisessa. Sen laatimisesta on paatetty jo
nelja vuotta sitten luonnon monimuotoisuuden turvaamisen ohjelman
yhteydesséd, mutta strategia ei ole vielakaan valmis esimerkiksi sen ta-
kia, ettd kansallinen vieraslajistrategia on viivastynyt. Nyt vihdoinkin
taman vuoden aikana strategia valmistunee. Kuluneen neljan vuoden
aikana esimerkiksi maa- ja metséatalousministerion erittain haitalliseksi
maarittelema espanjansiruetanan kanta on rajahtanyt Helsingissa kéa-
siin, eika sita enaa todennékdisesti saada kuriin milladn ohjelmilla tai
toimenpiteilla. Se olisi pitanyt tehda aikaisemmin. Vieraslajistrategialla
ja varsinkin sen toimeenpanolla on siis jo kiire. Jottei se jaisi poytalaa-
tikkoon, esitdn seuraavan toivomusponnen:

Kaupunginvaltuusto pitda tarkeédna, etté vieraslajistrategian
toimeenpanoa kiirehditaan.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Tassé asken keskusteltiin jonkun verran siita, onko tietoa ja selvityksia
siitd, miten ilmastop&ast6a voisi vahentaa enemmaén ja nopeammin
kuin Helsingin tavoitteissa. Minusta tama oli aika erikoinen keskustelu
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sikéli, ettéa Helsingissa on kayty sama keskustelu nyt useamman vuo-
den aikana moneen kertaan. Me olemme lukeneet selvityksid, me tie-
damme kansainvalisten ilmastopaneelien ja muiden arvioit, me tie-
damme, ettda muissa Pohjoismaiden paakaupungeissa ja jopa naapuri-
kaupunki Vantaalla on pidemmalle menevat tavoitteet kuin Helsingissa.
Ei tdssa todellakaan, valtuutettu Wallgren, ole kysymys siitd, etta onko
tietoa tai onko neuvoteltu tarpeeksi, vaan kysymys on poliittisista valin-
noista, ja jotkut eivat halua tehda niita ratkaisuja, joita nyt tarvittaisiin.
Heilla on siihen ilmeisesti joku muu syy, jota sitten taman tiedon puut-
teen valtuutettu Pajamaki halusi katkea.

Toinen asia, johon halusin téassa viela puuttua, koskee naita ranta-
alueita. Tassa toissaviikolla Stadin ranta-alueiden kaupunginosayhdis-
tykset jarjestivat valtuutetuille hyvan tilaisuuden, jossa osoitettiin jarkyt-
tavan pitka lista hankkeista, joilla ollaan tuhoamassa Helsingin arvok-
kaita rantoja ja myos osittain kulttuurirakennuksia ja maisemia. Koivu-
saari nyt ei kuulu naihin arvokkaisiin kulttuurimaisemiin ehké, mutta
Koivusaaresta Jatkasaareen, Telakkarantaan, Merikortteliin, Hernesaa-
ren karkeen, Kalasatamaan, Kruunuvuorenrantaan, Meri-Rastilaan, Os-
tersundomiin. Se oli lohduton lista paikoista, joissa kaikissa kaupunki-
suunnitteluvirasto hyvin maaréatietoisesti ajaa korkeaa rakentamista
ranta-alueille. Minusta tama asia, johon valtuuston pitaisi ehdottomasti
puuttua. Ei ole mitdan jarkea, ettéa tallainen muutos Helsingin kaupunki-
suunnittelun ja kaupunkikuvan linjauksessa tapahtuu ilman, etté sita
kokonaisuutena valtuuston tasolla kasitellaan.

Lopuksi kysymys ymparistdohjelmista. Tamanpaivaisen esityksen pe-
rusteluissa todetaan, etta tarvetta kattaville ymparistoohjelmille ei enaa
ole. Sita perustellaan muun muassa silla, ettd ymparistdtavoitteita on
huomioitu yleisissa strategioissa, ymparistdasiat ovat segregoituneet ja
etta niitd raportoidaan meille. Mutta minusta ainakin ne kokemukset,
joita valtuutetun nakdkulmasta tasta asiasta on, osoittavat, etta yleiset
strategiat ja pelkka seuranta eivét todellakaan riita siihen, ettd valtuusto
linjaisi jotenkin ymparistokysymyksia. Taméa tdmankertainen ymparisto-
politikan tarkistus on kovin vaatimatonta luokkaa. Siina ei oikeastaan
konkreettiselle tasolle paasta juuri lainkaan.

Me tarvitsemme paikallista ohjelmaty6ta, ja paikallinen kestavan kehi-
tyksen ohjelma, joka valmisteltaisiin yhdessa asukkaiden kanssa, voisi
olla tallainen. En siita tee nyt ehdotusta, koska valtuusto jo asken aa-
nesti tasta asiasta globaalin vastuun strategian yhteydessa ja teki huo-
non ratkaisun, johon toivottavasti palataan sitten, kun seuraava val-
tuusto strategia-asioita pohtii.
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Ledamoten Wallgren

Arvoisa valtuusto, béasta fullméktige.

Kolme pointtia. Ensinndkin minusta Yrj0 Hakanen ja ehka erééat vihreat
toverit tAalla ovat oikeassa siind, etta sosiaalidemokraateilla myos Hel-
singissa on syyta itsekritiikkiin tassa ilmastopolitikan kunnianhimossa.
Totean samalla, ettd jos me otamme sosiaalisesti vastuullinen ilmasto-
politiikka Helsinkiin, Suomeen ja koko maailmaan, niin me tarvitsemme
siihen tallaista valistunutta vasemmistolaista panosta, ja mina haluan
olla mukana sita tekeméssa. Sen takia minulla on kaksi pointsia, mihin
haluan kiinnittda valtuuston huomion.

Yksi on tdma paastovahennystavoite. Pelkka siirtyminen tai kritiikitén
uusiutuvien kannattaminen on ongelmallista, niin kuin me olemme téas-
sa salissa viime vuonna pariin kertaan todenneet, nimittain jos on pel-
kastaan maarallisia tavoitteita uusiutuvissa, niin on uhkana, etta joudu-
taan valitsemaan sellaisia uusiutuvia polttoaineita, joiden valillinen vai-
kutus on hyvin tuhoisa seka ymparistopoliittisesti etté sosiaalisesti.
Tarkoitan ennen kaikkea trooppisten peltoviljelykasvien vaikutuksia
maankayttoon ja sen kautta ilmastoon ja ihmisten toimeentuloon. Paas-
tévahennyksien kohdalla ei kannata puhua pelkastaan maarista, vaan
pitdd puhua ehdottomasti myds biopolttoaineen laadusta.

Toinen pointsi ruuhkamaksuista. TAssa on vahan sama tilanne. On sel-
vaa, ettd ruuhkamaksuja tarvitaan, ne ovat kaikille hyva asia, mutta sii-
nakin laatu on tarked. Ruuhkamaksujen uhka ei ole niinkaan tassa ym-
paristokestavyydessa, vaan sosiaalinen kestavyys on naissa ruuhka-
maksuissa se haaste ja ennen kaikkea se, etta valtetaan sellainen
ruuhkamaksukaytanto, joka johtaa tallaiseen kontrolliyhteiskuntaan ja
valvontaan. Tassakin pitda olla tarkkana, etté se laatu mitd saadaan,
on se mitd me haluamme.

Kiitos.

Valtuutettu Sinnemaéki (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa valtuuston puheenjohtaja, hyva valtuutettu Wallgren.

On hyvé nostaa esille se, ettd kun puhutaan kasvihuonekaasupaasto-
jen véhentamisestd, niin uusiutuva energia ei todellakaan ole meidan
ainoa keinomme vahentaa naita paastoja. Niin kuin asiaa seuraavat tie-
tavat, valitettavan usein energian tehokkaampi ja niukempi kayttdé on se
kaikkein paras ja myos viime kadessa kaikkein edullisin tapa vahentaa



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 36
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL

26.9.2012

paastoja. Kaikilla energiantuotantotavoilla on omat ongelmansa, ja sen
takia energiatehokkuuden pitaisi useammin paasta keskiton. Jos taas
haluaa olla tekeméssa vastuullista, vaikkapa sosiaalidemokraattista,
IImastopolitiikkaa, niin silloin olisi kannattanut ehka aanestaa toisin tas-
sa palautusehdotuksessa eika voivotella ja murehtia.

Valtuutettu Karin Taipale (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Haluan viela todella jatkaa sikéli tuosta, mistd Tomi Wallgrenkin puhui.
Jos sanotaan, ettd ymparistopolitiikan aika on ohi, niin siind mielessa
demarien politikka onkin seka vihreda etta punaista, ja kuten Rion ko-
kouksessa nyt erityisesti korostettiin, myéskin sosiaaliset ja taloudelli-
set ndkokulmat on otettava huomioon. Muuten on ihan turha puhua
kestavasta kehityksesta, ja seuraavan valtuuston pitaakin tehda ni-
menomaan kestavan kehityksen strategia, jossa esimerkiksi elinkeino-
politiikkaa juuri néisté nakokulmista. Muuten me palaudumme takaisin
viime vuosikymmenelle.

Kiitos.

Valtuutettu Bryggare (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja, valtuutettu Wallgren ja valtuutettu Sinnemaki-
Kin.

Tasséa hieman osui itse asiassa kohdalleen taméan problematiikan suh-
teen. Kuten kaikki ovat huomanneet, ruuan hinta maailmassa on nous-
sut, ja yhtenad osana tata on se suuri ja hankala tilanne, asetelma, jossa
ruokaraaka-aineista kilpailee maailman energiateollisuus ja toisaalta
ihmiset, ja siin& kisassa talla hetkell& on aiheutumassa sellainen tilan-
ne, etta ruuan hinta nousee. Mita se tarkoittaa sitten noin globaalim-
min? Suurempaa nalanhataa ja suurempaa ongelmaa siella. Nama
ovat todella monimutkaisia ja hankalia asioita, joita ei ratkaista yksin-
kertaisilla lausumilla.

Valtuutettu Holopainen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.
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Valtuutettu Virkkunen

Valtuutettu Ingervo

Demariryhmasta huomautettiin, ettd kestava kehitys taytyy olla myos
sosiaalisesti kestavaa. Totta kai, ruuhkamaksut ovat myos mita par-
hainta sosiaalipolitikkaa, koska nyt me kaytdmme ja suunnittelemme
kayttavamme satoja miljoonia euroja naiden ruuhkahuippujen valttami-
seksi, kun me voisimme valttaa ne ruuhkahuiput. Meilla on satoja mil-
joonia tieliikenneinvestointeja suunnitteilla vain naita ruuhkahuippuja
varten, ja me voisimme valttaa ne silla, ettd me ajoitamme ruuhkat pa-
remmin ja tasaisemmin, ja silloin me voimme kayttaa naita Helsingilta
saastyvia satoja miljoonia euroja vaikkapa homekoulujen korjaamiseen
tai muuhun ihmisten kannalta paljon hy6dyllisemp&aan toimintaan.

Kiitos, puheenjohtaja.

Kannatan valtuutettujen Hakanen ja Nare tekemia vastaesityksia seka
valtuutettu Kuikan ponsiesitysta.

Kiitos, puheenjohtaja.

Tasta puiden kaatovimmasta. Varmaan kaikki tietavat hyvin taméan Ka-
pylan puutaloalueen todellisuuden, ja se on varmaa, etta taalla me
emme paata yksittaisista puista emmeka varsinkaan siité, mika puu on
sairas, mutta olisi varmaan hyva, etta silloin niille ihmisille, jotka ovat
esimerkiksi Kapylassa tai muilla alueilla, joilla puita kaadetaan, se tieto
tarkemmin annettaisiin niin, ettd samaan aikaan ei sitten terveita puita
kaadettaisi silla perusteella, ettd sairaita puita kaadetaan. Nyt tdssa on
aika hammentava tilanne sielld ollut, etta oli 50 puuta kaatolistalla,
vaikka asukkaiden mukaan vain muutamat niistd on todettu sairaaksi.
En tiedd, milla systeemilla se todetaan, mutta varmaan siella tarvittai-
siin sitd asiantuntemusta myads siihen asiaan tarkemmin. En tunne pui-
den elaméankaarta tarkemmin, mutta pahaa tekee terveiden puiden
kaatamisvimma, joka tuntuu nyt olevan taalla valloillaan, ihan niin kuin
Sari Nare tuossa puhui. Jos vuokra-asukkaiden pihoilla on puita, joita
halutaan muista kuin turvallisuussyisté olla kaatamassa, niin on tarke-
aa, etta asukkailla on mahdollisuus tulla kuulluksi puu puulta, tai sitten,
ettd olisi kunnolliset havainnekuvat eikéd vain pelkéastaan epaselvia ark-
kitehtien ja joidenkin rakennusinsinddrien ymmartamia kuvia tai etta
kaupunkisuunnittelulautakunnassa 4 vuotta sitten harjoittelee niita lu-
kemaan. Siina minusta on paljon parantamista, ja toivon, etta siella Ka-
pylassakin naihin kunnollisiin havainnekuviin paastadan ennen kuin siel-
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l& ruvetaan mitdédn kaatamaan tai ennen kuin asukaskuuleminen paate-
taan.

Valtuutettu Nare (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Nieminen

Kiitos, puheenjohtaja.

Se tuntui juuri erityisen pahalta, ettd puita kaadetaan joidenkin suunni-
telmien, jonkun sellaisen koristelutarpeen alta, niin kuin useissa naissa
tassékin viitatuissa tapauksissa. lkaan kuin siitd, etté joku paasee to-
teuttamaan jotain suunnitelmaa, joutuu sitten jotkut vanhat ihanat puut
karsimaan ja sen myota samalla sitten inmiset, jotka ovat tottuneet nii-
hin puihin, ja elaimet siind ohessa. Nythan valtuutetuilla on mahdolli-
suus ilmaista kantansa sen suhteen, haluavatko he elaa tallaisessa be-
tonisessa ymparistossa, mika on parturoitu puista, vai toivovatko he, et-
t& vanhat terveet puut sailyvat heidan kaupunkiymparistossaan.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat ystavat.

Te, jotka olette minun luontoretkilla kdyneet, uskaltaneet tulla, tiedatte
ettd me halaamme puita. Min& uskallan tunnustaa nyt taalla rivin edes-
sa. Uskallan myds sanoa sen, ettd kaupungilla ei ole mitddn vimmaa
eik&a ohjelmaa puiden kaatamiseksi. Helsingin kaupungissa on varmaan
Suomen patevimmat arboristit. Olen heidan kanssaan ollut tdissa kat-
somassa puiden hoitoa ja niiden kasittelyd. Minusta nyt turhaan syyllis-
tetdan tata ammattijoukkoa. Ehké kaavoituksessa voitte katsoa tar-
kemmin, mihin kaavoihin nimianne laitatte, mutta tamé osasto, erityi-
sesti puidenhoitajien puoli, on Helsingissa ammattitaitoista.

Kiitdn muuten sitten, kun minulle ympéaristdasiat eivéat ole punaisia ei-
vatka valkoisia, olkoot sitten oransseja tai keltaisia. Minulle ympéristo
on Suomen tulevaisuus, meidan kansamme tulevaisuus. Siksi olen val-
tuutettu Yrj6 Hakasen kanssa taysin samaa mielta siita, ettd Helsinki
tarvitsee jatkossakin kattavan ymparistbohjelman. Meidan tulevaisuus
on merissé ja metsissa. Me voimme pilata sen asian. Meidan keuh-
komme on metsat, meidan keuhkomme on puhdas Itameri. Valilla ih-
mettelenkin, miten vahan tata valtuustoa kiinnostaa yleensa vesiensuo-
jelu, Itdmeren suojelu, saariston tulevaisuus, Kruunuvuoren selka Hel-
singin tulevana sisélahtena ja satamaverkosto tuolla saariston ulkopuo-
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Valtuutettu Anttila

lella. Ehka seuraavat valtuustot kiinnittdvat naihin asioihin hieman
enemman huomiota.

Ohjelma on oikeansuuntainen, toimenpiteet vaatimattomia, mutta ehka
tallakin paastaan nyt eteenpain.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Ensinnakin toteaisin valtuutettu Niemiselle, ettéa kyll& minusta taalla val-
tuustossa on paljon luonnosta ja ymparistésta kiinnostuneita valtuutet-
tuja, ja tamakin kayty keskustelu kylla osoittaa sen. Olisin ollut valtuu-
tettu Kuikan kanssa samaa mielta siita, etta kylla tahan ymparistéoh-
jelmaan olisi pitdnyt nimenomaan kuulua mydskin nama vieraslajiasiat,
koska niiden lisaantyminen on nopeaa. Jos me nyt muutaman vuoden
kuluttua vasta selvitysten perusteella otamme naihin asioihin kantaa,
niin kylla silloin ollaan jo aika paljon menetetty. Ei pelkastaan nama si-
ruetanat taikka merimetsot, joihin valtuutettu Thors viittasi, jotka pilaa-
vat saaria, vaan kaikki kurttulehtiruusut saaristossa, valkoposkihanhet,
jotka pilaavat meidan uimarantojamme, jattipalsamimetsat ja -niityt, ci-
tykanat ja niin edelleen. Kylla Helsingin kaupungissa on paljon sellaisia
lajikkeita, jotka ehdottomasti pitdisi saada paremmin hallintaan niin, et-
td me voisimme huolehtia sellaisesta suomalaisesta luontoymparistos-
t&, joka on taalla meilla ollut ominainen ja jolla on myds luontaiset vihol-
liset, jotka pitavat niitd kurissa. Sikali toivon, ettd Helsingin ymparisto-
keskuksessa nyt paneudutaan naihin vieraslajikkeisiin ja siihen, milla
tavalla niiden torjuntaa voidaan edistaa.

Valtuutettu Nieminen (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Urho

Hyvat ystavat.
Meilla taitaa olla jo kaksi kaniasiamiestd. Kohta tulee hanhijohtaja ja

kurtturuusutirehtoori. Kylla naita asioita jo hoidetaan. Toki niitd voidaan
tehd& paremmin. Hyva kaniasiamiehille.

Arvoisa puheenjohtaja.
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Jaan kerrankin Yrj6 Hakasen huolen merenrantaluonnon sailymisesta
Helsingin rannoilla, ja en tdsséa puhu yksittaisista puista, vaan meille
jaetun kirjan otsikosta "Korkea rantarakentaminen, matala kaupunki”.
Taalla on ensimmaisella sivulla todettu, ettd suuret tornitalohankkeet
ovat tulleet muotiin kaupunkipolitikassamme. Korkeat rakennukset
muuttavat rajusti ymparistoda, ja keskustelut tarkeasta aiheesta jatkuvat.
Tama oli tuolla lokeroissa kaikille. Koska, jos ollenkaan, valtuusto saa
katsauksen korkean rakentamisen suunnitelmista rannoille? Min& en
todella haluaisi ndhda, etta nama kaavat tulevat 16-kerroksisine raken-
nuksineen patkittain. Telakkarannan kuvavisiot olivat aika kasittamat-
tomat, kun mietitdan, millainen meilla on Kaivopuiston jatke lanteen
pain Telakkarantaan ja Hietalahteen. Osaako joku kaupunkisuunnittelu-
lautakunnasta vastata?

Kiitos.

269 8

Esityslistan asia nro 13

KAPYLAN PUISTOALUEEN (NYYRIKINPUISTO, VUORITALO) ASEMAKAAVAN
MUUTTAMINEN (NRO 12062)

Valtuutettu Ingervo
Hyvat inmiset, hyva puheenjohtaja.

Kapylan Vuoritalosta on puhuttu vuosia. Sen asuntorakentaminen
my0Os huolestuttaa monia lahist6lla asuvia, miné olen saanut yhteyden-
ottoja tulevan rakennustytmaan turvallisuuteen, meluun, rgjaytykseen
ja rakennuspoélyyn liittyvista huolista lahitalojen asukkailta: miten turval-
linen asuminen ja erityisesti lasten turvallinen likkuminen turvataan
tdssa rakennusvaiheessa, ettei kukaan putoa sinne ja muuta. Erityisesti
rajaytykset pelottavat, silla tama Vuoritaloalueen kallionreuna on sa-
malla lasten ja nuorten suosiman oleskelualueen ja monen kerrostalon
varsinainen takapiha-alue kaytannossa, ja osalla taloista ei muuta piha-
aluetta siina varsinaisesti olekaan. Miten voidaan varmistaa, ettd ndma
alueet aidataan niin, etta sieltd ei joku vahingossa olekin tydmaalla tai
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putoa sinne. Toivon myos, etta naita kalliorgjaytyksia ei tarvitsisi tehda
lainkaan. 4 asunnon parkkipaikat voisi myos harkita laitettavan sinne
kadun puolella. Siind on Kapylan asema ihan vieressa, etta riittaisi
varmaan sekin, etta sinne halytysajoneuvo paasee tarvittaessa.

Niilla taloilla on tata melu- ja pdlyhaittaa aika paljon, kun siin& Heltechin
Kullervonkadun ammattioppilaitoksen remontti kestaa tassa viela puoli-
toista vuotta, ja Osmontien uudet kerrostalot — kannatan niiden raken-
tamista, mutta siind on aikamoinen rajaytystyémaa. Tama Vuoritalon
tydmaa on sitten kolmannesta suunnasta rakennustyémaa niille samoil-
le vuokrataloille siind. Taméa rakennusmelu — Sauri puhui 70 desibelis-
ta, etta se olisi sellainen, mik& pitaisi huomioida tarkemmin. On tosi tar-
kedd, etta ei ole niin, etta kolmesta suunnasta kaksi vuotta tulee kau-
hea pauke, ja sitten sanotaan vain, etta taytyy kestaa. Tallaisessa ta-
pauksessa voisi minusta jo miettia sita, etta pitdako vuokrankorotuksia
taysimaaraisina edes tehda.

Varsinaisesti haluan kysya apulaiskaupunginjohtaja Penttilalta, etta mi-
ten huolehditaan, ettd tama rakennusaikainen melu ja poly ei tuota koh-
tuutonta, eli ainakaan sita yli 70 desibelin, rasitetta l&hitalojen asukkail-
le naapuritonttien kolmelta eri rakennustytmaalta, etta miten voidaan
huomioida, ettd rakennusalue aidataan niin, etta lapset eivat voi vahin-
gossa paasta tai pudota alueelle kalliolta tai mistdédn muustakaan
suunnasta.

Apulaiskaupunginjohtaja Penttila

Valtuutettu Helistd

Arvoisa puheenjohtaja, hyva valtuusto.

Kyseessahan on puistoalueella nykyisen sijaitsevan rakennuksen suo-
jelu ja sen mahdollistaminen, ettd se voisi muuttua asutuskayttoon.
Luonnollisesti siind muutoksessa saattaa jotain peruskorjaustarvetta ol-
la aika paljonkin tuossa talossa, mutta tAma rakennustoimenpide, joka
tasta kaavasta aiheutuu, on kylla niita pienimpia, mita tdssa kaupungis-
sa on. Siind mielessa luonnollisesti sitten rakennusluvan yhteydessa
edellytetdan ne normit, jotka mahdollisesti on tarpeen muun muassa
melunsuojauksen osalta. TAma kaava tosiaan merkitsee sita, etta
mahdollistetaan asutuskaytto tuossa rakennuksessa, ja yhtaan uutta
rakennustahan talla kaavalla ei valitettavasti luoda.

Puheenjohtaja.
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Valtuutettu Ingervo

Valtuutettu Urho

Tulin oikein tdnne ponttdon kertomaan tyytyvaisyyteni tasta asemakaa-
vasta. Vuoritalo on ainakin paikallisesti merkittava, jopa historiallinen
rakennus Kapylassa. Se on muodoltaan erikoinen, se on tehty aikoi-
naan paloasemaksi, ja vuosikymmenia sen tulevaisuus on ollut epasel-
va. On erittain hyva, etté tallainen asumiskaava saadaan nyt aikaiseksi,
ja toivotaan, etta tatd myota Vuoritalo myos lopulta asutetaan.

Puheenjohtaja.

Haluaisin puhua taman asian yhteydessa myds Lauttasaaren vesitor-
nista, silla uskoisin, ettd voisimme taman kaavan tyyppisesti ratkaista
my0Os Lauttasaaren vesitornin sailyttdmisongelman. Kaikki tiedamme ja
muistamme, etté Lauttasaarenkin vesitorni on nyt ollut jo vuosia, 10-15
vuotta tyhjillaén, ja se on iso ongelma, etta mité sille tehdaan. Tasta
Vuoritalosta nyt vain oppia. Tehd&&n Lauttasaaren vesitorniin asunto-
kaava — asia ratkeaa.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Haluan vain kommentoida sitéa apulaiskaupunginjohtaja Penttilan heit-
toa, etta valitettavasti ei enempaa kaavoiteta siihen. Minusta on todella
tarkeaa, etta sita aluetta sailytetaan, myos sita puistomaista aluetta. Se
on niin monelle kaikenikaisille ihmisille virkistysalue siina, vaikka se ei
olekaan rakennettu niin, etta sinne olisi laitettu pienid istutettuja puita
tai muuta sellaista aarirakennettua puistoa. Myos tallaisia vehreampia
kallioalueita tarvitaan kaupungissa.

Todellakin voidaan ottaa Lauttasaaren vesitorni varmastikin mihin ta-
hansa kayttoon, jos I0ytyy yksityiset sijoittajat, jotka maksavat sen kus-
tannukset, ja jos samalla sailytetaan se kaikki puistomainen luontoarvo,
joka siind ymparilla on. En ole ndhnyt, se on ollut monta vuotta kilpailu-
tuksessa, etta tulisi kannatettavia ehdotuksia edellyttéden, ettéa kuitenkin
sen vesitornin muoto sailyy edes lahestulkoon sellaisena kuin mita se
nyt. En ymmarra, etta sinne joku talotéttert paalle pannaan, mutta to-
dellakin siin&kin on ymparistéssa puistoluonnot ja -arvot ymparilla asu-
ville ihmisille.
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Esityslistan asia nro 15

KAUPUNKISUUNNITTELUVIRASTON VIRASTOPAALLIKON VIRAN TAYTTAMINEN

Valtuutettu Helistd

Kiitos, puheenjohtaja.

Esitan kaupunkisuunnitteluviraston paallikoksi Matti Kaijansinkkoa.
Voisihan tdndan nyt ddnestyksen tehda sitten lippuaanestyksena.

Kiitos.

272 §

Esityslistan asia nro 16

AMMATILLISTEN OPPILAITOSTEN LAKKAUTTAMINEN JA PERUSTAMINEN SEKA
OPETUSTOIMEN JOHTOSAANNON MUUTTAMINEN 1.1.2013 ALKAEN

Apulaiskaupunginjohtaja Viljanen
Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Tarkoituksena on muodostaa Suomen suurin ammatillinen oppilaitos.
Minulla on PowerPoint-esitys tastd ?. Valtakunnallisesti on jo pitk&dan
ollut tavoitteena se, ettd muodostetaan vahvoja koulutuksen jarjestely-
ja, jotka pystyvat varmistamaan ty6elamalahtdisen ja tehokkaan am-
mattikoulutuksen. Taméan uudistuksen tavoitteena on yhdistaa ja yh-
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teenliittdd Helsingin kolme ammatillista oppilaitosta, Helsingin palvelu-
alojen oppilaitos, Helsingin sosiaali- ja terveysalan oppilaitos ja Helsin-
gin tekniikan alan oppilaitos.

Helsingin kaupungin ammatillisessa koulutuksessa on 2000-luvulla
opiskelijamaara lisdantynyt 2 000:lla. Tilat ovat hajaantuneet 20 ka-
tuosoitteeseen, mista syysta nykyinen koulutusyksikkdjako ja johtamis-
jarjestelma eivat enda toimi kunnolla. Ongelma on ollut myds se, etta
opiskelijat ovat tulleet kohdelluiksi eri lailla eri oppilaitoksissa, eli kun
toimitaan kolmessa eri koulupisteessa, niin ty6tavat ovat kuitenkin eri-
laistuneet. Koulutus on ollut my6s osin paallekkaista ja hajanaista.
Ammatillinen aikuiskoulutus on pirstaloitunut tassa uudistuksessa niin,
ettd se on jaanyt eraalla tavalla ndkymattomaksi siitd huolimatta, etta
Helsinki on erittdin suuri ammatillisen aikuiskoulutuksen jarjestaja
Suomessa, yksi suurimmista, mita on.

Taman uudistuksen tavoitteena on nain ollen mahdollistaa se, etta
opiskelijat voivat paremmin liilkkua eri koulutusmuotojen valilla. Jos
esimerkiksi mennaan ammatilliseen aikuiskoulutukseen, niin voidaan
kuitenkin joustavalla tavalla siirtyd esimerkiksi tutkintoon johtavaan
koulutukseen. Tavoitteena on myds se, etta opiskelijat tulevat kohdel-
luiksi yndenmukaisesti, etté poistutaan tasté hajanaisesta jarjestelmas-
ta ja ettd koulutus olisi aikaisempaa tytelamalahtdisempaa ja tehok-
kaammin organisoitua. Meill& on totta kai tavoitteena tdssa mygs to-
teuttaa koulutus ? ja tehostaa koulutuksen lapaisya talla uudistuksella.

Uudistus nayttaa talta: yhdistetddn 3 nykyista oppilaitosta ammatillinen
oppilaitokseksi, jossa on yhteensa 6 500 opiskelijaa. Tahan uudistuk-
seen yhdistetaan myos nuorten tydpajatoiminta, 300 nuorta, osa pe-
rusopetuksen lisaopetuksesta, seka sitten oppisopimustoimiston jarjes-
tama oppisopimuskoulutus. Kaiken kaikkiaan, kun lasketaan mukaan
my0Os oppisopimuskoulutuslaiset, tdhan tulee yli 15 000 opiskelijaa.
Oppilaitosta johtaa yksi rehtori. Talla ei ole viel&a nimea, eli ei ole tarkoi-
tus, ettd tdma olisi Helsingin oppilaitos, vaan meidan on tarkoitus pe-
rustaa tahan nimikilpailu. Opiskelijat saavat ehdottaa nimia, joista sitten
paras valitaan, eli nimi paatetaan talle oppilaitokselle vasta myéhem-
massé vaiheessa. Laitoksessa tulee olemaan my6s 5 toimialarehtoria.
Ammatillinen oppilaitospuoli jakaantuu neljaan osaan: hyvinvointi-, pal-
velus- ja kulttuuritekniset palvelut, teollisuus- ja logistiikkaosioon. Li-
saksi tdhan rinnalle muodostetaan ammatillinen aikuisoppilaitos, jossa
on oppisopimuskoulutus ja oppilaitosmuotoinen aikuiskoulutus.

Tehoa nykyiseen saadaan silld, etta opiskelijapalvelut yhdistetdan. Ne
palvelevat kaikkia. Ne fyysisesti tulevat olemaan samoissa paikoissa,
mutta saavat vertaistukea, kun toimivat kuitenkin yhdessa, eli psykolo-
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git, kuraattorit ja opinto-ohjaajat. Koko oppilaitosta, niin ammatillista ai-
kuisoppilaitosta kuin ammatillista oppilaitospuolta, palvelevat yhteiset
tukipalvelut eli talous- ja henkildstbasiat, tila- ja hankintapalvelut, tieto-
hallintohankkeet, kansainvalinen toiminta ja kehittamis- ja laatutyo.

Tama uudistus on tarkoitus tehdéa kustannusneutraalisti siten, etté tas-
sa ei tarvita mitaan lisamaararahoja. Nykyiset virkajarjestelyt tehdéaan
raamin puitteissa eli muuttamalla virkanimia, eivatka henkiléresurssit
kokonaisuudessaan néin maarallisesti muutu mihinkaan. Pitkalla aika-
valilla tama varmasti tuo kuitenkin saastoja. Valmistelu on ollut hyvin
yksituumaista ja yksimielista. Tata on kasitelty asianmukaisesti yt-
elimissa. Tassa on myos hauskalla ja monella tavalla minusta olleet
my0s opiskelijat mukana, parikin strategiaistuntoa, joissa oppilaskunnat
ovat olleet mukana, mutta johtokuntaa ja oppilaskuntia on haasteltu ja
heiltd on myoéskin pyydetty lausunnot.

On ollut hauska kuulla, etta luottamushenkilét ovat antaneet hyvaa pa-
lautetta taman uudistuksen valmistelutavasta. Tassa ei ehdoteta uutta
jaostoa, eli kunnallinen demokratia toteutuisi opetuslautakunnan, joka
jakaantuu suomenkieliseen ja ruotsinkieliseen jaostoon. Silté osin lau-
takunnan ehdotusta on siis muutettu, etta tassa ei perustettaisi toista
suomenkielistd jaostoa. Tahan asiaan kiinnitti erityisesti huomiota kau-
pungin saantoétoimikunta, joka totesi, etta kun vertaillaan uuden mah-
dollisen jaoston tehtavi&, niin niitéa ei olisi riittavasti ja asiat pystytaan
kasittelemaan nykyisessa suomenkielisessa jaostossa. Sita, etta tama
kasitelladn suomenkielisessa jaostossa, puoltaa minusta myos se, etta
opetusta tulee katsoa laaja-alaisesti. Toisen asteen koulutusta pitisi
katsoa yhtenaisena kokonaisuutena niin, etta sita ei eriyteta eri osiinsa
ja tehdaan enemman yhteisty6ta. Se, ettd ndma asiat valmistellaan
suomenkielisessa jaostossa sekd ammatillisen koulutuksen ettd muun
toisen asteen koulutuksen kanssa yhdessa, luo minusta hyvat yhteis-
tyon edellytykset.

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

En ole ollenkaan laatikkoleikkien ystava. Kaikki tuollaiset organisaa-
tiomuutokset aina aiheuttavat hyvin paljon sellaista epdvarmuutta ja
hasellystd missa tahansa yrityksessa tai muussa yhteisdssa, mutta tay-
tyy sanoa, ettd tama muutos, mika ollaan tekemassa tuolla ammatilli-
sen koulutuksen puolella, on varmasti ihan yksi harvinaisia siina mie-
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lessa, etta siina on hyvin vahan soraaania syntynyt. Siinéa on ollut hyvin
henkilostd mukana, ja oikeastaan voi sanoa, etta tatd muutosta suoras-
taan odotettiin. Taman lausunnon olen hyvin monelta kuullut, eli tassa
viime vuosina ammatillinen koulutus on paisunut niin suureksi, etta
nama vanhat rakenteet eivat yksinkertaisesti enaa toimi niin kuin pitaisi.

Se, minka takia pidan tasta uudistuksesta, on erityisesti tama nivel-
vaihe. Meillah&n on hienosti sanottuna lisdopetus, mika tarkoittaa
kymppiluokkia, maahanmuuttajien valmistava koulutusta, ammattistart-
tia ja tyOpajoja, joissa oikeastaan ndma valivaiheeseen vellomaan jaa-
neet nuoret liikkuvat, ja nyt on sitten mahdollisuus, etta joustavasti
my0s lukuvuoden aikana on mahdollista vaihtaa koulumuodosta toi-
seen ja myds sitten sinne ihan tutkintoon johtavaan koulutukseen. Talla
hetkellah&an se ei ole niin joustavasti mahdollista, etté jos menet kymp-
piluokalle, niin olet sen kymppiluokan loppuun, vaikka sitten esimerkiksi
ammatillisen koulutuksen puolella vapautuisi paikkoja. TA&mé on jousta-
va systeemi ja siind mielessa tuo siihen hankalaan nivelvaiheeseen
ehdottomasti positiivista uutta.

Ammatillisesti suuntautuvat kymppiluokat ovat myos hyva asia siina
mielessa, ettd on mahdollisuus tutustua sitten jo siihen ammatilliseen
opetukseen ja vahan etsia sitd omaa alaa. Tarkoitushan ei ole, etta
kaikki kymppiluokat olisivat kuitenkaan siella amiksen puolella ja joka
tapauksessa, jos sitten katsotaan, ettd joku olisi siind vuoden aikana
saanut parannettua numeroitaan niin, ettd kannattaisi menna lukion
puolelle, niin sekin on mahdollista, eli mikaan ei sulkeudu pois.

Perusongelmana itse asiassa ammatillisessa opetuksessa on edel-
leenkin se paikkojen riittavyys. Meillahan anottiin tana kevaana 1 000
lisdpaikkaa, mutta tuli 520 lisdpaikkaa, joka tarkoittaa 200 aloituspaik-
kaa, eli kyllahan tuossa kevaan haussa edelleenkin jai 1 000 ulos,
vaikka sitten erilaisin kommervenkein on sen verran saatu, etta suurin
piirtein tama vuosittainen 400 nuorta jaa sitten kokonaan ilman paik-
kaa, mika on siis suoraan sanoen kauheaa.

Ammatillisen koulutuksen tilat — tuossa apulaiskaupunginjohtaja jo sii-
hen viittasikin, ettd nyt kun tietysti voi tulla sellainen tunne, etta valtava
jattioppilaitos on syntymassa, niin kuin tastéa on uutisoitukin, niin sanoi-
sin, ettd ongelma on pikemminkin se, ettd tama on hajautunut niin mo-
neen toimipisteeseen, ja voi sanoa, etté jos mietitdan, mika olisi yksi
tarkeimpia investointeja tassa lahivuosina, niin kyllahan se on nama
ammatillisen koulutuksen tilat. Jotta me voisimme edes niité lisapaikko-
ja saada kayttoon, niin me tarvitsemme oikeasti lisatilat. Toivon, etta
kun naita investointisuunnitelmia katsotaan, niin tAma tajuttaisiin todel-
lakin sijoituksena tulevaisuuteen, ettd me saisimme nuo ammatillisen ti-
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lat kuntoon. Meilla on lahes 1 000 opiskelijaa liikaa nykytiloissa ihan
mihin tahansa mittareihin ndhden. Meidan pitaisi saada niita lisdpaikko-
ja ja nekin sijoitetuksi jonnekin, plus sitten se, etta nama tilat ovat todel-
la huonossa kunnossa. Se, ettd meilla nyt toimii joku esimerkiksi teknii-
kan alan oppilaitos nyt yli 10 toimipaikassa, tarkoittaa sita, ettéa kaikki
nama tukipalvelut ja muut, mitd halutaan antaa, on aika vaikea organi-
soida nain hajanaisesti.

Jos nyt jonkun messagen tasta minun puheestani pistatte mieleen, niin
tama ammatillisen koulutuksen tilakysymys kaipaa ratkaisua.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Ammatillinen koulutus organisoitiin Helsingisséa uudelleen kymmenkun-
ta vuotta sitten. Muodostettiin kolme suurta, valtakunnallisesti erittéin
suurta oppilaitosta. Tata paatosesitysta lukiessa ja esittelya kuunnel-
lessa ei ainakaan minulle kdy selvaksi, miksi ne halutaan nyt yhdistaa
jattiyksikoksi. Sen sijaan, kun lukee oppilaitosten johtokuntien ja oppi-
laskuntien lausuntoja ja kuulee monien opettajien lausuntoja, niin nou-
see monia kriittisia kysymyksia ja perusteltua vastustusta. Tarkein ky-
symys on tietysti se, ratkaiseeko yhden suuren jattioppilaitoksen muo-
dostaminen ammatillisen koulutuksen keskeisia ongelmia. Esimerkiksi
ammatillisten opintojen suuri keskeyttdmisprosentti on todella vakava
kysymys. Oppilaitosten yhdistaminen ei tuo siihen minkaannakdista
helpotusta. Voi kdyda jopa painvastoin, kun ohjaus- ja tukipalvelut kes-
kitetaan. Jattiyksikossa syrjaytymisen vaara voi kasvaa. Keskittdminen
ei tuo myoskaan yhtaan uutta opiskelupaikkaa Helsinkiin.

Toinen iso ongelma, johon askeisessakin puheenvuorossa viitattiin,
ovat monet huonot tilat. Se ei talla ratkaisulla sinansad muutu mihin-
kaan, ei myoskaan kaupungin tilakeskuksen oppilaitoksilta perimat koh-
tuuttoman korkeat vuokrat. Oppilaille tamé tilanne voi tarkoittaa, jos t&-
ta joustavuutta oikein tosissaan ryhdytaan ajamaan, kylla sita, etta he
joutuvat juoksemaan ympari kaupunkia viela enemman kuin nyt. Se, et-
ta kolme nykyista oppilaitosta toimivat parissakymmenessa toimipis-
teessda, voidaan muuttaa ja olisi voitu muuttaa ajat sitten, jos kaupunki
olisi paattanyt investoida niihin tiloihin. Ei se riipu lainkaan siitd, onko
oppilaitoksia kolme vai yksi. Sama koskee itse asiassa mahdollisuuksia
siihen, etta oppilas voi joustavasti siirtya opintolinjalta tai oppilaitokses-
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ta toiseen. Jos opetusvirasto olisi tata tosissaan halunnut, niin tamakin
olisi ollut mahdollista koko ajan tehda paljon helpommaksi kuin nyt.

Patevien opettajien puute ja vaihtuvuus on kolmas vakava ongelma
ammatillisessa koulutuksessa. Meilla on paljon hyvia opettajia, mutta
meill& on myds vaikeuksia saada tehtaviin pysyvasti ja riittavasti pate-
vaa opettajakuntaa. Jattiyksikko ei palkkausta paranna millaén tavalla.
Tavoitteenahan tassa on, niin kuin apulaiskaupunginjohtaja kertoi, pi-
demmalla tahtaimelld saada aikaan saastojakin. Sen sijaan opetuksen
sisallon kannalta tdhan esitykseen voi liittyéd ongelmia tai ainakin mene-
tettyja mahdollisuuksia. Itse epailen, etta aikuiskoulutuksen eriyttami-
nen muusta ammatillisesta koulutuksesta ei paranna tata kysymysta
opetuksen sisallosta ja laadusta.

Opetusviraston valmistelussa yksikon koko nayttaa olleen tavoite si-
nansa, tarkeampaa kuin koulutusalojen kokonaisuudet, niiden toimi-
vuus ja opiskelijoiden odotukset ja tarpeet. Useissa lausunnoissa, joita
meille on esitetty, on toivottu, etta tata esitysta harkittaisiin viel& uudel-
leen. Ehdotankin, etta valtuusto paattaa palauttaa asian uudelleen val-
misteltavaksi niin, etté siita kdydaan liséa keskusteluja oppilaitosten
johtokuntien, opettajien ja opiskelijoiden kanssa.

Valtuutettu Pakarinen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Tuossa tarkoituksenahan nyt ei olekaan, etta talla yhdella muutoksella
ratkaistaisiin kaikki ongelmat, mita liittyy ammatilliseen opetukseen.
Keskeytysprosenttihan talla hetkell& on 16, negatiivisesti keskeyttaneita
siité on ollut vuodesta riippuen 11-13 %. Kylla miné néen, etta tama
positiivisesti vaikuttaa siihen. Se, etta meilla tukitoimet keskitetdan, on
vain hyva asia, ettd me saamme ne oppilaat, joilla naita vaikeuksia il-
menee, tehostetusti kasittelyyn.

Valtuutettu Hakanen nyt puhui tasta jattioppilaitoksesta. Onhan se suu-
ri, mutta se jakautuu edelleenkin isoihin itsendisiin yksikdihin, eli se ei
nyt tdhan asiaan mitenkaan vaikuta.

Valtuutettu Hakanen (vastauspuheenvuoro)

Kiitoksia, puheenjohtaja.
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Ei tama kolmen suuren oppilaitoksen yhdistaminen viela suuremmaksi
myoskaan millaan tavalla lisaa ohjaus- ja tukipalveluja. Meilla on niita
aivan lilan vahan, ja ei niihin esiteta tassa yhtaan ainoaa senttia lisaa.
Ainoa, mita esitetddn, on etta ne keskitetaan, ja ajan mittaan me tie-
damme, mihin yleensa keskittdminen johtaa. Se johtaa siihen, etté se
yhteys siihen oppilaaseen ja lattiatasolle heikkenee.

Valtuutettu Pakarinen (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Loukoila

Te olette valtuutettu Hakanen aina lisaamassa joka paikkaan, mutta
joskus voi my6s miettia sitd, miten voisi resursseja kayttaa tehok-
kaammin.

Kiitos, puheenjohtaja.

Kiitos apulaiskaupunginjohtajalle erittdin selkeasta kalvoshow’sta. Tuol-
la néhtiin, etta miten tama rakenne tulee muuttumaan, ja niin kuin Pia
Pakarinen sanoi, niin tuntuu, ettd selkeytyy. Olen ihan samaa mielta,
etta tallaiset tietyt organisaatiomuutokset ovat valilla ihan tarpeellisia ja
ehka todellakin selkeyttavat ja tehostavat toimintaa. Nyt ollaan kuiten-
kin perustamassa téllaista jattikokoista oppilaitosta, ja vaikka ne pisteet
ovat erillaan ja siella on erindkoisia itsendisia toimintayksikkoja, niin sii-
ta huolimatta tuntuu silta, etta tarvittaisiin vahan enemman myads sitten
tallaista poliittista paatdsvaltaa sinne taustalle. Tassa tilanteessa olen
esittAmassa nuoriso- ja aikuiskoulutusjaoston perustamista. Vaikka Vil-
janen sanoi, etta yksi jaosto riittda ja etta ei ole tarpeeksi tekemista
kahdella eri jaostolla, niin kuitenkin naemme, etta tarvittaisiin seka kak-
si suomenkielistd etté yksi ruotsinkielinen jaosto asioita pohtimaan ja
paattamaan. Myos opetuslautakunta on esittanyt, etta ei olisi vain yhta
suomenkielisté jaostoa.

Esitankin seuraavan muutosehdotuksen. Tuonne opetustoimen johto-
saannon ykkospykalan tekstiin kohtaan "Toimiala”, tama muutetaan si-
ten, etta Helsingin kaupungin opetuslautakunta, sen suomenkielinen
nuoriso- ja aikuiskoulutusjaosto, suomenkielinen perusopetusjaosto ja
ruotsinkielinen jaosto. Naita jaostoja tulisi eri asioita paattamaan siis
erilaiset osaavat yksikot. Pykalaan kaksi tasta ykkospykalasta johtuvat
muutokset muutetaan myods sinne johtosdannon tekstiin.

Kiitos.
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Valtuutettu Virkkunen

Hyva puheenjohtaja, hyvat kanssavaltuutetut.

Kun opetuslautakunta kasitteli asiaa huhtikuussa, paadyimme kannat-
tamaan uuden ammattioppilaitoksen ja aikuisoppilaitoksen perustami-
sen yhteydessa nykyisten opetuslautakunnan kahden jaoston tilalle
kolmea jaostoa. Jatkan siis siitd, mihin valtuutettu Loukoila jai. Selvyy-
den vuoksi vaannan tassa valtuustolle vield kertaalleen lyhyesti rauta-
langasta, mista on kyse. Meilld on nyt opetuslautakunnassa yksi suo-
menkielinen ja yksi ruotsinkielinen jaosto. Suomenkielinen jaosto kasit-
telee talla hetkella seka suomenkielisten peruskoulujen etta lukioiden
ammatillisen opetuksen ja aikuiskoulutuksen asioita. Kasiteltava potti
on tdméankokoisessa kaupungissa varsin laaja, ja varmaankin vain har-
valla jaoston jasenella riittda osaamista ja ymmarrysta kaikkeen tahan.
Siksi opetuslautakunta on pitanyt tarkoituksenmukaisena omaa jaostoa
suomenkieliselle perusopetukselle ja omaa erillistd jaostoa nuoriso- ja
aikuiskoulutuksella. Kaupunginhallitus kuitenkin paatyi siihen, ettei nai-
t& molempia tarvittaisi.

Olen vajaan neljan opetuslautakuntavuoteni jalkeen tasta lempeasti eri
mielta. Nuoriso- ja aikuiskoulutus tarvitsisi oman jaoston, jolla on aikaa
perehtya sen asioihin kunnolla. Olen siis lempea ja paljon vahvemmin
eri mieltd apulaiskaupunginjohtaja Viljasen mainitseman saantotoimi-
kunnan kanssa siita, ettei uudelle jaostolle riittaisi tehtavaa. Kylla sille
todellakin riittaisi. Kannatan siksi valtuutettu Loukoilan tekemaa vasta-
esitysta, jonka tulkitsen tarkoittavan juuri tAimé&n oman nuoriso- ja ai-
kuiskoulutusjaoston perustamista suomenkielisen perusopetusjaoston
ja ruotsinkielisen jaoston rinnalle.

Kiitos.

Valtuutettu Rydman (vastauspuheenvuoro)

Vastustin jo opetuslautakunnassa uuden jaoston perustamista, ja olen
erittain tyytyvainen siihen, ettd myos kaupunginhallitus on tullut tdhan
tulokseen. Meilla on talla hetkella opetuslautakunnan alaisuudessa
suomenkielinen jaosto ja ruotsinkielinen jaosto. Ruotsinkielisella jaos-
tolla epailematta on jonkin verran funktiotakin, mutta suomenkielisen
lautakunnan kokoukset ovat tdhan asti kestdneet paasaantoisesti noin
10-20 minuuttia. Siita huolimatta olemme kuitanneet niista samat ko-
kouspalkkiot kuin lautakunnan kokouksistakin. Pikemminkin kyseen-
alaistaisin sen, tarvitaanko téllaisia lautakuntia, joita meilla talla hetkell&a
on. Missaan nimessé en nae syyta sille, etta naita lautakuntia pitaisi
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perustaa viela muutamia lisaakin. Taman vuoksi olen erittain tyytyvai-
nen kaupunginhallituksen ratkaisuun.

Valtuutettu Virkkunen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Muistuttaisin toveri Rydmania lautakunnasta siita, ettd suomenkielinen
jaosto kuitenkin paattaa esimerkiksi koko Helsingin peruskoulujen kou-
luverkosta, eli ovat kaytdnnossa ainakin ne, jotka esityslistoja lukevat,
joskus kayttaneet sen asioihin perehtymiseen enemman kuin 10 tai 15
minuuttia, vaikka itse kokous kestaisikin sen verran. Ne valilla my6s
kestavat hiukan kauemmin. Suomenkielinen jaosto kasittelee kylla aika
paljon enemman asioita kuin mihin valtuutettu Rydman viittaa. Se on
eri asia sitten, kuka lukee sen esityslistat.

Kiitos.

Valtuutettu Rydman (vastauspuheenvuoro)

Olen aistivinani Virkkusen puheenvuorossa jonkinlaista viittausta sii-
hen, etta kaikki eivat lukisi. Mina uskon kyll&, ettd monet lukevat ihan
hyvinkin. Siitd huolimatta, etta jotkut vaittavat lukevansa paremmin kuin
toiset, ihan yhta lailla niihin kokouksiin kuitenkin on kovin vdhan aikaa
kaytetty, miké ehka indikoi myos sita, etta jaoston paatettavana ei ihan
niin tyolaita asioita ole kuin mita valtuutettu Virkkunen antaa ymmartaa.

Valtuutettu Virkkunen (vastauspuheenvuoro)

Hyva toveri Rydman.

Ihan vain viel& vaikka muistutukseksi, etta esimerkiksi opetuslautakun-
nan suomenkielinen jaosto on kasitellyt opetustoimen talousarviota, jo-
ka ei kylla ole ihan pieni asia, ainakaan minun mielestéani, vaikka itse
kokous ei kauaa kestaisikaan.

Kiitos.

Valtuutettu Rydman (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.
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Hienoa, jos Virkkunen kokee ansainneensa suomenkielisesta jaostosta
saamansa kokouspalkkiot, mutta mind en koe ansainneeni niita.

Valtuutettu Saarnio

Arvoisa puheenjohtaja.

Vasemmistoliitossa me tuemme voimakkaasti taman tehdyn esityksen
toteuttamista ja pidamme erittain tarkeéna, etta ammatillisella puolella
mya0s tiettya yhteenjarjestaytymista tapahtuu. En kuitenkaan ymmarta-
nyt tata keskustelua, mita lautakunnan jasenet tassa keskendan kavi-
vat. Jos ajattelemme sita, ettd todella ammatillisella puolella opintojen
keskeyttamisprosentti on erittain korkea, niin jotainhan sille tarvitsisi
tehda. me olemme valtuustona juhlapaatoksella halunneet satsata nuo-
riin ihmisiin ja nimenomaan estaa nuorten syrjaytymista ja parantaa
heidéan asemaansa. Tassa olisi hyva tilaisuus nyt todellakin saada ta-
han ammatilliseen koulutukseen uutta otetta, ja se vaatisi minusta
my0s jaoston tatd hommaa varten.

Tassa mielessa inmettelen tata vastustusta. Kustannus jostain lauta-
kunnasta on marginaalinen, jos sen hyoty on siina, etta esimerkiksi
keskeyttamisprosentit pienenevat ja saadaan ryhtia lisda tahan koulu-
tukseen. Minusta on hyvin lyhytnakoistéa politikkaa, etta ryhdytaan kus-
tannusneutraalilla pohjalla lillukanvarsiin takertelemaan. Téllainen lau-
takunta tai jaosto saattaisi olla todella hyva piristysruiske talle hommal-
le, ja se voisi kiinnittd& niihin erityisongelmiin huomiota, joita ammatillis-
ten oppilaitosten toiminnassa talla hetkella on.

Valtuutettu Bjornberg-Enckell

Tack, ordférande.

Tahan kysymykseen. Olin itse asiassa kylla puhumassa tuosta itse
ammatillisesta, mutta ehka kuitenkin nyt tasté jaostosta sen verran, etta
olin ? varajasenena aanestamassa jasen Ojalan ehdotuksen puolesta,
taman jaoston perustamisen puolesta siis. Nyt kuitenkaan, koska en
tunne suomenkielisen jaoston tyoskentelytapaa — meilla ruotsinkieli-
sessda jaostossa saattaa menna pari, kolme tuntia naihin kokouksiin, ja
meilla tavallaan on ne samat asiat, mutta ilmeisesti niitd ehka tehdaan
eri lailla tai sanotaan, etta ehka sitten mennaan enemman sinne detal-
jeihin. Ymmarran kylla, jos suomenkielisen jaoston puolesta pidetdan
tata jaostoa tarpeettomana, mutta toisaalta olen kylla siina mielessa
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edellisten puhujien kanssa samaa mielta, etta tama tilakysymys, siis
opetustilojen saaminen ammatillisen opetuksen puolelle.

Ruotsinkielinen ammatillinen opetus on yhdistetty vuosia sitten. Se on
yhtimuodossa toimiva, siina on 1 000 opiskelijaa ja kaikki ammatillinen
opetus saman katon alla. Siell& on saatu erittain paljon hienoa synergi-
aa siita, etta terveysala ja tekniikka ovat tehneet sitéd opetusta vahan eri
lailla, mutta nyt tdssa uudessa yhteistssa on pystytty oppimaan toisil-
taan. Uskon kylla siihen, ettd tama ammatillinen yhteiso tulee tuotta-
maan paljon hyvaa. Sen ohjaus ja tama poliittinen ohjaus tassa on kylla
asia, josta mielestani olisi hyva kuulla ehka lisaa apulaiskaupunginjoh-
tajalta sen suhteen, ettd miten on paadytty nyt tahan opetuslautakun-
nan vastaiseen esitykseen.

Kiitos.

Valtuutettu Virkkunen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Juuri nain kavi, ja kiitos, etta se huomattiin. Olisin vastannut siis valtuu-
tettu Saarniolle, ettd han oli mielestani aika pitkalti oikeassa ja olen
samaa mielta siita, etta jaosto aikuiskoulutukselle ja ammatilliselle puo-
lelle tarvittaisiin nimenomaan juuri siksi, etta niihin asioihin pystyttaisiin
perehtym&&n paremmin ja etta siind jaostossa voitaisiin jo olla nykyista
suomenkielistd jaostoa paremmin aloitteellisia ammatillisen koulutuk-
sen ongelmiin paneutumisessa ja niitten kehittdmisessa. Nyt, kun asiat
tehdaan esittelysta ja ne tulevat kaiken sen perusopetuksen ja sen on-
gelmien ja kouluverkkojen paalle, niin tdhan ei valttamatta ehdita pa-
neutua. Tama on ihan vain kokemuspohjaista. Voi olla, etta olen ainoa,
joka kokee nain, mutta ainakaan tasta Loukoilan tekeméasta esityksesta
ja opetuslautakunnan enemmistdn kannasta péatellen en ole ainoa.
Toivon todella, ettd se kolmas jaosto saataisiin. En halua olla lisda-
masséa mitdan byrokratiaa ja paisuttamassa hallintoa, mutta toivoisin,
etta asioihin oikeasti ehdittaisiin perehtya.

Kiitos.

Ledamoten Wallgren (replik)

Basta ordférande.
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? Bjornberg-Enckells inlagg om de svensksprakigas, om den svenska
sektionen.

Selitan taman pointin suomeksi, koska on tarkeda nimenomaan suo-
menkielisten valtuutettujen ymmartaa, etta suomenkielisen ja ruotsin-
kielisen opetuslautakunnan jaoston valinen ero on siing, etta ruotsinkie-
linen jaosto tarvitaan sen takia erityisesti, etta vain yllapitamalla tata ja-
ostoa saadaan varmistettua, ettd tdma osaaminen ja kosketus ruohon-
juuritasoon sailyvét opetuslautakunnalla. En ota kantaa nyt siihen,
kuinka tarpeellinen tama suomenkielinen jaosto on, mutta riippumatta
siitéd taman ruotsinkielisen jaoston sailyminen on silti tarpeellista. Tama
ei siis ole kritiikkia tai kannanotto tAmé&n suomenkielisen jaoston tar-
peellisuuteen vaan muistutus siita, etta haavoittuvat ryhmat ja vahem-
mistot tarvitsevat erityista suojelua.

Valtuutettu Virkkunen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Viela valtuutettu Wallgrenille. Suomenkielinen jaosto ja ruotsinkielinen
jaosto tarvitaan erikseen sen takia, ettd muuten opetuslautakunta jou-
tuisi perehtyméan koko kaupungin koulutukseen, seka ruotsinkieliseen
ettd suomenkieliseen, ja siina taas ei olisi mitdan jarkea.

Kiitos.

Apulaiskaupunginjohtaja Viljanen
Arvoisa puheenjohtaja.

Jos vield tarkennan tata poliittista ohjausta tasséa, niin kylla me lahdim-
me siita, etta se ettd ammatillisen koulutuksen asioita kasitellaan suo-
menkielisessé jaostossa, ensinnakin tuo painoarvoja ja lisda tehtavia
tietysti myds suomenkieliselle jaostolle, mutta myds ammatillinen kou-
lutus saa sitten tukea ja sen painoarvon, mika toisaalta suomenkielinen
jaosto sille tarjoaa. Kylla tassa tietysti kaikkein suurin peruste oli siis
ihan rationaalinen, se etta tehtavamaara kuitenkin verrattuna siihen,
mika itsendiselle jaostolle, nuoriso- ja aikuiskoulutukselle jaisi, olisi var-
sin vahainen. Taalla on takana lainsaadantomuutos, joka on vienyt itse
asiassa jaostolta tehtavia pois ja siirtanyt niitd muualle. Jaoston tehta-
vid, mita siella tulisi k&siteltdvaksi, jos se olisi itsendinen, olisivat ope-
tussuunnitelma, oppilaaksi oton perusteet, lomien ja koulun alkamis-
paivamaaran paattaminen, esityksen tekeminen lautakunnalle budjetis-
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Valtuutettu Kolbe

ta ja budjetin kayttésuunnitelmasta, ammatillisen neuvottelukunnan
asettaminen seka jarjestyssaanttjen paattaminen. Ne olisivat paapiir-
teissdén ne tehtavat. Namahan eivat toistu kovinkaan montaa kertaa
vuodessa. Kun verrataan, mité lautakunnat ja jaostot kaupungissa
muutoin paattavat, niin tehtavamaara ei olisi niin huomattava.

Tarkead nakdkohta minusta on myos se, etta opetusta on jarkeva katsoa
laaja-alaisesti. Se on hyva tavoite, etta toisen asteen koulutusta katso-
taan yhtenaisesti ja yhteistydssa eika eriyteta eri toisen asteen koulu-
tuksen muotoja toisistaan.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja. Hyvét valtuutetut.

Ehka tassa alkajaisiksi sopii muistuttaa pienella historiaosuudella siita
erittain tarkeadsta asiasta, joka ehka Helsingissa helposti unohtuu: kat-
sotaan ammatillisen koulutuksen kansallisia vaiheita ja nimenomaan
nykymuotoisen ammattiopetuksen historian tahtihetkia ja perustamis-
hetkia. Vuonna 1899 se tapahtui Helsingin kaupungissa, ja nimen-
omaan tama edistyksellisyys, jota kaupungin tuolloiset isét osoittivat,
on se, jota tdanaan nyt sitten puretaan. Ammatillisen opetuksen seka
muodot ettd sisallot tuotettiin helsinkilaisten virkamiesten ja luottamus-
henkildiden aivoriihessa. Tama on erittain tarkea asia ja asia, josta me
voimme syysta ja aiheellisesti olla ylpeitd. Monet Helsingin mallit levisi-
vat sitten muihin kaupunkeihin, joka tehdaspaikkakunnille, jotka ryhtyi-
vat jarjestaméaan ammatillista opetusta. Tama hyvin vahva sivistyksen
mukaantulo ammattikoulutukseen oli sekin helsinkilaisten ideoimaa.
Meilla on kunniallinen ja hieno menneisyys, ja olkaamme siita ylpeita.

Tietysti nyt tdssa tilanteessa, kun vahvoja yksittaisia toimijoita laitetaan
yhteen, se kertoo jotakin meidan alastamme, ja tavallaan tdma, etta nyt
on rakennettu uudentyyppista opetusta, jossa keskeiset voi sanoa
suomalaisen hyvinvoinnin sisaltétuottajat eli teollisuus, tekniset palve-
lut, palvelu-, kulttuuri- ja hyvinvointialat, laitetaan saman katon alle, an-
taa makua siitd, etta voidaan saada jonkinlainen Aalto-yliopiston ehka
rinnakkaisilmido ammattiopetukseen. En kayta tata i-sanaa eli innovaa-
tiota, mutta siella taustalla luuraa kylla hyvan hankkeen virittdma opti-
mismi ammattiopetusta kohtaan.

Muutama asia. Tilat, talot ja sijainti kaupungissa ovat erittain tarkeita, ja
toivon, etta niihin kiinnitetdan huomiota. Ei vain tarkoituksenmukaisuu-
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teen vaan myods silla tavalla, etta opetus saa mahdollisimman hyvan
kaupunkiymparistdn ja puitteet. Mydskaan tama nimikysymys ei ole ai-
van olematon. Nimi on osa identiteettid, ja oppilaitosten nimet ovat erit-
tain tarkeita opiskelijoille. Onko se neljas ammattikoulu, kantaako se
jonkun merkittavan ammattiopettajan nimea tai jotakin muuta? Toivon,
etta tdssa nimikilpailussa sitéa pohditaan tarkasti ja se avataan mahdol-
lisimman laajoille yleisdjoukoille. Nimi on identiteettia antava asia ja
tuottaa koululle my@s tallaista brandivaria.

Meidan poliittinen viiteryhmamme on ollut tassé jaostoasiassa ehka
nimensa mukaisesti keskella ja ajatellut silla tavalla, etta toki on tarke-
aa, ettd demokratia toimii ja poliittista vaikutusvaltaa lisdtdan, mutta toi-
saalta ehka tdma jaostojen vahainen tehtéava ei ole kovin motivoiva
ulottuvuus, ja mahdollisten jaostojen laajentaminen saattaisi tuntua
téssa yhteydessa aika epamotivoivalta, koska juuri koulutuksen kysy-
mykset mielestimme edellyttavat laaja-alaisuutta ja sellaista sateen-
varjoajattelua.

Saavun itse oppilaitoksesta eli yliopistosta, joka lapikavi muutama vuo-
si sitten aika rajunkin niin sanotun hallintouudistuksen, joka paperilla
usein nayttaa kauniilta ja sympaattiselta asialta, mutta todellisuudessa,
kun ollaan tekemisissa instituutioiden, ihmisten, henkilékunnan, perin-
teiden ja tallaisten tunnemaailmojen kanssa, niin téllainen yhteensaat-
taminen ei aina maailman helpoin tehtava. Toivonkin, etta erityisesti
kiinnitetaan nyt huomiota opettajien ja henkilokunnan yhteistoiminnan
hyvan hengen virittdmiseen ja samalla panostetaan erityisesti juuri ta-
han oppilaiden keskeyttamiseen, joka ryhmamme mielesta ei ole poliit-
tinen kysymys yksinomaan, vaan se vaatii kaikkien asianosaisten vas-
tuuosuutta.

Kiitos.

Valtuutettu Saarnio (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Oli erittéin hyva, etté valtuutettu Kolbe toi vahan tata historiaakin esiin.
Jos ajatellaan sit&, kun poikia valmistava ammattikoulu aikoinaan Hel-
singissa toimi, niin sen yhtena lahtékohtana oli tuottaa meidan teolli-
suuteemme ja tydelamaan ihmisia, jotka eivat suinkaan olleet valmiita
ammattilaisia vaan hyvaa materiaalia edelleen koulutettavaksi. Tilanne
on tandan kokonaan toinen, ja jos me nyt lAahdemme siita, etté jonkun
jaoston ainoa tehtava on noudattaa néita joitain yksinkertaisia selvasti
maariteltyja tehtavia, ja jatdmme kokonaan sen luovan osuuden pois,
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Valtuutettu Ingervo

niin emme me kai mitaan jaostoa tarvitse. Mutta jos me olemme jarke-
vid, me satsaamme siihen, etta meill& on nuoriso- ja aikuiskoulutusja-
osto, jonka tehtavana on seurata alan kehitysta ja ideoida edelleen sita,
miten ammatillista koulutusta voidaan kehittdd, miten saadaan myos
opettajia ynna muuta ainesta, mika taalla on todettu vaikeaksi saada
alalle. Tama on erittain suuri kysymys, ja tehtavia tulee, jos me niita
uskallamme ja haluamme antaa.

Puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

En kannata tata palautusta. ltse asiassa minun mielestani nama kymp-
piluokat, jotka ovat siis perusopetuksen lisdopetusta, kuuluisi olla ko-
konaisuudessaan samalla linjalla. Painotetuilla kympeillah&n nyt on
mahdollisuus kaytannodssa kaksi kertaa kolme viikkoa vuodessa tutus-
tua johonkin ammatilliseen oppilaitokseen. Se voi olla, ettd se on Heso-
te tai merkonomi tai sitten se voi olla joku tekniikka. Monet opiskelijat
tutustuvat ihan eri oppilaitoksiin eivatka ole valttdmaétta sitten sen sa-
man oppilaitoksen sisalla ehka yhtaan jaksoa, misséa vaikka se ammat-
tistartti olisi.

Kymppiluokille mennaéan juuri sen takia, kun ei tiedeté, mihin halutaan
yleensa, ja sen lisaksi keskiarvo on sellainen, etta on vaikea valitakaan,
vaikka haluaisikin jonnekin. Hyvin harva oikeasti tietdd ennen kymppi-
luokalle menoa ihan varmasti, tai se muuttuu sen kymppiluokan aikana.
Tilastojen mukaan kymppiluokilla neljasosa nostaa numeroita, puolet
pitdd samana ja neljasosa putoaa kelkasta. Se voi liittyd myds siihen,
etta siella voi olla aika isoja ryhmi&, jopa 26 oppilasta, ja sitten, jos kai-
killa on heikot keskiarvot, niin aineopettajajarjestelmassa se voi olla va-
lilla vahan hankala. Pienemmat ryhmat voisi olla siella yksi asia, joka
pitaisi siella paremmin, ettei ainakaan paasi putoamaan. Toivoisin ai-
nakin, ettd hakuvaiheessa ei tarvitsisi viela paattaa sita, meneek6 am-
matilliseen kympin jalkeen vai ei, koska joku ei ihan oikeasti tieda sita
tai voi olla parempikin, ettd miettii sen vuoden sitten sita.

Ammattistarttikaan ei oikeasti ole toisen asteen opiskelua, niin kuin ei
kymppiluokkakaan ole. Sen takia itse en pida hyvana tata nuorisojaos-
toa, vaikka me kaikki haluamme taalla olla ehkéiseméassa nuorten syr-
jaytymista. En kuitenkaan née, ettd tama jaosto on se, joka pystyy eh-
kaiseméaan koulupudokkuutta tai vaikuttamaan siihen sen kummemmin
kuin jos perusopetuslinjajaostossa, mika siina nytkin on se suomenkie-
linen jaosto, nama kymppiluokat olisivat samassa ja ammattistartit sit-
ten taas siella ammatillisella puolella. Niin voisi ehka viela ajatella, mut-
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Valtuutettu Urho

ta eivathan ne silti muutu toisen asteen opetukseksi, ja nuorisoasteella
on se ajatus, etta se olisi jo sita toista astetta, mita se ei taas ole.

Kylla min& uskon, ettd ammatilliselle puolelle voidaan hyvin keksia kei-
noja ja varmaan on jo keksittykin. TAméan salin ulkopuolella on asian-
tuntemusta siitd, ettd miten keskeyttdmista voidaan vahentda. Varmaan
selkeasti ohjauksella, ja toivon, ettd ei kokonaan lopeteta niita kokopai-
vatutustumisia, jotka tdn& vuonna ainakin Heltechissa on jatetty pois,
vaan palataan siihen, etta niista ei tulisi niita ongelmia, etta miten paa-
see kuulumaan porukkaan, ryhméayttamiset — miten ndma voidaan ot-
taa paremmin huomioon kokonaan toisella asteella. My6s lukiossa sita
ongelmaa on, ettd jaadaan ulkopuolelle eika kuuluta mihinkaan.

Itse toivoisin, ettd saataisiin enemman pienempia ryhmia ammatilliselle
puolelle keskeyttamisen ehkaisemiseksi, ja varmaan myos se, etta saa-
taisiin Tanskan malli 3—4 kertaa vuodessa alkavista ammatillista linjois-
ta, olisi erittéin paljon koulupudokkuutta ehkaiseva asia. Ammattistartti
vuoden mittaisena on oikeasti aika pitkd. Jos sen voisi hyvéaksilukea,
jos siirtyy sinne — talla hetkellahan on voinut joustavasti siirtya ammat-
tistartista ammatilliseen opiskeluun, jos on paikkoja vapautunut. Se ei
ole ollut ongelma, jos paikkoja on ja vapautuu. Kympeilta on voitu vaih-
taa ammattistarteille ja painvastoin, etta kylla siiné sité joustoa on nyt jo
aika paljon ollut.

Naista tiloista vield. Toivottavasti ei siis olla suunnittelemassa, etta
kaikkien pitaisi olla suurin piirtein yhdessa tilassa. Sellaista jattitilaa ei
varmaan loydy, ja edelleenkin varmaan auto ja logistiikka tarvitsevat
ihan erityyppista tilaa kuin vaikka sdhkoala. En tieda, onko jarkevaa
ajatella, etta niiden pitéaisi olla samassa toimipisteessa jatkossakaan,
vaikka ymmarran, etta jotain synergiaetuja voisi myds siita tulla. Kui-
tenkin on minusta tarkeda muistaa se, etta osa opiskelijoista haluaa ko-
tinsa lahelle opiskelemaan. Jos matkat tulevat hankaliksi, niin se voi ol-
la sitten osalla se syy myos siihen, ettei jaksa menna, jos kauhean mo-
nella kulkuneuvolla pitdd menna. Varmaan tadssa on myds hyvia etuja,
mita tasta yhdistymisesta tulee, mutta tosiaan se nuorisojaosto ei ole
mielesténi tdssa kohdassa opiskelijoiden edun mukainen.

Arvoisa puheenjohtaja ja hyvéat valtuutetut.

Olen todella hamillani, koska en ole pitanyt koskaan vahaisena sita, et-
ta opetuslautakunnassa kasitelldadn ammatillisen opetuksen asioita, ja
ihmettelen, jos niitd olisi niin vdhan. En kannata tdman palautusta, kos-
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ka en ole ollut tiiviisti mukana tamé&n valmistelussa. Tunnen 8 vuodelta
opetuslautakunnan. Historiasta sen verran, ettéa ennen kuin tdhan on
paasty, niin ei voida sanoa, ettda ammatillisten oppilaitosten opetus olisi
sirpaloitunut. 8—10 vuotta sitten yhdeksan sairaanhoitoalan oppilaitosta
pantiin yhteen, jotta saatiin yksi sosiaali- ja terveysalan ammatillinen
oppilaitos. Kolme tekniikan alan oppilaitosta ja kaksi, jotka pantiin pal-
velualoihin. Tehtiin valtava muutos kaupungissa, kun yhtenaistettiin ne
kulttuurit, ja nyt jatketaan sitéd yhtenaistamista, ja kun olen kaikilta ta-
hoilta ymmartanyt, ettd tama on tapahtunut henkildstén kannustamana,
osittain toiveista hyvassa yhteistytssa ja kaikki menettelyt on kayty ker-
rankin hyvin l&pi niin, ettei ole tullut suurta halya. Tama on varmasti
valttamatta tehtava juuri nain, mutta silti.

Vaikka esitys on ok, meill& on oppilaitoksissa télla hetkella vastaanotet-
tavissa liilan vahan oppilaita. Me emme voi ottaa heitéa sinne opetuk-
seen, kun ei paikkoja ole. Paikkoja ei ole, kun ei meilla ole rakennusti-
loja. Jos puhutaan ylipaikoista, niin siella on lahes joka linjalla ylipaikoil-
la opiskelijoita, kun opetus alkaa. Jos ajatellaan, ettd taalla olisi jaosto
ja sen tehtavana olisivat opetussuunnitelma, budijetti, tukipalvelut ja ti-
lat, niin onhan siin& nimenomaan néaitten opintososiaalisten tukipalvelu-
jen osalta yksi kehittamisen alue, jota apulaiskaupunginjohtaja kovasti
vaikutti painottavan tassa uudessa oppilaitoksessa. Jos ei siella ole
paatettavia ja keskusteltavia asioita, niin sehan on merkki siita, ettd on
annettu kaikki virkamiesten p&étosvaltaan.

Jos olisin ollut pidempaan valmistelussa mukana, olisin &anestéanyt
opetuslautakunnan enemmistén mukana sitd, etta toisen asteen am-
matilliseen opetukseen tarvitaan oma jaosto. Haluaisin nyt kuulla ope-
tuslautakunnan puheenjohtajalta, joka puhuu minun jalkeeni, konkreet-
tisesti, miten han nakee, etta varmistetaan seuraavalla lautakuntakau-
della se, etta ammatillisen opetuksen asiat, opetussuunnitelma, budje-
tin jako naiden kaikkien toimialojen kesken, rakennushankkeet ja opin-
tososiaaliset asiat, tulevat hoidetuksi suomenkielisessa jaostossa.

Kiitos.

Valtuutettu Virkkunen (vastauspuheenvuoro)

Olen valtuutettu Urhon kanssa aivan samaa mielta siita, ettd sen am-
matillisen ja aikuiskoulutuksen oman jaoston puuttuminen tulee lisda-
maan virkamiesvaltaa tdssé kaupungissa. Toivoisin, etta se otettaisiin
huomioon siin& kohtaa, kun &danestetaan tasta vastaesityksesta.

Kiitos.
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Valtuutettu Rydman (vastauspuheenvuoro)

Pyytdisin saada huomauttaa myds, etta nykyisessa tilanteessa suo-
menkielisen jaoston jasenet ovat tasmalleen samoja kuin opetuslauta-
kunnankin suomenkieliset jasenet, eli samat ihmiset pystyvat tallakin
hetkella perehtymaan niihin asioihin. He ottavat ainoastaan vain kah-
desta kokouksesta kokouspalkkiot. En oikein usko myoskaan sellai-
seen ajatukseen, etta aina kun on joku ongelma, se ratkeaa silla, etta
perustetaan poliitikoita muodostuva lautakunta tai tydryhma. Itse asias-
sa vaikuttaisi valilla silta, etta tallaiset ratkaisut eivéat ole mitdan ratkai-
suja.

Valtuutettu Ingervo (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Mina en pysty ymmartdmaan kuitenkaan ihan, ettd miten se liséisi vir-
kamiesvaltaa, jos se suomenkielinen jaosto paattaa jatkossakin naista
samoista asioita kuin nytkin. Onhan siella kuitenkin se poliittinen paa-

toksenteko mukana siind, etta eihdn se siitad poistu millaan myodskaan

jaostosta tai lautakunnasta, varsinkin kun ne ovat samat ihmiset.

Valtuutettu Virkkunen (vastauspuheenvuoro)
Kiitos.

Vastaisin valtuutettu Ingervolle hdnen kysymykseensa siten, etta taman
uuden ehdotetun jaoston, jota siis nyt ei kuitenkaan ehdotettu, vaikka
lautakunta ehdotti, puuttuminen lisaa virkamiesvaltaa siten, ettéa silla
nykyisell& suomenkielisella jaostolla on edelleen ne samat tehtavat
kuin tahankin mennessa, ja niita tehtavia on todella paljon. Se tarkoit-
taa sita, etta jos siella esimerkiksi on ihmisia, jotka keskittyvat pitkalti
perusopetuksen asioiden hoitamiseen ja niihin perehtymiseen, joku
siella jaa lapsipuoleksi, ja jos siella perehtyy ammatilliseen, niin sitten
voi jddda perusopetus vahan lapsipuoleksi. Voi olla, etta siella on ihmi-
sia, jotka pystyvat perehtymaan todella hyvin kaikkeen, mutta sen va-
raan ei minun mielestani kannattaisi laskea, koska se ei ole viisasta.

Korjauksena nyt viela, etta jos jollakulla on sellainen kasitys, etta suo-
menkielisen jaoston ja opetuslautakunnan jasenet ovat kaikki samoja,
niin nainhan ei ole, vaan opetuslautakunnassa on lisaksi ruotsinkielisen
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jaoston jasenia mutta ei kaikkia heista. Nama eivat ole tasmalleen sa-
mat ndma jaostot.

Valtuutettu Saarnio (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Minusta tuntuu, ettd taalla nyt monet kantavat huolta poliittisista paa-
toksenteoista ja poliitikkojen osallistumisesta. Min& kantaisin huolta
naista ammattiopiskelijoista ja heidan mahdollisuuksistaan ja olosuh-
teittensa kehittymisesta. On ihan yksi lysti, ketka poliitikot, tai olisivatko
ne pelkkia virkamiehia tassa jaostossa, jotka tekisivat tdita, mutta teh-
taisiin toita taman ammatillisen opetuksen kehittamisen puolesta ja
seurattaisiin vahan alaa, ettei sitten todettaisi viiden vuoden kuluttua,
etta ai, ai kun tuli koulutettua liikkaa taas sellaisia ihmisi, joille ei ole to6i-
ta ollenkaan, niin kuin nyt tapahtuu téné paivana Suomessa monella
alalla. Seurantaa, aktiivista otetta ammatilliseen opetukseen, ja siind
jaosto olisi todella paikallaan. Koostuu se sitten vaikka pelsepuupeista.

Valtuutettu Virkkunen (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Pakarinen

Olen samaa mielta valtuutettu Saarnion kanssa juuri sen takia, etta
ammatillisen puolen asioihin ei ehdi keskittya, jos haluaa keskittya kun-
nolla perusopetuksen asioihin. Mielestani on kohtuuton vaatimus lauta-
kunnan ja jaoston jaseniltd, ettd he hallitsisivat koko sen potin. Silloin
tdssa voi nahda, ettd on kyse huolesta muustakin kuin paatoksenteki-
joiden jaksamisesta — nimenomaan siita, etta kuinka oppilaiden asioita
téassé kaupungissa hoidetaan, olivat he sitten perusopetuksen tai am-
matillisella puolella.

Nyt lopetan, kiitos.

Hyvat valtuutetut.

Minulla ei ole ollut mitdan kauhean intohimoista suhtautumista siihen,
kuinka monta jaostoa pitaisi olla, mutta minulla on poikkeuksellisesti
esittaa ihan ratkaisu taalta pontosta. Nimittain opetuslautakunnallahan
on mahdollisuus asettaa tilapaisia jaostoja silloin, kun niita tarvitaan, ja
ehk& kevennyksen omaisesti voin kertoa, ettd edellisella lautakunta-
kaudella melkein sen aluksi perustettiin tallainen jaosto, jonka tehtava-
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Valtuutettu Sydanmaa

na oli parantaa ammatillisen koulutuksen houkuttelevuutta, mika silloin
oli ongelma. Ehk& nyt sitten tdmé&n jaoston voimaa kuvastaa se, etté
tama houkuttelevuus saatiin parannettua sitten sen lautakuntakauden
aikana.

Todellakin on mahdollista, etté jos koetaan joku yksittdinen asia tarke-
aksi, voidaan ottaa nimenomaan se jaoston kasittelyyn, ja silloin pe-
rehdytéaéan siihen, niin kuin silloin aikanaan perehdyttiin oikeinkin hyvin
naihin houkuttelevuusasioihin. Katsoisin, etta se olisi tassa aika hyva
ratkaisu. En usko, ettéa jaosto sinansa voi vaikuttaa esimerkiksi keskeyt-
tamisprosenttiin, mutta jos nimenomaan otetaan sitten se tyon alle, niin
se voisi olla parempi ratkaisu kuin se, etta siella nokottad se sama ja-
osto sen nelja vuotta.

Pitaa paikkansa, niin kuin Rydman toi esiin, etté niita asioita on valilla
hyvin vahan, ja vaikka opetuslautakunta ja suomenkielinen jaosto eivat
ole ihan identtisia, niin kuitenkin siina on vain kahden jasenen ero.
Meilla muutamat asiat kasitelladn kaytdnnossa kahteen kertaan, ja
ymmarran kylla tuon mielipiteen, joka tuli tassa sitten myothemmassa
kasittelyssa, ettd niité tehtavia valttamatta ei olisi riittavasti.

Kokonaisuutena ajatellen pidan tuota, ettéd kymppiluokista osa on siella
ammatillisella puolella, kylla hyvin perusteltuna. Tama on myés Espoon
ja Vantaan malli ja siella kasittddkseni toiminut ihan hyvin. Siella var-
maan linjajohtaja nyokyttelee, kylla, nain on saatu tallaista palautetta
sieltd. Sama toimipiste tassa ei ole pitkallakaan tahtaimella tavoitteena
eika edes mahdollinen. Tasta tulee niin iso koulu, niin kuin tuosta nah-
daan, etta se ettad kaikki olisivat yhdessa tilassa, ei ole vain toteutetta-
vissa eikd minusta mydskaan ole mitenkaan tavoiteltavaa.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Valtuutettu Pakarisen asken mainitsema malli kuulostaa erittéain hyvalta
ratkaisulta ja voisi olla toimiva. Itsekin katsoisin tatd mieluummin laajas-
ta nakokulmasta kuin etta perustettaisiin kolmas jaosto. Tassa tulee
viela ottaa huomioon sellainen tilanne, ettéa esimerkiksi kaikki lukiot ei-
vat ole yksindan lukiota, vaan Helsingissa on kaksi lukiota, Vuosaaren
ja Alppilan lukio, joissa on yha ylaaste samassa rakennuksessa ja sa-
massa kouluyhteistssa. Ajatellen sitd, etta miten naiden koulujen asiat
sitten hoituvat kahden jaoston valilla ja muuten, niin siind kohtaa laaja-
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Valtuutettu Tenkula

alaisempi katsominen olisi tarkeda. Toinen vaihtoehto on se, etta teki-
sin tAssa heti ponnen siita, ettd ndma lukiot, jotka vield ovat ylaasteen
kanssa samassa rakennuksessa, saisivat oman rakennuksen ja sita
edistettaisiin viela tallakin valtuustokaudella kaupungin linjausten mu-
kaisesti.

Kymppiluokista olen sitd mielta, etta on hyva, etta osa niistd on amma-
tillisella puolella, koska tosiasia on se, etta kaikki kymppiluokan kayjat
eivat vain keskiarvollisesti riita lukioon, eik& heidan valttdmatta edes
kannata sinne pyrkia, koska ammatillisella puolella voi I6ytya paljon pa-
rempia vaihtoehtoja. Valitettavan paljon on omassakin koulussani niita
opiskelijoita, jotka sitten aika nopeasti putoavat siita lukion kyydista, ja
sitten on vaarana se syrjaytyminen ja koulupudokkuus.

Kiitos.

Kiitoksia, arvon puheenjohtaja.

Nyt tdm& menee vahan historian havinaksi ja tavallaan yhden entisen
opetuslautakuntakollegani Ulla-Marja Urhon huolenaiheeseen siita, etta
opetuslautakunnan mielipidettd ei ole kuunneltu tai kunnioitettu riitta-
vasti. -97, kun olin opetuslautakunnan jasenena, meilla oli nuorisoas-
teen jaosto erikseen, ammatillisen opetuksen jaosto ja sitten ruotsinkie-
linen jaosto, ja se toimi valtavan hyvin. Silloin muun muassa tehtiin
edellisen kerran tAma ammatillisen koulutuksen hallinnollinen uudistu-
minen, ja olemme siitd ylpeita edelleenkin. Se oli vaikea uudistus, mut-
ta se tuotti synergiaetua. Silloin jo esitettiin, ettd ammatillinen opetus
olisi yhdistetty yhdeksi oppilaitokseksi, mutta se olisi ollut siina vai-
heessa aivan lilan iso paatés, mutta nyt sita tervehditaan ihan ilolla, et-
ta nyt se toteutuu. Tama perusesitys on ihan ok.

Silloin tosiaan, kun ammattikorkeakoulu vakinaistettiin, opetuslautakun-
ta hallinnollisesti yhdistettiin niin, etta tuli suomenkielinen jaosto, jolla
oli valtavasti toitd. Se on mielestani juuri tAma ongelma, mista taalla nyt
istuvat lautakunnan jasenet puhuvat, ettd samoja asioita kasitelladn
seka suomenkielisen jaostossa etta lautakunnan kokouksessa. Tieten-
kin se on turhauttavaa, ja silloin lautakunnan jasenet eivat erikoistu. Pia
Pakarinen esitti tassa puheenjohtajana, etta olisi valiaikaisia toimikun-
tia. Ne ovat ihan hyvia, mutta jotenkin ajattelisin, etté jos on pysyva ja-
osto, niin se toisi sille jaostolle statusta ja sitd kautta naméa jasenet eri-
koistuisivat. Kylla min&a kovasti ymmarran tata esitysta, etta olisi kolme
eri jaostoa, mutta itsekd&n en nyt ole sitten opetuslautakunnassa enka
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Valtuutettu Puhakka

Valtuutettu Arhinmaki

perehtynyt niin syvasti. Ymmarran silti tata esitysta hyvinkin pitkélle ja
katson, ettd se on perusteltu.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Tassa edellisessa valtuutettu Tenkulan puheenvuorossa tama loppu,
jossa han totesi, etta siitd huolimatta, etta en ole ollut niin syvalla tassa
valmistelussa, niin uskallan olla sita mielta, etta olisi aiheellista perus-
taa tama jaosto, ja nimenomaan viitaten valtuutettu Saarnion puheen-
vuoroon, jossa han totesi, ettd meidan pitaisi taalla muistaa ne opiskeli-
jat. Sita varten sitéa jaostoa ollaan perustamassa, etta se paneutuisi ni-
menomaan naiden opiskelijoiden oppimisen ja opiskelun edellytyksiin.
Me tiedamme hyvin, ettd ammatillisessa oppilaitoksessa on monenlais-
ta korjattavaa liittyen tietysti opetukseen mutta myds ihan tallaiseen
opintososiaalisiin asioihin seka myds ihan siihen, miten opiskelijat osal-
listuvat. Siella olisi paljon sellaisia asioita, joita tallainen jaosto voisi
edesauttaa.

Valtuutettu Pakarisen puheenvuorossa hyvin tuotiin esille, ettéa tama ja-
osto oli aikoinaan perustettu sita varten, ettda ammatillinen opiskelu al-
kaisi kiinnostaa, ja joka tapauksessa se on alkanut kiinnostaa. Tassa ei
tietenkaan pysty arvioimaan sen jaoston tydn roolia, mutta se osoittaa
sita, etta taalla on ollut kiinnostusta tahan ammatilliseen opiskeluun.
Mina nyt kylla vetoaisin siihen, etté tassa vaiheessa perustettaisiin se
jaosto nimenomaan, koska tdma on uusi siirtyméavaihe, ja kylla aina
naista paasee eroon sitten, mutta tassa vaiheessa pitaisin erittain tar-
ke&na, etta olisi tallainen jaosto, joka paneutuisi nimenomaan tahan.

Arvoisa puheenjohtaja.

Olen toiminut aikoinaan 10 vuotta opetuslautakunnassa, ja siitd nako-
kulmasta kaksi huomiota. Ensimmainen on se, etta valilla on hyva olla
tallaisia ad hoc -tyyppisia jaostoja, jotka pohtivat jotain ajankohtaista
kysymystd ja joilla on selke& joku toimi, johon ryhdytéaan. Esimerkkina
erittain hyvin toimivasta tallaisesta jaostosta oli aikoinaan rakentamisen
jaosto. En muista, mika sen tarkka nimi oli, mutta kaytiin huolella l&pi
vuoden ajan, mietittiin mill& kriteereilla rakennetaan, perusparannetaan
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ja peruskunnostetaan kouluja. Tallaista ei ollut poliittisesti tehty, ja ko-
van tyon jalkeen saatiin oikeudenmukaiset ja reilut, mietityt tasapainoi-
set perusteet sille, miten tehddan. Tamantyyppisia tarvitaan.

Sitten on asioita, jotka ovat pysyvia ja tarvitsevat pysyvaa pohdintaa, ja
niihin tarvitsevat virkamiehet varmaan tuekseen myads poliittista ajatte-
lua. Tiedetaan, ettd ammatillinen opetus talla hetkella kiinnostaa huo-
mattavasti enemman kuin aikaisemmin jalleen opiskelijoita, mik& on
positiivinen asia, mutta silla puolella on myds paljon ongelmia. Yksi on
tama keskeyttaminen hyvin varhaisessa vaiheessa. TAméa on yksi asia,
johon tarvitaan kylla kaikkia keinoja siihen, miten pystytaan tukemaan
opiskelijoita niin, etta ei tule niita varhaisessa vaiheessa keskeyttami-
sia. Minun mielestani se ei ainakaan heikenna naiden nuorten ammatil-
lisissa oppilaitoksissa opiskelevien tilannetta, jos mahdollisimman moni
on sitd viemassa eteenpain ja pohtimassa, miten tata saadaan parem-
maksi.

Toivon mukaan tallainen jaosto tekee itsensa sitten joskus tarpeetto-
maksi, mutta nyt nakopiirissa ei ole sellaista, vaan pikemminkin tarvi-
taan lisda painoarvoa sille, ettd huolehditaan tasté puolesta, ja se mi-
nun mielesta puhuu sen puolesta, etta nyt kannattaa lahtea myos pa-
nostamaan tahan ammatilliseen puoleen.

273 8

Esityslistan asia nro 17

KJ / VALTUUTETTU YRJO HAKASEN ALOITE AHJON KOKOUSSOVELLUKSEN
KEHITTAMISESTA

Valtuutettu Hakanen

Arvoisa puheenjohtaja.

Vastausta tdh&n valtuutettujen enemmiston vuosi sitten allekirjoitta-
maan aloitteeseeni sdhkodisen paatoksentekojarjestelméan Ahjon on-
gelmista on valmisteltu kaupunginhallinnossa hartaasti ja pitk&dan. Vas-
tauksessa tunnustetaan nyt se, ettd Ahjo on monelta osin epaonnistu-
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nut. Tilalle hankitaan uusi selainpohjainen kokoussovellus. Siina luva-
taan ottaa huomioon kaikki valtuustoaloitteessa esitetyt asiat.

Mita tasta voidaan ottaa opiksi? Ensinnakin kayttajalahtoisyys. Useim-
mat Ahjon toiminnan puutteet nousivat esille heti, kun sité esiteltiin val-
tuustoryhmien puheenjohtajille. Monen meista silloin esittamiin kriittisiin
kysymyksiin tuli kuitenkin vakiovastaus: muutoksia sovellukseen ei voi-
da enaa tehda, koska ratkaisut on jo sidottu niin pitkalle. Jatkossa eri-
laisia tietotekniikan ohjelmistoja hankittaessa pitaakin kayttajien olla jo
varhaisessa vaiheessa tosissaan mukana vaikuttamassa.

Toiseksi kaupungin oma osaaminen. Ahjo ei ole valitettavasti ainoa ta-
paus, jossa kaupungin organisaatiossa on puuttunut osaamista tieto-
tekniikan hankinnoissa. Siksi on jouduttu myyjan, tassa tapauksessa
Tieto-yhtion, armoille. Tieto myi monelta osin surkean ohjelmasovelluk-
sen ja on ilmeisesti sen jalkeen rahastanut liséaa, kun sovellusta on yri-
tetty korjata. Osaamista saataisiin kaupungin puolella lisaa silla, etta
Helsinki ryhtyisi kehittamaan ohjelmasovelluksia myds omana toiminta-
na ja palkkaisi tdahan tyontekijoita.

Kolmas kysymys, jonka haluan nostaa esille, koskee tietotekniikan
hankintojen valmistelua, paatbksentekoa ja toteutuksen avoimuutta.
Tasta vastauksesta, mika meille on annettu, ei esimerkiksi kay selville,
onko alkuperaisen sovelluksen tehneelta yhti6lta vaadittu hyvitysta las-
kuun, onko hankintoja kilpailutettu, kuka uuden sovelluksen tekee, teh-
daanko sita avoimella lahdekoodilla, paljonko kaupunki on maksanut ja
paljonko Ahjon ongelmien takia on menetetty tyétunteja kaupungin or-
ganisaatiossa eri puolilla. Jouduin itse vetoamaan hAmmastyttavan
tiukkaan savyyn kuntalain mukaiseen valtuutetun oikeuteen saada
kaikki paatbksenteossa tarvitsemansa tieto, ennen kuin minulle suos-
tuttiin antamaan vastaukset edes osaan kysymyksistd, jotka kirjallisesti
etukateen asian valmistelijalle ja sittemmin hallintokeskuksen vs. johta-
jalle esitin.

Nyt minulle on kerrottu vastaus kahteen kysymykseen. S&hkdisen paa-
toksentekojarjestelman teknisen kayttoonottotyon kustannus, siis Ahon
kustannus aikoinaan, oli 772 000 euroa. Tassd summassa ei ole mi-
taan laitehankintoja eika niitd muita asioita, jotka liittyvat tdhan proses-
siin kaupungin hallinnossa tietotekniikan puolella. Uuden sovelluksen
valmisteluun sisaltyvien tdiden kustannusarvioksi kerrottiin 288 000 eu-
roa. Yli miljoona euroa liikkuu rahaa, mutta osaan kysymyksisté en ole
saanut vielakaan vastausta, ja siksi kysynkin kaupunginjohtajalta, etta
kilpailutettiinko Ahjon ja nyt taman uuden sovelluksen hankintaa, onko
Ahjon epaonnistumisesta reklamoitu ja saatu joku hyvityslasku, onko
arvioitu, paljonko ylimaaraista tyota ja kustannuksia kaupungin omalle
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Valtuutettu Nare

organisaatiolle on aiheutunut Ahjon ongelmista, milta firmalta uusi so-
vellus hankitaan, tehdaanko sitd avoimella lAhdekoodilla ja miten siind
kayttajat ovat olleet alusta lahtien mukana.

Kiitos.

Valtuustotytssé valineiden tulisi olla kunnossa. Ainakin oma koneeni
takkuilee vahan valia, kuten tanaan, mika voi olla suorastaan kuntalain
vastaista. Hyva, kun Ahjo-jarjestelmasta on nyt keratty palautetta ja
vastauksen mukaan ainakin itseani hairinneeseen koneen avaamisen
ja kayton hitauteen ja tekstinkasittelyn puutteisiin tulee korjauksia. Toi-
vottavasti olen ymmartanyt oikein, etta uudistusten jalkeen ohjelmaan
pitaisi paasta salasanalla miltd tahansa koneelta ja siihen lisataan
myos oikolukuohjelma.

Muutamaan puutteeseen haluaisin tassa viela kiinnittaa huomiota. Toi-
von, ettd ne kirjataan ylos, jottei tarvitse tehda pontta tai aloitetta. De-
sign-paakaupunkivuotena soisi, ettd myds valtuutettujen tydvalineiden
kayttajalahtoisyys otettaisiin huomioon. Monet valtuutetut tulevat val-
tuustoon suoraan tdista, jonne he joutuvat raahaamaan ison painavan
koneen. Papereiden sijasta joudutaankin nyt raahaamaan koneita, mi-
ka on alytonta. Kun tai jos paastaan salasanasysteemiin, silloin val-
tuustopoydatkin tulee olla varustettuja pysyvilla naytoilla. Nythan ko-
neet eivat edes kunnolla mahdu pdydalle, kun mikrofonit ovat tiella. Ih-
mettelen, eikd Ahjo-jarjestelmén kehittgjat ole syventyneet valtuutettu-
jen tyéhon ollenkaan, kun systeemi on niin hankala kayttaa. Ei enéa
koneen raahaamisia, vaan naytot poytiin.

Toinen tydvaline, joka puuttuu, on mahdollisuus printata listoja. Nythan
meilt& on viety printterit ja printtinauhat, eli ne takaisin, kiitos. Valtuute-
tut esittivat ennen Ahjon kayttdonottoa toiveita eri otteisiin, joita ei na-
k6jaan kuitenkaan ole otettu huomioon riittdvan ajoissa, ja tama on
tuottanut nyt turhia kustannuksia. Toivottavasti edes tama keskustelu
jollain tavalla kirjataan.

Kaupunginjohtaja Pajunen

Arvoisa valtuuston puheenjohtaja ja hyvéat valtuutetut.

Aivan ensimmaiseksi haluan pahoitella niitd ongelmia, mitéa Ahjo-
jarjestelman kaytettavyydessa on ollut niin valtuustotasolla kuin muilla-
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kin luottamushenkilétasoilla. Ne ovat kiistattomia eika niita pida kieltaa,
ja esitan pahoittelut siita.

Jos vastaan valtuutettu Hakasen kysymykseen, niin han kaytti sanaa
"epaonnistunut”. Koin sen jonkin verran provokatiiviseksi. Itse en halua
Ahjo-jarjestelmasta kayttaa sanaa "epaonnistunut”. Kayton liikkeelle-
lahd6ssé on ollut ongelmia. Valitettavaa on, ettad suuri osa ongelmista
on kohdistunut nimenomaan luottamushenkilokasittelyyn, ja viime ko-
kouksessakin esimerkiksi selvityksen tuloksena ongelmat johtuivat si-
saankirjautumisista, eivat itse Ahjo-jarjestelmasta.

Minka takia se mielestani ei ole epaonnistunut? Ensinnakin lahtékohta-
na on ollut se, etta kun lahdimme liikkeelle Ahjo-jarjestelméan kanssa,
niin nollavaihtoehtoa ei ollut olemassa. Meidan vanhat jarjestelmamme
taisivat olla kaytannossa jopa 20 vuotta vanhoja. Niiden kanssa ei olisi
voitu el&a, eli piti lahtea liikkeelle. Mit& uusi jarjestelma, siis paperiton,
digitaalinen asioiden hallintajarjestelma, tuo tullessaan? Ensinkin se
tuo digitaalisen saavutettavuuden eli avoimuuden meidan hallintomme
koko dokumentaatiotasolle. Jos ei aivan tana paivana, niin hyvin lahitu-
levaisuudessa jokainen kansalainen, jokainen median edustaja, jokai-
nen luottamushenkild paasee kaikkiin dokumentaatioihin digitaalisesti
ja reaaliaikaisesti kasiksi. Tata ei ilman Ahjoa olisi voitu toteuttaa.

Toinen asia on se, ettéd kun siirrymme digitaaliseen jarjestelmaan, se
merkitsee sita, ettd kun kasitykseni mukaan Helsinki on ollut aikaisem-
min Suomen suurin A4:ten kuluttaja, siis valtakunnan suurin, niin jo
viime vuonna 40 % paperin, A4d:ten, kulutuksesta vaheni tai katosi. Ta-
na vuonna meidan A4:ten kulutus on jopa puolet siita, mita aikaisem-
min kaytimme.

Kolmantena asiana paperimuodossa oleva luottamushenkiléiden do-
kumentaatio, joka siis paperimuodosta l&htien on pitanyt l&hettipalvelul-
la toimittaa. Nyt ei tarvita l&hettipalveluja. Minulla ikava kylla ei ole tark-
koja lukuja naista hyddyistd, mutta arviolta voi sanoa, etta pelkastaan
hallintokeskuksessa vuositason s&astd on 100 000 euroa. Jos mietim-
me, ettd koko kaupunki on tdssa digitaalisessa maailmassa, kaikki ne
kustannukset, jotka saadetaan, onko se kerroin 10, 15 tai mik& se ker-
roin on, joka tdhan 100 000:een tulee. Sitten, kun verrataan niihin kus-
tannuksiin, mita tahan on sijoitettu. Valtuutettu Hakasella oli eraita lu-
kemia, mutta se tieto, mita minulla on, kertoo ettd Ahjo-jarjestelmaan
siirryttaessé peruskustannus, joka perustuu siihen helmikuussa 2011
tiedotettuun lukuun, on noin 4 miljoona euroa lahtokohtaisesti. Sen li-
saksi sitten on naita lukuja, joita valtuutettu Hakanen luetteli.
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Valtuutettu Virkkunen

Jos tasta lahtee tuottoja laskemaan suhteessa téahan investointiin, niin
vaittaisin, etta se on varsin hyva investointi, enka talla halua kieltaa si-
ta, etteikd olisi ollut ongelmia liikkeellelahddssa, mutta se mika on tar-
ked huomata, on se etté Ahjo lahti ajallaan liikkeelle. Missaan vaihees-
sa ei ole jouduttu keskeyttamaan tata Ahjon dokumentaatiohallintaa ja
sitd prosessia, eli vuosi sitten kesélla silloin siirryimme tahan. Nailla pe-
rusteilla kuitenkin olen sitd mieltd, ettd Helsingin kaupunki on astunut
merkittavan askeleen eteenpéain. Se askel olisi voinut olla helpompi, ja
kieltamatta siina on ollut ongelmia, ja pahoittelen suuresti sita, etta
keskeiset ongelmat ovat olleet kaytettavyydessa. Sen takia jatkokenhit-
telytydssa tarkeata on, niin kuin taman selainpohjaisen ohjelmankin
kehittelyssa, se ettéa painopiste tulevaisuuden kehityksessa Ahjossa on
kaytettavyyden lisdaminen, ja siihen kuuluu naiden ikavien kaytetta-
vyyshairididen selvittdminen, ja osin viela on tunnustettava, etté Ahjo-
ohjelmastakin ilmenee virheita saanndllisesti, mutta jokaiseen virhee-
seen paneudutaan huolellisesti ja jokaisesta virheestd opimme.

Sen lisaksi valtuutettu Hakanen esitti kysymyksia kilpailuttamisesta.
Ahjo-jarjestelma kilpailutettiin aikanaan kaikkien EU-sdénnésten mu-
kaisesti. Selainpohjaisen ohjelmiston kehittaminen on osa tata alkupe-
raista kilpailutusta, ja se on kilpailun voittaneen yhtién kanssa tehty yh-
teistydssa. Firma on Tieto Oy, Oyj taitaa olla.

Kirjasin kysymyksen siitd, kuinka paljon on téllaisia ikaan kuin menetet-
tyja tydtunteja eri tasoilla. Varmasti eri tasoilla on jouduttu kovasti te-
kema&an toitd, mutta sellaista laskentajarjestelméa ei ole olemassa, etta
ikaan kuin kirjattaisiin henkilé kerrallaan kaupungin koko organisaatios-
sa tulleet lisatyot. Oppimiseen on mennyt aikaa. Osa on ollut oppimista,
osa on ollut sita, etta on jouduttu myods virheita kirjaamaan.

Viimeinen kysymys, jonka kirjasin, oli avoimesta koodista. Tama ei ole
tehty avoimella koodilla. Jos lahdettaisiin nyt tekemaan uutta ohjelmaa
avoimen koodin kautta, niin se ymmarrykseni mukaan tarkoittaisi, etta
aika pitkalle nollasta lahdettaisiin ja kustannukset, mita siitd syntyisi,
olisivat sitten taysin uusia.

Kiitoksia.

Kiitos, puheenjohtaja.

Haluan vain lyhyesti lahettaa terveisia, ettd ymmarran, ettd Ahjossa on
ollut ongelmia liikkeellelahddn kanssa, mutta ilmeisesti se liikkeellelah-
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t6 on edelleen paalla, koska tanaan tdssa koneessa, joka on jo kertaal-
leen vaihdettu ja josta kertaalleen on vaihdettu my6s kovalevy, Ahjo ei
toiminut vihreiden ryhméahuoneessa. Tassa koneessa Ahjo ei toiminut
viimeisessa, edellisessa opetuslautakunnassa, ja tdssé kokouksessa
se on heittanyt minut ulos jarjestelmasta vasta kerran, vaikka olen koko
ajan ollut paikalla.

Kiitos.

Valtuutettu Kanerva (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Puhakka

Arvoisa puheenjohtaja.

Kaupunginjohtaja Pajuselta olisin kysynyt, ettd kun nyt niin jumalaton
maara paperia on saastetty, niin paljonkohan nyt sitten paperityolaisten
virkoja kanssa on lopetettu vai onko vaki sitten tumput suorana, kun ei
enaa paperitoita ole.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Tassa on tullut monia naitéa Ahjon heikkouksia esilld, ja haluaisin itse
kanssa painottaa sita, etté tulevaisuudessa pitdisi tama kaytettavyys
saada paremmaksi, koska itse mieluummin menen tuonne nettiin ja lu-
en sielta sitten Helsingin kaupungin sivuilta kuin Ahjon sivuilta, koska
siis ihan oikeasti tAma on niin hidas. Esimerkiksi sivun vaihtaminen tai
tekstin rullaaminen on niin hidasta, etté sen ehtii samassa ajassa pariin
kertaan lukemaan lapi. Taméa on kdmpeld jarjestelma, ja harmittavaa,
ettd se vaikeuttaa aidosti valtuustotydskentelya. Tassa on tullut useissa
puheenvuoroissa esille se, miten tasta jarjestelmasté joudutaan ulos, ja
taytyy sanoa, etté kylla valilla hyvinkin paljon tympaisee tdmén kémpe-
lyys. Itse olen kuitenkin silla kannalla, ettd ehdottomasti pitaa olla tal-
lainen digitaalinen systeemi, siind olen samaa mielta, ja myds nama
kustannussaastot, joita tassa tuli esille, ovat erinomaisia, ja onhan ta-
ma myds ekologinen ratkaisu verrattuna siihen paperinkulutukseen, mi-
ten paljon taalla metsaa on tuhottu vuosien varrella. Siihen ndhdenhéan
tadma on erinomainen asia. Kayttajaystavallisyytta ja joustavuutta liséa,
niin hyvin menee.



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 71
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

26.9.2012

Valtuutettu Nare (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Rantanen

Kiitos.

Itsekin luen Macista Helsingin kaupungin sivuilta nama listat, mutta
niissa ainakin tanaan nyt oli se ero, kun luki sita printtiversiota, etta siel-
la ei ollut naita liitteitd, esimerkiksi ponsiehdotuksia eika aloitteita erik-
seen. Enkd mind itse ole hahmottanut niitd kaupungin sivuilta vai eiko
niita ole naihin yleisiin...

Valihuuto!

Okei, mutta ne eivat kuitenkaan olleet siinad printtiversiossa. Toivoisin,
ettd se kaupungin sivujen versio olisi sama kuin valtuutetuille jaettu.

Puheenjohtaja, valtuustotoverit.

Kaupunginjohtaja on aivan oikeassa siina, etta tama ajatus siirtya tieto-
koneavusteiseen kokousjarjestelmaan ja digitaaliseen jarjestelmaan
kaiken kaikkiaan on ollut kannatettava. En usko, etta sitd kauheasti nyt
on kritisoitu tai kritisoidaan. Ongelmat ovat olleet tietysti juuri tdméan jar-
jestelman kaytettavyydessa ja myos ihan toimintakyvyssa kaiken kaik-
kiaan. Ne ongelmat ovat olleet ohjelmatuottajan ongelmia mutta var-
masti myos tilaajan ongelmia. Siina matkalla, kun paatosta tehtiin, niin
monet meista yrittivat hinkua, ettd tamé on pakko auditoida ja pilotoida
ja tama pitaisi jotenkin ohjausryhmittaadkin, jotta me saamme taman
hankkeen jotenkin jarkevalla tavalla I&pi. Liika kunnianhimo nyt minusta
kostautui, ja ajettiin liian nopeasti se jarjestelma. Meita paattgjia harmit-
taa nama tekniset ongelmat ja hitaus, jonka takia varmaan melkein
kaikki lukevat mieluummin suoraan netista ne paperit kuin tuolta ko-
neelta, joka minullakin nyt keskeytti toimintansa tassa sopivasti.

Nama ovat pienia asioita verrattuna siihen, ettd miten se voi vaikuttaa
siihen, miten asioihin perehdytaan juuri niiden liitteiden osalta, jotka ei-
vat ole sielld julkisella puolella, ja kaikkein isoimmat kustannukset ja
ehka tallaiset kaupungin lapinakyvyyteen ja toimintakykyyn liittyvéat on-
gelmat ovat virkamiespuolella, koska tama sitoo talla hetkella virka-
miesten tybaikaa ihan maarattomasti, silla niiden asioiden transponoi-
minen tahan jarjestelmééan on siind maarin hankala. Nain minulle ovat
kertoneet monet yksityiset virkamiehet eri hallintokunnissa. Se on tosi
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Valtuutettu Hakanen

tyolasta ja hankalaa. Me olemme tehneet virheen tassa prosessissa
juuri siing, ettd me emme pilotoineet tata ensin esimerkiksi yhdessa
hallintokunnassa vaan rysaytimme koko homma kerralla paalle, ja sit-
ten on vahan Suzuki-menetelmalla ajateltu, etta kylla ihmiset siihen so-
peutuvat.

Mutta tuo jarjestelma vain vaatii ihan oikeasti kokonaan uudelleen ra-
kentamista joiltakin osin, ja tama on kallista juuri sen takia, koska jar-
jestelma toimii juuri taman avusteisen jarjestelman huonosti avustama-
na sina aikana paljon heikommin kuin muuten. Pyrkimys on hyva, ja
pakkohan tasta on jatkaa, mutta kylla tasta vahan porua voi pitaa.

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Tassa aloitevastauksessa kerrotaan, ettd Ahjon tilalle tulee uusi selain-
pohjainen sovellus, ja kerrotaan niistd ominaisuuksista ja muutoksista,
joita se tuo tullessaan. Ne ovat kutakuinkin tismalleen se sama lista,
jonka mina ja muut, jotka paasivat, ennen kuin Ahjo kayttéon, tutustu-
maan esittelyyn. Esitimme jo silloin, ja silloin listaan vastattiin, etta ei
voi tehda mitaén, koska kaikki ratkaisut on jo tehty. Tama on se ongel-
ma. Kysymys ei ole siitd, monistetaanko paljon paperia vai ei, vaan sii-
ta tavasta, jolla tietotekniikan hankintoja tassékin tapauksessa on tehty.

Kaupunginjohtaja vastasi useaan kysymykseen mutta ei ihan kaikkiin
vielakdan. Onko reklamoitu Tieto Oyj:lle missdan vaiheessa epaonnis-
tuneesta kokoussovelluksesta, joka ei toimi vielakaan? Sen kayttéonot-
toa lykattiin puoli vuotta alun perin. Nyt on mennyt toista vuotta siita,
kun se otettiin kayttoon, ja homma ei vielakaan toimi. Onko reklamoitu
vai ei?

Toisekseen, miten kayttajat ovat nyt mukana, kun tehdaén uutta sovel-
lusta? Meille on taas kerrottu, ettd se on jo tehty jossain. En tieda, milla
tavalla on talla kertaa huolehdittu siitd, etta se on nyt sitten kunnolla
valmisteltu. Itse en ole kilpailulainsd&adannén asiantuntija, mutta kylla
vahan korvaan saréhtaa sellainen tulkinta, ettd 300 000 eurolla osapuil-
leen tehdaan lisaostosta tassakin tyossa, pelkastaan tadssa Ahjo-
sovelluksessa ilman uutta kilpailutusta. TAméa on taman tietotekniikka-
homman jatkuva ongelma. Joissain tapauksissa luvut ovat vield suu-
rempia. Yksi firma p&ésee tilanteeseen, jossa kunta on ikdan kuin pant-
tivankina, ja sitten kunta suostuu tekemé&an uusia hankintoja yha edel-
leen siltd samalta firmalta.
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Kaupunginjohtaja Pajunen

Valtuutettu Hakanen

Arvoisa puheenjohtaja ja hyvat valtuutetut.

Pahoittelen, etten tahan kohtaan vastannut dsken. Vastaus siihen, on-
ko reklamoitu, on kylla, mutta se ei riita. Sen liséksi meilla on jatkuva
keskusteluyhteys kaikilla tasoilla Tieto Oyj:n ja my6s muiden tahan liit-
tyvien toimittajien kanssa. Olen itse kaynyt Tieto Oyj:n korkeimman
johdon kanssa téassa viimeksi pari viikkoa sitten neuvotteluja, joissa
painotin juuri sitd, mista puhuin asken valtuustollekin, eli ettd kun mie-
lestani tama kritiikki, mita kaytettavyytta kohtaan tulee, on aivan oikeaa,
niin keskeista on, ettd nama ongelmat saadaan ratkaistua. Kuvaavaa
tassé jatkuvassa vuoropuhelussa on se, etta taalla salissa istuu Tieto
Oyj:n edustaja juuri kuuntelemassa teidan keskusteluanne.

Kiitan kaupunginjohtajaa vastauksesta ja kiitan kylla my6s kaupungin-
hallitusta, joka sinnikkaasti palautti kehnon aloitevastauksen ja sai sen
paranemaan matkan varrella siten, etta siiné selvasti tunnustetaan, etta
homma ei pelannut ja tarvitaan uudenlainen sovellus. Nyt minusta kan-
nattaa jatkoa ajatellen ja myds muita tietotekniikkahankkeita ajatellen
ottaa hyvin vakavasti se kysymys, etta milla tavalla kaupungin omaa
osaamista voidaan lisata.

En néde tdssa ainoana ongelma sita, etta kilpailutettiinko oikein vai ei,
en edes paaongelmana. Luulen, etta padongelma on se, etta meilla pi-
taisi olla kaupungin omassa organisaatiossa ohjelmistosovellutusten
tekemiseen ammatillisesti ja koulutuksellisesti patevoityneita henkildita.
Meilla pitaisi olla omaa tuotantoa ohjelmistosovelluksiin. Siita olisi hy6-
tya seka tallaisissa kilpailuttamisasioissa, kun hankitaan jotain sovel-
luksia kaupungille. Siita voisi olla hy6tya tilanteissa, joissa voidaan teh-
da itse sen sijaan, ettéd ostetaan joltain isolta firmalta, joka on, niin kuin
Tieto Oyj, tunnetusti ep&donnistunut erittédin monessa hankkeessa ja
erittain raskaasti vuosi toisensa jalkeen. Siita voisi olla myds hyo6tya sii-
na, mistd kaupunginjohtaja puhui. Td&man prosessin yhtena tarkoituk-
sena on avata kaupungin tietoa laajemmin asukkaiden kayttoon, ja se-
han ei ole ollenkaan helppo asia. Siihen ei riitd se, ettd me sanomme
asukkaille, ettd nyt on tietoa jossain digitaalisesti olemassa. Siihenkin
tarvitaan sovelluksia ja osaajia.

Kiitos.
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Esityslistan asia nro 18

KJ / VALTUUTETTU JARMO NIEMISEN ALOITE URHEILUSEUROILLE VUOKRATTAVIEN
MAA-ALUEIDEN VUOKRAUSAJAN PIDENTAMISESTA

Valtuutettu Nieminen

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Kiitan kaupunginhallitusta ja likuntalautakuntaa selkokielisesté ja sel-
ke&sta vastauksesta. Ymmarsin heti ensilukemalla, mita on tehty, ja
keskusteltuani urheilujarjestdjen kanssa sain tietaa, etta he olivat myos
tyytyvaisia, ettd kaupunginhallitus ottaa vastuun asiassa ja mahdollis-
taa jatkossakin Helsingin urheiluseurojen kilpailukyvyn valtionavustuk-
sia. Kiitos vastauksesta.

276 8

Esityslistan asia nro 20

KJ / VALTUUTETTU MAIJA ANTTILAN ALOITE ELINKEINO- JA TYOLLISYYSPOLIITTISESTA
OHJELMASTA

Valtuutettu Anttila

Arvoisa puheenjohtaja ja hyvéat valtuutetut.

Odotin mielenkiinnolla kaupunginhallituksen vastausta, koska minusta
tyollisyys- ja elinkeinopoliittinen ohjelma on yksi taman valtuuston ja

kaupungin tdman hetken ja tulevaisuuden tarkeimpia asioita. Olin kylla
todella pettynyt tahan vastauksen luonteeseen, koska se oli hyvin ym-
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paripyorea eiké oikeastaan pitanyt mitaan selkeata nakemysta sisal-
laan.

Ensinnakin tyollisyys- ja elinkeinopoliittinen ohjelma pitaisi ehdottomasti
kasitella valtuustossa. Nyt se on ollut kaupunginhallituksessa, ja nyt
kun seuraava valtuusto joka tapauksessa tulee ndita asioita linjaa-
maan, niin ehdotan jo nyt tdssa vaiheessa, etta valtuustolle tuodaan
selkeasti seuraavassa valtuustossa tyollisyys- ja elinkeinopoliittinen oh-
jelma hyvin valmisteltuna.

Vastauksessa todetaan, etta tyollisyys- ja elinkeinopoliittiset asiat ovat
useiden eri sektoreiden vastuulla ja ettd yhteistyota yritetaan tiivistaa ja
tehostaa. Hyva nain, mutta siité ei kuitenkaan synny mitaan selkeata
yhtendista visiota, jossa asiat ovat talla tavalla eri sektoreille vastuutet-
tu, eika selkeata yhtenaista ohjelmaa, jonka pohjalta yhteisty6ta pitaisi
tehda.

Kun katsoo naapurikuntia Espoota ja Vantaata, niin kylla sellainen tun-
ne tulee, etta siella on asiat tdssa suhteessa kylla huomattavasti pa-
remmin. Heill& on selkeat nakemykset siitd, milla tavalla Espoota halu-
taan kehittaa ja milla tavalla Vantaata halutaan kehittad, minkalaisia
tyodllisyys- ja elinkeinopoliittisia selkeitd tavoitteita, joiden pohjalta sitten
syntyy myos selvaa vetovoimaa kaupungille, siellda on. Se myads tietylla
tavalla on ndkynyt kaupunkien kehityksessa huolimatta taméan hetken
tilanteesta.

Helsinki on kylla poikkeuksena naapurikuntiin ndhden selkedasti hallinto-
, opetus-, kulttuuri-, kongressi-, kokous- ja matkailukaupunki. Hallin-
tosektori on selkeésti olemassa, ja me olemme Suomen paékaupunki.
Opetus on tietysti iiman muuta selva, koska taalla on yliopistot ja paljon
ammatillista ynnd muuta opetusta. Nama kaksi aluetta ovat monella ta-
valla staattisia ja selkeasti hahmotettavissa, mutta kolmas sektori eli
tama kokous-, kongressi- ja matkailuala on se, joka on Helsingille eh-
dottomasti suurin ja tarkein asia jatkoa ajatellen. Se voi kehittya ja tuo-
da myos lisaa tyopaikkoja, ja siihen pitéisi satsata. Kaupunginhallitus-
kin on kaynyt varmaan, ainakin itse muistan, jossakin Kddpenhaminas-
sa tutustumassa néaihin asioihin, ja ehka joitakin suuntaviivoja sieltd on
tuotu, mutta ei siin& maarin kuin olisi ollut toivottavaa.

Helsingissa ei koskaan ené&é tule olemaan mitdan raskasta teollisuutta
kaupungin rajojen sisdpuolella. Helsingin pitda todellakin pohtia, mille
alueelle luodaan kaupungissa uudet ty6paikat, mitka ovat ne vetovoi-
matekijat, jotka vievat Helsinkid veturina eteenpain, ja milla tavalla sit-
ten siihen satsataan.
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Valtuutettu Ylikahri

Valtuutettu Lohi

Minua itse&ni on aina harmittanut se, ettd kun kulttuurihankkeita on
taalla valtuustossakin on niin kovasti aina vastustettu, niin naissa pe-
rusteluosissa ei ole koskaan korostettu tata tyollisyys- ja elinkeinopoliit-
tista nakokulmaa, vaikka kuinka paljon olisi talla alueella nimenomaan
pitdnyt perusteluissa myos naita asioita. Viimeksi oli Guggenheim-
hankkeessa, jossa valtuuston paattksella varmaan hylattiin yli 1 000
tyopaikkaa.

Kiitos, puheenjohtaja.

Kiitan valtuutettu Anttilaa hyvasta aloitteesta ja hyvasta puheenvuoros-
ta. Valtuutettu Anttila mainitsi, ettd naapurikaupungeissa on selkeampi
ote tdhan elinkeino- ja tydllisyyspolitikan yhdistamiseen. Itse olen vie-
raillut myos Oulussa, jossa oikein oli késinkosketeltavissa, miten Oulun
suuria ty6llisyyspoliittisia ongelmia pohditaan téllaisella yhteisella ot-
teella. On valitettavasti niin, etta tuntuu, etta tassakin Helsingin virastot
vain kasvattavat muureja vélilleen, eikéa 10ydy tallaista selke&é yhteista
nakemysta. Kannatan lampimasti sita ajatusta, etté ensi valtuustokau-
den alusta mietittaisiin tata asiaa uudelta kantilta.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kaupunginhallitus viittaa vastauksessaan siihen, etta kaupunginhallitus
on hyvéksynyt vuonna -07 elinkeinopoliittisen strategian. Siis kaupun-
ginhallitus. Sita on sittemmin paivitetty ilmeisesti kaupunginhallitukses-
sa. Todella valtuutettu Anttila ehdottaa, ettd valtuustolle valmistettaisiin
tyollisyys- ja elinkeinopoliittinen ohjelma. Sattuneesta syystd muutama
vuosi sitten hain taman kaupunginhallituksen hyvaksyman elinkeinopo-
littisen strategiaohjelman ja ihmettelin jo silloin, tosin nyt ilmeisesti
muistaakseni vain itsekseni, ettd miksei nain merkittavaa ohjelmaa tuo-
da kaupunginvaltuustolle. Meillahan on taalla hyvin paljon erilaisia oh-
jelmia ja mielestéani osa naista ohjelmista on kylla selvasti véahempiar-
voisia kuin téllainen hyvin keskeinen kaupungin strategiaan kuuluva
elinkeinopoliittinen ohjelma.
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Esityslistan asia nro 21

KJ / VALTUUTETTU THOMAS WALLGRENIN ALOITE JULKISEN TILAN
VAPAUTTAMISESTA KAUPALLISESTA MAINONNASTA

Ledamoten Wallgren

Arvoisa valtuusto.

Olen yhdessa 23 muun valtuutetun kanssa esittdnyt Helsingin julkisen

tilan vapauttamista mainoksista. Talla samalla oli liikkeella mainoskriit-
tinen aktivistijoukko, kun valtuutetut saapuivat kaupungintalolle tdnaan.
Kehotan kaikkia valtuutettuja lukemaan naitten aktivistien hyvan pape-
rin.

Me olemme hyvin tottuneita siihen, etta elamme mainosten maailmas-
sa. Liiankin tottuneita, ja haluan siksi kerrata keskeisia syita sille, miksi
tama mainosten rajoittaminen, pyrkimys vapauttaa kaupunki mainoksis-
ta, voisi olla tallainen yhteinen poikkipoliittinen hanke, jota tukisivat
kaikki poliittiset ryhmat oikealta vasemmalle. Keskeisid argumentteja
mainoskriittisyyden ja mainonnan rajoittamisen puolesta on viisi.

Oikeistolaisesta nakokulmasta mainonnan rajoittaminen on tarkeaa
siksi, ettda mainokset loukkaavat vapauttamme. Vapauteemme kuuluu
oikeus olla rauhassa omien ajatustemme kanssa ja vapaus mielihalu-
jemme ja ajatustemme manipuloinnista. Mainonta hyokkaa naita vapa-
uksia vastaan. Tama on ensimmainen nakokohta.

Toinen nakokohta on demokratian ndkokohta, joka on ehk& enemman
tallainen liberaali ja vasemmistolainen nékdkohta ja jossa keskeista on
tama: Vaikuttaminen ihmisten kayttdytymiseen on valtaa ihan klassi-
sesti maaritelman mukaan. Mainonta on rahalla ostettua valtaa. Raha
jakaantuu Suomessa ja useimmissa maissa hyvin epatasaisesti. Mai-
nokset antavat siksi rikkaille vaikutusvaltaa, jota koyhilla ei ole. Demo-
kratia on ihmisten tasa-arvoa. Demokratiassa kaikilla on yhta paljon
valtaa. Koska rikkailla on enemman rahaa ostaa mainoksilla valtaa kuin
koyhilla, mainonta ei sovi demokratiaan. Juuri tamén takia julkisen tie-
don yksityistdminen on huono asia.



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 78
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL

26.9.2012

Kolmanneksi ekologinen nakékohta. Mainoksilla voidaan yllyttaa ihmi-
sia ostamaan tuotteita, joita he eivat kovin paljon tarvitse. Mainoksilla
voidaan myds markkinoida tavaroita ja palveluja, joiden tuotantoon ja
kayttoon liittyy ekologisesti tai sosiaalisesti haitallisia asioita ilman, ettéa
mainonta tuo naita haittoja esille. Siksikin mainonnan rajoittaminen on
luonteva osa vihre&a politiikkaa.

Neljanneksi. Mainonnan hallinnassa on erittain vaikeaa estdé kaupun-
kitilan rumentumista.

Viidenneksi identiteettipoliittiset nakdkohdat. Mainoksilla vaikutetaan
meidan mies- ja naiskuvaamme, siihen miten me ndemme ja koemme
itsemme. Nama vaikutukset ovat usein meidan kannalta hallitsematto-
mia, ja ainakin omalta kohdaltani tunnustan, etta pidan niita ihnmisarvoa
loukkaavina. Jos puhutaan lapsista, jotka eivat ole vahiten tarkea koh-
deryhma téssa, niin mainoksilla kolonisoidaan lapsuutta.

En mene t&h&n syvemmin, mutta totean, ettd n&méa ovat ndma viisi na-
kokohtaa, joiden kautta tata asiaa kannattaa tarkastella, ja siksi olen
taman aloitteen tehnyt. Toivoin silloin, etta aloitteen kasittely olisi ollut
ennen kesdlomaa eika nain lahella vaaleja, jolloin tahan ei olisi liittynyt
tallaista vaalipoliittista hermostuneisuutta, mutta toivon, etta valtuusto
harkitsee tamén asian periaatteellisia puolia tarkasti.

Totean lopuksi, ettéd se hyva syy kannattaa mainontaa ja sen jatkamista
on tietysti elinkeinopoliittinen. Kannatan Maija Anttilan puheenvuoroa ja
? kannattamaa puheenvuoroa siitd, etta tahan elinkeinopolitikkaan pi-
taisi kaupungissa paneutua tarkemmin ensi valtuustokaudella. Tietysti
my0s tata mainontaa pitaa tarkastella elinkeinopolitiikan nakdkulmasta
siten, etta suojellaan pienia ja keskisuuria yrityksia.

Haluan esittda lopuksi kaksi pontta. Ensimmainen ponsi:

Hyvéaksyessaan kaupunginhallituksen vastauksen Wallgre-
nin ynna muiden valtuustoaloitteeseen koskien mainoksis-
ta vapautumista valtuusto edellyttad, etta kaupunki selvit-
taa, milla keinoin pikavippien mainontaa Helsingisséa voi-
daan rajoittaa.

Esitén toisen ponnen:

Hyvéaksyessaan kaupunginhallituksen vastauksen Wallgre-
nin ynna muiden valtuustoaloitteeseen koskien mainoksis-
ta vapautumista palautus edellyttaa, ettd kaupunki selvit-
taa, milla keinoin aseiden esittamista mainoskuvissa voi-
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Valtuutettu Nare

daan Helsingissa rajoittaa erityisesti silloin, kun mainokset
kohdistuvat lapsiin ja nuoriin.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja ja hyva valtuustovaki.

Kannatan valtuutettu Wallgrenin molempia ponsia. Itse tein viime ker-
ralla pikavippimainonnan kieltamisesté aloitteen, mutta hyva, jos taméa
asia tulee useamman kerran esiin.

Kymmenisen vuotta sitten tutkin visuaalista hairintaa ja tein valtuusto-
aloitteita ja -ponsia visuaalisesti hairitsevan ulkomainonnan kieltami-
sesta. Valtuutettu Wallgren nyt pistdd paremmaksi ja vaatii kokonaan
kaupallisen ulkomainonnan kieltdmistéa. Minulle tamé& Kéopenhaminan
malli kylla sopii. Sitten ei tarvitsisi olla erikseen kieltamassa jotain tiet-
tya mainosgenrea.

Tuon pikavippimainonnan lisdksi kyseenalainen mainonnan laji on ta-
ma alkoholin mielikuvamainonta, johon liittyen tdn&éan oli seminaari,
missa ihmeteltiin, miksi ei ole saatu lakia voimaan sen kieltamiseksi.
Esitankin nyt tdssa kohtaa ponnen:

Selvitetddn mahdollisuus kieltaa alkoholin mielikuva-
mainonta Helsingin kaupungin julkisissa tiloissa.

Se ei ole viela siella jarjestelmasséa, mutta kirjoitan sen sitten.

Vastauksessa esitetty, oliko se nyt yhteensa noin 6 miljoonan euron ta-
loudellinen tuotto ulkomainonnasta ei ole verrannollinen siita aiheutu-
viin haittoihin. Kaupallisen ulkomainonnan totaalikiellolla mainonta ase-
tettaisiin tasaveroiseen asemaan graffitien kohtelun kanssa. Onhan
taysin ristiriitaista politiikkaa, etta ulkomainonta saa rehottaa ja hairita
ihmisi&, kun siitd erikseen maksetaan, mutta spontaanisti syntyneet ku-
valliset ilmaisut kielletdan. Tama on kaksinaismoralistista.

Vapaudu mainoksista -verkosto jakoi ulko-ovella monistetta, jossa kiin-
nitettiin huomio kolmeen ulkomainonnan ongelmaan. Se yksityistaa jul-
kista tilaa, yksipuolistaa maailmankuvaa ja voi johtaa kohtuuttoman
suureen omavaltaiseen vallankaytt6on. Haluaisin tAman liséksi tahden-
taa sita, etta varsinkin niin sanottu sissimainonta, jonka nimenomainen
tarkoitus on kokeilla rajoja, on tyypillisesti visuaalista hairintaa, joka
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haittaa lasten kasvurauhaa. Lasten tulisi omassa tahdissaan voida ra-
kentaa omaa persoonansa ja sosiaalisia suhteita mielikuviensa kautta,
mutta hyokkaava ulkomainonta tunkeutuu jo taaperoikéisten tajuntaan
ja voi hairita tata suhteiden rakentamista itseen ja muuhun maailmaan.
Tama on lasten mentalisaatioprosessin hairintaa. Erityisen haitallista se
on lapsille, joilta puuttuu omasta arjestaan kannattelevat aikuiset, joi-
den kanssa voisi tydstaa kyseenalaisia ilmi6ita kulttuurituotteissa.

Ulkomainontaa tulee siis tarkastella myos kehityspsykologisista laht6-
kohdista. Lapsuuden riistoa on se, etté lasten mieleen pakotetaan jo
vauvaiasta aineistoa, jota he eivat ole viela kypsia vastaanottamaan.
Ulkomainontaa on siis saadeltava jo pelkastaan lastensuojelulain 1ah-
tokohdista. Laki edellyttaa lasten suojelua kaikilta viranomaisilta, ei vain
sosiaali- ja terveysviranomaisilta, ja poliitikkojen on huolehdittava siita,
etta lastensuojelulain henki toteutuu.

Kiitos.

Valtuutettu Pelkonen (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Kaikella kunnioituksella, mutta kysyisin edellisiltéa puhujilta, ettéd kannat-
taisiko nyt samalla kieltaa sitten myds tv-ohjelmat, elokuvat, netti ja
lehdet, koska nekin siséltavat erilaista mainontaa, ja siirrymmeko koko-
naan téllaiseen uudenlaisen kieltolain aikaan Suomessa.

Ledamoten Wallgren (replik)

Kylla, Jaana Pelkonen, minulle sopii menna niin pitk&lle kuin mahdollis-
ta.

Valtuutettu Nare (vastauspuheenvuoro)
Kiitos.

Ulkomainonnassa ja tv:ssa on se ero, ettéd ulkomainontaa ei voi valita,
ettd nakeeko sita vai ei. Tv-kanavan voi laittaa paalle, ja se on oma va-
linta ja myds valinta, jonka vanhemmat tekevat valilla lastensa puoles-
ta, mutta ulkomainonta ympardi meitéa, haluamme tai emme.
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Valtuutettu Ebeling (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Mannisto

Arvoisa puheenjohtaja.

Asia on hyvin paljon juuri niin kuin valtuutettu Nare vastasi. Esimerkiksi
itseani tv-mainonta ei juuri hairitse, koska en juuri televisiota katso,
mutta sen sijaan ulkomainonta saattaa hairitse, koska ulkoilmaa on
vaikea sulkea.

Arvoisa puheenjohtaja ja hyvat valtuutetut.

Nain entisend mainostoimistoyrittdjana ei voi olla kommentoimatta téata
valtuutettu Wallgrenin aloitetta.

Valtuutettu Wallgren perustelee tata aloitetta oikeastaan neljalla kes-
keisella argumentilla. Ensimmaéinen on se, ettéd mainokset ovat rumia
katutilassa. Tasta tietty osuus on totta, osa mainoksista on hyvinkin
rumia. Talta osin voin allekirjoittaa perusteet. Toinen peruste kuitenkin
on jonkinlainen viittaus tasa-arvoon ja demokratiaan, mité itse en ihan
taysin ymmarra. Tama mainontahan ei sindnsa sulje mitdan katutiloja,
vaan se on mainontaa julkisessa tilassa, enka ihan ymmartanyt tata lo-
giikkaa. Kolmas peruste on se, etta mainonta voi yllyttaa turhaan kulu-
tukseen tai saattaa edistaa haitallisia asioita, haitallista kulutusta. Naita
argumentteja pidan suunnilleen yhta hyvina kuin sita, etta vastaavasti
todettaisiin, etta eikbhan lasketa ihmisten palkkatasoa, koska ne palk-
kaeurothan joku saattaa kayttaa turhaan tai haitalliseen kulutukseen.
Sen takia mainontaa saannelldan, etta epaeettinen mainonta tietyilta
osin on kiellettya ja rajoitettua, mutta en kerta kaikkiaan voi ndhda, mi-
ten yhden toimialan toiminta pitaisi lakkauttaa, koska se yllyttaa johon-
kin téllaiseen.

Ei sindnsa yllata, etta valtuutettu Wallgren ja aloitteen tekijat eivat ol-
lenkaan katso naita plussapuolia, mitd mainonnalla saavutetaan: yli 6
miljoonan euron tuotot vuodessa. Vastaava rahamaara siis voitaisiin
keratd, jos vahan yli kaksinkertaistettaisiin terveyskeskusmaksut. Tama
on merkittava tuottaja, ja itse naen, etta pikemminkin pitaisi pyrkia
maksimoimaan naita tulovirtoja kaupungille, ei minimoimaan niita.

Kuitenkin viela paljon merkittdvampi kysymys on laajempi vaikutus
seudun elinkeinotoimintaan, liketoiminnan edellytyksiin ja yrittajyyteen.
Luovat liike-elaman palvelut ovat olleet Helsingissa se ala, jonka liike-
toiminta on kasvanut koko 2000-luvun nopeammin kuin minkaan muun
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alan. Kysyisinkin nyt oikeastaan koko sosiaalidemokraattiselta valtuus-
toryhmalta, ettéd miten te néette taman luovien alojen liiketoiminnan ja
ekosysteemit. Nama mainostoimistot ovat aika usein pk-yrityksia, vah-
vasti kasvavia ja tydvoimavaltaisia yrityksia, ja on aivan selvaa, etta
vaikutus, jos julkisissa tiloissa taysin mainonta kiellettaisiin, olisi dra-
maattinen. Eiko siis todella tAmé& elinkeinopoliittinen ndkdkulma paina
arvioinnissa lainkaan? Vastustatteko te todella naitten design- ja mai-
nostoimistojen liikketoimintaa?

Pelk&astaan mainostoimistojen liikevaihto Suomessa on reilusti yli mil-
jardi euroa vuodessa, ja ekosysteemivaikutus on moninkertainen, joten
talta osin peraankuuluttaisin vastuullisempaa politiikkaa, kun tiedet&én,
ettd Suomen ja Helsinginkin elinkeinorakenne on aika vahvassa mur-
roksessa. Elinkeinotoimintaan kuuluu kilpailu. Siltd osin nden mainon-
nan myo6s positiivisena. Se antaa kuluttajille vaihtoehtoja ja edistaa uu-
sien tuotteiden paasya markkinoille ja kuluttajien valintaa tuotteiden va-
lilla. Voimme kuvitella, olisiko Apple koskaan haastanut suomalaista
Nokiaa, jos mainonta olisi taysin kielletty. Ei luultavasti, mutta nyt pa-
rempia tuotteita on tarjolla meillekin tai kuluttajille ylipaataan.

Itse siis toivon, ettd emme hyvéaksy tata aloitetta tai ponsia, vaan pa-
nostamme Kilpailun ja yrittajyyden edellytyksiin myds taalla Helsingissa.

Ledamoten Wallgren (replik)

Arvoisa valtuusto.

Niin kuin totesin omassa puheenvuorossani asken, niin yhdyn Lasse
Manniston huoliin siita, etta mita elinkeinopoliittisia vaikutuksia mainon-
nan rajoittamisella on, ja toivonkin, etta naita asioita voidaan yhdessa
selvittdd. En lahde sitd pidemmin argumentoimaan, mutta olettaisin kyl-
|& nain, ettd suomalaisen ja helsinkildisen pk-yrittdjan kannalta on edul-
lista, ettéa kaupunki ryhtyy selvasti nykyistd enemman rajoittamaan
mainontaa. Haluan liséksi todeta, etta Mannistd kovin vahan oli kiinnos-
tunut mainonnan haitallisista vaikutuksista ja kovin paljon halusi koros-
taa naitd myonteisia elinkeinopoliittisia vaikutuksia, jotka kuitenkin ovat
selvittamattd. Ehka pitaa kayda tdhan asiaan vakavammin kasiksi jat-
kossa ja edetéd nyt ainakin niilla askelilla, jotka tassa ponsissani esitin.

Kiitos.
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Valtuutettu Mannisto (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

En tiedd, kuunteliko nyt valtuutettu Wallgren. Tosiaan lapikavin nama
kaikki argumentit néistéa perusteista, jotka téassa aloitteessa tata kieltoa
tukivat, ja jopa allekirjoitin sen, etta tietty tallainen visuaalinen haitta
kaupunkitilassa on, mutta nama positiiviset puolet elinkeinotoiminnalle,
yrittajyydelle ja kaupungin tulovirralle ylittavat mielestani taméan yhden
haitan merkittavasti. Toistaisin oikeastaan taman alkuperaisen kysy-
mykseni nyt SDP:n muille valtuutetuille: miten on, edustaako tosiaan
tama nakemys SDP:n elinkeinopoliittista ndkemysta tadssa kaupungissa
laajemmin? Voisiko vaikka valtuutettu Pajamaki tai joku muu kommen-
toida SDP:sta, etta nahdaanko todella, ettd kaupungin elinkeinopolitii-
kalla ja yrittajyydella tassa kaupungissa luovilla aloilla menee niin hy-
vin, ettd me voimme tallainen kielto nyt tosiaan saataa.

Valtuutettu Pelkonen (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Nopeasti valtuutettu Wallgrenilta olisin vield kysynyt sananvapauden
nakokulmasta. Onko mietitty ollenkaan sit&, millaista rajoitusta taméa
toisi sananvapauteen, jos tallaisiin mainonnan rajoituksiin l&ahdettaisiin?

Ledamoten Wallgren (replik)

Pelkoselle lyhyesti, ettd nimenomaan sen takia, ettd sana olisi vapaa ja
sen tulisi olla yhta vapaa kaikilla, ei pitéisi olla etuoikeutta niilla, joilla on
paljon rahaa ja jotka ostavat sité tilaa nakya ja saada viestidan kuuluvil-
le, vaan kaikilla pitaisi olla samat mahdollisuudet vaikka kaupungin jar-
jestamilla ilmoitustauluilla, jonne voisi kukin kayda kirjoittamassa ha-
luamansa viestin.

Mannistoélle ensinndkin totean, ettéd tassahéan ei ole kysymyksessa mi-
kdan SPD:n ryhmana esittama aloite, vaan valtuutettu Wallgrenin ja 23
muun valtuutetun aloite, mutta tietysti minuakin kiinnostaa se, etta onko
kokoomuksessa sellaisia valtuutettuja, jotka ovat kiinnostuneempia
ekologisista ja vaikka lapsuuteen liittyvista kysymyksista kuin mita val-
tuutettu Mannisto on.
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Valtuutettu Rydman

Valtuutettu Wallgren kantaa tassa valtuustoaloitteessaan huolta siita,
ettd ulkomainonta yksityistaa julkista tilaa demokratian ulottumattomiin.
Jos tata huolenaihetta vie vahan pidemmalle, niin ilmeisesti Wallgren
kantaa huolta myds siita, etta esimerkiksi graffitit ulkoistavat julkista ti-
laa demokratian ulottumattomiin yksityisille tahoille, ja kannattaa samal-
la myds Stop tohryille -kampanjaa. Liséksi varmasti Wallgren on huo-
lissaan kadunvaltauksesta ja muun kaltaisesta anarkismista, jossa yksi-
tyiset henkil6t valtaavat julkista tilaa omaan yksityiseen kayttoonsa.
Kun Wallgren kantaa huolta siitd, ettd mainonta luo keinotekoisia tar-
peita ja valittda yksipuolista maailmankuvaa, niin Wallgren varmaan ha-
luaa kieltad myos Kolmella sepalla jaettavat vaalimainokset, jotka var-
sin usein luovat ihmisille paitsi keinotekoisia tarpeita niin myds etenkin
valittavat yksipuolista maailmankuvaa.

Demokratia on kaunis sana, ja se viittaa varsin hyvaan, tai jos ei hy-
vaan, niin ainakin parhaaseen tadhan asti kokeiltuun, poliittiseen jarjes-
telmadan, mutta sita ei sopisi kayttaa vaarin. Demokratialla on oma si-
jansa yhteiskunnassa, mutta joissakin tilanteissa olisi ihan hyva myos
suojella yksilod demokraattisten kollektiivien ja enemmistdjen mielival-
lalta. Jattaisin myos tilaa yksil6lle enka demokratisoisi kaikkia yksilon
asioita kollektiivisten enemmistdjen paatettavaksi.

Valtuutettu Sydanmaa (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Haluaisin vastata Wallgrenin dskeiseen kysymykseen muiden kokoo-
musvaltuutettujen ajattelusta. Minun mielestani tama, etta kiellettaisiin
kokonaan mainonta, olisi aika absurdia holhoamista kaupungin tasolta,
mutta yhteen asiaan min& puuttuisin, ja se on lapsiin ja nuoriin kohdis-
tuva piilomainonta esimerkiksi urheilutilaisuuksien sponsoroinnissa ja
mainostamisessa. Olen sitd mieltd, ettéa jadkiekkojoukkueen paidoissa
ei tulisi olla olutmerkkimainoksia, koska se vain vaikuttaa negatiivisesti,
ja juuri terveystiedon ylioppilaskokeita korjatessani olen tata eettista
pohdintaa joutunut tekem&an ja korjannut naita kysymyksia. Siin& koh-
dassa olisin valmis naitd sponsoreita vahan rajoittamaan.

Kiitos.
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Valtuutettu Karu (vastauspuheenvuoro)

Sen verran kommentoin vield, ettéd vaikka Wallgrenilla oli sinansé mo-
nia hyvia pointteja, niin pitaisikd6 sananvapauden, mita Pelkonen kuulut-
ti, lisdksi maaritella myos kauneusihanteet, se mika on kaunista. Ehka
kaupunki maéarittelee myds téallaiset asiat sitten.

Valtuutettu Manttari-Buttler

Arvoisa puheenjohtaja ja hyvat valtuutetut.

Suuri maara mainoksia julkisessa kaupunkitilassa tekee kaupungista
levottoman paikan elda, paikan jossa ei ole hyvé olla. Osa kaupungin
julkisessa tilassa olevista mainoksista heikentaa asukkaiden kokemaa
kaupungin viihtyisyytta. I1so osa julkisessa tilassa olevista kaupallisista
mainoksista myds tuo katukuvaan viesteja, jotka kannustavat ihmisia
turhaan kuluttamiseen, niin kuin taalla on jo tanééan todettu. Osa julki-
sessa tilassa esitetyistd mainoksista myos loukkaa osaa asukkaista
muun muassa esittdmalla hyvin kapeaa naiskuvaa, esimerkiksi vaha-
pukeiset naiset alusvaatemainoksissa erittédin hoikkine vartaloineen ja
niin edelleen. Itse en halua, etta pienet pojat ja tytot kasvavat tallaises-
sa kaupungissa, joka on taynna tallaisia viesteja katukuvassa.

On ymmarrettavaa, etta valtuustoaloitteen vastauksessa vedotaan
mainosten kaupungille tuomiin tuloihin, joihin téélla ovat kokoo-
musedustajat jo myds vedonneet. Itse en katso, ettd mainoksilla tuodut
miljoonat kaupungin kassaan ovat naiden negatiivisten vaikutusten ar-
voisia.

Valtuutettu Wallgren esittdd hyvin radikaalisti mainoksetonta kaupun-
kia. itse kannatan mainosten maaran vahentamista julkisessa kaupun-
kitilassa. Niin ikdaadn kaupunkiin tarvitaan lisaa paikkoja kansalaisten ja
jarjestojen ilmoittelulle ja epakaupallisille viesteille kaupungissa. Toi-
von, ettd kun nyt voimassa olevat rakennusviraston ja liikennelaitoksen
mainossopimuskaudet lahenevét loppuaan, meilla olisi niin rohkeita ja
viisaita kuntapaattgjia, ettd he uskaltaisivat oikeasti kayda syvallista
keskustelua siita, millaista katukuvaa ja mainontaa me haluamme Hel-
sinkiin.

Teen seuraavan ponsiesityksen:
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Valtuutettu Virkkunen

Taman ponnen hyvaksyessaan kaupunginvaltuusto edel-
lyttaa, ettd Helsingin kaupunki selvittda, milla keinoilla ja
milla aikataululla mainosten maaraa julkisessa kaupunkiti-
lassa voitaisiin vahentaa ja milla keinoilla julkisessa kau-
punkitilassa olevien mainosten kokoa voitaisiin pienentaa.
Niin ikaan kaupunginvaltuusto edellyttaa, ettd Helsingin
kaupunki pyrkii samalla aktiivisesti lisdamaan julkisten il-
moitustaulujen maaraa kaupungissa.

Kiitos.

Puheenjohtaja, hyvat kanssavaltuutetut.

Aluksi kannatan lampimasti molempia valtuutettu Wallgrenin tekemia
toivomusponsia seké valtuutettu Manttari-Buttlerin ja valtuutettu Nareen
ponsia.

Helsingissa alkaa olla mainostulvan takia kiusallista ja usein myés hy-
vin surullista kulkea pienten lasten kanssa, etenkin jos he ovat jo luku-
taitoisia. Viela surullisempaa on seurata mainontaa, jonka kohderyh-
mana ovat teini-ikaiset ihmiset tai aikuiset. Kaikki ulkomainonta kuiten-
kin on kohderyhmasta riippumatta kaiken ikaisten ihmisten luettavissa,
halusivat he sita tai eivat. Kaupungilla lasten kasvoille lavahtaa valilla
mainonnan kautta kuvakielta ja tekstia, jota heidan on vaikea tai mah-
dotonta kasitella ja ymmartdd. Osa muun muassa kaupungin omien
bussi- ja raitsikkapysékkien mainoksista hairitsee myos aikuisia ihmi-
sid, sellaisiakin joiden nuttura ei joka kdanteessa erityisemmin kirista.

Ymmarran paremmin kuin hyvin, ettd mainoksista saatava tulo on Hel-
singille merkittava ja tarked. Mikaan ei kuitenkaan esta meita Helsingin
aikuisia olemasta tolkuissamme ja suitsimasta sellaista mainontaa, jota
voidaan pitdd Suomen lastensuojelulain hengen vastaisena. Lasten-
suojelulain toisessa luvussa kohdassa "Lasten ja nuorten hyvinvoinnin
edistaminen” todetaan pykalan 7 kohdalla taman hyvinvoinnin seuraa-
misesta ja edistamisesta seuraavaa: "Kunnan sosiaalihuollosta vastaa-
van toimielimen ja kunnan muiden viranomaisten on yhteistydssa seu-
rattava ja edistettava lasten ja nuorten hyvinvointia seka poistettava
kasvuolojen epakohtia ja ehkaistava niiden syntymista.”

Olen sita mieltd, ettd lapsia hammentava eli suomeksi lapsille sopima-
ton mainonta Helsingin kaupunkitilassa tulee kieltaa siell&a, missa sen
kieltAminen on Helsingin kaupungille ylipdataan mahdollista. Ymmar-
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Valtuutettu Paavolainen

ran, etta joka paikkaan Helsingin kaupungin kasi ei ulotu, ja monissa
muissa asioissa tama onkin ihan hyva asia. Voimme kuitenkin itse vai-
kuttaa siihen, millaiselle mainonnalle omia mainospaikkojamme an-
namme. Ostajia varmasti riittaa, vaikka lapsia ja heidan kasvuolojaan
hairitsevaa mainontaa ei suosittaisikaan.

Kaikilla meilla tulisi olla oikeus kayttaa joukkoliikennetta ilman, etta py-
sakilla taytyy seisté vakivaltaa huokuvien, lapsista uhkaavilta tuntuvien,
syomishairiota lietsovien tai vaikkapa siiderin tai lonkeron iloja hehkut-
tavien mainosten &arella lasten kanssa tai ilman. Téalle pysékkien tur-
halle ongelmalle voisimme jotain tehda eika se edes olisi vaikeaa. Talla
hetkella muun muassa HKL noudattaa mainospaikkojensa osalta ym-
martaakseni mainonnan eettisen neuvoston ohjeita. "Mainonnan eetti-
nen neuvosto antaa lausuntoja siitéd, onko mainos hyvan tavan mukai-
nen. Neuvosto ei kuitenkaan ota kantaa mainoksen lainvastaisuuteen
eika kasittele esimerkiksi mainoksen harhaanjohtavuutta tai totuuden-
vastaisuutta.” Nama ovat lainauksia mainonnan eettisen neuvoston
omilta nettisivuilta.

Helsingin kaupungin nykyinen ohjeistus mainonnan eettisyydesta ei
mielestani ole riittdva. Siksi teen seuraavan toivomusponnen:

Valtuusto edellyttad, etta Helsinki selvittdd mahdollisuudet
tarkentaa kaupallisen mainostilan myynnissaan eettisia pe-
riaatteitaan siten, etta lastensuojelulain hengen vastaisille
mainoksille ei myyd& mainostilaa.

Kiitos.

Hyva puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Olen tehnyt tuonne ehdotukseni ponneksi, joka on osittain samanhen-
kinen kuin valtuutettu Virkkusen ja valtuutettu Nareen ponnet, mutta
kannatan silti Virkkusen asken tekemaa pontta ja jatkan tasta lasten-
suojeluteemasta.

Thomas Wallgren on tehnyt hyvan ja radikaalin aloitteen, jossa nostaa
esiin, samoin kuin tassa askeisessa puheenvuorossa, hirveén tarkeita
asioita, jotka liittyvat mainontaan. Taalla on esitetty kysymys siita, etta
rupeammeko me paattdmaan, mika on kaunista. Kylla kaupunki on sel-
laista paattanytkin. Kasittdékseni Esplanadilla esimerkiksi ei saa olla
kuin valkoisia valomainoksia. Nain ainakin Marimekossa sanaottiin, ettéa
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se on kaupungin tekema julkisivupaatos. Se on tyylikasta. Eiko Fifth
Avenuella ole samalla tavalla New Yorkissa? Kylla tdhan estetiikkaan
on ennenkin puututtu ja on syyta puuttua jatkossakin. Mainonnalla toki
voidaan edistaa hyvia asioita, mutta nyt on kysymys kaupallisesta mai-
nonnasta. E=H,0-kampanja esimerkiksi hienolla tavalla toi esiin veden
tarpeen kehitysmaissa jossakin vaiheessa, mutta | love ? kylla panee
vihaksi naisihmiselld, Ja Tukholmassa se vaateketjun mainoskampanja
kiellettiinkin.

Tama visuaalinen hairintd, mista Sari Nare puhui omassa puheenvuo-
rossaan, on ihan totta, ja lapsiin se kohdistuu pidakkeettomasti. Olen
seurannut tata alkoholin mielikuvamainonnan kieltamisen hanketta, jo-
ka on hirvean tarkea — se oli jo edellisella hallituskaudella, ja silloin mi-
nulla oli tilaisuus osallistua sen lakitydryhméan kuulemistilaisuuteen tuol-
la Saatytalolla. Tilaisuus jouduttiin siirtamaan isompaan saliin, koska
osallistujia oli valtavasti. Siella oli lapsia, nuoria, l|a&kareitd, toki pani-
moteollisuuden ja mainonnan edustajat hyvin siella japakasti, Maailman
terveyssaation edustajat totesivat, etta siind on kysymyksessa paitsi
sosiaalisesti haitallinen tuote myds terveydellisesti erittdin haitallinen
tuote.

Valihuuto!

Siella oli 13-vuotiaiden valtuuskunta, joka teki hirvean julkilausuman.
He ilmoittivat hienossa julkilausumassaan, etta on tarpeeksi hammen-
tavaa kasvaa aikuiseksi, etta minka takia te tungette meidéan koulun
vieressa oleviin tolppiin naita siiderimainoksia. 15-vuotias kannikapinan
edustaja sanoi, ettéa han tuli metrolla, ja sielld mainostettiin LOL-
likoorid. Nyt tuli pieni mainos, mutta haloo, ketka muut kuin nuoret tie-
tavat, mita tama LOL on, ja eiko likddria saisi ostaa vain ihan aikuiset?
Siella on tallaisia eettisia selvasti paastoja, jotka eivét ole oikean suun-
taisia.

Mainonnalla on paitsi néita visuaalisia ja esteettisi pyrkimyksia niin
my0Os eettisia rajoituksia. Minusta on hyva, ettd nyt puhutaan siita, etta
meidan pitdisi suojella lapsia ja nuoria myés nailta dead lookeilta ja
muilta jutuilta, jotka eivat ainakaan minun mielestani olleet kauniita,
nama kuolleeksi meikatut ylilaihat mallit, joiden p&alla mainostettiin
alusvaatteita. Kylla tamé seksuaalisuus on nuorille vaikea paketti.

On tutkittu ihan, ettd tama alkoholimielikuvamainonta on vaarallinen jut-
tu. Se aikaistaa lasten alkoholikokeilujen aloittamisikda. Meilla on 11—
12-vuotiaita paihdeongelmaisia. Sosiaalilautakunnasta taman tiedan,
kun lausuimme alkoholipoliittisesta ohjelmasta, joka mytskaan ei vali-
tettavasti ole tullut tdnne valtuustoon asti, etta kylla lastensuojelussa —
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Valtuutettu Helistd

siella esitettiin virkamiesten kannalta tallainen nakemys — melkein jo-
kaisessa tapauksessa alkoholilla on osuutta.

Niinpa mina esitan myds ponnen:

Valtuusto edellyttad, etta kaupunki selvittdd, miten voidaan
rajoittaa lapsiin kohdistuvaa mielikuvamainontaa erityisesti
alkoholimainonnan osalta.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Olin melkein tyytyvainen, kun luin ensimmaista kertaa Thomas Wall-
grenin aloitteen ulkomainosten kieltdmisesta Helsingissa. Olin tyytyvai-
nen sen takia, etta nyt ei ainakaan enéa aina syyteta vihreita siita, etta
heilla on jarjettdmia esityksié ja mahdottomia ratkaisuja. Sosiaalidemo-
kraatit Thomas Wallgrenin johdolla ovat astumassa tahan ylvaaseen
porukkaan. Etkos sind tehnyt aloitteen myos siita, etta kielletaan yksi-
tyisautoilu Helsingissa? Se on suunnilleen samaa sarjaa taman kasitte-
lysséa olevan aloitteen kanssa.

Periaatteessa monet naista asioita, jotka on nostettu eri puheenvuo-
roissa esiin, ovat vakavia ja tarkeita.

Valihuuto!

Nimenomaan, myds kaytanndssa, kiitos Julia. Se on paremmin sopiva
sana tassa puheenvuorossa. Se lahtokohta, ettéd ulkomainonta pitéisi
kieltda, on kylla hyvin...

Valihuuto!

Vaikka edes vain kaupallinen ulkomainonta, koska sen verran konser-
vatiivi miné olen ainakin, ettd minun on vaikea lahtea kieltamaan lailli-
sia asioita. Tassa kaupungissa kielletd&n jo sen verran paljon asioita,
jotka eivat edes ole laittomia, enk& ymmarra, miksi me [&htisimme nyt
talle tielle, etté lailliset asiat pantaisiin viela kiellettyjen listalle. Ikava
kylla filosofi olet nyt pahasti hakoteilla.
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Valtuutettu Valokainen (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Kolbe

Kiitos, puheenjohtaja.

Ymmarran Kimmoa ja ymmarran itseani. Muusikkona en voisi kuvitella-
kaan, etta esimerkiksi Tavastian ulkopuolella olisi pelkka tyhja plakaatti,
ja sitten siella lukee pienella "Pelle Miljoona United”. Mutta alkoholi-
mainonnasta en diggaa enka diggaa siita, etta jotain rynkkya jollain
tyypeilla... You know. Jos ajatellaan kaupunkia kaupunkina. Yksi, mista
en diggaa, on se, etta bussin ikkunoissa on sellainen mainos, etta kun
katsot sita vilkkuvaa kuvaa siind, etta "tassa istuu joukko tyytyvaisia
asiakkaita”, niin no fun. Sellainen jarkeva mainos on ihan ok. Eivat
kaikki demarit ole kuitenkaan millaan kieltokannalla.

Nyt on painettu, asia selva. Kuuluu uloskin ehka.

Tiedoksi, ettd ensimmainen ulkomainoskampanja Suomessa oli Koti-
maisen Tyon Liiton teettama Suomalainen viikko -kampanja vuonna
1913. Allekirjoitan Kimmo Heliston ndkemyksen enka kannata ylipaa-
taan sita, etta kieltoja lisataan ja etta kielloilla paikataan niita puutteita,
joita yhteiskunnassa on, ja nakisin, etta tama suhde lapsiin ja lasten
nuhteettomuuteen ja etilkkkaan on aika pitkalti kodin maailmasta lahteva
kasvatuskysymys. Kielloilla ja mainonnalla ei poisteta alkoholiin liittyvia
ongelmia. Me olemme né&hneet sen moneen kertaan. Vaikka kuinka
kielletaan, niin alkoholinkulutus kasvaa. Syyt ovat jossakin muualla kuin
mainonnassa.

Na&kisin, ettéd tama mainonta on vahan kuin dream ja reality, ja se on
myos katsojan silmissa. Mina nautin sellaisesta kaupungista, jossa on
paljon neonvaloja. On paljon pienyrittgjia, kauppoja, ilmoituksia, mai-
noksia, varikkyyttd. Kun saapuu Roomaan tai nykyaan Venéajalle Mos-
kovaan tai Pietariin — on makuasia tietysti, ovatko ne mainokset rumia
vai kauniita, mutta minulle ne kertovat siita, etta paikkakunta on elava
ja virea, siella on yrittajyytta, sielld on elama ihmisten omissa kasissa.
Tavallaan se vastuu on yrittdjyydessa eika katsojalla. Helsingin tehtava
on katsoa, ettd meidan omat markkinointikeinomme, joita meill& on
kaytettavissa, noudattavat eettisesti korkeatasoista linjaa ja etta kau-
pungin aikatauluilmoitusvihkosen takana ei ole esimerkiksi alkoholi-
mainontaa tai johdatella pikavippien ottamiseen.
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Se, etta me lahdemme kansalaistoiminnan, siis elinkeinon harjoittajien,
yrittdjien, ihmisten, maailmaa rajoittamaan, tuntuu tavattoman vieraalta.
Mainos ei ole syy, vaan seuraukset ovat jossakin muualla.

Valtuutettu Kaarin Taipale

Kiitos, puheenjohtaja. Valtuutetut.

Olen suorastaan liikuttunut tésta elinkeinopoliittisesta huolesta, joka
tassa aikaisemmin esitettiin. Kylla epailemattd myos tupakkateollisuus
oli aika lailla sokissa, kun esimerkiksi New Yorkissa ei edes kadulla saa
enaa polttaa. Kyllahan ne tietysti viela yrittavat tuolla kehitysmaissa,
mutta sekin on kielletty, tupakka ja tupakkamainokset, ja sekin jotenkin
on nielty. Itse en usko sellaiseen tulevaisuuteen, jossa me elaisimme
markkinoinnista, vaan uskon kylla, ettd Suomi nousee lamasta ihan toi-
senlaisella toiminnalla, innovaatioilla, tuotteilla ja palveluilla. Sita paitsi
suurin osa naista mainostuloistahan on nimenomaan naiden ylikansal-
listen firmojen, Clear Channelin, JCDecaux’n ja niin edespain, budjetis-
sa, eika kasittddkseni Helsingin kaupunki niista kovinkaan montaa
pennosta saa.

Tassa keskustelussa aina jossakin vaiheessa ruvetaan kertomaan, mi-
ten ihanaa ulkomailla on, kuinka Piccadilly Circuksella, Times Squarel-
la, Pariisin Montmartrella ja ties missa valot vilkkuvat. Minéa aina epéi-
len, ettéd ovatko nama ihmiset kayneet ndissa kaupungeissa, koska jos
Piccadilly Circukselta ottaa kaksi askelta Regent Streetille, ja siella ei
ole mainoksia. Samalla tavalla New Yorkissakin ne keskittyvat Times
Squarelle. Ei siella, kun Fifth Avenueta mennaan ylemmaksi, ole mai-
noksia.

Valihuuto!

Mina olen siella nelja vuotta asunut, ei sen kummempaa.
(Puheenjohtajan valihuomautus.)

Kiitos, puheenjohtaja. Kiitoksia kovasti.

On siis taysin realistista ajatella, etta meilla on tietyt paikat, jotka raja-
taan, etta taalla saatte huidella niin paljon mainoksilla kuin jaksatte, ja
sitten loput kaupungista on rauhoitettu. Esimerkiksi tama ikavystyttava

kaupunki Pariisi — jos kavelette sielld niitten siltojen yli, niin ei siella kyl-
|& vain mainoksia nay missaan niitten talojen seinille.
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Liikeyrityksista viela. Appleen kun vedottiin, niin Applella en muista ol-
leen juurikaan ulkomainoksia. lhan toiseen perustuu tdma niiden mark-
Kinointi. Tietysti ymmarran, ettda kokoomus tukee — esimerkiksi tyéhuo-
neeni lahistolla tuolla Kampissa oli askettain mainos, jossa llkka Ka-
nervan kasvoja kaytettiin tallaiseen valtavaan julkiseen katumainok-
seen markkinoimaan varmaankin poikien tykkaamia palveluita.

Se péaapointsi, jonka halusin sanoa, oli se, ettd tadssa ei ole tippaakaan
kysymys estetiikasta. Ei tippaakaan siita, milta joku asia nayttaa. Kyse
ei ole siita, etté joku on myynyt mainostilaa, vaan siita, ettd meidat on
myyty mainostajille. Erityisen loukkaavaa se on nimenomaan esimer-
kiksi julkisen liikenteen valineessa ja bussipysakille. Meidat on myyty
mainostajille, kun me odotamme siella julkisen liikenteen palveluita.

Kiitos, puheenjohtaja.

Valtuutettu Lehtipuu (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Pidan tata tupakoinnin ja sananvapauden rinnastamista hyvin erikoise-
na. Tupakointi on yksiselitteisesti haitallista, ja kun sananvapauden
ymmartaa laajasti, niin kuin se tulee ymmartaa, niin myos kaupallinen
media ja mainonta kuuluvat sananvapauden piiriin. Sananvapaushan
sindlladn on yksinomaan myonteinen, tarkea ja valttamaton asia. Olen
aarimmaisen pettynyt tahan keskustelun savyyn. Jotta paastaan hol-
hoamaan, rajoittamaan ja maaraamaan, niin tatd sananvapauden ra-
joittamista pyritaan laajentamaan kaupallisesta mainonnasta, kuten
tuossa valtuutettu Wallgren ehka lipsautti, myds muuhun mediaan, ku-
ten jopa kirjallisuuteen, televisioon ja internetiin.

Tavallaan ymmarran sen huolen, mika meilla kaikilla on varmaan seka
lapsista etta yleisen sivistyksen tasosta tdssa maassa, mutta leikitdan
hyvin vaarallisissa asioissa silloin, kun asetetaan sananvapaus ky-
seenalaiseksi.

Valtuutettu Mannisto (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Kysyisin valtuutettu Taipaleelta, etta oliko olemassa jotain liiketoimin-
taa, jonka avulla Suomen julkinen talous ja kauppatase saadaan teidan
mielestdnne k&antdd nousuun ja oikealle uralle? Nyt kavi siis selvéksi,
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ettd mainosalalla, globaaleilla yrityksilla, kasvuun tahtaavilla yrityksilla,
suuryrityksilla tama ei teidan mielesta tule olla mahdollista tai sallittua,
mutta milla sitten tdma temppu tehtaisiin, jos ndma kaikki rajataan ul-
kopuolelle? Ehka hieman humoristisena loppukaneettina todettakoon,
ettd allekirjoittanut on kylla valmis siihen, etta kielletdan kaikki llkka Ka-
nervan sisaltavat mainokset Helsingin julkisessa katutilassa. Se on
ihan ok.

Ledamoten Thors (replik)

Ledamot Lehti tog upp en viktig sak, men egentligen &r det valdigt tur
att var grundlag numera har en § 107, som sager att om en bestam-
melse i en férordning eller nagon annan forfattning pa lagre niva &an lag
strider mot grundlager eller nagon annan lag, far den inte tillampas av
domstolar eller andra myndigheter.

Jos me tekisimme tallaisen paatoksen, ettd me sisallon perusteella ra-
joittaisimme sananvapautta, luulen, ettd kaupunki olisi monessa oike-
usistuimessa taman jalkeen. Jos sisallon perusteella rajaamme, olem-
me aika suurissa vaikeuksissa, mutta jos me itse maarittelemme, etta
missé saa olla mainoksia yleensa, niin silloin ollaan selvemmilla vesilla.

Valtuutettu Nieminen (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa valtuusto.

Askeiseen Taipaleen puheenvuoroon. Muistutan siitd, ettd me olemme
myyneet itsemme, nimittéin valtuusto on hyvaksynyt seka JCDecaux’'n
ettd Clear Channelin mainossopimukset aikoinaan.

Valtuutettu Kaarin Taipale (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Olen pahoillani, painoin vahingossa myds tuota toista nappia, eli tarkoi-
tus oli tosiaan repliikkiin.

Kiitoksia Thorsille tasta selvennyksesta. Juuri tasta on kysymys. Se,
mik& Suomen ja muunkin maailman nostaa, on epéilematta kestava ta-
lous, kestava elinkeinopolitiikka, jossa resursseja kaytetddn saasteli-
aasti, tehdaan tuotteita, joita kaikki maailman ihmiset tarvitsevat oike-
asti, saastetddn energiaa. Niin sanottu vihreda talous eli kestava talous
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on ainut, joka meidat nostaa. Eika todellakaan ole kysymys siis sisallon
mukaan rajoittamisesta vaan siitd, mita kaikissa maailman suur-
kaupungeissa tehdadéan. Se minua hammastyttaa tassa keskustelussa,
ettd eihan tdma ole suinkaan mitdan vain meidan joittenkin pienissa
paissa syntynyttd, vaan nimenomaan tassa itse asiassa katsomme, mi-
t& muualla on tehty.

Ledamoten Wallgren (replik)

Valtuutettu Rantanen

Basta ordforande.

Otto Lehtipuulle ja Thorsille. Taman keskustelun uutuutta meille kuvaa
se, etta Lehtipuu puhui ik&d&an kuin han ei nakisi, kuinka pitkalle sanan-

vapauden ja mainonnan valisen rajapinnan ongelmat on jo tunnustettu

meidan kaytannoissa ja lainsaadannossa. Ei mita tahansa saa mainos-
taa, kuten heroiinia, ei saa mainostaa miten vapaasti tahansa eika por-
noa saa kayttd&d mainoksissa vapaasti. Taméa pornopointti Thorsille. De
facto, meilla on sisallon perusteella tehtavia rajoituksia sille, miten voi-

daan mainostaa.

Puheenjohtaja, valtuustotoverit.

Myodnnan alkuun itse, ettéa kustannan tyokseni ilmaisjakelulehtia, jotka
ovat mainosrahoitteisia, ja en tunne itseani miksikdan asekauppiaaksi
tai huumekauppiaaksi siind hommassa. Koen, etta kylla mainoksillakin
on sijansa. En jaa Wallgrenin ndkemysta siitd, etta mainonta sindnsa
olisi aina ja kaikkialla haitallista ja tuomittavaa, vaikka siina on paljon
niitd oheisvaikutuksia, mista Thomas hyvin ansiokkaasti taalla puhui.

Meillda on olemassa néitten isojen kaupallisten manipulatiivisten mai-
nosten tai sellaisten, jotka kaikki tunnistavat, vaikka rajanveto vélilla on
vaikeaa, ohella meilla on sellaisten pienten yrittdjien mainoksia, jotka
taistelevat omasta markkinatilastaan siind haastaja-asemassa globaa-
lissa maailmassa. Heiddn mainontansa on ehka meista helpommin
ymmarrettavad, mutta sekin on kaupallista mainontaa. Meill&a on kult-
tuurista mainontaa, kaupungin itsensa harjoittamaa, mutta myds pien-
ten kulttuuriyksikéiden, joilla ei ole varaa ostaa isoista medioista niit&
mainostiloja. Ne ostavat jostakin, jos ne vahat rahansa katsovat asiak-
seen laittaa vaikka metromainokseen, joka ei ole ilmainen sekdan —
tarkoitan naita julkisen tilan mainoksia vaikka metrossa — ja ovat paat-
taneet, etta tatd kannattaa harjoittaa, ja nain ne ovat myds tekemassa.
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Meilla on poliittista mainontaa, joka sekin toki silloin, kun se rahalla ta-
pahtuu, asettaa ehdokkaat, puolueet ja ehdokasasettelijat eriarvoiseen
asemaan, mutta se on kuitenkin tahdellista tavalla tai toisella.

Mitd Thomas sanoo demokratiasta ja tasta lapivalaisusta, niin juuri sii-
na suhteessa minun mielestani meidan pitaisi sietdd enemman villia
mainontaa silloin, kun se tapahtuu haastajatahojen puolelta. Ei sita voi
sallia kokonaan, koska silloin tietysti isommat kaupalliset toimijat ?
samoille markkinoille, mutta me voisimme siet&é sita silloin, kun se on
jollakin lailla meidan mielestamme tasapainottava tekija tadssa viestinta-
kamppailussa. Mutta silloin, jos me kiellamme kaikki, me aiheutamme
vahinkoa kylla myds sille yhteiskunnan sektorille, jonka viestit tuntuvat
meista yleisesti oikeudenmukaisemmilta kuin naiden yritysten, joilla voi
olla harskimmat jauhot pussissa tai sitten ei. Taméa on ehka poliittinen
kysymys, mutta mina tassa suhteessa taman tietyn ennakkoluulon jaan
Thomas Wallgrenin kanssa. Tassa on kuitenkin se vaara, etta menee
lapsi pesuveden mukana.

Sanon viela, ettd mainonnalla on tietysti naita raadollisia vaikutuksia,
joita Wallgren pyrki osoittamaan eri esimerkein, ja juuri niistd meidan
pitdd puhua. Vaikka taalla on puhuttu ristiin, niin minun mielestani lah-
tokohta on tahdellinen. Ei voi ajatella, etté kaikki mainonta kuuluu sa-
nanvapauden piiriin, niin kuin useassa puheenvuorossa on sanottu. Me
rajoitamme jo nyt esimerkiksi vaikka aseiden, pornografian, huumeiden
tai joidenkin tallaisten asioiden markkinointia, ja viela tiukemmalle ve-
detaan juuri alkoholimainonnan kohdalla, vaikka taalla tehtiin ponsikin
siitd. Se on jo olemassa oleva normi, jota koko ajan sitten paivitetaan
taman yhteiskunnallisen keskustelun tasolla.

Yksi halyttavimpia esimerkkeja tasta. Kiinnitin yksi paiva vain huomiota,
kun olin bussipysakilla, ettd meidan koulumme vieressa oli sellainen al-
koholimainos, jossa mainostettiin long drink -juomia, mika ei sindnsa
ole tietenkaan kauhean inmeellista, mutta ne olivat viela tallaisia kaa-
kaopohjaisia juomia, jotka oli selvasti suunnattu alaikaisille. Niiden
kohderyhma — kysyin sitéd erikseen mainostoimistolta ja télta tuottajalta
ja sanoin, etta teidén ei kannattaisi tehda noita, koska tama alan it-
sesdaately puuttuu kohta tuohon toimintaa, koska nyt puhutaan mainon-
nan rajoittamisesta, ja te menette tuollaisia mainoksia laittamaan. Siina
oli selvasti kohderyhmé&na juuri ne koululaiset. Totta helkkarissa téllai-
sesta pitaa voida puhua ja nostaa puhetta. En huuda kieltoja enka sen-
suuria vaan sita, ettd me kdymme keskustelua ja paheksumme. Silloin
se kadantyy mainostajia vastaan. Tulkitsen taman Wallgrenin aloitteen
hyvana keskustelunaloittajana tdsséa suunnassa, vaikken jaa sita aja-
tusta, ettd mainonta pitaisi kieltaa.
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Valtuutettu Molander

Valtuutettu Halla-aho

Sekin on totta, etta julkinen tila on erilainen mainosalusta kuin televisio-
ohjelmat ja lehdet. Se pitd& muistaa tassé keskustelussa. Myos se pi-
tda muistaa, ettd me emme puhu kaikesta mainonnasta, vaan me pu-
humme nyt taalla ainoastaan kaupungin hallitsemasta mainonnasta.
Meidan lainsaadantdmme ei salli meidan kieltaa pikkuliikkeitd mainos-
tamasta omissa ikkunoissaan, tietadkseni, ymmartaakseni.

Viela nopeasti. Se 6 miljoonaa, mista puhuttiin, on tosi pieni summa
loppujen lopuksi. Jos te jaatte sen joka paivélle, niin se 16 000, ja mie-
titte, miten paljon kaupungin julkisessa tilassa on mainoksia. Jos ver-
taatte mihin tahansa mainostaksoitukseen missa tahansa mediassa,
niin se on mieletonta alihinnoittelua. Kannattaisi miettia sita, etta
teemmek6 me huonoja diileja naitten isojen mainosalustafirmojen
kanssa. Tdm& on minusta ehka viela suurempi kysymys, kun taalla
elinkeinopolitikasta puhutaan. Tosiasiassa meita kaytetaan hyvaksi
tassa asiassa tai me itse alistamme itsemme heikkoon juttuun.

Nyt en puhu enda muuten pidempaan. Sanon ponsista vain sen, etta
niissa ei ollut minun mielestani mitaan vikaa. Eivat ne kylla johda varsi-
naisesti ajamiinsa asioihin, mutta sen tyyppista tarkastelua, mita ne
ponnet edustavat, yksittaisilla mainonnan aloilla kannattaa harjoittaa.

Arvoisa puheenjohtaja.

Siis tama valtuutettu Wallgrenin aloitehan on taysin eparealistinen,
mutta minun taytyy sanoa, etta olen todella iloinen, etta han on tehnyt
tdman aloitteen, koska tamé& keskustelu on erittéin tarkea keskustelu
siitd, voiko julkisessa tilassa olla mita vaan ja missa vaan. Siina mie-
lessd mina 25 vuotta tasa-arvotanttana toimineena olen jatkuvasti ollut
huolissani ja toiminutkin sen mukaan, ettd tama julkisissa tiloissa lapsil-
le kyseenalaiset kuvat poistetaan tai niité rajoitetaan, ja ollut erityisen
huolissani siita naiskuvasta, jonka julkisen tilan mainokset luovat tytoil-
le. Erityisesti tAma asia. Hyva, etta valtuutettu Wallgren on tdman aloit-
teensa tehnyt.

Kiitos, puheenjohtaja.

Kéavin muutama viikko sitten tydmatkalla Bukarestissa ensimmaista ker-
taa elaméasséani. Muistelin matkalla uutiskuvia samasta kaupungista
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Valtuutettu Pakarinen

vuodelta 1989. Vuoden -89 Bukarest oli harmaa, harmaan, karun ja so-
sialistisen nakoinen. Tama ei niinkaan johtunut Ikarus-merkkisista linja-
autoista tai rapistuneista rakennuksista, joita kaupungissa edelleen on

runsaasti. Keskeinen ero oli ero valon ja signaalin maarassa. Merkitta-

va osa tasta signaalista on erilaista ulkomainontaa.

On totta, etta yksittaiset mainokset voivat olla rumia, tyhmia, huonoja
tai kaikkia tata. Tamé on kuitenkin makuasia ja sivuseikka. Minun mie-
lestani kaupallisen ja julkisen signaalin sekoittuminen nimenomaan on
osa kaupunkimaiseman moni&énisyytta, jota monesti perdankuulute-
taan. Lisaksi pidan valtuutettu Rydmanin tavoin outona sita, etta ne,
joiden mielesta ulkomainonta on julkisen tilan yksityistamista, ovat toi-
saalta ensimmaisina puolustamassa kadunvaltauksia, graffiteja, téhryja
ja muuta anarkistista toimintaa, joka ei ole kenenkaan kontrollissa, joka
aiheuttaa kaupunkilaiselle pelkk&é harmia ja kuluja ja joka totisesti on
seka yksityisen etta julkisen tilan rygstamista.

Toisaalta pidan pikavippeja ja alkoholia pahoina asioina, ja siksi harkit-
sen vakavasti valtuutettu Wallgrenin pontta numero 1 seka valtuutettu
Nareen pontta. Kuten valtuutettu Helisté sanoi, on ongelmallista tieten-
kin kieltda sellaisten asioiden mainontaa, jotka ovat laillisia, mutta toi-
saalta tupakka nyt on hyvana esimerkkina siita, etta haitallisten ainei-
den markkinointia voidaan rajoittaa.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja ja hyvat valtuutetut.

En ollut ajatellut puhua tasta asiasta, mutta pakkohan se on. Siis kai-
kista alyttomista aiheista, mita taalla on ikind kasitelty, tam& on minun
mielestani kaikkein alyttémin. Mina olen sentdan ollut taalla kohta nelja
vuotta ja melkein kahdeksan vuotta periaatteessa kuuntelemassa. Siis
tallainen paikkahan on ollut olemassa, vahan komppaan tuota, mita
valtuutettu Halla-aho sanoi. Olenko mina lilan vanha, mutta on taalla
muitakin. Kaikki ovat kayneet 1980-luvulla Leningradissa ja tietavat,
milta siella naytti silloin. Se oli paikka, missé ei ollut mainontaa. Tatako
me ihan oikeasti tavoittelemme? Ei voi olla totta.

Toinen. Miettikaapa, jos oikeasti ulkomainonta kiellettéisiin, niin ketka
elinkeinoharjoittajista siita hyotyisivat. Luonnollisesti ne, jotka ovat jo
etabloituneet markkinoille, ja ne saisivat kylla sen myyntinséa aikaan,
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Valtuutettu Puhakka

mutta ne, jotka tulevat uutena, eivat pystyisi itseaan mainostamaan.
Minun mielestani ei kerta kaikkiaan mitaan jarkea esittaa tallaista.

Samaa mieltéa olen naista kysymyksista, mitéa on tassa kasitelty, siita,
ettd osa mainonnasta on loukkaavaa ja hyvien tapojen vastaista, ja
esimerkiksi alkoholimainonnan kieltamista minun mielestani hyvin, siis
pillomainonnankin, voidaan ajatella, mutta monet naista ponsista ovat
sellaisia, ettd ne pitaisi kylla ihan nykyisenkin lainsaadannon mukaan
olla kiellettya, kun sita vain kunnolla seurataan.

Kiitoksia.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Palaisin vield valtuutettu Manttari-Buttlerin puheenvuoroon, jossa héan
viittasi tallaiseen epakaupalliseen mainontaan kaupunkitilassa. Kun
téasséa on matkailtu nyt eri puolilla Eurooppaa, niin otan esimerkkina
Berliinin. Kiinnitin siella huomiota siihen, etta siella oli paljon tallaista ti-
laa, josta pystyi tsekkaamaan, mita kaupungissa tapahtuu, minkalaisia
konsertteja ja kulttuuritapahtumia on, ylipddnsa kaupungin elamasta
kertovia tallaisia julisteita ja mainoksia, ja niita pystyi lukemaan kadulla
kulkiessaan. Se, mita kaipaisin Helsingissa, olisi enemman tamantyyp-
pisia paikkoja, joissa ndma pienet teatterit ja miksei isommatkin ja muut
kulttuuritapahtumat olisivat kadulla nakyvissa.

Muutoin tasta mainonnasta, niin olen kylla silla kannalla, etta voisi kau-
punkikuvasta rajoittaa tiloja, jotka ovat mainonnan hallussa. Olisi tal-
laista vapaata aluetta. Myos sisallosta taalla on paljon puhuttu. En me-
ne siihen, mutta haluaisin kylla, etta haettaisiin tallaista tilaa, jossa ta-
ma kulttuuri, kaupunki ja elama nékyisivat myads sitten mainontana.

Valtuutettu Ilkka Taipale (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Toimittaja Aarno "Loka” Laitinen on kommentoinut suuria saavutuksiani
elamassa ja todennut, ettd suurin niistd on alkoholimainonnan kieltami-
nen. Se tapahtui 70-luvun puolivalissa, ja se todella kiellettiin. Olin sii-
hen paaosin syypaéa eduskunnan talousvaliokunnassa, jossa oli minun
ohellani kaikki muutkin moralistit, ja laskin, etté sellainen menee hel-
posti lapi siinéd yhteydessa. Ykkésoluen mainonta oli arvoltaan suurem-
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Valtuutettu Peltokorpi

Ledamoten Wallgren

pi kuin ykkésoluen myynti siina vaiheessa, eli piilomainontaa tapahtuu.
Ei siitd nyt haittaa ollut. Sittemmin ehka EU:n tai jonkun muun kautta
mainonta sallittiin. Tupakan mainonta on onneksi kielletty.

Jotenkin tassa pitaisi menna vapaaehtoisemmin eteenpain. Sanon lo-
puksi, ettéd Tukholman kaupungilla oli virallinen kampanja tavalliselle
kansalle: ilmoittakaa I6ydattekd hajuttoman kampaamon, meluttoman
ravintolan tai kynnyksettoméan kaupan. Ne olivat isoja mainoksia met-
rossa. Tassakin voidaan lahestya taméantapaisella, hiukan vapaaehtoi-
semmalla kampanjalla luultavasti.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

En valitettavasti ole aivan yhta optimistinen kuin valtuutettu Taipale, et-
ta luottaisin siihen, ettd kaikki tapahtuu taysin vapaaehtoisesti ja hyvas-
ta tahdosta. Varsin monella mainostajalla taustalla on kylla selkeésti
se, ettd tahdotaan lisda myyntia, lisaa tuottoa ja lisaa tuloksia. Aika
harva muuten mainoksiin eurojaan laittaa.

limeisesti ainakin Tampere ja Kouvola ovat kaupunkeina kieltdneet pi-
kavippien mainontaa, ja toivon, etta Helsinki olisi tdssd seuraavana
nayttamassa myos mallia muille. Kannatan siksi itse valtuutettu Wall-
grenin asiasta esittamaa ensimmaista pontta. Kannatan myds naita eri-
tyisesti lapsiin suunnatun alkoholimainonnan kieltdmiseen tahtaavia
ponsiesityksia. Valtuutettu Paavolaisen pontta ei ilmeisesti tahan men-
nessa ollut viela kannatettu, joten kannatan sita erikseen, jotta sekin
tuntuu meilla 4anestettavaksi.

En ole itse kuitenkaan sitd mielta, etta mainonta pitaisi kieltaa taysin,
mutta mielestani meilla on oikeus ja velvollisuus myds olla jollakin ta-
valla rajoittamassa ja pohtimassa sita, ettd mik& mainonta on hyvaksyt-
tavaa. Valtuutettu Virkkunen esitti erittain hyvan ponnen, jossa juuri vii-
tattiin lastensuojelulakiin. Kyllahan selkeé tosiasia on, etta varsin mo-
nella mainoksella pyritddn vetoamaan juuri niihin lapsiin ja nuoriin, joilla
ei valttamatta ole itsellaén kykya harkita, arvioida ja miettia niitd mai-
nonnan vaikuttimia, mita siella taustalla on. Aikuisilla tahan on periaat-
teessa yleensa paremmat mahdollisuudet.

Arvoisa valtuusto.
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Valtuutettu Holopainen

Vaikka tulin tdnne eteen, niin en aio puhua pitkasti. Kiitos Peltokorvelle
Paavolaisen hyvan ponnen kannattamisesta. Haluan oikeastaan vain
sanoa kaksi asiaa.

Ensimmainen on se, ettd keskustelu taalla tasta asiasta on ollut mieles-
tani hyvaa. Kiitos, olen oppinut siita uutta siind maarin, etta en tee pa-
lautusesitysta, vaan hyvéksyn ja yhdyn siihen, etta téllainen akillinen
tayskielto olisi tassa vaiheessa minun ja ehka valtuuston yhteisella tie-
dolla harkitsematon askel. En tee palautusesitysta, mutta haluan yh-
teen tallaiseen periaatteelliseen seikkaan puuttua. Heikoin kohta mie-
lestani tassé keskustelussa on ollut tAma saantelyn ja vapauden vali-
sen yhteyden vaarinkasitys. Saéntely ei suinkaan ole vapauden vasta-
kohta vaan vapauden muoto, ja sanoisin yhteenvetona, ettd mainonnan
harkitseva rajoittaminen on suurempaa vapautta kuin mainonnan Kritii-
kiton salliminen.

Kiitos, puheenjohtaja.

Keskustelu on ollut kiinnostavaa. Olen iloinen, ettd Thomas Wallgren
nosti tAman asian esiin. En itse kannata ulkomainonnan tayskieltoa. En
usko, ettd kaupunkikuva olisi mukavamman nakoéinen sita kautta, mutta
kieltamatta, kun alkaa miettid naitd kansainvalisia vertailukohteita, niin
nain akkiseltaan tulee mieleen, ettd Helsingissa ei valttamatta kaikkein
tyylikkdimmin ole toteutettu tdman ulkomainonnan sijoittelua. Siiné
varmasti olisi tekemista. Voisiko se mainonta olla runsaampaa jollain
alueella, niin kuin nyt New Yorkissa on Time Squaren ymparistossa, ja
sitten taas niilla alueilla, joilla esimerkiksi on jotain vanhoja néahtavyyk-
sia, ei tarvitsisi olla ulkomainontaa ollenkaan. Nyt meilla on bussi-
pyséakeille ja tolppiin latkaistyjd mainoksia ihan ympari kaupunkia ja niin
edespdin. Tassa voisi ehka kayttaa vahan enemmankin arviointikykya
sen harkitsemiseksi, mihin se mainonta kannattaa sijoittaa.

Sen liséksi minun mielestani voitaisiin tehda ihan ennakkoluuloton ko-
keilu, johon tdma minun ensimmainen ponteni kehottaa:

Hyvaksyessaan aloitteen valtuusto edellyttaa, etta kaupun-
ki selvittdd mahdollisuudet kokeiluun, jossa pilotoidaan a)
nykyista vahaisempaa ulkomainontaa b) nykyista run-
saampaa ulkomainontaa ja c) kokonaan ulkomainonnasta
vapaata tilaa tietyissa kaupunginosissa, ja keraa kokemuk-
sia naista.
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Olisi erittain kiinnostavaa tietaa, milta se taysin ulkomainonnaton kau-
punkitila nayttaisi, ja jos nama kokemukset olisivat erittain hyvia, niin
me voisimme ehka sitten laajentaa tata, tai jos on tarvetta ja nahdaan,
ettd runsaampi ulkomainonta sopii jollekin tietylle alueelle, niin sekin
voisi toimia. Samalla voitaisiin vapauttaa muualta mainontaa.

Tama toinen ponsi:

Hyvaksyessaan aloitteen valtuusto edellyttaa, etta kaupun-
ki selvittdd mahdollisuudet vahentaa ulkomainontaa ny-
kyistd useampien kulttuuri- ja nahtavyyskohteiden lahistol-
|a.

(Puheenjohtajan valihuomautus.)

Kiitos, puheenjohtaja. Yksi asia viela tahan demokratiakeskusteluun.
En née, ettd on kuitenkaan suurta demokratian edistamista se, etta
mainosrahalla voidaan ostaa tilaa. Kannatan myds naitd muita ponsia,
joissa kehotettiin siihen, etta olisi enemman sellaista vapaata ilmoittelu-
tilaa.

Valtuutettu Kaarin Taipale (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Tukisin mielellani Mari Holopaisen pontta, koska juuri tata puolta halu-
sin itsekin korostaa. Hyvin monissa hienoissa kaupungeissa on tehty
juuri ndin, etté siella on sellaisia alueita, jotka ovat aivan rauhallisia ja
komeita, ja sitten ovat jotkut alueet, jotka ovat tosiaan niitd kaupallisia
keskittymia. Siella sitten on ikdan kuin toisenlaiset viidakon lait.

Kiitos.

Valtuutettu Nieminen (vastauspuheenvuorot)

Arvoisat valtuutetut.

Nain tutkijana tietenkin tuen ajatuksia kokeilusta, mutta muistutan, etta
Helsingin kaupungilla on Clear Channelin kanssa mainossopimus vuo-
teen 2025 asti, joten voidaan sita lahted muuttamaan, niin tulee lisda

oikeusprosesseja saman yhtion kanssa niiden jo vireilla olevien lisaksi.
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Valtuutettu Kuikka

Valtuutettu Jarvinen

Kiitos, puheenjohtaja.

Kannatan valtuutettu Holopaisen pontta numero yksi.

Kiitos, puheenjohtaja.

Kannatan kaikkia tehtyd ponsia, erityisesti Paavolaisen pontta erityises-
ti lapsiin kohdistuvan mielikuvamainonnan kieltdmisesta. Olen tyossa
sellaisessa paikassa, etta nden jo ehtoopuolella olevia ihmisia, joita ei
ole valistettu silloin nuorena. Toivon, ettd me taalla valtuutettuina te-
kisimme kaikkemme lastemme hyvaksi. Tama on kylla sellainen epa-
kohta, johon meidan pitaa valtuutettuina puuttua ja tehda kaikkemme,
ettd meidan lastemme ei tarvitsisi kokea sitd samaa. Totta kai tama on
myds taloudellinen kysymys, ja naihin meidan taytyy etsia vastauksia
muualta kuin paihteista. Olen selkeasti sen kannalla, ettd tama mieliku-
vamainonta, jolla lapsille myydaan siideria muka limuna, on poyristytta-
vaa. Tahan meidan pitaa kylla vastata.

(Puheenjohtajan valikysymys.)

Kylla.

Valtuutettu Kanerva (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Ebeling

Arvoisa puheenjohtaja.

Kun vajaa parikymmenta vuotta sitten olin tdalla nuorena valtuutettuna
ja tein esityksen vihreitten raitiovaunujen ja sinisten bussien teippauk-
sesta ja maalauksesta, niin sille asialle naurettiin. Onneksi on nyt tehty,
ettei tarvitse bussilippujen hintoja korottaa.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat kaupunginvaltuutetut.

Mainonnalla on seké hyvia ettd huonoja puolia. Mainonta levittaa tietoja
uusista hyddyllisista tuotteista ja palveluista, ja mainokset ovat par-
haimmillaan my6s hauskoja. Valitettavasti mainokset ovat kuitenkin
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suurelta osin haitallisia, ja on selvaa, etta kylla niilla mainoksilla on vai-
kutusta. Tassa olen eri mieltéa kuin mité kasittaakseni valtuutettu Kolbe.

Jos me ajattelemme vaikka mainosta, jossa muistaakseni nuori ja tyyli-
kas nainen mainosti alkoholia ja vieressa oli teksti "Joisitko vahemman
alkoholia, jos tama mainos kiellettaisiin?”. Kasittdakseni taman takana
oli yksi mainostoimisto, ja siita tuli sellainen ajatus, etta miksei tama
mainostoimisto sano niille, jotka naita alkoholimainoksia heilta haluavat
ostaa, etta te pistatte rahanne ihan hukkaan. Vaikka siina tehtiin tallai-
nen kysymys, niin kylla siind oikeasti mainostoimisto itsekin varmasti
uskoi, ettd mainonnalla on vaikutusta. Eihan muuten kukaan osta sel-
laisia mainoksia.

Ajatellaan vaikka tulevia kunnallisvaaleja. Kaikki me, jotka olemme eh-
dolla, varmaan jonkin verran panemme rahaa siihen. Kukaan meista ei
ole laittanut rahaa ajatellen, etta se ei vaikuttaisi yhtaan mitaan aani-
maaraan. Jokainen meista kuvittelee, etta silla on jonkinlainen vaikutus.
Totta kai. Muutenhan me olemme ihan tyhmi&, jos me rahaa pistamme
ihan hukkaan.

Mielestani tulisi olla mahdollista esimerkiksi kieltdd alkoholin mieliku-
vamainonta ja pikavippimainokset, jotka ovat selkeésti haitallisia. En
kuitenkaan kannata mainonnan tayskieltoa, mutta haluaisin sen olevan
rehellista niin, etta se ei sisaltaisi asiatonta mielikuvamainontaa, vaan
edellyttaisin sen mainonnan liittyvan itse tuotteeseen. Tassa on minun
mielesténi se suuri ongelmakohta.

Kannatan laajalti taalla tehtyja ponsiehdotuksia, vaikka se, mita valtuu-
tettu Pakarinen sanoi, on epailemétta totta, ettéa naihin asioihin voitai-
siin jo nykyisen lainsdddannon pohjalta puuttua. Valitettavasti on niin,
ettd jos niihin ei oikeasti puututa, niin sitten kaytannot [6ystyvat ja vahi-
tellen ne rajat siirtyvat. Uskon, ettd ne ponnet, mita taalla tanaan hy-
vaksytaan, ovat pieni askel oikeaan suuntaan.

Kiitos.

Valtuutettu Mannist6 (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Edelliselle puheenvuoron kayttajalle. Itse asiassa tata alkoholimainon-
taa on tutkittu aika paljon, ja ylivoimaisesti suurin osa alkoholimainon-
nasta perustuu brandien ja tuotteiden valiseen kilpailuun ja siihen, etta
yritetdan valloittaa markkinaosuutta muilta tuotteilta, ei suinkaan siihen,
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etta tahdattaisiin markkinan kasvattamiseen eli menekin ylipaataan
nostamiseen.

Tama vertaus kuntavaaleihin tai vaaleihin yleensa on itse asiassa aika
osuva. Me varmasti kaikki mainostamme ensisijaisesti tassa brandien
valisessa kilpailussa yrittden vakuuttaa, ettd danestajien tulisi juuri
meidat valita ndissa kisoissa. Sen sijaan emme ensisijaisesti aanesta,
jotta &anestajien ddnestysprosentti nousisi kunnassamme. Se voi olla
sitten puolueiden tehtava tehda myos nain, mutta siltd osin valtuutettu
Ebelingin oli ihan osuva.

Valtuutettu Rantanen (vastauspuheenvuoro)

Lyhyesti Mannistdlle. Voi hyvin olla, ettd mainostoimistot eivat pyri nii-
hin oheisvaikutuksiin, joita heidan markkinointinsa tuottaa muuallekin
kuin pelkastaan yksittaisten merkkien menekkiin, mutta totta kai kun se
sidotaan elamantapakysymyksiin, niin silla on my6s oheisvaikutuksia.
Niihin ei valttamatta pyrita, mutta niita syntyy, ja juuri siksi naista asioita
pitdd puhua. Tuo tie, jonka valitsit argumentissasi, johtaa kylla ihan
seindan. En silti vaadi sen takia mainontaa kiellettavaksi, mutta kylla
siitd kriittisté keskustelua pitdé voida kayda.

Valtuutettu Ebeling (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Virkkunen

Arvoisa puheenjohtaja.

Ihan sen haluan sanoa vield, etté on ihan selva kuitenkin, etta ensinna-
kadan nailla mainostajilla ei ole mitaan sita vastaan, ettd markkinat li-
saantyvat, ja kylla se on selvaa, etta myynti edistyy, jos markkinat ovat
isommat. En mina sellaista eettisyytta milladn odota tavallisilta ihmisil-
ta, ettd ne ajattelisivat, etta yritan kylla oikeastaan pienentaa tata mark-
kinaa mutta lisatda omaa markkinaosuutta. Kuka sellaiseen uskoo?

Kiitos, puheenjohtaja.

Kannatan valtuutettu Holopaisen tekemaa toista toivomuspontta, joka
koski mainoksen...

(Puheenjohtajan valihuomautus.)
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Sori, ei sitten, kannatan silti.

Valtuutettu Kaarin Taipale

Valtuutettu Nare

Puheenjohtaja.

Haluaisin ensinnékin korjata teknisen virheeni, mutta Mari Holopaisen
ensimmaistakin pontta on varmaan kannatettu. Tassa keskustelussa
on mennyt iloisesti sekaisin monta eri asiaa. Tassahan on alun perin ol-
lut kysymys markkinoinnista julkisessa tilassa. Toisin sanoen markki-
noinnille jaisi viela runsaasti tilaa lehdistdssa, netissa, kaupallisilla tele-
visiokanavilla ja kaikissa mahdollisissa muissa medioissa. Jostakin
syysta olemme my6s hyvaksyneet sen ajatuksen, ettd Yleisradiossa,
joka on tavallaan julkista tilaa, julkista mediatilaa, ei ole mainontaa.

Valihuuto!

Viela. Joillekin tama on vaikea hyvéksya. Todella on hienoa, etta tama
on keskustelu on kéayty, ja tasta on hyva jatkaa.

Kiitos.

Olisin viela halunnut tassa viitata tahan sananvapauskysymykseen sii-
na merkityksessa, ettd voidaan samalla myos vedota kuvittelunvapau-
teen, jota mielikuvamainonta rajoittaa vaikuttaessaan lasten mielikuvien
rakentumiseen. Siina mielessa, kun puututaan lasten mentalisaatioon
eli hairitdan sita, niin se on lastensuojelukysymys. Tassa kohtaa toivon,
ettd tdma lastensuojelulain henki muistetaan.

Kiitos.
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