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Esityslistan asia nro 3

KYSELYTUNTI

Kysymys 22

Valtuutettu Karhuvaara

Arvoisa rouva puheenjohtaja ja hyvat valtuutetut.

Tama kysymys koskee sité, etta Helsingin kaupunki on iso rakennuttaja
seka kiinteist6- ja asuntovarallisuuden omistaja. Asuntojen hallinta-
muodosta riippumatta on kaupunki toimijana vastuussa rakentamisen
ajan valvonnassa tyon lopputarkastuksista, takuukorjauksien tarkastuk-
sista seka korjausrakentamisesta. Eri puolilla olevien asuntoyhtididen
isannointitoiminnan vastuulla on muun muassa takuuajan vakuuksien,
urakoitsijasopimusten ja taloyhtididen varojen asianmukainen hoito.
Tietooni on kuitenkin tullut, ettd muun muassa takuuajan vakuuksia on
luovutettu rakennusyhtidille kesken takuuajan ja vaikka lopputarkastuk-
sessa listatut virheet tai puutteet ovat vield olleet korjaamatta. N&in on
toimittu muun muassa Helsinki 99 -alueella olevan asumisoikeustalon
ja sen rakentaneen Lujatalo Oy:n kohdalla.

Kysynkin, miten isannditsijayhtiot kilpailutetaan, miten niiden toimintaa
ja kaupungin asuinomaisuuden hoitoa seka taloudenpitoa valvotaan?

Kiitos.

Apulaiskaupunginjohtaja Penttila

Arvoisa puheenjohtaja, hyva valtuusto.

Asuin- ja muiden kiinteistdjen isanndinnissa on kysymys merkittavan
varallisuusmassan hoitamisesta, joten isdnngintiin ja sen hoitoon on
Kiinnitettava erityista huomiota, kuten kysymyksesséakin todettiin. kau-
punkikonserniin kuuluvien asuinkiinteistdjen hoidon ja taloudenpidon
valvonta on ensi kadessa niita hallinnoivien yhtiéiden hallitusten vas-
tuulla, ja hallitukset puolestaan ovat tilivelvollisia omistajalleen yhtiéko-
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Valtuutettu Karhuvaara

kouksessa. Kaupunkikonserniin kuuluvien yhtididen toimintaa ohjaavat
ja valvovat kaupunginhallituksen konsernijaosto ja kaupungin johto
kaupunginvaltuuston hyvaksymén konserniohjeen mukaisesti.

Helsingin kaupungin asuntotuotantotoimisto tuottaa rakennuttamansa
vuokrakohteet Helsingin kaupungin asunnot Oy:lle. Helsingin kaupun-
gin asunnot Oy:lla on omat tytaryhtionsa, entiset alueelliset kiinteistoyh-
tiot ja niihin perustuva isanndintiorganisaatio. Rakennuttamansa asu-
misoikeusasunnot taas asuntotuotantotoimisto tuottaa Helsingin asu-
misoikeus Oy:lle. Helsingin asumisoikeus Oy ostaa isanndinnin ulko-
puoliselta isanndintitoimistolta. Omistusasuntokohteita varten peruste-
taan asunto-osakeyhtioita, jotka ovat kohteen valmistumisen jalkeen
yhtiona itsenaisia eivatka kuulu kaupunkikonserniin. Asuntotuotanto-
toimiston kautta valitaan vain asunto-osakeyhtididen isannditsijat. Is&n-
nadinti kilpailutetaan, ja valinnassa otetaan huomioon isanndgintitoimiston
referenssit ja 0saaminen nimenomaan uusien asunto-osakeyhtididen
is&nnoinnissa.

Tassa kysymyksessa tarkoitettu asumisoikeuskohteen vakuuden pa-
lauttaminen ei kuitenkaan ole liittynyt millaan tavalla Helsingin asumis-
oikeus Oy:n, isannadinnin tai isénnodintitoimiston toimintaa vaan raken-
nuttajan ja rakentajan valiseen rakennuttamisprosessiin. Rakennuttaja
oli tdssa palauttanut rakentajan antaman vakuuden, kun oli katsonut
kohteen niin valmiiksi, ettei vakuuksien pitaminen enaa ollut tarpeen.
Kun tdman jalkeen oli ilmennyt viela joitakin vahaisia korjausta vaativia
asioita, asuntotuotantotoimisto oli niiden tekemisesta sopinut urakoitsi-
jan kanssa, ja urakoitsija oli my6s sitoutunut ty6t tekemaan vakuuden
palauttamisesta huolimatta. Vakuuden luovuttaminen ei nain ole hei-
kentanyt asukkaiden asemaa. Kiistanalaiseksi on tassa kohteessa
osoittautunut yhden huoneiston asukkaan lisatyona tilaaman laminaat-
tiasennuksen laatu. Rakentaja on siind antanut asukkaalle hyvitystarjo-
uksen sovinnollisen ratkaisun saavuttamiseksi.

Kiitos apulaiskaupunginjohtajalle ja kiitos puheenvuorosta.

Uskon, ettd tassa laminaattiasiassa varmaan saavutetaan ihan sinal-
l&&n hyva tulos, mutta suhtaudun edelleenkin hieman epéilevasti sii-
hen, ettd mik& on naiden lopputarkastusten todellinen tarkoitus ja miten
se vahainen rakentamisen keskeneraisyys esimerkiksi viela maaritel-
la&n. Toisaalta, kun isédnngintitoiminta muuttuu ja on lainsaadannon
mukaan muututtavakin entistd ammatillisemmaksi, niin myés kulut
muotoutuvat eri lailla erilaisilla toimijoilla kuukausittaisista konttasum-
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Valtuutettu Koskinen

mista erillisiin tyotehtavalisiin. Kysyisinkin viela lisaksi, etta miten suuret
ovat kaupungin omistuksessa olevien asuntojen ja asunto-
osakeyhtididen isanndintikulut ihan niiden yleisista kayttokuluista?

Arvoisa puheenjohtaja ja hyvéat valtuutetut.

Valtuutettu Arja Karhuvaara on tehnyt hyvan ja aiheellisen kysymyk-
sen. Olen itse ottanut saman tapauksen esille ATT:n johtokunnassa.
Kyseessa on vuonna 2007 valmistunut rakennus, jonka takuuaika on
paattynyt lokakuussa 2009. Takuuajan vakuus on palautettu urakoitsi-
jalle, vaikka takuuajan korjauksia on vielakin tekematta. Minun kasit-
taakseni siella on tekematta pihan kivit6ita ja sitten ainakin yhden
asunnon parketti. On aika kohtuutonta odottaa takuutodiden korjausta
viidetta vuotta. Minusta rakennuttajana tdssa on toiminut Helsingin
kaupungin asuntotuotantotoimikunta. ATT:lla vaikuttaa muutenkin ole-
van periaatteena, etta se laskuttaa suunnittelijoiden ja urakoitsijan vir-
heet asuntojen omistajilta tai vuokralaisilta. Aarimmaisen harvoin vir-
heet on veloitettu niiden aiheuttajilta. Monopoliasemassa ATT voi tehda
ylihintaisia rakennuttajasopimuksia, kun kaupungin yhtiét on velvoitettu
tilaamaan rakennuttamistehtavat ATT:lta. Taten rakennus- ja suunnitte-
luvirheiden maksatukset voidaan hoitaa ylisuuresta rakennuttamispalk-
kiosta tai tarvittaessa asuntorahastosta.

ATT:n tuotannosta voi samalla todeta, ettd ensi vuonna on suunniteltu
kaynnistyvan 858 asunnon rakentaminen ja 420 asunnon peruskorjaus.
Tuntuu, etta siina 60 henkilon organisaatioille ei ole ainakaan liikaa toi-
ta. MA-ohjelman tavoitteet ovat kaksinkertaiset.

Apulaiskaupunginjohtaja Penttila

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Karhuvaaran kysymykseen yha toistan, etta tassa kysy-
myksen kohteena olevassa tapauksessa kyse ei ole isdnnéinnin vaan
rakennuttamisprosessin sisélla olevista takuukorjauksista, jotka kuten
todettiin ainakin esimerkkitapauksessa ovat hoitumassa kuntoon. Isén-
nainti yleisesti, olematta tarkoilla, kilpailutetaan meidan asunto-
osakeyhtidissa ja myos Helsingin asumisoikeus Oy:ssa, ja se on muu-
tamia sentteja tuosta kuukausittaisesta hoitovastikkeesta.
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Valtuutettu Vikstedt

Valtuutettu Rantanen

Asuntotuotantotoimikunnan varapuheenjohtaja Koskinen kiinnitti huo-
miota varmaan tahdellisiin asioihin, jotka sitten asuntotuotantotoimi-
kunnan tulevassa tydssa otetaan huomioon.

Arvoisa puheenjohtaja.

Aihe sindnsa on mielestani tarkeé keskusteleva, mutta sen sijaan tasséa
on yksittdinen tapaus, ja pitéisi jo jotenkin enempi yleisemmalla tasolla
keskustella, ettd miten tuo proseduuri menee. Onko se kohtuullista ja
missa jarjestyksessa rahaa tai vakuudet siirretdén niiden omistajalle ja
niin poispain. limeisesti tAma on tallainen tapaus, missa muutama koh-
ta ei ole mennyt niin kuin on pitdnyt, ja nykyisten saantdjen mukaan
voitaisiin mieluummin keskustella siita, etta pitdako niitd saantéja muut-
taa. Rakentamisessa on hyvinkin paljon sellaisia asioita, mita pitaisi
muuttaa ja tehda toisella tavalla, mutta niin kauan, kun niita tehd&an
pelkastaan markkinaehtoisesti, niita ei taaltd kaupunginvaltuustosta
pystyta muuttamaan.

Ei muuta. Kiitos.

Puheenjohtaja, valtuustotoverit.

Valtuutettu Koskinen omassa puheenvuorossaan tuli taman kysymyk-
sen ulkopuolellekin ja arvioi aika kriittisin sanoin asuntotuotantotoimis-
ton toimintaa. Olemme samassa asuntotuotantotoimikunnassa, mina
puheenjohtajana ja Koskinen varapuheenjohtajana. Sen verran paksuja
olivat nuo heitot, ettéa ne vaatisivat kylla vahan tarkempaa tarkastelua,
mutta tama ei ole ehka juuri se oikea hetki, kun tama kysymyskaan ei
suoraan siihen liittynyt. Kysymys esimerkiksi henkildkunnan maarasta
ja asuntotuotantotavoitteiden toteutumisesta on sellainen, niin kuin
Koskinen hyvin tietda, joka liittyy voimakkaasti siihen, etta miten paljon
tontteja on saatavilla, ja asuntotuotantotoimiston henkilokunnan maara
tietysti vaihtelee sen mukaan, miten paljon hankkeita meilla on kayn-
nissa ja niin edespain. Tahan taytyy palata jalkeenpain. Jos tallaisia
heittoja kaupungin omasta toiminnasta tulee, syntyy epailyksia, jotka
saattavat vaikeuttaa kaupungin oman rakennustoiminnan toimintaa tai
rakennuttamistoiminnan ajamista, joten nama pitaa purkaa minun mie-
lestani ihan kunnolla ja avoimesti. Asuntotuotantotoimiston ja -
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Valtuutettu Luukkainen

90 §

Esityslistan asia nro 4

toimikunnan tydssa ei ole minun mielestani mitdan salattavaa eikéa
epailyttavaa.

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Koskinen otti omassa puheenvuorossaan esille tAmén
ATT:n monopoliroolin tdssa rakennuttamistoiminnassa. llman muuta-
han on selvaa, etta veronmaksajan etu on se, etta ainakin rakennutta-
jakonsultointitoiminta pitaisi kilpailuttaa ainakin peruskorjaustoiminnas-
sa, jotta saadaan katsottua, milla kustannuksilla muut tata samaa toi-
mintaa tekisivat ja milla laatutasolla muut sen saman toiminnan tekisi-
vat. Aina taytyy olla vertailuvaihtoehtoja, ja se on ehdottomasti veron-
maksajien etu.

Kiitos.

SIVISTYS- JA HENKILOSTOTOIMEN APULAISKAUPUNGINJOHTAJAN VIRKAAN

OTTAMINEN

Valtuutettu Valpas

Hyvat valtuutetut.

Niin kuin olette huomanneet, niin olen tehnyt tdhan paatésehdotukseen
vastaehdotuksen. Luen sen ehdotuksen ja sitten vahan perustelen.
Ehdotus itsessaan kuuluu néin, etta "Kaupunginvaltuusto paattanee jat-
taa sivistys- ja henkiléstotoimen apulaiskaupunginjohtajan vaalin vuo-
den 2012 kunnallisvaaleissa valittavan valtuuston toimitettavaksi”. Mei-
dan ryhnmammehan teki kaupunginhallituksessa tasta samansisaltbisen
vastaehdotuksen, mutta se ei saanut kannatusta. Kaytanndsséahan
nama meidan apulaiskaupunginjohtajiemme virat ovat poliittisia virkoja,
ja perussuomalaiset ovat niita aina vastustaneet. Nyt tassakin tapauk-
sessa tata virkaa taytettaessa sosiaalidemokraatit vetoavat siihen, etta
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Valtuutettu Bergholm

heidan ns. mandaattinsa on kesken, ja vihreat taas sitten vetoavat sii-
hen, ettd se kuuluisi heille taman vaalituloksen perusteella. Taméa on
tietysti sikali vahan erikoinen tilanne, ettd meille ovat muutamat ryhmét
IImoittaneet, etta he kylla vdhan ovat sitd mieltd, etta tasta systeemista
pitaisi luopua, mutta sitten eivat kuitenkaan kannattaneet kaupungin-
hallituksessa tata meidan ehdotusta. Tassa olisi ajatuksena se, etta
tama valinta lykattaisiin ensi vuoteen, ja kun seuraava valtuusto aloit-
taa, niin se tekee sitten kaytannéssa myos paatokset siitd, etta tallaisis-
ta poliittisin perustein tehtavista virkaannimityksista luovuttaisiin.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvéat valtuutetut.

Sosiaalidemokraattinen ryhma esittaa kansliapaallikko Ritva Viljasta
valittavaksi sivistys- ja henkilostotoimen apulaiskaupunginjohtajaksi.
Ritva Viljanen on koulutukseltaan oikeustieteen kandidaatti ja valtiotie-
teen maisteri. Hanella on 20 vuoden kokemus julkishallinnon vaativista
johtamistehtavista. Sisdasiainministerion kansliapaallikkond hénella on
vastuullaan 15 000 ty6ntekijan organisaatio ja 1,1 miljardin euron bud-
jetti. Henkilostojohtajana Ritva Viljanen on ansioitunut. Sisdasianminis-
teridn tydhyvinvoinnin tulos oli vuonna 2011 koko valtioneuvoston pa-
ras. Hanen aloittaessaan kansliapaallikkbna tdma tulos oli alle valtion-
hallinnon keskiarvon.

H&n on toteuttanut mittavia uudistus- ja muutosprosesseja paattavai-
sesti ja taitavasti yhteistydssa henkildston kanssa. Sisdasiainministerio
oli vuoteen 2008 saakka kunta- ja aluehallinnosta vastaava ministerio.
Ritva Viljanen tuntee kunta-asiat tAmankin vuoksi erinomaisesti. Hanel-
|& oli vastuualueeseensa liittyen téarkea ja rakentava rooli, kun valtio-
neuvosto teki vuonna 2008 paatdksen Sipoon osien liittAmisesta Hel-
sinkiin. Sisaisen turvallisuuden ohjelman valmistelutyéryhman puheen-
johtajana Ritva Viljanen on keskeisesti vaikuttanut siihen, etta syrjay-
tymisen vastainen toiminta ymmarretaan tarkeaksi osaksi yhteista tur-
vallisuuttamme. Tassa yhteydessa Viljanen on ollut tiiviissé ja monipuo-
lisessa yhteistydssa sivistystoimen, opetus- ja kulttuuriministerion ja
kansalaisjarjestdjen kanssa. Helsingin nuorisotoimi sek& monet kulttuu-
ri- ja liikuntatoimen hankkeet ovat olleet niin ikaan hanen yhteistyo-
kumppaneitaan tadssa toiminnassa.

Suomen Kulttuurirahaston hallintoneuvoston jasenené h&n on toiminut
muun muassa Kulttuurirahaston kuvataiteiden, musiikin ja kirjallisuuden
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Valtuutettu Ebeling

toimikuntien puheenjohtajana. Helsingin johtajistossa tarvitaan moni-
puolista kokemusta ja osaamista. Ritva Viljanen tdydentaa erinomai-
sesti johtajiston koostumusta, jossa on runsaasti tarkeata ja tarpeellista
kokemusta Helsingin kunnallispolitikasta, mutta vahemman esimies- ja
johtamiskokemusta vaativista muun julkishallinnon tehtéavista.

Arvoisa puheenjohtaja ja hyvat kaupunginvaltuutetut.

Sivistys- ja henkilostotoimen apulaiskaupunginjohtajan virkaa hakeneet
vihreiden ja sosiaalidemokraattien karkiehdokkaat ovat molemmat puo-
lueidensa ehdotonta karkikaartia. Tuija Brax toimii sek& kansanedusta-
ja etta kaupunginvaltuutettuna ja on toiminut oikeusministerina seka
puolueen puheenjohtajana. Han on poliitikkona ehdotonta vihreiden
karkikaartia. Ritva Viljanen toimii sisdasiainministerion kansliapaallik-
koné& ja on toiminut muun muassa valtiovarainministerion hallintotarkas-
tajana ja ylitarkastajana seka projektipaallikkona oikeusministerién
lainsdddantoneuvoksena, edelleen sisdasianministerion hallitusneu-
voksena seka aluehallintoyksikon paallikkona ja vield Vaestorekisteri-
keskuksen ylijohtajana.

Keskeisimmét ehdokkaamme ovat siten korkean tason poliitikko ja kor-
kean tason virkamies. Kun ajattelemme kaupunginjohtajien ryhmaa, on
hyva kysya, kumpi naista ehdokkaista taydentaisi paremmin kokonai-
suutta. Itseeni on tehnyt suuren vaikutuksen Ritva Viljanen. Han on
tehnyt upean uran virkamiehena. Hanelld on vakuuttava ty6ura, 20
vuoden johtajakokemus ja merkittéavat tulokset suurten organisaatioi-
den tyohyvinvoinnin edistdmisesta. Esimerkiksi sisdasiainministerion
tydhyvinvoinnin tulos oli vuonna 2011 valtioneuvoston paras, ja Vaesto-
rekisterikeskus valittiin hanen kaudelleen Suomen toiseksi parhaaksi
tyopaikaksi, ja tyhyvinvoinnin tulos kohosi merkittavasti hanen johto-
kaudellaan.

Kristillisdemokraatit on pieni puolue Suomessa. Siksi kannaltamme on
harvinainen tilanne, kun johdossamme olevan ministerion kansliapaal-
likk6 on hakijana. Saamani lausunnot olivat erittain positiivisia. haastat-
telumme vahvisti sité positiivista kuvaa, joka minulle oli syntynyt. erityi-
sesti ihailen sitd, miten 20 vuotta huippujohtajana toiminut henkild on
sailyttanyt kaytannonlaheisyytensa ja tarkastelee asioita tavallisen ih-
misen nakdkulmasta. Olin vakuuttunut esimerkiksi siitd, miten segre-
gaation torjunta on hanelle aito sydamen asia. Kun tdhan yhdistetaan
hyvan johtajan ominaisuudet, uskon, etta toivottua jalke&kin tulee.
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Arvoisa puheenjohtaja.

Mielestani Ritva Viljanen on sosiaalidemokraatti isolla sydamella. Us-
kon, ettéa hanen valintansa olisi kaupungillemme hyvaksi. Siksi kanna-
tan h&nta tassa vaalissa.

Kiitos.

Kaupunginhallituksen Il varapuheenjohtaja Ylikahri

Kiitos, puheenjohtaja. Arvoisat valtuutetut.

Kuten tassa jo kuulimme, vihred ryhma esittaa kansanedustaja Tuija
Braxia sivistystoimen apulaiskaupunginjohtajaksi. Esitdmme pitkan lin-
jan helsinkilaista luottamushenkilod ja ammattitaitoista johtajaa tahan
vaativaan tehtavaan.

Sivistystoimen apulaiskaupunginjohtajalta, kuten kaikilta meidén apu-
laiskaupunginjohtajilta, vaaditaan patevyytta ja osaamista alalta, kunta-
alan ja Helsingin tuntemusta, johtamiskokemusta ja poliittista edusta-
vuutta, jotta valtuuston tahto toteutuisi kaupungin paatoksissa. Tata
kaikkea Tuijalta 16ytyy. Tuija Braxilla on vuosien kokemus koulutuspoli-
tiikkasta seké kaupungin etta valtion tasolla. Tuija on muun muassa ollut
4 vuotta jasenena sivistyspoliittisessa ministeritydoryhméssa. Liséksi
Tuijalla on erittéin laaja-alainen kokemus muun muassa liikkunta-alalta,
joka my6s kuuluu rooteliin. Tuija Braxin koulutus on oikeustieteiden
kandidaatti, joka koulutusmuotona on varmasti yksi parhaista apulais-
kaupunginjohtajan tehtavaan, jossa on paljon juridisia kysymyksia. Tui-
ja Braxia parempaa kunta-alan ja Helsingin tuntijaa ei oikein voi olla.
Tuija Brax on ollut valtuuston jasen vuodesta -93 aina tdh&n nykyhet-
keen asti yhden valtuustokauden taukoa lukuun ottamatta. Lisaksi han
on ollut myds kaupunginhallituksen jasen. Tuija Braxilla on ollut muun
muassa aktiivinen rooli, kun kaupungissamme on kehitetty positiivisen
diskriminaation valineita koulujen tasapainoisen hyvinvoinnin kehittami-
seen. Johtamiskokemusta Tuijalta |0ytyy muun maussa neljan vuoden
ajalta ministerina.

Apulaiskaupunginjohtajien tulisi edustaa valtuuston voimasuhteita el
aanestajien tahtoa. Meilla on erinomaisia kokemuksia apulaiskaupun-
ginjohtajista, jotka on valittu Helsingin kaupungin sisalta, kuten viimeksi
valittu Laura Raty. Naen, ettd apulaiskaupunginjohtajat ovat linkki kau-
pungin suuren virkamieskoneiston ja luottamusmiespaatoksenteon va-
lill&, ja sen takia on oleellisen tarkeaa, etta tama linkki tuntee molem-
mat puolet. Sita Tuija Brax erinomaisesti tekisi.



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 14
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

25.4.2012

Valtuutettu Kanerva

Valtuutettu Kolbe

Arvoisa puheenjohtaja.

20 vuotta sitten tulin Tuija Braxin kanssa tdhdn samaan valtuustoon,
jossa han on ollut melkein koko taman poikkeuksen ajan. Kun nyt ryh-
mapaatokset alkavat kiteytya, niin hyvat valtuutetut, onkohan se ihan
oikein, etta mitatdimme henkilon 20 vuoden valtuustokokemuksen oi-
keastaan pelkastaan kokoomuksen itsekkaiden pyyteiden vuoksi saada
kansliapaallikon paikka, jonka he viime kierroksella menettivat, kun Ha-
lonen ei valinnut tata ? . Tastéahan tassa on kyse. Kannatan Valppaan
esitysta, ettd asia jatetddn mietintaan.

Puheenjohtaja ja hyvat valtuutetut.

En kannata asian palauttamista tassa vaiheessa. Kunnallispolitikkahan
on sellainen asia, etta se on luonteeltaan kohtalaisen konservatiivista,
ja téllaiset valintatilanteet meilla oikeastaan nivottiin nykymalliinsa jo
vuoden 1919 kunnallisuudistuksen myd6ta. Silloin tuotettiin tama suo-
malaiseen poliittiseen kulttuuriin kuuluva aika kiinnostava jarjestelma
siten, etté kaupungin korkeimmat virkamiehet ovat poliittisten ryhmien-
sa edustajia. Eri aikoina on sekalaisen sortin populismia ollut ilmassa,
ja tavallaan tdman perinteen voima on haluttu kiistd&, mutta 90 vuotta
tata todellisuutta on osoittanut, etta parempaakaan jarjestelméa ei ole
voitu aikaansaada. Syy on yksinkertaisesti se, etta Helsinki on niin iso
kaupunki, etta taman kaupungin johtaminen vaatii a) poliittisten ryhmi-
en luottamusta, b) kykya neuvotteluun ja c) yleensa kaupungissa kor-
keisiin virkoihin noustaan silté jalustalta, jonka kokemus kunnallispolitii-
kasta on antanut.

Tama on se momentti, joka vaikuttaa siihen, ettd meidan ryhnmamme
on asettunut tassa tilanteessa Tuija Braxin kannalle. Kun Suomessa
valitaan korkeita virkamiehid, puhutaan yleensa taidosta, kyvysta ja
koetellusta kansalaiskunnosta. Pitaa siis olla monipuolisesti sopiva ja
mieluiten myds pateva. Tuija Braxissa nakyvat nama ominaisuudet.
H&anen suurin valttinsa tassa kisassa on se, etta han tuntee Helsingin.
Han on Helsingissa opiskellut, asunut, jarjestanyt perhe-elamansa,
maailmansa ja poliittisen toimintansa. Helsinki on hanelle tuttu, ja han
tekee ja on tehnyt tata poliittista tyota, olen seurannut h&nen karriaari-
aan 80-luvun opiskeluajoista alkaen. Erittdin suurta empatiaa ja laaja-
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Valtuutettu Ojala

Valtuutettu Hakanen

alaisuutta kayttaen yhdistettyna juridiseen osaamiseen ja siihen kuulu-
vaan jos saan kayttaa sanaa napsakkyyteen.

Tuija Brax on siis mitd mainioin helsinkilainen poliitikko, osaava ja tai-
tava, ja siksi mielestamme hanen osaamisensa vastaa nyt haettavissa
olevan tehtavan monia ulottuvuuksia. Tunnemme héanet kulttuurin ja
erityisesti urheilun harrastajana. Molempia tarvitaan. Henkilstojohta-
minen ja my6s ndkyminen ulospdain on erittain olennainen osa tyon
luonnetta. Kulttuuritoimen apulaiskaupunginjohtaja on erittain nakyva
virka sekéd mediassa ettd monilla kansalais- ja kulttuuritoimen kentilla.
Me arvelemme, etta Tuija Brax selviaa tasta tehtavasta mainiosti. Ti-
lanne on tietysti hankala. Toinenkin ehdokas on tavattoman pateva,
valtionhallinnon kautta saanut tata taitoa, kykya ja koeteltua kansalais-
kuntoa, mutta kun maassa on kaksi patevaa naista, niin juuri tama Hel-
sinki-dimensio, Helsinki-osaaminen kallistaa vaa’an vahvasti Tuija Bra-
xin puolelle. Ryhmamme siis tukee hanta apulaiskaupunginjohtajaksi.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvéat valtuutetut.

Vasemmistoliiton valtuustoryhma haastattelu kansanedustaja Tuija
Braxia ja kansliapaallikkod Ritva Viljasta, ja taytyy sanoa, etta haastatte-
lun perusteella on hyvin helppo todeta, ettd molemmat ovat erittain hy-
vid ja pateviad hakijoita. TAssa mielessé kumpi tahansa tulisi selvia-
maan apulaiskaupunginjohtajan tehtavista. Kuitenkin, kun vain yksi
voidaan valita, punnittuamme asiaa yhdessa ryhméssa paadyimme sii-
hen, ettd Ritva Viljasella on tdhan tehtdvaan vahvemmat naytot. Hanel-
|& on erittain vahva johtajakokemus ja han on onnistunut henkilost6hal-
linnossa sisdasiainministeriossé saavuttamaan niin hyvat tulokset.
Tassé apulaiskaupunginjohtajan tehtavassa, jossa sektori on varsin
laaja opetustoimesta ja sivistystoimesta liikuntatoimeen, joissa kaikissa
on omat vahvat johtajansa, on erinomaisen tarkeaa, etta meilla on sel-
lainen johtaja, joka saa nama eri osat toimimaan entista tehokkaammin
helsinkilaisten hyvaksi.

Arvoisa puheenjohtaja ja hyvat valtuutetut, basta fullméaktige.
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Valtuutettu Rauhamaki

Olen kokenut vieraaksi sen tavan, jolla ensin kaupunginjohtajan ja nyt
apulaiskaupunginjohtajan valintaa on valmisteltu ja jolla siitd on kayty
julkisuudessa keskustelua. Kyse on tarkeasta virasta, jossa voi vaikut-
taa paljon, mutta kaupungin johtajien ei pitaisi olla minkaan puolueiden
la&nityksia. Helsinkiléisten tarpeiden, asukkaiden mielipiteiden ja val-
tuuston paatdsten pitaisi ohjata virkamiesvalmistelua eik& painvastoin.
Sivumennen sanoen johtajien palkkakin voisi olla kylla vahan kohtuulli-
sempi. Apulaiskaupunginjohtajan valinnassa osaamisella, kokemuksel-
la ja yhteiskunnallisilla ndkemyksilla on tietysti merkitysta.

SKP:n ja Helsinki-listojen ryhméassa me kuulimme molempia ehdokkai-
ta. Meidan kysymyksemme koskivat erityisesti lahikoulujen turvaamis-
ta, koulujen eriytymisen ja eriarvoistumisen ehkaisemista, henkildston
riittavyytta, henkiloéston palkkauksen parantamista seka asukkaiden ja
tyontekijoiden vaikutusmahdollisuuksia. Esimerkiksi opetusvirastossa
nyt parhaillaan tekeilla oleva maaraaikaisten opettajien palkkojen leik-
kaaminen kesaajalta on asia, jollaisen ei pitaisi kuulua Helsingin kau-
pungin henkildstopolitikkaan eika tietenkaan myoskaan tapaan, jolla
Helsinki suhtautuu koulutukseen ja tyontekijoihin.

Taalla on jo todettu, ettd molemmat ehdokkaat ovat patevia, kokemuk-
seltaan tosin aika erilaisia. SKP:n ja Helsinki-listojen ryhmé&ssa me
paadyimme tanéan siihen, ettd kannatamme Ritva Viljasen valintaa.
Toivon, ettd uusi apulaiskaupunginjohtaja tulee toimimaan sen hyvaksi,
ettd Helsingissa lopetettaisiin opetus- ja muiden peruspalvelujen ali-
budjetointi, etta taalla pidettaisiin huolta siita, etta palvelut ovat hyvia ja
saatavilla tasavertaisesti kaikissa osissa kaupunkia, etta taalla toimit-
taisiin ty6llisyyden ja tyontekijéiden hyvinvoinnin lisdamiseksi ja etta
meilla olisi sellainen kaupunki, joka kunnostautuu eriarvoisuuden ja syr-
jaytymisen ehkaisemisessa.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja ja hyvat valtuutetut.

En kannata asian palauttamista. Valtuustoryhmamme haastattelu kaksi
viikkoa sitten molemmat ehdokkaat, ja tulimme jo silloin erittain vakuut-
tuneiksi siita, ettd meilla on kaksi hyvaa, patevaa ja osaavaa kandidaat-
tia tavoittelemassa apulaiskaupunginjohtajan virkaa. Valinta oli ryhmal-
lemme erittain vaikea, mutta keskustelun jalkeen tanaan valtuustoryh-
mamme teki kokouksessaan paatdksen tukea sivistys- ja henkilosto-
toimen apulaiskaupunginjohtajan tehtavaan Ritva Viljasta. Paadyimme
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tahan kantaan, silla Viljasella on laajaa ja pitkaaikaista johtajakokemus-
ta, nayttoa esimiestydsta seké laaja valtionhallinnon tuntemus ja kun-
taosaaminen.

Kaupunginhallituksen Il varapuheenjohtaja Ylikahri

Valtuutettu Helisto

Kiitos, puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Ryhm&amme on useaan otteeseen jo pitk&n ajan puhunut siita, etta ta-
ma apulaiskaupunginjohtajan valintamenettely on epéaselva, ja haluan
kommentoida tassa tata perussuomalaisten palautusehdotusta. Emme
ole kannattamassa sita sen takia, etta siind puhutaan, etta siirretaan
apulaiskaupunginjohtajan vaali kunnallisvaalien jalkeen pidettavaksi.
Me tarvitsemme tallakin hetkella apulaiskaupunginjohtajaa. Lisaksi se
ei auttaisi tAmén systeemin korjaamista, ettéa yksi apulaiskaupunginjoh-
taja valitaan vaalien jalkeen 7 vuodeksi. Me olemme saaneet tata pa-
remmaksi silla, ettd naista on tullut maaraaikaisia, mutta edelleen on
aivan selvaa, etta meidan taytyisi siirtya pormestarimalliin, jossa kau-
pungin johtajistossa on pormestari ja apulaispormestareja, jotka ovat
luottamushenkil6itd 4 vuoden ajan, ja jolloin ddnestajan aanestdessa
valtuustoon jotain rynmaa tama aanestystulos vaikuttaa siihen, ketka
ovat kaupunginjohtajia.

Kun ulkomailla me selitimme vaikka pohjoismaisille kollegoille tata
suomalaista systeemid, he ihmettelevat todella paljon sita, ettd me luot-
tamushenkil6t, jotka oman tydmme ohessa olemme ainoita, jotka taalla
avoimesti ovat poliittisia, ja vaikka me tieddmme tassé salissa, etta
apulaiskaupunginjohtajat valitaan poliittisesti - mekin olemme sita miel-
ta, etta nain tehdaan - niin se ei ulospain selita sita, ettd ndma ylimmat
valitaan poliittisesti, vaikka nekin ovat juridisesti virkamiehia, mutta mui-
ta ei. Se on vain epaselvaa, ja sen takia haluamme tadhan muutosta.

Seuraavan keskustelun aihe taalla valtuustossa on demokratiaohjelma,
ja osana tatd demokratiaohjelmaa kaupunginhallitus paatti meidan esi-
tyksestdmme yksimielisesti, etté tatd kaupungin johtamisjarjestelmaa
selvitetdan ja siita tulee meille selvitys syksylla. Ainakin meidan ryh-
mamme ensi kauden valtuustostrategian keskeinen tavoite on uudistaa
tama systeemi demokraattiseksi ja lapinékyvaksi.

Niin kauan, kun Suomessa ja Helsingissa ei ole siirrytty lansimaiseen
systeemiin kaupungin johdon valinnassa — tarkoitan lansimaisella sys-
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teemilla siis sita, ettd kunnallisvaaleilla valitaan valtuusto ja kaupungin
johto — niin kauan meidan on tultava toimeen nykyisen en sanoisi de-
mokraattisen vaan byrokraattisen jarjestelmén kanssa. Olen hyvin huo-
lissani talla hetkella kunnallisen demokratian toteutumisesta Helsingis-
sa. Vihreat ovat Helsingin toiseksi suurin poliittinen ryhma, mutta meilla
on ollut niin sanotusti aliedustus kaupunginjohtajistossa jo aika pitkaan.
Sen te tiedatte kaikki. Pelkaan, ettéa tdndan tassa valtuustosalissa de-
mokratian kasvoja vasten ollaan heittdméssa jos ei nyt markaa rattia
niin jotain sellaista, mita helsinkilaista on varmasti vaikea ymmartaa.

Ymmarran, etté poliittiset ryhmat tekevéat ryhmapaatoksia, vaikka itse
en haluaisi kuulua sellaiseen poliittiseen ryhmaan, jossa ryhma paat-
tad, mitéd mieltd min& saan olla. Sen takia olen vihreiden valtuutettu.
Toivon, ettd Helsingin valtuustosta l6ytyy itsenéisia kaupunkilaisten
edustajia, jotka ymmartavat, etta nykyisen kaltainen demokratia toimii
vain siten, etta meidan virkamieskuntamme ja luottamushenkilokun-
tamme valilla on kaupunginjohtajisto, joka ymmartad kaupungin poliitti-
sen tasapainon. Halveksin sellaista kaupunginvaltuustoa, joka ei valita
demokratiasta.

Puheenjohtaja keskeytti kokouksen klo 19.14-19.34 valiseksi ajaksi.

918§

Esityslistan asia nro 5

LAHETEKESKUSTELU KAUPUKILAISTEN VAIKUTUSMAHDOLLISUUKSIA JA
DEMOKRATIAN VAHVISTAMISTA KOSKEVASTA HANKKEESTA

Kaupunginjohtaja Pajunen
Arvoisa valtuuston puheenjohtaja ja hyvéat valtuutetut.

Lahetekeskustelun aluksi ihan muutama sana siita, ettd miten hanke on
edennyt ja mik& sen keskeinen sisalté nain valmistelun kannalta on.
Lahtokohtanahan on demokratiaryhman tyo, joka ajoittui viime vuodel-
le, huhtikuun alusta lokakuun loppuun, ja sen taustatytn taustallahan
oli valtuustokauden strategiaohjelma ja siind maaritellyt klausuulit, jois-
ta demokratiaryhman ty6 lahti liikkeelle. Liitteend on myds loppuraportti
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demokratiaryhmalta, ja tata loppuraporttia kaupunginhallitus on kasitel-
lyt 9. tammikuuta ja pyytanyt lauta- ja johtokunnilta lausuntoja, jotka
kaikki siella ovat my@s liitteend. Samalla kaupunginhallitus sitten kayn-
nisti jatkotyon, ja oikeastaan voisi méaaritella ainakin nelja eri osa-
aluetta, miten tyo etenee.

Ensimmaisena selvitysten ja suunnitelmien laatiminen alueellisen de-
mokratian kehittamiseksi. Siina oikeastaan kaksi osa-aluetta, toisaalta
osallistuvan budjetoinnin kehittdminen ja toisaalta alueellisen osallistu-
minen parantaminen, ja kummassakin naissa hankkeessa etenemistie
on siis se, etta niista lahdettaisiin omien kokeilujen, pilottien kautta liik-
keelle.

Toisena osana on selvityksien ja suunnitelmien laatiminen suoran de-
mokratian edistamiseksi ja kansanaanestyksen kayttéonottamiseksi, ja
siina kaupunginhallitus on jo edennyt nyt huhtikuussa siten, etta on la-
hettanyt valtiovallalle esityksen siitd, etta kansanaanestyksia voitaisiin
myo6s kunnallisvaalien yhteydessa jarjestaa, mita nykyinen lainsdadan-
to ei salli.

Kolmantena osa-alueena on selvitysten ja suunnitelmien laatiminen
valmistelun avoimuuden lisaamiseksi. Siindkin on monta osa-aluetta
raportissa mainittu, mutta jos lahtee tasta verkkopalvelujen kehittami-
sestd nimenomaan avoimuuden nakokulmasta, niin siellah&n meidan
kahdesta keskeisesta karkihankkeestamme ensimmainen on Ahjo, joka
siis kaytannossa tarkoittaa, ettd aivan lahitulevaisuudessa kaikki kau-
pungin paatoksentekoaineisto on julkista. Sitdhan se jo itse asiassa ta-
na paivanakin on, mutta keskeista on se, ettd se on myos saavutetta-
vissa lahitulevaisuudessa niin, etta se on kenen tahansa saavutettavis-
sa, ja sitd kautta valmistelun ja paatéksenteon avoimuus lisdantyy. Tie-
tenkin toinen karkihanke on Helsinki Region Infoshare, tutkimusten ja
tiedon avaaminen kaikille, joka sekin hankkeena etenee varsin hyvin
niin, etta nyt selkedasti sitten jo valtiovallankin eri toimijat ovat lahddssa
haasteeseen mukaan. Siella demokratiaryhma esittdd myos osallistu-
misen ja vaikuttamisen oppaan tekemisté, koulujen séhkoisten palvelu-
jen kehittamista ja demokratiatilojen selvittamista.

Viimeisena ndista esiin nostamistani osa-alueista, etta miten edustuk-
sellisen demokratian toimintaedellytyksia parannettaisiin, ja siina oike-
astaan etenemistie toisaalta kuntauudistuksen yhteydessa demokra-
tiamallin selventdminen ja sitten se, miten poliittisen paatoksen ? vi-
ranhaltijoiden tyonjakoa voitaisiin uudistaa, ja tietenkin keskeisena ta-
voitteena on aina se, ettd valtuuston ohjausmahdollisuudet paranevat.
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Miten sitten jatko noin kokonaisuuksien kannalta, niin oikeastaan on
kolme tietda, miten edetdan. Ensimmainen tie on se, ettd etenemme
omin voimin, oman kehittamistyon ja omien pilottiemme kautta kehitta-
en omia malleja. Toinen selked etenemistie on tulevan valtuuston stra-
tegiavalmistelun yhteydessa, ja se nyt vahintaankin sitten tadssa kesaan
tultaessa alkaa valmistelumielessa kovastikin edeta, ja sitten, kun tule-
va valtuusto vuosille 2013-2016 tekee omia ratkaisujaan strategian
suhteen, niin siella varmaan monia naitéa nytkin tassa loppuraportissa
mainittuja asioita viedaan aimo askelin eteenpain. Sitten kolmantena
asiana, kuten mainittu, kuntarakenneuudistus. Se vaistamatta suo
mahdollisuuden miettia demokratian uusia malleja ja ennen kaikkea si-
ta, miten Helsinki voisi toimia avoimen tiedon ja uusien demokratiamal-
lien ei pelkastaan kansallisena edellakavijana vaan myos kansainvali-
sena suunnannayttajana.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Tassa lahetteeksi keskusteluun.

Valtuuston | varapuheenjohtaja Bogomoloff

Arvoisa puheenjohtaja ja hyvat valtuutetut.

Demokratiaryhma teki tydnsa nopeassa tahdissa. Tulosta ei silti voi pi-
taa mitenkaan hosuen syntyneena, painvastoin. On kuitenkin vaikea
korjata sellaista, joka ei ole oikeasti rikki, silla Suomessa sen enempéaa
kuin Helsingissakaan ei vallitse demokratiavajetta, ellei sellaiseksi las-
keta sitd, etta jokainen valtuutettu edustaa tilastollisesti taalla noin

7 000 asukasta, kun Suomen pienimmissa kunnissa suhdeluku voi olla
pienempi kuin 1:100. Oman asiansa muodosti se, ettei ryhnman ko-
koonpano ollut parlamentaarisesti edustava. Tatéa onkin syyta kum-
meksua semminkin, kun kyseessa oli juuri demokratian laajentamiseen
ja syventamiseen liittyva tehtava.

Isossa kuvassa ihmisten aktivismi syntyy yleensa tarpeesta vastustaa
jotakin. Milloin kyseessa on yémaja, milloin liikennejarjestelyt tai jotakin
muuta vastaavaa. Naiden asioiden kytkenta demokratian laajentami-
seen on kyseenalainen. Kuitenkin kannanottoja perustellaan kansan
tahdolla, vaikka kyseessé on paikallinen joukko, kaupungin mittakaa-
vassa mikroskooppinen vahemmistd, joka kuitenkin samalla muodos-
taa paikallisen enemmiston. Missaan demokraattisessa jarjestelmassa
vahemmiston kanta ei saa eikd voi muodostua paattkseksi. Sen sisal-
toon se kuitenkin voi vaikuttaa, silla parhaat tulokset saavutetaan aina



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 21
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL

25.4.2012

yhteisty6lla. Olennaista on oikean osallistumisen mahdollisuus, mihin
uudet viestintdkanavat antavat aina vaan paremmat mahdollisuudet.

Kommentoin seuraavasti lyhyesti joitakin ryhmé&n toimenpide-
ehdotuksia. Osallistumisen parantamista yleisesti ja budjetoinnissa
erikseen kannattaa kokeilla alueellisesti toteutettavien projektien kautta
niin kuin nyt on esitetty. Kansanéanestys taas on ollut puheenaiheena
jo vuosikymmenia ja onkin kaytdssa monissa Euroopan maissa. Sen
jarjestamiselle ei ole olemassa mitdan esteita nytkaan, vaikka Helsin-
gissa ei olekaan aikaisempaa kokemusta asiasta. Euroopassa sitovaa
kansanaanestysta ei juurikaan kayteta Sveitsin ulkopuolella. Ongel-
maksi muodostuu ddnestyksen kohteena olevan kysymyksen asettelu,
vaihtoehtojen ehdoton dikotomia ja erityisesti aanestysaktiivisuuden
myohemmin toimenpiteille antama poliittinen legitimiteetti.

Sitten toiseen asiaan. Toimenpideluettelon kohteet 4 ja 5 kasittelevat
oikeutetusti valmistelua, vuorovaikutusta seka osallistumista ja vaikut-
tamista. Piddmme oikeana, ettd vuorovaikutus- ja palautepalveluja ke-
hitetdan edelleen helppokayttdisemmiksi ja ettd osallistumisviestintaa
parannetaan. Taté varten on parannettava erityisesti ohjeistusta ja
neuvontaa niin, ettd kansalaiset helposti I6ytavat valmisteltavien asioi-
den tiedot yhdesta ja samasta paikasta, digitaalisesta yhdesta luukus-
ta. Asioiden valmistelun etenemista kuvaava graafi eli tiekartta aikatau-
luineen kyseisen asian kulusta koneistossa olisi tarpeellinen.

Edustuksellisen demokratian syventdminen ei ole paattajista vaan aa-
nestgjista kiinni. Korkea aanestysprosentti antaa parhaat takeet demo-
kratian toteutumiselle, mutta ddnestamatta jattdminen on yleensa kan-
nanotto sekin. Adnestamatta jattavia on 3 paaluokkaa: niita jotka eivat
valita, niita jotka eivat halua ja niita jotka eivat nae perusteltua tarvetta.
Kaikki eivat suinkaan kuulu tyytymattomien luokkaan. Tama on hyvak-
syttava eika vaadi ulkopuolisten pakkotoimenpiteita. Toisaalta, jos poli-
tiilkan agenda on mielenkiintoinen ja asiat tunnetaan hyvin, osallistumi-
nen myo6s vaaleihin on varmasti houkuttavampaa. Emme kuitenkaan
nae tarvetta lisata juuri vaaleja pienvaltuustojen tai vastaavien valitse-
miseksi. Emme myoskaan nae mahdolliseksi sita, etta paatéksenteko
tapahtuisi erilaisen poliittisen enemmistdn pohjalta eri puolilla kaupun-
kia. Virkamiesjohdon ja poliittisen johdon valisen todellisen vallankay-
ton roolitusta on syyta tarkentaa, vaikka tunnustammekin, ettd ylimmat
virkamiehet ovat poliittisinkin perustein paikoillensa valitut.

Hyvat kuulijat.

Kokoomuksen ryhma kannattaa ohjelmassa esitettyjen toimenpiteitten
asteittaista toteuttamista resurssien ja mahdollisesti muuttuvan kunnal-
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Valtuutettu Kari

lisen toimintaympariston antamissa raameissa. Tapahtukoot myods esi-
tetyt pilotoinnit. Loppupaatelmana on, etta edustuksellinen demokrati-
amme on toimiva ja ettd emme tarvitse lisda vaaleja ja ettd emme tar-
vitse uutta byrokratiaa. Sen sijaan tarvitsemme kyllakin lisda osallistu-
mismahdollisuuksia, lisaa infokanavia ja lisda vuorovaikutteisuutta
kaikkeen kaupungin toimintaan. Vaaleilla valitun valtuuston suvereenia
asemaa ainoana varsinaisena legitiimina paatoksentekijana ei kuiten-
kaan voi eika pidakaan voida asettaa kyseenalaiseksi.

Kiitos, puheenjohtaja.

Huh huh, puhu tassa nyt sitten demokratiasta. Taytyy sanoa, etta ta-
man demokratiahankkeen kasittely taman edellisen kohdan jalkeen
tuntuu padasiassa aika irvokkaalta. Valtuuston enemmisto on tanaan
kavellyt helsinkilaisten danestajien yli. Vasemmistoliitto, sosiaalidemo-
kraatit ja kokoomus kayttaytyvat kuin viimeiset kunnallisvaalit olisi pi-
detty 8 vuotta sitten. Sosiaalidemokraattien valta on nyt kokoomuksen
ja vasemmistoliiton siunauksella maksimoitu edellisten tai seuraavien
kunnallisvaalien tuloksesta valittamatta. On selvaa, ettei tama tilanne
Voi toistua, vaan kaupunginjohtajien toimikaudet on sidottava valtuus-
tokausiin ja vaalitulokseen.

Apulaiskaupunginjohtajien paikat eivat voi olla vain lisapelinappula ta-
kahuoneiden lehmankaupoissa, eivatka ne voi olla vain kokoomuksen
koston véline. Me jadmme kyll& mielenkiinnolla nyt seuraamaan, millai-
sia virkanimityksia taméan jalkeen seuraa. Veikkauksia on ollut esimer-
kiksi kokoomuslaisen valinta vapautuvaan sisaministerion kansliapaal-
likdn virkaan ja vasemmistoliiton Annika Lapintien valinta Lounais-
Suomen alueen hallintoviraston p&éajohtajaksi, mutta katsellaan. Aina-
kin, jos jotain me olemme tandan todistettu, niin me olemme todista-
neet se, etta Helsingin demokratia tarvitsee uudet pelisaannoét, ja se,
mité vihreat haluavat, on antaa lisda valtaa helsinkiléisille itselleen. Nyt
kaupunkilaisten mielipidetta kysytdan kerran 4 vuodessa, eika mikaan
velvoita valtuustoa tatédkaan aanestystulosta noudattamaan. Kuntavaa-
lien ulkopuolella kaupunkilaisten osallistuminen on tehty hankalaksi.
kuntalaisaloitteet hautautuvat virastoihin, kunnalliset kansandanestyk-
set taas eivat ole sitovia eika niitd koskaan kayteta.

Talla hetkella Helsingissa kuhisee uudenlainen kaupunkilaisaktivismi.
Ravintolapaivilla, katubileilla ja kaupunkikirppiksilla kaupunkilaiset itse
muokkaavat kaupunkia mieleisekseen. Usein parasta, mita kaupunki
voi tehda, on pysya poissa kansalaisten tielta, mutta jos me haluamme
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kehittdd demokratiaa kaupunkilaisten ehdoilla, on tehtava myés muuta
kuin olla estamatta hyvaa toimintaa. Kysymys on, osaammeko me ja
haluammeko me kehittda hallintoamme vastaamaan kaupunkilaisten
muuttuvia tapoja olla ja vaikuttaa kaupungissa.

Kallio-like on hyva esimerkki siita, etteivat asukkaat enaa koe kaupun-
ginosayhdistyksien edustavan itseaan. Silti kaupungin hallinnon silmis-
sa kaupunginosayhdistykset ovat asukkaiden aani. Meidan on pystytta-
va kuulemaan erilaisia toimijoita ja meidan on opittava huomioimaan
lAhimetsiaan puolustavien kaupunkilaisten tai Vapaa Helsinki -
tyyppisten verkostojen &anet paatoksenteossa. Asukasaktivismi ei ole
aina nimbyilya.

Edustuksellinen ja suora demokratia tdydentavat toisiaan, eika vallan
antamista kaupunkilaisille pida pelata. Kunnalliset kansanaanestykset
ovat olleet mahdollisia jo yli 20 vuotta. Silti Helsingissé naita ei ole kay-
tetty kertaakaan. Kun kaupunkilaiset aanestysta sitten kerran vaativat,
on vaatimus otettava tosissaan. Pahin esimerkki tasté l0ytyy varmaan
Turusta, jossa lahes 9 % kaikista kaupungin aanioikeutetuista teki lain
mukaisen kansalaisaloitteen kansanaanestyksen jarjestamisesta tori-
parkin rakentamisesta. Parhaillaan kokoomus ja sosiaalidemokraatit
rintarinnan runnovat tatakin hanketta lapi kaupunkilaisista tai oikeuden
paatoksista huolimatta. Tassa voisi olla paikka kiittdd Helsingin kokoo-
musta ja sosiaalidemokraatteja siita, ettda me emme kuitenkaan ole
Turku, vaikka tdndéan paasimmekin aika lahelle.

Demokratiassa on kyse myo6s kaupungista tilana. Kun kiellamme joltain
ihmiselta oikeuden ndkya tai toimia kaupungissa, kdytdmme valtaa ko-
vimmillaan. Vihreat haluavat antaa hengaavan nuorien ja romanien olla
kaupungissa vapaasti. Vielakdan kukaan ei ole kyennyt meille selitta-
maan, miksi kahvilavaunun keskustaan haluava yrittaja joutuu hake-
maan oikeutta mediasta sen sijaan, etta voisi vain rauhassa kaupungin
tuella yrittaa.

Vihreat haluavat, ettd Helsingissa voi lorvailla, ja vihreat haluavat, etta
Helsingissa voi perustaa ravintoloita. Tama edellyttda joustamista niin
virastoilta kuin kaupunkilaisilta itseltddn. Demokratiaryhmén raportissa
mainitut demokratiatilat eivéat voi tarkoittaa ainoastaan tyévéaentaloja ja
asukastaloja. Demokratiatilan pitda kattaa koko kaupunki.

Suuri kysymys kuntademokratiassa liittyy talla hetkella kuntauudistuk-
seen. Vihreéat ovat kannattaneet kaksitasoista mallia, jossa Helsinki,
Espoo, Vantaa, Sipoo ja Kauniainen liitetaan yhdeksi kunnaksi. Metro-
polikunnan sisélla vanhat kunnat jatkaisivat pitdjiné ja vastaisivat edel-
leen lahipalveluiden jarjestamisesta ja detaljikaavoituksesta. Tama
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kaksitasoinen malli estaisi liian keskittamisen. Edustuksellisen demo-
kratian uudistus on kuitenkin tehtava samanaikaisesti kuntauudistuksen
kanssa. Me vihreat emme halua kaupunginosavaltuustoja vain, jotta
voisimme vaittaa lisddvamme ihmisten vaikutusmahdollisuuksia. Emme
halua luoda hiekkalaatikkoja ilman todellista valtaa.

Erityisesti leikkipolitiikkaa pitaa valttdd niiden kohdalla, joilla valtaa on
muutenkin vahan. Vihreét eivat usko siihen, etté pieni nuorten eliitista
koostuva nuorisovaltuusto voi edustaa koko Helsingin nuoria. Nuorilla
on yhta paljon erilaisia nakemyksia ja vakauksia kuin aikuisillakin. Poli-
tiikkkaa ei pida haivyttaa helsinkilaisten nuorten paatdksenteosta. Vihrea
valtuustoryhmé haluaa antaa valtaa kaikille nuorille, erityisesti niille,
jotka eivat sita tavoittele. Tama tarkoittaa, etta on uskallettava yrittda
jotain uuttaa, ja onneksi Helsingissa on tahan ryhdyttykin.

Helsinki on virkamiesvetoinen kaupunki. Me luottamushenkilot teemme
kuntapolitikkaa omalla vapaa-ajallamme, kun virkamiehet ovat toissa
taysipaivaisesti, ja kuten me olemme moneen otteeseen huomanneet,
todellinen valta on valmistelussa. Myds asukkaat on otettava mukaan
palveluiden suunnitteluun, ja nyt suunnitellut asukasfoorumit ovat tdhan
hyva keino. Valmistelussa olevat asiat ja kaikki virastojen tuottama tieto
on saatava avoimesti kaupunkilaisille tai kaupunkilaisten tietoon, ellei
niiden salaamiseen ole jotain erityisen hyvaa syyta.

Me tarvitsemme selkeat pelisadnnot siitéa, miten apulaiskaupunginjohta-
jat ja kaupungin johto valitaan demokraattisesti. Poliittisesti valitun kau-
punginjohtajiston tarkoitus on lisata puolueiden valtaa kaupungissa.
Tassa yhtalossa demokratia ei voi tarkoittaa mitddn muuta kuin sita, et-
ta johtajisto valitaan valtuustokausiksi ja johtajiston kokoonpano vastaa
mahdollisimman hyvin valtuuston kokoonpanoa. Nainhan talla hetkella
ei ole.

Me vihreat haluamme valtaa virkamiehilta poliitikoille ja poliitikoilta kau-
punkilaisille. Vihred ryhma on sita mielta, etta raportissa esitetyt toi-
menpiteet antavat télle muutokselle hyvan pohjan.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat kanssavaltuutetut.

Sosiaalidemokraattinen valtuustoryhma kiittda ensinnakin demokratia-
tyoryhmaa hyvasta tyosta. Itse henkilokohtaisesti olen varsin allistynyt
vihreiden Emma Kari puheesta ja heitoista ja viittauksista edelliseen
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kohtaan. Eikd se nain ole, ettd demokratia toteutuu meilla myoés taalla
valtuustossa, koska meille on se valtakirja annettu, tdssa hetkessa,
nailla ihmisilla? Tama on minun kasitykseni demokratiasta ja tasta val-
tuustosta.

Tama demokratiaryhmé on tuottanut hyvan loppuraportin. Voisi oikeas-
taan ajatella, ettéa se on hyva malliesimerkki oppivasta organisaatiosta,
koska hyvin moni taman toimenpide-ehdotuslistan, joka on liitteena,
toimenpiteista on lahtenyt jo liikkeelle. Se on mielestani sita, etta ei
jaada odottelemaan paattksentekoa, vaan koska halu- ja tahtotila siita,
ettd demokratiaa halutaan lisata kaupungissa, on selked, niin sita on
lahdetty toteuttamaan jo eri virastoista hyvin ponnekkaasti.

Mista demokratia sitten l&htee tai mista sen pitéisi [Ahtea? Ei hallintora-
kenteista vaan ihmisten halusta osallistua ja tuntea kuuluvansa osana
johonkin isompaan. Tasté seuraa mielestani ajatus, ettd demokratian
aakkoset tulee opettaa lapsille ja nuorille jo hyvin varhain. Tassa meilla
vanhemmilla on tarkea tehtava, jota paivahoidon ja koulun tulee tukea.
Me haluamme niin sanotun aktiivisen, uuden sukupolven, joka huolehtii
omista ja my0s kavereiden asioista, ei enaa niin sanottua pullamdos-
sOsukupolvea, joka odottaa kaiken valmiina ja joille sana demokratia
haiskahtaa vanhalta ja kuluneelta, suorastaan historialliselta fraasilta.
Demokratiaa ei voi tilata netista, joskin netti auttaa ja mahdollistaa tdna
paivana monia asioita, joista esimerkiksi oma sukupolveni pystyi vain
haaveilemaan nuorena, kuten nettiyhteisollisyys ja yhteydenpito maa-
ilman &aarista toiseen online.

Miten me voimme sitten kasvattaa lapsia ja nuoria huolehtimaan omas-
ta asuinympaéristostaan? Tahan mielestani paras tapa on tukea aktiivis-
ta kansalaisuutta, ja sita jo tehdaankin. Lasten ja nuorten hyvinvointi-
suunnitelman karkihankkeena on kaynnistetty lasten ja nuorten vuoro-
vaikutussuunnitelma. Hankkeen tavoitteena on kehittdd yhdessa Hel-
singin kaupungin hallintokuntien kanssa pysyvia toimintatapoja ja -
malleja, jotka mahdollistavat lasten ja nuorten osallistumisen omien
paikkojensa suunnittelussa. Tata SDP:n valtuustoryhma pitaa tarkeana,
ja sen jalkauttamista taytyy nopeuttaa. Konkreettisia esimerkkeja on
ympari kaupunkia: koulujen pihasuunnitelmat, niiden suunnittelu ja to-
teuttaminen yhdessa koulujen oppilaiden kanssa. lkavaa tdhan asti on
ollut se, etta hyvid suunnitelmia on tehty yhteistytssa lasten ja van-
hempainyhdistysten kanssa, mutta rahoja naiden toteuttamiseen ei ole
l6ytynyt, ja hyvat hankkeet ovat siirtyneet vuosi toisensa jalkeen. Monet
niista lapsista, jotka ovat osallistuneet oman koulunsa pihasuunnitte-
luun, ovat kasvaneet jo ala-asteelta tai ylaasteelta ulos ja siten eivét ole
pystyneet nauttimaan siitd mukavasta pihasta ja siita onnistumisen tun-
teesta, mitda omalla osallistumisellaan he ovat voineet saada aikaan.
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Toinen hyva esimerkki nyt jo kdynnissa olevista uusista hankkeista on
tama henkilokunnan aloitejarjestelma Helina, joka on ollut vasta kaksi
kuukautta intranetissa kaytéssa. Olen kaynyt katsomassa siellg, ja siel-
|& on satoja kommentteja, ideoita ja aloitteita jo esitetty, ja se on mie-
lestani hyva esimerkki siita, kuinka nyt pilotoitu henkilokunnan hanke
on lahtenyt kayntiin ja kuinka se on otettu vastaan. Siella tyontekija
ovat voineet esittaa aloitteita ja toiset ovat voineet sitd kommentoida,
ikdan kuin Facebookissa tykata, ja myos jalostaa naité ideoita ja aihioi-
ta jo ennen kuin ndma ideat menevat virkamiesvalmisteluun. Uskonkin,
ettd vastaavanlainen tai tama jarjestelma voitaisiin avata ihan kaikille
kaupunkilaisille ja kuntalaisille ja siten saada suoraa asiakaspalautetta
monien eri palveluiden ja hallintokuntien kayttéon.

Lahi- ja asukasdemokratia, josta taalla jo puhuttiin, on mielestani aaret-
toman tarked. Tama demokratiaryhma on nyt esittanyt siihen tiettyja
malleja, ja niitd haluamme my6s korostaa paljon. Omat kokemukseni
asukasdemokratiasta ja siitd, miten eri puolilla kaupunkia eri asukasyh-
distykset, jarjestot ja luottamushenkilot ovat pystyneet naita asioita
hy6dyntamaan, ovat hyvin erilaisia. Sen takia tdhan tarvitaankin virka-
miesten ja hallintokuntien selkeaa tukea, etta joka puolella olisi mahdol-
lisuus toimia yhdessé kansalaisten ja asukkaiden kanssa.

Monet eri jarjestot tekevat arvokasta, aktiivista kansalaistyota, mutta
miten heidan se suuri henkinen padaoma pystytaan kanavoimaan kau-
pungin paatéksentekoon? Tassa on mielestdmme sellainen tuhannen
taalan paikka, jotta se saadaan hytdynnettya, ja siihen tarvitaan raken-
teita. Nama ruohonjuuritason verkostot ovat kuitenkin hyva pohja, mille
lahi- ja aluedemokratiaa voidaan rakentaa. Siihen tarvitaan mydos ra-
haa, ja siksi osallistuva budjetointi on hyva ajatus ja sitd haluamme ak-
tiivisesti kannattaa.

Kiitoksia.

Arvoisa puheenjohtaja ja hyvéat valtuutetut.

Demokratian olennainen sisaltd on se, etté jokainen saa tehda itse
omat paatoksena, myos jokainen ryhma saa tehda itse omat paatok-
sensa. Vasemmiston valtuustoryhmalla on ollut aina tarkeéa se, etta
me itse voimme arvioida, mitk& ovat parhaita ratkaisuja. Me haluamme
valita poliittisien linjauksien ja patevyyden kannalta parhaat ihmiset. Se,
milla tavalla vihreat ryhmapuheessaan halusivat sulkea esimerkiksi va-
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semmiston valtuustoryhmaltéa sen oikeuden arvioida kahta patevaa eh-
dokasta ja vertailla niitd, on demokratian irvikuva. Meidan ryhmamme
ei ole ollut mukana minkaanlaisissa poliittisissa virkasopimuksissa. Me
olemme arvioineet kahta ehdokasta. Tuntuu silta, etta vihreat kylla ha-
luavat toimia politikan ulkopuolella ja ylapuolella ja kritisoida muiden
tekemia paatoksia, mutta silloin, kun heilla on paikka omasta mieles-
taan tehda virkanimitys, niin he kynsin hampain pitavat kiinni virkanimi-
tyksista. Teidan pitaa olla joko taysin niité vastaan tai hyvaksya ne. Ei
voi olla niin, etta silloin demokratia toteutuu, kun toimitaan vihreiden
nakemysten mukaisesti, mutta jos ei toimita vihreiden nakemysten mu-
kaisesti, syytetaan muita epademokraattisiksi. Vasemmistoryhma pitaa
jatkossakin kiinni siita, ettd me teemme itsendisesti omat paatoksem-
me. Meidan paatoksia ei tee vihreiden, sosiaalidemokraattien, kokoo-
muksen tai mikaan muu ryhma kuin vasemmiston ryhma.

Arvoisa puheenjohtaja ja hyvat valtuutetut.

Tama on meidan peruslahtokohtamme paatoksenteolle, ja me olemme
ilahtuneita siita valtuustoryhmana, ettd demokratiaryhman loppurapor-
tissa esitetddn ennakkoluulottomasti todellisia uudistuksia nykyiseen,
eri tahoille iimenevan demokratiavajeen korjaamiseksi. Tyoryhman ly-
hyen tydskentelyajan ja ongelmakentan laajuuden huomioon ottaen on
selvaa, etta tassa raportissa ei ole paasty viela huolellisesti punnittuihin
esityksiin siitd, miten esimerkiksi suoran ja edustuksellisen demokratian
keinoja voisi parhaiten yhdistad. Toivomme, etta kaupunginvaltuusto
suhtautuu asiaan sen vaatimalla vakavuudella ja jatkaa nyt aloitettua
hyvaa tyota.

Kiireesta huolimatta tydryhman tulos on hieno, ja meilla helsinkilaisilla
on nyt k&sissdmme aito tilaisuus toimia. Ajoitus on erittain hyva. Halli-
tus selvittaa ja linjaa lahidemokratian toteuttamista osana kuntauudis-
tusta. Helsingille ja helsinkilaisille on tarkeaa olla aktiivisesti mukana
tassa projektissa ja pystya heti sanomaan, minkélaiset ratkaisut ovat
meille toimivia ja tarkoituksenmukaisia.

Arvoisa puheenjohtaja ja hyvat valtuutetut.

Lahes 60 % kaupungin asukkaista on sitd mielta, etta heilla ei ole mi-
taan sanavaltaa siihen, mita kunnanvaltuusto, -hallitus tai lautakunnat
paattavat. Nain ei kerta kaikkiaan saa olla. Nyt jos koskaan on aika
tehda muutoksia, ja siihen tama raportti antaa erinomaisen lahtélauka-
uksen.

Muutoksessa on kyse myds taistelusta syrjaytymista vastaan. Jo hyvin
suuri osa Helsingin asukkaista on syrjaytynyt kunnallispolitikasta. Tas-
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ta kertoo esimerkiksi aanestysprosentti. Ta&h&n demokratiasta syrjay-
tymiseen on tyéryhman ehdotusten avulla mahdollista saada korjausta.
Omiin vaikutusmahdollisuuksiinsa luottava kansalainen on varmasti
kiinnostuneempi aanestamaan vaaleissa kuin sellainen, joka kokee val-
tuuston paatdksenteon kaukaisena ja kansalaisten arkielamasta vie-
raantuneena.

Keskeisia elementteja demokratiauudistuksessa on kolme: suora de-
mokratia, alueellinen demokratia ja luottamushenkildiden aseman vah-
vistaminen. Nama eivat ole lainkaan ristiriidassa keskenaan.

Suoran demokratian kayttéonottoa ovat eri puolilla maailmaa eniten
epéilleet juuri vaaleilla valitut luottamushenkilot. Ehka juuri siksi sen to-
teuttaminen on niin tarkead. Paatoksenteon on yksinkertaisesti oltava
kansalaisten ulottuvilla muutenkin kuin valillisesti neljan vuoden valein.
Kun asukkaat tekevat tarkeita paatoksia itse esimerkiksi kansanaanes-
tyksilla tai kansalaispaatoksilla, he myos sitoutuvat niiden seurauksiin
ja voivat muuttaa niité niin halutessaan.

Kuten muuallakin, myds Helsingissa tavoitteena tulee olla suoran de-
mokratian ja edustuksellisen demokratian onnistunut yhdistely ja vuo-
rovaikutus. Suora demokratia ei siis tarkoita edustuksellisen jarjestel-
man lakkauttamista eika korvaamista vaan sen taydentamista ja pa-
rempaa valvontaa kansalaisten toimesta. Yksi tuore esimerkki on
Checkpoint Helsinki -esitys, aito vaihtoehto kaupungin johdon ajamalle
Guggenheim-projektille. Jos me haluamme vahvistaa demokratiaa ja
kansalaisten mahdollisuuksia vaikuttaa, tama vaihtoehto ja sen tuomat
mahdollisuudet kaupungille pitda tutkia ennen kuin tehdaan paatoksia
Guggenheimista. TAma olisi osoitus, miten me demokraattisesti kuun-
telemme kansalaisten ja kuntalaisten tekemia hyvia aloitteita, tarkeita
avauksia.

Hyvat kuulijat, arvoisa puheenjohtaja.

Vasemmistoliiton valtuustoryhma on valmis toimimaan sen puolesta,
ettd tdma uudistusliike ja ryhtiliike voidaan jalkikdteen muistaa uuden-
laisen kansalaisosallistumisen ja -aktiivisuuden alkuna. On hyva muis-
taa, ettd demokratian toimivuus vaikuttaa aivan kaikkeen kaupungin
toimintaan. On selvaa, ettd mita tyytyvaisempié asukkaat ovat paatok-
sentekoon, sita parempaa paatoksenteko on.

Kannatamme kaikkia demokratiaryhman ehdotuksia. Pidamme kuiten-
kin ensiarvoisen tarke&na, etta niiden toteuttamiseen osoitetaan riitta-
vat taloudelliset resurssit. Olemme valtuustostrategian hyvaksymisen
yhteydesséa nayttavasti lahteneet Kansanvalta-hankkeeseen. Nyt olisi
ikavaa ja kaupunkilaisten ndkdkulmasta jopa noloa, jos toimenpidealoit-
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Ledamoten Torvalds

teeseen paastaessa jaataisiinkin kiristelemaan kukkaronnyoreja ja jar-
ruttamaan uudistusvauhtia.

Raportissa esitetyistd ehdotuksista voi kauaskantoisimmaksi kéarki-
hankkeeksi nostaa kaupunginosabudijetoinnin kokeilemista. Sille on
kaksi eri syytad. Ensinnakin se on todellinen mahdollisuus saada kau-
punkilaisia mukaan paatoksentekoon, ei vain passiivisiksi osallistetta-
viksi vaan paattamaan rahanjaosta. Toiseksi: kuntauudistuksen etene-
minen kohti metropoli- ja seutuhallintoa tekee kaupunginosatason paa-
toksenteon valttamattomaksi. Kaupunkilaisten oman nakdkulman séi-
lyminen heita kaikkein lahinna olevien palveluiden ja asuinympariston
suhteen on turvattava.

Tahan suuntaan ollaan jo joka tapauksessa menossa. Oikeusministerio
tekee kuntauudistuksen yhteydessa selvitysta lahidemokratian malleis-
ta. Helsingin tuleekin nyt l&ahted selvittam&an kaupunginosissa tapahtu-
van paatoksenteon kaynnistamista. Kaupunginosissa voidaan paattaa
monista lahipalveluista ja rakennettuun ymparistoon liittyvista asioista
kaupunginosavaltuustojen, asukasfoorumien ja kansanaanestysten
avulla. Neuvoja paatoksentekoon voidaan kerata esimerkiksi pysyvilla
asukaspaneeleilla tai asukkaiden yleiskokouksilla. Raportissa esitetyt
demokratiatilat ovat tarkeitd, jotta asukkaat voivat keskustella kannois-
taan asioihin.

Arade ordférande, hyvat valtuutetut.

Nar stadsstyrelsen fattade beslutet om att tillsatta
demokratiarbetsgruppen grep den samtidigt i en utmanande,
mangsidig - och med tanke pa framtiden - betydelsefull fraga.

Joskus kasityksemme demokratiasta tuntuvat kuitenkin aika latteilta,
ikédan kuin se olisi jotain suurta ja muuttumatonta, peraisin jostain antii-
kin kultakaudelta. Nainhan asia ei ole. Demokratian reunaehdot muut-
tuvat koko ajan. Tasta syysta joudumme jatkuvasti miettimaan, missa
maarin demokratiamme vastaa ajan, kansalaisten ja yhteiskunnan
haasteita.

Filosofisessa mielessa olemme tietylla tavalla aina hieman jalkijunassa.
Tasta ilmidsta sosiologi William Ogburn kirjoitti jo 1922 teoksen Social
change with respect to culture and original nature, ja han palasi tahan
teemaan vuonna -57 kirjoituksella Cultural Lag as Theory.
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Vi ar alltid en smula pa efterkalken och i den har existentiella kampen
forsoker vi efter basta férmaga komma ikapp den framtid som flyr
framfor oss.

Joku voisi ehka vaittaa, ettd kaupunginhallitus ja asian esittelija eivat
ihan nain filosofisesti asiaan tarttuneet aikoinaan. Objektiivisesti nain
kuitenkin on. Demokratian ehdot, sellaisina kuin ne olivat Venajan en-
simmaisen vallankumouksen tuiskeissa yli sata vuotta sitten, ovat
muuttuneet valtavasti, olkoonkin ettd Suomen suurruhtinaskunta silloin
otti varsin historiallisen jattiharppauksen eteenpain. Viisaat ja tarmok-
kaat esi-isamme ja -aitimme olivat rakentaneet monipuolisen kansa-
laisyhteiskunnan, jonka vaikutteiden pdauomat virtasivat silloin Sak-
sassa, Tanskassa ja Ruotsissa. Erityisesti haluaisin tdssa yhteydessa
esittdd vahan myohastyneet kiitokset alkiolaiselle nuorisoliikkeelle ja
sen perillisille vaikka edustaja Kiviniemen hahmossa sekd ammattiyh-
distysliikkeelle ja sen perillisille nyt poissaolevan Bergholmin hahmossa
seka naisliikkeen perillisille, kaikille lasna oleville naisvaltuutetuille.

Idag star vi infor minst lika stora utmaningar och vi borde klara av att
vara lika duktiga som vara forfader och formodrar.

Demokratian haasteet nousevat tanaan jo yksistddn EU:n kriisin yhtey-
dessa. Lissabonin sopimuksen yhteydessa tuli tavaksi puhua subsi-
diariteetista, laheisyysperiaatteesta, mutta kun kriisi iski, seka lahim-
mainen etta laheisyysperiaate unohtuivat. Elamme siis ankeiden talou-
dellisten pakkop&atosten puristuksessa. Ne vieraannuttavat ja synnyt-
tavat epauskoa ja asenteellista luisumista pois demokratian ihanteista.

En lite liknande utveckling kan vi se inom riksdagens och fullméktiges
verksamhet. Subsidiaritetsprincipen innebar att besluten ska fattas pa
lagsta andamalsenliga niva.

Laheisyysperiaate siis tarkoittaa, etta paatokset tehdaan alimmalla tar-
koituksenmukaisella tasolla.

Viela 1960-luvulla eduskunnan menettelytavat olivat aika yksinkertaisia
ja joskus kahdessakin mielessa lapindkyvia. Asiat esitettiin ja paatettiin.
Sama koski kaupungin hallintoa. Tanaan kansalaisen, paattajan ja paa-
toksen valilla on paksu ja melkein lapitunkematon asiakirjojen muuri. It-
setyytyvéinen ja itseriittoinen hallintotapa ja poliittinen kaytantd yokot-
tavat kansalaista ja saavat hanet uskomaan populistisiin yksinkertai-
suuksiin. Samalla h&nen uskonsa demokratiaan saattaa horjua.

Tama uskon horjahdus ei ole mik&an pieni tai vahapatdinen asia.
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Valtuutettu Valpas

Edellisen vuosisadan suuret eurooppalaisen yhteiskunnan katastrofit —
Vendajan vallankumouksen ja Weimarin tasavallan luisuminen diktatuu-
riin ja terroriin seka niitd seuranneeseen maailmansotaan — olivat kai-
kessa karmeudessaan tulos eri vaestbkerrostumien eriasteisista ja eri
luontoisista pettymyksistd demokratian lupauksiin.

Det ar viktigt att forsta historiens lardomar och att forsta att demokrati
ocksa ar ett satt att undvika hotande, globala, samhalleliga katastrofer.

Tama on tarkea nakokulma. Kun Helsingin kaupunki nyt lahtee etsi-
maan uusia demokraattisen toiminnan malleja, pitdéd naiden demokra-
tiapilottien valinnassa olla erittdin tarkka. Me tarvitsemme muotoja, jot-
ka tukevat erilaisia tarpeita ja erilaisia ihanteita.

SFP:s fullméaktigegrupp stoder alltsa med gladje det stora projekt som
staden nu har paborjat.

Kahta tai kolmea asiaa haluamme kuitenkin aivan erityisesti painottaa
Ensiksi. Alkaamme tamankaan jalkeen uskoko, etta maailma on valmis
ja ettda me voimme levata demokratian laakereilla. Valpas kaupungin-
hallitus tekee tulevaisuudessakin aloitteita demokratian kehittamiseksi.
Toiseksi. Olemme nuorisollemme velkaa sen, ettd heidan aantaan
kuullaan tarkasti ja etté heille annetaan sellaisia rakenteita, joissa he
voivat vaikuttaa ja oppia uskomaan demokratiaan. Viela: demokraatti-
sia ja valedemokraattisia muotoja on myods kaytetty demokraattisesti
valittujen elinten arvovallan kyseenalaistamiseen. Tadssa mielessa tar-
keinta on edustuksellisen demokratian legitimiteetin varjeleminen. Sita
me teemme pitamalla kiinni valtuuston arvovallasta.

Kiitos, tack.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut ja kansalaiset.

Perussuomalaisten valtuustoryhmé& haluaa nostaa esille demokratiatyo-
ryhman ansiokkaasta loppuraportista muutamia mielestamme tarkeita
seikkoja, jotka on syyté jatkovalmistelussa huomioida. Ensinnékin toi-
menpiteessa 1 ja 2 nostetaan esille osallistuvan budjetoinnin mahdolli-
suus. Ryhmamme mielesta asia on kannatettava, mutta jotta se toimisi
hyvin, on sen kaytadnnon toteuttaminen suunniteltava myos hyvin. Kun
kaupungissamme puhutaan osallistuvasta budjetoinnista, pitda méaari-
telld, mitd se kaytanndssa pitaa sisallaan ja miten asiat tehdaan. Onko
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osallistuva budjetoinnin tarkoituksena toimia pelkkana kuuntelukanava-
na asukkailta virkamiehille ja paattajille, vai onko sen tarkoituksena an-
taa asukkaille taloudellisia resursseja oman asuinalueensa kehittamista
varten? Mielestamme osallistuva budjetointi pitdd sisallaan keskustelun
lisdksi oikean budjetin oman alueen kehittdmista varten.

Suorasta demokratiasta puhutaan nykydan paljon. Perussuomalaisten
ryhma suhtautuu asiaan positiivisesti. Lahinna tassé yhteydessa tulee
erillisen paattamisen alaiseksi se, miten laajalti Helsinki kayttaa kan-
sandénestyksia osana paatoksentekoprosessia. Joka ikisesta kadun-
patkasta ei ole syyta jarjestaa kansandénestyksia, mutta suurista ta-
loudellisesti ja periaatteellisista merkittavista hankkeista sellaisia kan-
nattaakin jarjestaa.

Mita tulee valmistelun avoimuuden lisddmiseen ja yleisesti tiedon saan-
tiin, sen osalta talla valtuustokaudella on jo jonkin verran tapahtunut
kehitystd, ja hyva niin. Kun puhutaan valmistelun avoimuudesta, samal-
la on puhuttava virkamiesvallasta. Tassé kaupungissahan virkamiehet
valmistelevat asiat paatoksentekijéilla, jotka sitten toimivat saamiensa
tietojen valossa, elleivat sitten ole sattuneet saamaan jotain muuta
kautta tietoonsa seikkoja, jotka olisi pitanyt myds valmisteluvaiheessa
kertoa mutta jotka on syysta tai toisesta jatetty tietoisesti tai vahingossa
kertomatta. Avoimuuden lisaamiselle erityisesti valmistelussa onkin tot-
ta vie tarvetta. Tahan kysymykseen liittyy useita toimenpide-
ehdotuksia. Toimenpiteen 4 kohdalla toistan edella sanotun: avoimuu-
den on oltava aitoa erityisesti virkamiesten hallussa olevan tiedon suh-
teen. Muuten kyseesséa on pelkastaan avoin vitsi.

Erityisen tarpeellisena pidamme toimenpiteen 7 toteuttamista. Helsinki
on varsin kallis kaupunki, ja edulliset kokoustilat asukkaille ja yhdistyk-
sille, ilmaisista puhumattakaan, ovat vaikeasti saatavilla. llmaisuuskin
edellyttda yleensa suhteita tai sidoksia johonkin eturyhmaan tai jarjes-
t6on, mika ei ole omiaan ainakaan edistamaan yhteisollisyytta, avoi-
muutta ja demokratiaa niiden osalta, jotka eivat kuulu sellaisiin. Siksi
piddmme erittain tarpeellisena ilmaisten kokoustilojen kayttémahdolli-
suuksien lisaamistéa kaupungin tilojen muodossa. Tassa kohtaa vedo-
taan usein kustannuksiin ja siihen, mitéa henkilokunnan esimerkiksi kou-
lussa iltaisin tuo, mutta demokratialla on hintansa, ja tAmantyyppisesta
toiminnasta aiheutuvat kustannukset ovat pisara koko kaupungin bud-
jetissa. Uskomme kaupunkimme budjetin kestavan sen.

Arvoisa puheenjohtaja ja valtuutetut.

Loppuraportin litteessa 1 kasitelladn kansandénestysten toteuttamisen
jatkovalmistelua suunnitelmasta kaytantoon. Liitteen kohdassa 2 on
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ensinnakin erittédin merkittava lause, johon toivomme erityisesti jatko-
valmistelussa kiinnitettdvan huomiota. Kyseinen lause kuuluu néin: "Mi-
ten taataan tasapuolisen, laadukkaan tiedon saanti ja vapaa, monipuo-
linen tiedonvalitys?”. Tasséa kohtaa edell& mainittu virkamiesten avoi-
muus on yksi tekija, mutta toinen mahdollinen on tiedonvalitystuki, siis
taloudellinen avustaminen. Euroopan Unioni on vaarallinen esimerkki
siité, miten yksipuolista tiedonvalitys ja sille annettava tuki kansanéa-
nestysten kohdalla voi olla. Irlannissa &&anestettiin muutama vuosi sitten
perati kahteen kertaan Lissabonin sopimuksesta. Molemmilla kerroilla
ei kaynyt epaselvaksi, miten pitaa aanestad. Onneksi Irlannista [0ytyi
my0s varakkaita ei-puolen miehia ja naisia, jotka omalla panostuksel-
laan takasivat edes jokseenkin tasapuolisen tiedotuksen sopimuksen
merkityksesté Irlannille.

Mielestdmme jos ja kun kansanaanestyksia jarjestetaan, tata varten on
oltava mekanismi, jolla varmistetaan tasapuolinen tiedotus. Heitan il-
maan, tdma on siis ihan ilmaan heitetty ajatus siita, ettd mika voisi olla
yksi mahdollisuus. Yksi mahdollisuus voisi olla se, etta méaritellaan ra-
hallinen ylaraja sille rahasummalle, jonka molemmat d&nestyksen osa-
puolet saavat kayttda kansanaanestyskampanjassaan. Tama takaisi
ainakin sen, ettei iso raha hukuta toista osapuolta alleen.

Toinen erityishuomiota ja jatkokeskustelua vaativa asia tassa liitteen 1
kohdalla on aanestystuloksen sitovuus suhteessa kaupunginhallituk-
seen ja valtuustoon. Jarki sanoo, ettd aanestystuloksen tulisi olla sito-
va, silla mita jarkea on aanestad kansandanestys, jonka tulosta ei aiota
noudattaa? Toisekseen on syyta maaritelld, voidaanko aanestysta uu-
sia. Syyta sellaiseen on vaikea keksia, varsinkin jos kansandanestyk-
sessa on ollut tasapuolinen ja reilu kampanjointi. Esimerkkeja painvas-
taisesta toiminnasta I0ytyy maailmasta ja Euroopasta yllin kyllin, ja ko-
emme ne vieraaksi tavaksi hoitaa yhteisia asioita.

Puheenjohtaja.

Ihan lopuksi viela kommentti kouludemokratiaan ja nuorten osallistu-
mista koskeviin kysymyksiin. On hyva ja kannatettava tavoite antaa
nuorille mahdollisuus osallistua oman kouluyhteisdnsa paatoksente-
koon. Tassa kohtaa on kuitenkin jalleen yksi kysymysmerkki, ja se on
nuorten paatosten toteuttaminen. Jos nuoret tekevat yhdessa virka-
miesten ja paattajien kanssa paatoksia, niiden tulee myos johtaa ihan
aikuisten oikeasti tuloksiin. Tasséa kohtaa katseet kaantyvat jalleen eri-
on tultava tehdyksi, ja niiden on edettava sovitussa aikataulussa. Ta-
man takia pidammekin valttamattomana, etta kaikki osapuolet sitoutu-
vat paatoksiin. Muuten Ruuti ja muut nuortemme yhteiskunnallista osal-
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Valtuutettu Peltokorpi

listumista ja henkilokohtaista elamaa edistavéat hankkeet jaavat suuta-
reiksi. Silla voisi puolestaan olla arvaamattomia vaikutuksia nuortemme
intoon ja haluun osallistua yhteisten asioiden hoitoon myds pitkalla tah-
taimella. Tama olisi suuri vahinko meille kaikille.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvéat valtuutetut.

Kaupunginhallitus asetti noin vuosi sitten demokratiaryhmén. Ryhman
muodostaminen laajapohjaisena kattaen kaikki valtuustoryhmat oli ai-
nut oikea tapa toimia. Yhta tarkeda on, ettéa kaupungin ylimmalla paa-
toksentekoelimelld, kaupunginvaltuustolla on tanaan mahdollisuus kay-
da lahetekeskustelua tésta asiasta.

Demokratiaan kuuluu olennaisena seka toimiva edustuksellinen demo-
kratia etta toimiva kansalaisyhteiskunta. Demokratian toteutumisessa ja
vahvistamispyrkimyksissa olennaista on, miten niiden tavoitteet voi-
daan sovittaa yhteen siten, ettd mahdollisimman moni kaupunkilainen
ja kansalaisryhma kokee merkitykselliseksi ja mielekkaaksi osallistumi-
sen yhteiskunnalliseen keskusteluun ja vaikuttamiseen.

Millaista sitten on keskusteleva ja osallistava demokratia? Miten paa-
toksentekokulttuuri voisi olla avoimempaa ja asukkaiden nédkemykset
saataisiin paremmin ja tehokkaammin paatoksentekijdiden ja virka-
miesten kayttoon? Viela edella esittamiani kysymyksia olennaisempaa
on kysya itseltamme, miksi asukkaita pitaa kuunnella. Asukkailla on nyt
jo erilaisia tapoja tuoda mielipiteitdan julki ja paatoksentekijéiden tietoi-
suuteen, eika uusia tapoja kuulemisen kehittamiseksi pida etsia, jollei
nakemyksemme kuulemisen tavoitteista ole selva. Kuuleminen on tur-
haa, jos mielipiteita ei ole edes tarkoitus ottaa huomioon paatoksente-
ossa.

Keskustan valtuustoryhmé on kannattanut aina kaupunkilaisten osalli-
suuden ja kuulemisen tai oikeastaan kuuntelemisen vahvistamisen.
Kuuntelemisella tarkoitamme aitoa kaupunkilaisten vaikutusmahdolli-
suuden kasvattamista, emme vain muodollista kuulemista. Samalla kui-
tenkin tunnistamme kuulemiseen liittyvat haasteet. Paatoksenteossa
joudutaan tekemaan kompromisseja, joten toisistaan poikkeavat mieli-
piteet eivét aina voi ndkya paatoksenteossa sellaisenaan. Paatoksen-
teossa olisi huomioitava aina kuitenkin myo6s niiden ihmisten nakokul-
mat, jotka eivat tuo mielipiteitddn aanekkaasti ja vaativasti esille.
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Valtuustoryhmamme on erityisen huolissaan niiden kaupunkilaisten
osallistumisesta ja osallisuudesta, jotka eivat itse jaksa tai osaa tuoda
omia nakemyksidan julki. Demokratian tilaa arvioitaessa ja vaikutus-
mahdollisuuksien tarkoituksenmukaisuutta pohdittaessa on mietittava,
voivatko toimintatavat ja paatoksentekomekanismit seka demokratia-
prosesseissa kaytetty kieli olla itsestéaan jo syrjayttava ja syrjayttamas-
sa joitakin kansalaisia tai kansalaisryhmiéa. Vaikuttamiseen syrjaytymi-
sen ehkaisemiseksi olisi tarjottava erilaisia osallistumiskanavia ja -
tapoja. Esimerkiksi sosiaalisen median hydédyntaminen voinee tuoda
nuorten aanen paremmin kuuluviin, mutta vain sahkaisiin valineisiin ra-
joittuva kuuleminen voisi kaventaa esimerkiksi ik&d&ntyneiden mahdolli-
suuksia vaikuttaa asioihin. Tiedottamisessa on pyrittdva aina ilmaise-
maan vaikeatkin asiat ymmarrettavasti ja myos selkokielisesti valttaen
turhaa byrokraattista kielenkayttoa.

Arvoisa puheenjohtaja.

Helsinki on jo nyt niin iso kaupunki, ettd demokraattinen paatéksenteko
jaa osalle kaupunkilaisista etaiseksi. Pdatoksenteon avoimuutta on li-
sattava. Erityisesti on parannettava demokratiaryhméan esityksen mu-
kaisesti kaupunkilaisten tiedonsaantia. Ryhmamme muistuttaa kuiten-
kin, etta paatoksenteko on julkista ja avointa nykyisinkin. Sen sijaan
valmistelun avoimuutta ja asioiden taustojen ja perustelujen julkisuutta
pitaisi kyeta lisddmaan. Salassa pidettaviksi on jatettava vain aidosti
salassa pidettavat tiedot, ei esimerkiksi laajoja asiakirjakokonaisuuksia,
joita ei tarvitse valttamatta salata yksittdisen tiedon takia vaan ainoas-
taan silloin se yksittainen tieto.

Keskustan ryhma pitaa erityisesti esitysta kaupunkilaisten vaikutus- ja
tiedonhakumahdollisuuksia parantavan neuvontapisteen perustamises-
ta hyvana. Tamahan oli tassa demokratiaryhman loppuraportissa esi-
tettynd. Varsin usein luottamushenkiléillekin, saati sitten paatoksente-
koa ja kaupungin organisaatiota tuntemattomille kaupunkilaisille voi olla
epaselvaa, missa ja miten joku asia on paatetty tai tullaan paattamaan
tai keneltd voisi saada lisétietoa jostain tietysta asiasta.

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuustoryhmamme mielesta on pohdittava, voidaanko nykyjarjestel-
man keinoin vaikuttaa ihmisten mielissé olevaan nakemykseen paatok-
senteon ja paatoksentekijoiden etaisyydesta tavallisiin kansalaisiin ja
heidéan arkeensa. Helsingissa olisi pohdittava myds, kenelld on aloite
keskustelujen herattamisessa. Pitaisikd myods kaupungin olla aktiivisesti
mukana lisddmassa paattajien ja kaupunkilaisten kohtaamista ja vuo-
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rovaikutteisuutta ja olla siten aloitteentekijana kansalaisiin ja kansalais-
jarjestoihin pain? Erityisesti siina tilanteessa, etta padkaupunkiseudun
kuntien rajat muuttuvat, on pohdittava myos lahidemokratian vahvista-
mista hallintomallia muuttamalla. Mielestdmme on selvitettdva ennak-
koluulottomasti esimerkiksi kaupunginosavaltuustojen perustamista ja
pormestarin valitsemista suoralla kansanvaalilla.

Naemme myo6s aanestysaktiivisuuden kasvattamisen tarkeana ja kan-
natamme sen parantamiseksi kaikkia keinoja, hyddyttivat ne sitten mitéa
puoluetta tahansa. Toivommekin muilta ryhmilta samanlaista solidaari-
suutta tdssa asiassa. Erityisesti nuorten kasvattaminen vaikuttamiseen
jo varhain on ensiarvoisen tarkead, ja siksi kouluissa ei pida pelata
vaan kannustaa tutustuttamaan lapsia ja nuoria ei vaan yleisella tasolla
vaikuttamiseen vaan myos tdméan paivan politikkaan ja politikan toimi-
joihin.

Luottamushenkil6illa on oltava mahdollisuudet vaikuttaa ja perehtya
paatoksentekoon tuleviin asioihin. Tydskentelytapoja ja -muotoja on
kehitettava edelleen. Kehittdmisessa on otettava huomioon erilaisissa
elamantilanteissa olevien ihmisten mahdollisuudet osallistua yhteisten
asioiden hoitamiseen. Luottamushenkiléelimilla on oltava myds todellis-
ta valtaa, jotta luottamustehtaviin osallistuminen voidaan kokea mielek-
kaana ja tarkeana tehtavana. Lautakuntien jasenmaaria voitaisiin myos
kasvattaa todellisen vallan toteutumiseksi.

Demokratiaryhman raportissa pohditaan myds luottamushenkildiden ja
virkamiesten valista vallanjakoa ja valtuuston roolia kaupungin paatok-
senteossa. Kaupunginvaltuusto on niin vahva paatoksentekoelin kuin
valtuutetut itse haluavat. Valtaa meilta ei voi luovuttaa pois kukaan muu
kuin me itse.

Keskustan valtuustoryhmé kannattaa kunnallisten kansan&énestysten
jarjestamistd. Ryhmamme vaatii kuitenkin, ettéa on laadittava selkeat
pelisddnnot kansanaanestysten toteuttamiseen. Kansanéénestys on
mahdollista jarjestaa talla hetkella vain neuvoa antava. Adanestystulok-
sen vastainen paatoksenteko saattaisi kuitenkin aiheuttaa turhautumis-
ta ja heikentda luottamusta demokratiaan, joten kansanaanestysten
kayttéa on aina harkittava tarkoin. Kansanaanestys on hyva mutta mel-
ko jarea tyokalua eika siksi sovellu minka tahansa mielipiteen selvitta-
miseen. On hyva kuitenkin muistaa, etta tallakin hetkella iso joukko
helsinkilaisia osallistuu aktiivisesti edustuksellisen demokratian kautta
paatoksentekoprosesseihin. Jokainen helsinkilainen luottamushenkild
on myo6s kaupunkilainen, jonka mielipide on tarkea. Kansanvallan vah-
vistaminen pitaisi olla meidan jokaisen tehtava.
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Valtuutettu Ebeling

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat kaupunginvaltuutetut.

Olin demokratiatydryhméan jasen eika minulla ole paljon lisattavaa de-
mokratiatydryhméan loppuraporttiin. Seuraavat nakokohdat tahdon tuo-
da tassa yhteydessa esille.

Elamme edustuksellisessa demokratiassa, joka tarkoittaa sitd, etta vaa-
leissa aanioikeutetut ovat delegoineet valtansa valitsemilleen edustajil-
le. Edustuksellisen demokratian heikkoutena on se, etta valituilla edus-
tajille ei ole kaytettavissaan kaikkea sita tietoa, mika heidan aanestajil-
l&&n on. Paljon asioita tulee paatetyksi ilman, etta suuri osa niista, joita
asia laheisesti koskee, ennéttaa ajoissa puuttumaan asioiden kulkuun.
Syyna on kaksi asiaa: toisaalta se, ettei tiedetd asioiden etenemisesta,
ja toisaalta se, ettei tavallisella kansalaisella ole mahdollisuutta juuri-
kaan vaalien valilla vaikuttaa asioihin muuten kuin valittujen edustajien
valityksella.

Koska suurin osa luottamushenkildista tekee poliittisen tyonsa siviili-
tyon ohessa, poliittiseen tydohon kaytettava aika on varsin rajallinen. Ta-
téa ongelmaa tulee pienentaa pitamalla huolta siita, ettd kansalaiset
saavat hyvin tietoa kasiteltavista ja kasiteltaviksi tulevista asioista. Ta-
voitteena tulee olla, ettéa kaikki sellainen tieto, jota ei ole katsottava sa-
lassa pidettavéaksi, olisi kaikkien kaytettavissa. Ahjo-jarjestelma mah-
dollistaa tiedon paremman saannin ja on siksi positiivinen asia taméan-
kin asian kannalta. On tarkeaa, ettd kansalaiset voivat saada argu-
menttinsa kuulluiksi ja otettavaksi huomioon paatoksenteossa. Kaikki
argumentit saatakoon yhteiseen podytaan, ja parhaat argumentit voitta-
koot.

Varsinkin pienen puolueen ongelma on siing, etta asioita on paljon mut-
ta valtuutettuja ja muita luottamushenkiléita vahan. Kaikkiin asioihin ei
milld&n ehdi paneutua niin kuin tahtoisi. Voisiko tahan I6ytya ratkaisua?
Uskon, etta se voisi olla mahdollista. Haluan nostaa harkittavaksi yh-
den ajatuksen: mita jos valtuutetulle tai valtuustoryhmalle annettaisiin
oikeus valtuuttaa joku henkil6 edustamaan itseddn jossakin tietyssa
asiassa, vaikka hanella ei olisikaan sellaista virallista asemaa jonkun
lautakunnan tai johtokunnan jasenena, ja selvittdmaan asiaa itsensa
puolesta? Miten paljon oikeuksia olisi mahdollista delegoida, on harkin-
nan kysymys. Kaupungissamme on paljon alykkaita inmisia, joita saat-
taa kiinnostaa joku tietty yksi asia, jonka he haluaisivat hoitaa, mutta
heilla ei ole aikaa tulla tanne kaupunginvaltuustoon paattamaan kaikis-
ta asioista esimerkiksi 4 vuoden ajaksi.
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Toki voidaan kysya, etta eiko tdma jo nyt ole mahdollista. Tietyn viralli-
sen statuksen antaminen tallaiselle ihmiselle kuitenkin palvelisi asioi-
den ajamista ja edistéisi ainakin pienen puolueen vaikutusmahdolli-
suuksia. Kun puhutaan demokratian vahvistamisesta, ihmisille syntyy
erilaisia odotuksia. Jotkut tuntuvat ajattelevan, etta perinteista ihminen
ja aani -periaatetta olisi oikein horjuttaa periaatteella kansalaisaktivisti
ja @ani. Ikaan kuin niin sanotulla suoralla demokratialla olisi oikeus
muuttaa vaalien tulosta. Tata en pida hyvaksyttavana. Kun ihminen on
antanut vaaleissa danensa ja saanut itselleen edustajan, talla edusta-
jalla tulee olla se valta, jonka hantad aanestaneet ovat hanelle antaneet.

Hyvaksyn sen, etta kansalaisaktivismilla voi vaikuttaa siten, etta saa
omat argumentit kuuluviin ja paatoksentekijdiden harkittaviksi. En kui-
tenkaan hyvaksy sitd, ettd kansalaisaktivistit veisivat sita valtaa, minka
kansalaiset ovat vaaleissa antaneet toisten puolueiden edustajille. Se
ei olisi oikeasti demokratian edistamista vaan demokratian nimissé ta-
pahtuvaa ehké&pa voisi sanoa vallankumouksellista toimintaa, mista
viime vuosisata tarjoaa pimean muiston.

Kansan&anestys on mahdollisuus ratkaista jokin sellainen asia, josta
on helppo muodostaa joko-tai-kysymyksenasettelu, mutta sen asemaa
heikentaa kaksi seikkaa: toinen on se, ettéd kansanaanestykset ovat
neuvoa-antavia, ja toinen se, ettd kansanaanestyksia ei saa jarjestaa
muiden vaalien yhteydessa. Toki tdssa jalkimmaisessa on kaksi puolta.
Vaarana nimittain olisi, ettd mikali kansanaanestykset jarjestettaisiin
vaalien yhteydessa, niin puolueet masinoisivat tai ainakin niilla olisi kiu-
saus masinoida itselleen hyodyllisia kansanaanestyksia juuri kunnallis-
ten ja eduskuntavaalien yhteyteen.

Sahkoiset palvelut tarjoavat suuria mahdollisuuksia. Tulevaisuudessa
kohtuullisen pian tulee aika, jolloin kansanaanestykset voidaan jarjes-
taa valtaosaltaan netin valitykselld. Silloin vaalien ajankohta ei valtta-
matta ole ongelma. Toki on muistettava, etta sahkoisten palveluiden
edistyessa tulee huolehtia erityisella tavalla siitd, ettei meille muodostu
tietoteknista syrjaytyneiden ryhma. Tata tekniikkaa voidaan myos kayt-
taa sitten nimien kerjuuseen kansanaanestyksen vaatimista varten.

Nain jalkikateen tydryhméamme loppuraporttia arvioiden siind ehka koh-
distettiin liilankin suuria odotuksia sille, mitd mahdollisuus osallistua ja
vaikuttaa saisi ihmisissa aikaan. Olen samaa mielta kuin raportissam-
me sanotaan siitd, ettd demokratialle on erityinen haaste syrjaytynei-
den ja syrjaytymisvaarassa olevien osallistuminen ja vaikutusmahdolli-
suuksien parantaminen. Toki tama osallistuminen ja vaikutusmahdolli-
suudet voivat estaa vieraantumista ja ehkaista syrjaytymistakin, mutta
jos ihminen on syrjaytynyt, ei hanta valttamatta auta se, jos hanelle
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Valtuutettu Hakanen

pannaan viela muidenkin ihmisten ongelmat pohdittavaksi, kun pitaisi
jarjestaa omat asiat.

Arvoisa puheenjohtaja.

Me ihmiset olemme itsekkaita. Tama koskee meita kaikkia. Siksi me
tulkitsemme demokratiaakin itsekkaasti ja meidan on vaikea hyvaksya
sitd, ettd meidan tahtomme ei tapahdu. Isommat puolueet tulkitsevat
demokratian mielellaan tavalla, joka on suurten puolueiden etu. Pie-
nemmat puolueet muistavat paremmin pienten oikeudet.

Arvoisa puheenjohtaja.

Mietin, onko sopivaa ottaa seuraavaa esimerkkia esille, koska se saat-
taa olla kivulias. Vihreiden ryhmapuheenvuoro kuitenkin vakuutti minut
siita, etta asia on lupa ottaa esille ja jopa tarpeellinenkin. Ymmarran, et-
téd moni heista kokee, etta juuri tapahtui huutava vaaryys, kun he toi-
seksi suurimpana puolueena eivat saaneet toista apulaiskaupunginjoh-
tajaa. On kuitenkin olemassa toinenkin néakdkulma, jonka mukaan val-
tuustossa on 85 jasentd, ja matemaattisesti saamme, etta 17 paikkaa
oikeuttaa yhteen kaupunginjohtajan paikkaan, ja koska kolmella suu-
rimmalla puolueella on kullakin vahintaan yksi kaupunginjohtaja, niin
tama toteutuu ja mitdan demokraattista vaaryytta ei ole tapahtunut. ltse
asiassa, jos laskemme, kokoomuksen oikeus toiseen kaupunginjohta-
jaan, vasemmistoliiton oikeus ensimmaiseen kaupunginjohtajaan ja jo-
pa RKP:nkin oikeus ensimmaiseen kaupunginjohtajaan on isompi kuin
se oikeus, jonka vihreat kokivat nyt kaltoin kohdelluksi.

Tanaan emme ole ndhneet demokratian irvikuvaa, vaan olemme nah-
neet sen, miten haasteellista meidan itsekkaiden inmisten on hyvaksya
demokraattista paatosta, joka ei palvele etuamme. Silloin kiusauksem-
me on syyttaa toisia ja mustamaalata poliittista toimintaa, mika ei ole
oikein. Tassa yhteydessa kuitenkin, ettei jaa vaaraa kasitysta, totean
lopuksi, etta kyse ei ole siita, ettd nyt tdssa yksi ryhma olisi erityisen it-
sekas, vaan me olemme kaikki samassa veneessa ja tama on meidan
kaikkien yhteinen haaste.

Kiitos.

Kiitoksia, puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut, basta fullmaktige.
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Demokratiaryhman loppuraportissa on useita hyvia ehdotuksia helsinki-
laisten vaikutusmahdollisuuksien parantamiseksi ja demokratian laajen-
tamiseksi. SKP:n ja Helsinki-listojen ryhma kannattaa ja kiirehtii niiden
toteuttamista. Erityisen tarkeina me pidamme ehdotuksia osallistuvasta
budjetoinnista ja lAhidemokratiasta. Demokratiaryhmé valmisteli esityk-
sidéan kuulemalla asukkaita ja kokemuksia demokratiahankkeesta
Suomessa ja muualla maailmassa. Ryhma esitti asukkaiden mahdolli-
simman laajaa osallistumista myos raportin jatkotoimien kasittelyyn.
Kaupunginhallitus on kuitenkin sivuuttanut valmistelussa kokonaan
asukkaat. Lausuntoja on pyydetty nyt vain virkakoneistolta. Myos tyon-
tekijat on sivuutettu. Tallainen ylhaalta alaspain rakentuva malli on jat-
kossa kaannettava oikein pain, asukkaiden osallistumiseen perustu-
vaksi demokratiaksi, joka kasvaa niin sanotusti alhaalta ylospain.

Useimmissa kaupungin virastojen ja laitosten lausunnoissa on demo-
kratia typistetty lahinn& asukkaiden ja viranhaltijoiden valiseksi vuoro-
puheluksi, asiakaspaneeleiksi, sdhkoiseksi asioimiseksi ja niin edel-
leen. Demokratiaryhmén raportin l[ahtokohtana on kuitenkin asukkaiden
osallistuminen paattksentekoon ja demokratian laajentaminen kehitta-
malla suoraa demokratiaa, alueellista lahidemokratiaa, osallistuvaa
budjetoimista, kansandénestyksia ja muita vaikutusmahdollisuuksia.
Viime kaddessa on kyse siita, etta perustuslain mukaan kunnan hallin-
non tulee perustua asukkaiden itsehallintoon. Kyse ei siis ole vain
edustuksellisesta demokratiasta ja vain mahdollisuudesta esittaa mieli-
piteensa vaaleissa valituille tai virkamiehille. Keskeistéd on asukkaiden
oikeus olla itse mukana paatoksenteossa ja vaikuttaa itse palveluihinsa
ja elinymparistonsa kehitykseen.

Demokratiaryhma on nostanut esitystensa karkeen osallistuvan budje-
toinnin ja alueellisen osallistumisen kehittdmisen kokeilut. Asukastoi-
minta on luonut monilla alueilla hyvid mahdollisuuksia kaynnistaa tallai-
sia kokeiluja nopeastikin. Itse pidan tarkeana, etta niita ei maaritella yl-
haalta pain, vaan kokeilut lahtevat asukkaiden omista aloitteista. Sa-
moin pidan tarkeéana sita, etta kokeilut ovat riittdvan laaja-alaisia, ko-
koavat erilaisia asukastoimijoita ja ryhmia seka voivat ylittaa hallinto-
kuntien sektorirajoja, ja sita, ettéd kokeiluille osoitetaan myds tarvittavat
resurssit. Osallistuvan budjetoinnin pitaisi nékya jo kaupungin ensi
vuoden budjetin valmisteluissa.

Arvoisa puheenjohtaja.

Ryhman ehdotus niin sanotuista demokratiatiloista on tarkea osa sita
toiminnallista kokonaisuutta, jossa osallistuvaa demokratiaa ja alueel-
lista demokratiaa, lahidemokratiaa voidaan kehittaa. Osallistumiselle
tarvitaan tiloja, asukastaloja tai vastaavia, joissa asukkaat ja erilaiset
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yhteisot voivat kokoontua, kohdata, verkostoitua ja kehittda yhteista
toimintaa.

Tilojen maksuttoman kayton ohella tdmé koskee kaupungin tuottaman
tiedon saamista asukkaiden kayttoon, avointa dataa, mahdollisuuksia
analysoida tietoja asukkaiden omista lahtokohdista ja saada erilaisia
selvityksia vaihtoehtoisten esitysten tekemista varten. Nythan Helsinki
ei yleisesti ottaen aina noudata edes Kuntaliiton suositusta siitd, etta
paatosten valmistelussa esitetdan useita vaihtoehtoisia ratkaisuehdo-
tuksia ja etta niitd koskevat arviot esitetddn myos paatoksenteossa.
Avoimen datan periaatetta pitéisikin tarkastella ennen muuta asukkai-
den vaikutusmahdollisuuksien kannalta eik& palveluna, jota kaupunki
ryhtyy tarjoamaan yksityisille firmoille, jotta niilla olisi lisda mahdolli-
suuksia tehda bisnesta.

Asukkaiden vaikutusmahdollisuuksien ja suoran demokratian laajenta-
minen tarkoittaa avointa ja positiivista suhtautumista asukkaiden omiin
aloitteisiin, adresseihin, mielenosoituksiin ja esimerkiksi pyrkimyksiin
saada kaupunkitila kaupallisten tarkoitusten sijasta entista enemman
asukkaiden vapaaseen kayttoon. Kaupungin tyéntekijoiden osallistu-
mista on myo6s syytéa rohkaista ja paasta eroon pelolla hallitsemisen
kulttuurista. Kun puhutaan asukkaiden vaikutusmahdollisuuksista ja it-
sehallinnosta, on syytd muistaa my6s kaupungin vuokra-asunnot. Miksi
esimerkiksi Oranssi-yhdistyksen taloissa voidaan kehittaa asukasde-
mokratiaa, mutta kaupungin taloissa vain keskitetaan hallinto yha
etdammas vuokralaisista?

Arvoisa puheenjohtaja.
Jos maltatte seurata, niin jatkan viel& puheenvuoroani.
(Puheenjohtajan valihuomautus.)

Toivottavasti hallintokeskus vihdoinkin vuoden valmistelujen jalkeen
saa siihen jotain tolkkua, tai pari vuotta kai sitd on jo valmisteltu.

Hallintokeskushan on omassa lausunnossaan nostanut taman raportin
yhteydessé hyvéaksi esimerkiksi onnistuneesta osallistumishankkeesta
ylipormestarin asukasiltojen jarjestamisen. Minusta tdméa kuvaa sité,
miten kaukana joidenkin virastojen johdossa ollaan asukkaiden koke-
muksista ja mielipiteista. Ylipormestarin asukasillat ovat pikemminkin
varoittava esimerkki siitd, mita osallistuvalla demokratialla ei pida tar-
koittaa. Naissa tilaisuuksissa kaupungin hallinto maarittelee ylhaalta
kasin, mista puhutaan, tilaisuuksiin marssitetaan valtava joukko virka-
miehia ja he kayttavat suurimman osan kaikesta ajasta. Kysymys siita,
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kuullaanko asukkaita vain muodon vuoksi, on noussut esille myés mo-
nissa kaupunkisuunnitteluviraston kaavoitukseen liittyvissé prosesseis-
sa.

Hallintokeskus on ryhtynyt lausunnossaan myds mestaroimaan alueel-
liselle osallistumiselle malleja ilman, etté se tai kukaan muu on kysynyt
asukkailta taaskaan yhtaan mitdédn. SKP:n ja Helsinki-listojen ryhman
mielestd demokratiaryhman raportin jatkotoimista pitadkin pyytaa seu-
raavaksi evastyksia erilaisilta asukasliikkeiltéa, kaupunginosayhdistyksil-
ta, vuokralaistoimikunnilta, oppilaskunnilta, henkilostojarjestoilta ja
muilla tavoin asukkailta.

Arvoisa puheenjohtaja.

Demokratiaryhma esitti, ettd kaupunki edistdé kuntauudistuksen val-
mistelussa aktiivisesti raportissa esitettyja demokratiatavoitteita. Tama
on hyvin laaja aihepiiri, jossa palaan myo6hemmassa puheenvuorossani
lAhemmin. Haluan tassa yhteydessa vain lyhyesti sanoa, etta asukkai-
den vaikutusmahdollisuuksien ja demokratian laajentamisen kannalta
kokemukset niin sanotuista pormestarimalleista ovat kielteisia tai vahin-
taankin ristiriitaisia niissa kaupungeissa, joissa sita on kehitelty. Esi-
merkiksi Tampereella malli on merkinnyt muutamien johtavien virka-
miesten vallan lisaamista. Mielestani Helsingin demokratiaryhma teki-
kin oikean ratkaisun, kun se ei asettunut kannattamaan pormestarimal-
lia, jota sille esiteltiin. Emme tarvitse lisaa pormestareiden valtaa, tar-
vitsemme lisédé kansanvaltaa.

Kiitos, puheenjohtaja. Hyva valtuustovaki.

Demokratiaohjelma on erittdin tarkea hanke, ja nuorisotoimella on tas-
sa tarkea rooli, sinne suuret kiitokset hyvasta valmistelusta. Opetustoi-
mi on demokratian vahvistamisessa viela keskeisemmassa roolissa, ja
huolta herattaakin suunnitellut sdéastot maaraaikaisten opettajien tyo-
suhdekikkailulla, joka lAhenee hengeltdén lainvastaista tydsuhteiden
ketjuttamista. Riskina on opetuksen laadun heikkeneminen, mika altis-
taa myos demokratiavajeelle kouluissa.

Tassa kohtaa haluan viitata juuri ilmestyneeseen nuorisotutkimusleh-
den nuorten valmiutta laittomaan aktivismiin koskevaan artikkeliin, jon-
ka ovat kirjoittaneet Sakari Suutarinen ja Kari Térmakangas. He teke-
vat mielenkiintoisia havaintoja maahanmuuttajakriittisyyden, laittoman
aktivismivalmiuden ja poliittisen sosialisaation puutteen yhteydessa.
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Lainaan heitd seuraavassa: "Kansainvélisessa vertailussa Suomen
nuorista vain 14 % vastasi olleensa paattamassa siita, milla tavoin kou-
lua johdetaan. Vastaava luku oli esimerkiksi Ruotsin aineistossa 54 %.
Suurimmat erot Suomen aineistossa tulivat osiossa, joissa tutkittiin op-
pilaiden aktiivisuutta keskustelun avaajina seka keskusteluun osallistu-
jina. Naissa kysymyksissa aktivismiin valmiit antoivat useammin kieltei-
sid vastauksia kuin muut oppilaat. Aktivismiin valmiista ryhnmasta maa-
hanmuuttajakriittiset olivat kohdanneet erityisen vahan tilanteita, joissa
opettajat olivat kannustaneet oppilaita keskustelemaan ihmisten kans-
sa, joilla on erilaisia mielipiteitd. Maahanmuuttajakriittisista aktivismin
kannattajista 67 % vastasi, ettd eivat ole kohdanneet tallaista koskaan
tai vain harvoin. Voidaan tulkita, etté aktivismiin valmiit maahanmuutta-
jakriittiset oppilaat kokevat luokkahuoneen hengen keskusteluja ja kes-
kustelujen avaamista paljon vdhemman kannustavaksi kuin muut oppi-
laat. Yhteiskunnallisen keskustelun on todettu vaikuttavan erityisesti
asenteiden muovautumiseen. Maahanmuuttajakriittisilla aktivismiin
valmiilla nuorilla tata mahdollisuutta ei ole kotona eika heilla sitd oman
arvionsa mukaan ole myoskaan koulussa. Heilla nayttaisi siis olevan
keskimaaraista heikommat mahdollisuudet poliittiseen sosialisaatioon.”

Na&in siis Suutarinen ja Tormakangas. Naista tutkimustuloksista voi ve-
taa myos johtopaatoksia poliittisen kartan rakentumisesta tulevaisuu-
dessa, mikali opetuksen laatua lahdetaan heikentaméaan, kuten nyt on
vaarana Helsingissakin. Laadukas opetus edistdd mahdollisuutta poliit-
tiseen sosialisaatioon ja myds kompensoi poliittisen sosialisaation puu-
tetta kotona.

Kiitos.

Hyvat valtuutetut.

Sain olla vasemmistoliiton edustajana demokratiaryhmassa, ja silloin
kun on kiitoksen paikka, sita pitdd antaa. Useat ovat kaupunginjohtaja
Pajusta taalla kiitelleet, mutta tassa tydssa koen, ettd kaupunginjohtaja
antoi hyvat resurssit meille ja oikeasti avoimin korvin kuunteli, mita ty6-
ryhmalla oli mielessa. Mielestani saimme lopulta enemman aikaiseksi
kuin osasin odottaa. Nyt meilla on oikeasti konkreettisia toimenpide-
ehdotuksia, jotka ovat oikeasti toteutettavissa. Olen optimistinen, etta
naiden kautta Iodyddmme uusia keinoja lisata demokratiaa.



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 44
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL

25.4.2012

Optimismi oli kuitenkin laantua kokoomuksen ryhmapuheenvuoron ai-
kana. Olen taysin eri mielta valtuutettu, anteeksi puheenjohtaja Bogo-
moloffin kanssa siita, ettd kansalaisten aktiivisuus liittyisi aina jonkin
asian vastustamiseen. Omassa vuosien kokemuksessa kansalaisaktii-
vina olen saanut todistaa jotain aivan muuta. Helsinkiléaiset haluavat ol-
la mukana kehittdmé&ssa omaa kaupunkiaan. Ehka olisi paikallaan ky-
sya, kuinka moni jotain vastustavista hankkeista johtuu siita, etta kau-
punkilaiset kokevat, etteivat ole padsseet mukaan vaikuttamaan it-
seensa liittyviin paatoksiin.

Bogomoloffin puheenvuorosta tuli epailys, elammekd samassa kau-
pungissa, mutta koska han toimii vieresséni puheenjohtajana, taytyy se
niin olla. On selvaa, arvoisa puheenjohtaja, ettd meilla on toiminnas-
samme paljon kehitettavaa. Pelkastaan taman kokouksen esityslistas-
sa on useita esimerkkeja siita, ettd meilla on oikea demokratiavaje ja
kaupunkilaisten vaikutusmahdollisuudet eivét toteudu kuten kauniissa
strategioissamme olemme kirjanneet. Yhtena esimerkkina on mielesta-
ni kuntalaisaloitteet, joiden vastauksiin valtuutetuilla on mahdollisuus
vaikuttaa ainoastaan ponsien kautta, asian palauttaminen ei ole mah-
dollista. Toinen esimerkki on paljon puhuttanut apulaiskaupunginjohta-
jan valinta. Prosessi on epaselva, eika voida vaittaa, ettd kaupunkilais-
ten &ani kuuluu. Selvaa on ainoastaan se, etté kulisseissa kuhisee.

Henkil6kohtaisesti olen sita mieltd, etta on syytd miettid apulaiskau-
punginjohtajien virkasuhteen pituutta, sita onko tarpeen, etta apulais-
kaupunginjohtajat ovat poliittisia nimityksia, seka sita, miten kansalais-
ten mielipide nakyisi ja kuuluisi paremmin, mutta tdma tulee tehda pe-
rusteellisen valmistelu kautta, ei yksittaisen valinnan kohdalla, ei edes
silloin, vaikka se osuisi oman puolueen kohdalla. Vihreat kritisoivat ko-
vin sanoin vasemmistoa. He sanoivat, ettd vasemmisto on kavellyt
asukkaiden yli. Tatd on pakko kommentoida. Olisiko meidan siis kuulu-
nut noudattaa kolmen suurimman puolueen kabinettisopimusta, jota me
emme ole koskaan olleet mukana tekemasséa? Sekd on demokratiaa?

Edellisessa apulaiskaupunginjohtajavaalissa vihreat haastoivat oman
sopimuksensa asettamalla oman ehdokkaan tilanteessa, jossa taméan
sopimuksen myo6ta paikka oli kuulunut kokoomuksessa. Tanaan te ve-
tositte samaan sopimukseen. Tama on hammentavaa ihmisille, jotka
eivat ole tuota teidan kabinettisopimustanne ole missaan kohtaa kan-
nattanut. En myoskaan ole kuullut vihreiden puolelta kovaa vastustusta
konserninjaostoa, jossa istuu vain kolme suurinta puoluetta, vihreat yh-
tena heista, kohtaan. Tassa olisi mielestani yksi demokratian kehittami-
sen paikka. Konserninjaostossa tulisi olla kattavampi edustus.
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Vasemmistoliitto on ehdottomasti valmis kaytantdjen kehittamiseen,
my0s apulaiskaupunginjohtajavirkojen tayttdmisen suhteen. Tama ei
tarkoita sitd, ettéa pormestarimalli olisi ainoa vaihtoehto, mutta silloin on
avattava koko systeemi ja jokaisen paikan on oltava oikeasti avoinna.
Siksi vasemmistoliiton valtuustoryhma ehdottaakin, ettd demokra-
tiaryhma perustetaan pysyvaksi elimeksi, joka kay lapi ja valmistelee
parannuksia samassa avoimessa, myonteisessa ja asukkaita mukaan
kutsuvassa hengessa, jossa viime syksyn tyoéryhmakin tyéskenteli. On
tarkeaa muista, ettd demokratian kehittaminen ei ole projekti vaan pro-
sessi.

Kiitos, puheenjohtaja. Valtuutetut.

Tamahan alkaa muistuttaa jo sellaista meklaritoimintaa, vain kavely
puuttuu tdssd puheenjohtajalta.

(Puheenjohtajan valihuomautus.)
Hinnastahan voidaan aina neuvotella.

Todellakin hieno asia, kuten edelliset puhujat ovat tassa jo esittaneet,
ettd demokratiasta keskustellaan, ja tassa arvelisin demokratiatyoryh-
man varajasenend, etta valtuutettu Laura Rissanen johti ymmartadkse-
ni hyvin ja innostuneesti puhetta ja ansaitsee kiitoksen taman ryhméan
vetamisesta. Samoin ryhmasta tihkui saéanndllisesti sahkodpostiin kes-
kustelua, joka viittasi siihen, etta toiminta oli vireda ja innovatiivista.

Demokratia on sinansa tietysti haastava, eurooppalainen ilmi6, jonka
2000-vuotinen historia pakottaa meidat miettimaén, etta mitd se demo-
kratia on ja ennen kaikkea kenen demokratiaa. Me olemme aika tiukas-
ti tasséd omassa traditiossamme kiinni. Jo vuodesta 1875 tassa talossa
kaupunginvaltuutetut, edusmiehet ja sitten myds me -naiset olemme
paattaneet yhdessa kunnallisista asioista. Tama reilusti yli 100 vuotta
on vaikuttanut siihen, ettd demokratian muodot ovat meill& konservati-
soituneet malliin, joka tallakin hetkella on kaytbssa. Demokratiasta on
tullut erdénlainen itsestaanselvyys. Kuntatasolla emme sité oikein tun-
ne emmeka sita valitettavasti osaa arvostaakaan, ja siksi aina matkailu
maailmalla avartaa silmat ymmartdmaan sanan "kunta” monet merki-
tykset. Yhdessa virkamiesten kanssa poliittiset paattajat rakentavat
kaupunkiaan, kuntaansa kohti parempaa tulevaisuutta. Tama on hyvin
jannittava ja tarkea yhteenkietoutumisen periaate.
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Toisaalta tallaisessa konservatiivisessa kulttuurissa demokratiasta
muodostuu vaajaamatta eraanlaista elitismia. Tulee se tunne, ettd me
taalla ja ne tuolla, ja tietysti tamantyyppinen demokratiatydryhma joutuu
pohtimaan keinoja saada se "kaupungintalon ulkopuolella oleva kansa”
toimimaan demokraattisesti. Kansaa ei voi kuitenkaan aina marssittaa
oman pillin ja oman tahdon mukaan, vaan tarvitaan itsestaan syttyvaa
kansalaisjarjestétoimintaa.

Siksi minulla luettuani tata mietint6a herasi kaksi kysymysta. Meilla
Helsingissa on luontevasti ja aika poikkeuksellisesti kaupunginosayh-
distysten verkosto, jossa toki on omat ongelmansa mité tulee aktiivi-
suuteen ja jaseniston keski-ikaan, mutta esimerkiksi vertailtuna Tuk-
holmaan, jossa kaupunginosayhdistyksia ei ole, niin tama on aika poik-
keuksellinen ja kiehtova maailma, enkd huomaa, etta kaupunginosayh-
distysten aani tai yhdistysten kansa tapahtuva vuorovaikutus olisi
noussut millaén tavalla taalla esiin, ehka keskusteluissa mutta ei tassa
mietinndssa. Sen sijaan on hyvin tarkead, ettd nuorten osallistumisesta
ja siihen liittyvasta kouludemokratiaulottuvuudesta keskusteltiin paljon
ja toimenpideohjelmat liittyvat siihen. Me kaikki teinikuntapolitikan kas-
vatit taalla, naen heitd monia, ymmarramme, miten tarkeaa on jo nuo-
rena omaksua positiivinen asenne yhteiseen vaikuttamiseen, yhdessa
tekemiseen ja siihen liittyvaan, se on tarkea pedagoginen prosessi.
Haaste on tietysti se, etta jos sitd johdetaan liikaa ylhaalta pain, aktiivi-
suus karsii, mutta tarkeaa, etta koulu on tasséd mukana.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kiitan minakin demokratiaryhmaa ja sen ehdotuksia. Ne ovat mielestani
suhteellisen varovaisia, mutta se onkin ihan paikallaan olevaa kehitta-
mista. Tarkastelen tata raporttia nyt erityisesti alueellisen ja paikallisen
vaikuttamisen ndkdkulmasta. Ryhma ehdottaa muun muassa paikallis-
paneeleja eri hallinnonalojen ja asukkaiden vuorovaikutuksen tehosta-
miseksi. Helsingissa on ollut ylipormestarin asukastilaisuuksia, ja mi-
nusta valtuutettu Hakanen luonnehti niita aikalailla oikean suuntaisesti.
Niissahan on ollut sellainen piirre, etta ne ovat ikdan kuin ylhaalta joh-
dettuja. Tyypillisté niissé ja myds muissa kaupungin infotilaisuuksissa
on se, etta kuullaan ensin alustus tai lukuisia alustuksia, ja sitten pai-
kalle kokoontunut vaki saa esittaa kysymyksia mutta ei niinkaan mielipi-
teitd. Tahan taytyy saada muutosta. Tietenkin on niin, ettd vuorovaikut-
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teiset tilaisuudet vaativat asukkailta aika paljon esitietoja ja myds aina-
kin jonkinasteista tietoa siita, miten kaupungin hallinto toimii.

Demokratiaryhma mainitsee esimerkkind rakennusviraston toiminnan,
kun alueella on tehty viher- ja ynn& muiden alueiden hoitosuunnitelmia.
Virasto on kiitettavasti ensin tehnyt asukaskyselyn ja siten jarjestanyt ti-
laisuuden, jossa sitten on selvennetty suunnitelmia. Yhdessa tilaisuu-
dessa kerran olin, mutta ei se nyt kovin valtavaa kiinnostusta ollut he-
rattanyt, mutta sitten, kun alettiin metsaa hoitaa, niin jo tuli runsaasti
palautetta siitd, etté oli kaadettu joku terve puu ja joku laho puu, joita
niitakin olisi pitanyt jattaa.

Mielestani suurin ongelma asukkaitten osallistumisessa on se, etta mi-
ten niihin tilaisuuksiin ja paneeleihin, joita nyt suunnitellaan, saadaan
edes kohtuullinen maara vakea, mika se kohtuullinen maara véakea on
ja kuinka edustavia nama ihmiset, jotka kokoontuvat, ovat edustamaan
sitd paikallista mielipidettd. Se on kasittaékseni aika vaikea arvioida.
Yleensa tallainen aktiviteetti kasvaa, jos alueella on joku ongelma, mut-
ta tallaiset tavalliset rutiinikokoukset eivat niinkaan kiinnostaa.

Kun demokratiaryhman paperissa esitetaan muutamien pilottihankkeit-
ten kaynnistamisté alueellisen osallistumisen tehostamiseksi, niin voi-
sin kertoa, etta Vuosaaressa on tassa mielessa hyvin pitkat perinteet.
Vuosaareen asukkaat perustivat asukastoimikunnan vuonna 1976. Olin
sen ensimmainen puheenjohtaja. Siitdhan on vasta 36 vuotta kulunut.
Tama toimikunta on sitten toiminut vahan eri muodoissa, joskus hie-
man hiipuneenakin, mutta 80-90-luvuilla, jolloin Vuosaaren suuret kaa-
vakysymykset tulivat ratkaisuun, toiminta on ollut hyvin aktiivista ja talla
toimikunnalla on ollut jonkinlainen puolivirallinen asemakin siin& mie-
lessa, ettd kaupunkisuunnitteluvirasto on jatkuvasti esitellyt siella kaa-
vasuunnitelmia. Nyt olisin sitéa mielta, ettd kun naité pilottihankkeita pe-
rustetaan, tata vuosaarelaisten kokemusta alueellisesta vaikuttamises-
ta pitaisi hyodyntaa.

Kiitos.

Puheenjohtaja, valtuutetut.

Sain olla mukana tassa demokratiaty0ryhméssa, ja oli ilo olla siind mu-
kana, koska siella vallitsi hyva, keskusteleva ilmapiiri. Puheenjohtaja
Laura Rissasellekin tdssa haluaisin antaa kiitokset.
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Mutta tosiaan, kun naité lausuntoja selasin, oli vahan hakellyttavaa
nahda se nihkeys, jolla monet virastot ja lautakunnat kuitenkin naihin
ajatuksiin edelleen suhtautuvat. Yhtena hienona poikkeuksena oli kylla
nuorisoasiainlautakunnan erittain asiantunteva lausunto, joka kannat-
taa lukea kylla tarkkaan. Mutta todella asukkaathan ja asukasjarjestot-
han puuttuivat kokonaan naista lausunnoista, ja se on selva korjatta-
vissa oleva kohta.

Itse halusin nyt keskittyd puhumaan yhdesta tietysta asiasta, nimittain
tasta, jota siella nimitettiin demokratiatiloiksi eli asukastiloiksi, joita tar-
vitaan ennen kaikkea yhteisollisyyden rakentamiseen. Olen Emma Ka-
rin kanssa ihan samaa mielta siita, etta koko kaupunki on demokratiati-
laa. Julkinen kaupunkitila on nimenomaan demokratian edellytys. Hyva
vanha testi on se, ettd diktatuureissa on ulkonaliikkumiskielto. Vapaa
kaupunkitila on se ensimmainen ehto.

Sain ihan tanaan kasiini asukaskirjan, jossa murehditaan Mellunmées-
sa olevaa tilannetta. Siella puretaan vanha ostoskeskus ja asukkailta
menee tila, enka tassa nyt ole puolustamassa tata ostoskeskusta, mut-
ta haluaisin vain taman esimerkin kautta kuvata sita, miten asukkaat
sen kokevat. Tassa on lainaus: "Vaikka eri toiminnat saisivat eri tahoilta
uudet tilat, niin niiden yhteinen, harvinaisen positiivinen vaikutus omaan
asuinalueeseensa lakkaisi. Helsingin tulisi olla tyytyvéinen, ettd Mel-
lunmé&esséa on saavutettu rauhallinen ja aktiivinen yhteistyd esimerkiksi
maahanmuuttajien ja muiden asukkaiden kesken. My6s eri kirkkokunti-
en aktiivinen toiminta rakennuksessa on ainutlaatuista.”

Tama ensinnakin kuvaa hyvin sita, etta se, etta siella on ollut tila ole-
massa, on tukenut hyvin monipuolista toimintaa, nimenomaan vapaa-
ehtoista, asukkaista l&ahtevaa toimintaa, joka on valmentanut kaupunki-
laisia toimimaan aktiivisina kansalaisina, siis demokratian osallisina. On
aivan kohtuutonta, jos asukkaiden vapaaehtoisesta energiasta suurin
osa menee tilojen jahtaamiseen, joka vuosi uusien vuokrasopimusten
laatimiseen ja rahoituksen hakemiseen. Siksi toivoisin erityisesti, etta
tasta asukastilojen saatavuudesta ja kayttoperiaatteesta tehtaisiin yksi
keskeinen osa tata jatkotyoté ja saataisiin hyva esitys. Myds silloin tie-
tysti taytyy ottaa huomioon, miten se rahoitus jarjestetdan kestavalla
tavalla. Ei suinkaan ole kysymys siita, etta rakennettaisiin uusia tiloja
vaan siita, etta miten kaytetaan olemassa olevia tiloja fiksusti.

Sitten viel& kiitos valtuutettu Modigille tastd kommentista, etta demo-
kratia on jatkuva prosessi, ja sen takia myos tAméan raportista toteutu-
mista kannattaa valtuustossa jatkuvasti seurata.

Kiitoksia.
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Valtuutettu Peltola

Hyvat ihmiset.

Oli valitettavaa, etta tama demokratiatydéryhman ty6 lopetettiin. Olisi ol-
lut paljon jarkevampaa, ettd se olisi jatkanut nimenomaan naiden jatko-
toimenpiteiden osalta keskustelua ja olisi osallistunut siihen lausuntojen
pyytdmiseen ja myds naiden jatkoehdotusten muotoiluun. Nyt minusta
tasséa on tapahtunut silla tavalla, etta kun lautakunnilta kysyttiin, niin
monet lautakunnat ovat kylla ihan asiallisesti ja toiset erittain hyvin, ku-
ten juuri nuorisolautakunta, tdhan asiaan paneutuneet, mutta silla pro-
sessilla ei ole kauheasti yhteyksia asukkaisiin. Asukkailta ja asukasjar-
jestailta ei ole todellakaan kysytty yhtikds mitaan. Sehén ei ole ollut tar-
koitus, kylla nimenomaan tama tyéryhmakin painotti sita, ettd nyt asuk-
kailta nimenomaan taytyisi pyytaa niitd ehdotuksia. llman niita tassa
asiassa ei kauheasti edeta. Olen kylla kuullut, etté jotkut porukat eri
puolilla kaupunkia ovat tehneetkin ehdotuksia siitéa, mitd he haluaisivat
tehd&, mutta ei ole sellaista selvdd kanavaa, jonka kautta sitten tata
hommaa olisi voinut hoitaa.

Hyva periaate olisi se, ettéd missa tahansa eri puolilla kaupunkia asuk-
kaat ja jarjestot voisivat tehda ehdotuksia erilaisista kokeiluista siita, mi-
téd he nimenomaan sitten haluavat tehda, ja mahdollisimman paljon
naista otettaisiin sitten mukaan myos tadhan kokeilupuoleen. Itsehallin-
tohan on sita, ettd ihmiset saavat osallistua poliittiseen keskusteluun ja
tehdd myds paatoksia. Itsehallinnon edellytys on se, ettd ihmiset myos
ottavat sen vastuun, joka niistd paatoksista tulee, eivatka jata sita jon-
nekin muualle. Aika paljon minusta — itsekin olin varajasenena siina
tyoryhmassa — sielld oli sellaista keskustelua, ettéa "no, kunhan nyt ih-
misilla on keskustelufoorumeita, niin se on hyva”, mutta paatosvaltaa ei
voi esimerkiksi kaupunginosiin asukkaille antaa.

Kuitenkin mitd vAhemman ihmisille antaa mahdollisuuksia osallistua
paatoksentekoon, sitd vdhemman he tietenkin ovat myds kiinnostuneita
niista asioista, joista paatetaan, ja kaupungin poliittinen aktiivisuus esi-
merkiksi kunnallisvaaleissa ja myds erilaisissa kuulemisissa, joita kau-
pungin eri tahot jarjestavat, osoittaa juuri sita, etta eivathan ihmiset viit-
si osallistua sellaiseen, josta he tietavat, etta paatokset tehdéaan kuiten-
kin jossakin ihan muualla ja nailla heidan sanomisillaan ei ole vaikutus-
ta niihin asioihin. Tallaisissa asioissa kuin esimerkiksi taalla, kun vali-
taan apulaiskaupunginjohtajaa, mehan olemme ihan kauhean kiinnos-
tuneita, kovasti keskustellaan niista ja lobataan toisiamme, koska me
tiedAmme, ettd me olemme ne, jotka paattavat. lhan samalla tavalla
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muutkin ihmiset kiinnostuvat ja rupeavat miettiméaan, mitka ovat jarke-
vié ratkaisuja heidan nakdkulmastaan, ja yrittavat saada toisetkin niille
kannoilla, jos heilla on paatdsvaltaa.

Sen takia minusta on aivan olennaista se, etta tassa demokratiajatko-
tydsséa tavoitellaan ja lAhestytddn oikeata itsehallintoa nimenomaan |a-
heisyysperiaatteen perusteella, eli sellaiset asiat, jotka joku pieni po-
rukka voi paattad, annetaan niiden paatettaviksi, ja sellaiset asiat, jotka
koskevat suurta porukkaa, pitaa sitten jollakin isommalla paatantaeli-
mell& paattdd. Aina pitaa niilla inmisilla, joita asia koskee, olla danioi-
keus valita ne paattajat, jotka heita edustavat.

Valtuutettu Asko-Seljavaara

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Ihmettelen kovasti valtuutettu Modigin ja Peltolan puheenvuoroja. Tar-
koitatteko todella, etta apulaiskaupunginjohtaja valittaisiin kansanaa-
nestyksella? Presidentti valitaan kansandénestykselld, mutta en usko,
ettd koko kaupunki voitaisiin valjastaa tallaiseen toimenpiteeseen niin-
kin usein, kun tallainen valinta taytyy tapahtua.

Lahidemokratian toteuttaminen on nyt erittdin ajankohtainen, koska
maassamme ollaan tekemassa suuria kuntaliitoksia, jolloin paatdsvalta
siirtyy kauemmaksi asukkaista. Vaarana on kuitenkin se, etta lisataan
paatosvaltaa monille uusille tasoille esimerkiksi luomalla aluehallinto,
seutuhallinto ja valitsemalla kunnanvaltuusto ja kaupunginosavaltuus-
tot. Monien mielestd ndma kaikki paatosvallan tasot tulisi olla vaaleilla
valittuja. Olisivatko nailla tasoilla siis samat henkil6t mukana eri tasoilla
vai olisiko jokaisella tasolla eri henkil6t, jolloin suurin osa kunnan ihmi-
sista olisi lopulta jossakin valtuustossa? Tarvitaan liséksi runsaasti li-
saa virkamiehiad valmistelemaan paatoksia ja toteuttamaan niitd. Yha
useampi henkilo on siis sen jalkeen jossakin valtuustossa tai hallituk-
sessa. Haluavatko ihmiset todella tallaista? Sellaiset, jotka ovat ammat-
tipoliitikkoja, luulevat, ettd ihmiset oikeasti haluavat olla jossakin halli-
tuksessa tai valtuustossa. Epdilen sita.

Sain nimittain toimia demokratiaryhman varajasenena ja osallistuin
20.11. viime vuonna avoimeen kokoukseen tassa valtuustosalissa.
Meidan suureksi pettymykseksemme paikalle tuli lahinna kaupungin-
osayhdistysten puheenjohtajia ja hallituksen jasenia. Kansalaisilla ei
siis ollutkaan niin suurta kiinnostusta kuin poliitikoilla tata demokratiaa
kohtaan. Lahidemokratian tarkeimpia muotoja lienevat informaatio var-
sinkin verkossa seka asukkaiden kuuleminen verkossa ja kaupungin-
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Valtuutettu Rissanen

osakokouksissa. Valmistelun tulee olla avointa, jatkuvaa, ajan tasalla ja
kaupungin sivuilta jatkuvasti luettavissa. Meilla on erittain hyvia kau-
punginosayhdistyksia, esimerkiksi Lauttasaari-Seuran kokouksessa
olimme juuri muutama paiva sitten.

Kansanaanestys on kuntalain mukaan mahdollinen, mutta aihe pitaa ol-
la hyvin yksiselitteinen. En usko, etté voi &anestaa esimerkiksi parkki-
paikkojen lukumaarasta tai siita, etté kaivetaanko joku luola johonkin
kohtaan, vaan se pitaa olla joku iso asia kuten esimerkiksi kuntaliitos,
minka kohdalla sitéa onkin kaytetty.

Haluan onnitella demokratiarynman puheenjohtaja Laura Rissasta ja
sen jasenia hyvasta tydsta. Moni ryhman ehdotuksista on nyt virka-
miesvalmistelussa. Katsotaan, mité sielté tulee.

Kiitos, puheenjohtaja. Arvoisat valtuutetut.

Kiitos ensiksi, taalla taas tuli kiitossanoja itselleni. Taytyy sanoa, etta
haluan kylla kiittaa koko ryhmé&a. Meilla oli ihan mahtava ryhma. Ko-
koonnuimme ja pitkissa kokouksissa oli jopa hauskaa, jos joku viela
sen muistaa. Mielestani paasimme aika hyvaan lopputulokseen. Taméa
loppuraportti on nyt ollut lausunnoilla, ja sieltéa on jatkoselvityksia tilattu
kaupunginhallituksen toimesta. Itse kylla odotan niiltd paljon. Odotan
todella paljon talta johtamisjarjestelmauudistamisehdotukselta. Me tar-
vitsemme Helsinkiin oman mallin. Emme innostuneet ryhmassa niista
malleista, joita me kuulimme niistd esimerkeistd, joita saimme, mutta
jonkinlaisen oman Helsingin johtamismallin me ehdottomasti tarvit-
semme.

Se, mita itse vierastan ja mita oikeastaan ryhmassakin mielestani aika
laajalti vierastettiin, oli se, etta me tarvitsisimme Helsinkiin nyt taas joi-
tain uusia vaaleja, joissa aanestysprosentti jaa matalaksi. Pelkka vaali-
en lisdaminen ei kuitenkaan ole sitd demokratian lisaamista. Siksi on
tarkea vieda eteenpain naita lahidemokratian lisaamiseksi tehtyja toi-
mia. Uuden byrokratian kasvattamisen sijaan on panostettava siihen,
ettd oman asuinalueensa voi paneutua ja vaikuttaa, etta se ei maksa
maltaita ja etta kun kaupunkilainen soittaa kaupunkiin, han saa kasiinsa
sen ihmisen, joka osaa héanta myods auttaa. Tarvitaan siis vahemman
byrokratiaa, ja kaupungin koneisto ei saa lannistaa taté eri puolilta Hel-
sinkid kumpuavaa aktivismia.
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Valtuutettu Saarnio

Meilla on toimivia kaupunginosayhdistyksi&, mutta sitten meilla on
myos sellaisia kaupunginosayhdistyksi&, joita ei voi kutsua kovin toimi-
viksi. Meilla on toimivia uusia liikkeita. Taallakin on jo mainittu monta
kertaa Kallio-liike, ja niita syntyy nyt ympari kaupunkia, esimerkiksi Mel-
lunmé@esséa on hieno hanke. Tavallaan se pitda ymmartaa, etta kau-
punginosat ovat erilaisia ja nama syntyvat liikkeet ja siella syntyva akti-
vismi voi olla hyvin erilaista. Tatd kaupungin pitdd ehdottomasti tukea.

En lahde tassa vaiheessa toistamaan enéaa niita taalla jo kaytettyja hy-
vid puheenvuoroja, mutta haluan kiittda viela kerran tata ryhmaa ja sa-
noa sen, etta tulen kylla itse seuraamaan hyvin aktiivisesti sitd, miten
tama jatkoty6 tassa jatkuu. Toivottavasti saamme sen vauhdikkaasti
liikkeelle.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Taalla on kayty hyvin hyvaa keskustelua tandan, ja on kiva keskustella
kerrankin aiheesta, jossa voi antaa vahan mielen lentaa. Nimittain mina
olen ollut mukana tassa kunnallistoiminnassa valtuustotasolla yli 40
vuotta, mutta sitéd ennen jo Alppilassa muunlaisissa liikkeissa, ja kylla
minulla on tasta demokratian kehittamisesta hyvin paljon omakohtaista
kokemusta. Siind mielessa siina on myos vaarapuolia. Me tavattoman
usein kuvittelemme, ettd demokratia esimerkiksi kaupunkisuunnittelus-
sa on kuitattu silla, ettd pyydetdan jonkun paikallisen kaupunginosayh-
distyksen lausunto asiasta ja silla selva. Kuitenkin me tieddmme itse,
ettd naiden kaupunginosayhdistysten toiminnassa on hyvin paljon ero-
ja. Olin aikoinaan perustamassa Alppila-seuraa, ja lahdin sielta kipin-
kapin pakoon, kun huomasin, etta seura kehittyy pikkuhiljaa vain vas-
tustamaan erilaisia hankkeita, mita Alppilalla oli kehitettavana.

Olen kuulunut Roihuvuori-seuraan ja nyt asun tuolla Kivikossa enké
kuulu paikallisiin seuroihin, vaikka minua on pyydetty muun muassa Ki-
vikko-yhteis66n mukaan vastustamaan Sortti-aseman rakentamista
sinne ja urheiluhankkeen laajentamista ja kaikenlaista, ja sen takia en
ole siihen lahtenytkdan mukaan. Sen sijaan olen mukana Vetoa ja
Voimaa Mellunkylaan -hankkeessa. Minusta se on yksi tallainen Kallio
kukkii -hankkeen kaltainen hanke, jollaisia pitaisi kehittda edelleen. Se
lahtbkohta ei ole vain odottaa, etta koska ylipormestari-ilta voidaan jar-
jestad, vaan jarjestaa erilaisia teematapahtumia, tavata ihmisia, kes-
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Valtuutettu Urho

kustella heidan kanssaan ja saada myds ideoita ja mika parasta kat-
soa, ettd ne ideat lahtevat myos eteenpain liikkeelle.

Tassa on ollut erittéain suuri rooli paikallisilla virkamiehill&, 1&hinna sosi-
aaliviraston, kulttuurikeskuksen ja nuorisoasiainkeskuksen paikallisilla
tyontekijoilla. Nyt olisikin ehka hyvin jarkevaa ruveta mittaamaan, kun
valitaan uusia patevia henkilditéa kaupungin palvelukseen, sita etta
kuinka paljon he ovat valmiita tekemaan yhteistyota asukkaiden kans-
sa. Se voisi olla hyva mittari, ja monelta virheelta voitaisiin valttya. En
usko siihen, etta voimme rakentaa mitdan sellaista rakenteellisesti to-
della kestdvaa demokratiaa, mutta tallaisilla hankkeilla, joihin osallistu-
misaste saadaan korkeaksi silla, etta siella on paikallisia, erilaisia toimi-
joita urheiluseurasta, seurakunnasta, poliisista ja yrittajista lahtien, niin
voitaisiin saada todellakin sellaisia kehitysliikkeitad, jotka samalla valvo-
vat kuin vahtikoira, ettd ne alueet eivat padse rapistumaan ja etta siella
kehitys menee hyvaan suuntaan. Uskon aika paljon tahan tallaiseen
Vetoa ja Voimaa Mellunkylaan -likkeen kaltaiseen demokratiaan, ja sii-
na mielessa minun mielesta idea siita, etté tallainen demokratiaryhma
olisi toiminnassa jatkuvasti kaupungissa, olisi erittain hyva. Se jatkaisi
tata loistavaa tyota, mita te siina komiteassanne teitte.

Hyva puheenjohtaja ja arvoisat valtuutetut.

Olin demokratiaryhméan jasenena, mutta ennen muuta olen kokeillut
kaikki ne vaikuttamisen paikat, mihin kotiymparistésséni on ollut mah-
dollisuus. Kaupunginosaseura, kaavoitusta, suojakaytavien lahelle tu-
levia koululaisten jalankulkuvaloja, toyssyja, kaikkea sitd, mista ta-
naankin varmaan puhutaan — halutaan vaikuttaa lahiympéaristoon.

Toinen kokemukseni on koulujen johtokunnista. Olen tullut kunnallispo-
liittiseen vaikuttamiseen koulun johtokunnan kautta. Se on demokrati-
aa, kun lahelld oleva asia, koululaisten koulu ja sen tyd, tulee vanhem-
pien eteen, ja yhdessa kokoonnutaan tilaisuuteen, jossa tehdaan eh-
dolle vanhemmista ehdokkaat johtokuntaan, ja johtokuntahan kayttaa
budjettivaltaa. Sinne on delegoitu budjettivaltaa ja valtaa keskittya kou-
lulaisten kouluty6hon. Se on lahidemokratian vaikuttamisen paikka.

Helsingissa on olemassa jo tosi monta muutakin demokraattisen vai-
kuttamisen paikkaa, tarkeimpana niista tietysti ensi syksyn kunnallis-
vaalit. Kuntalaistenhan pitaa voida luottaa siihen, ettd aanestaessaan
valituksi tulevat ne ehdokkaat, jotka ajavat tasavertaisia ja oikeuden-
mukaisia palveluita. Mehan olemme taalla sita varten, etta kaupungin
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Valtuutettu Ojala

on turvattava tiettyja peruspalveluita, ei niin, etta kaikkea kivaa voitai-
siin huutamalla saada lisaa.

Tasa-arvo eri vaestoryhmien valilla on yksi suomalaisten kuntapalvelu-
jen keskeisista tavoitteista, joihin me kaikki uskomme, ja taman tasa-
arvon kauttahan me lahdemme tata demokratiaakin peliin huutamaan.
Se on lapi koko suomalaisen yhteiskunnan sisaistynyt periaate. Mita
sitten olisi oikeudenmukaisuus? Totta kai palvelut ovat oikeudenmukai-
sia, kun niita on tarjolla riittavasti ja hyvalaatuisina asemasta ja asuin-
paikasta riippumatta, ja sitd vartenhan me olemme taalla ja myos kan-
salaisaktiivisuutta tapahtuu eri kaupunginosissa ja eri vaestoryhmat pi-
taa ottaa huomioon. Meidan taytyy pystya kayttamaan jo olevia raken-
teita ilman, ettéd aina huudetaan johonkin uuteen hankkeeseen virka-
miesten valmistelua ja niin, ettd kaupunki tuottaisi tilat ja rahat. Kansa-
laisaktiivisuus on ? .

Nyt keskusteltava kaupunkilaisten vaikutusmahdollisuuksia kasitteleva
hankehan on sinallaan hyva, mutta demokratiaryhma oli aivan valtava
vyyhti kaikkea mahdollista, eikéa se kovin paljon paassyt yksimielisyy-
teen kaikista asioista, mutta se lista ehdotuksista on varmasti pilotoimi-
sen, katsomisen ja kokeilemisen arvoinen sen ndkemiseksi, mita sielta
jéisi jaljelle. Olen aina ollut ehdottomassa sité, ettd kun paivakoti-ikaiset
lapset ovat 6 vuotta ehka samassakin paivakodissa, niin joku tata kou-
lujen johtokuntajarjestelmaa vastaava pitaisi paivakoteihin tuoda.

Siis johtokunnilla, eri ryhmill& on se valta, jonka ne paattavat ottaa,
mutta aivan eri asia on se, etté pienet ryhmat hetkellisesti huutavat jon-
kun tietyn asian peréaan. Se ei ole demokratian lisaamista. Itse asiassa
demokratianhan taytyy ryhtya itsepuolustukseen, jotta pienet vahem-
mistot eivat luule olevansa enemmisto.

Kiitos.

Taman vuoden lopussa minulle tulee tayteen 20 vuotta Helsingin kau-
punginvaltuustossa. Vuodet ovat olleet antoisia ja mielenkiintoisia. Tay-
tyy sanoa kylla, ettd en uskonut, etta voin viel& loukkaantua niin syvasti
kuin tandan olen loukkautunut valtuutettu Kimmo Helistén puheenvuo-
ron johdosta. Nimittain kylla se, ettd han katsoo oikeudekseen halvek-
sua osaa valtuustoa siten kuin han omassa puheenvuorossaan sanoi,
on mielestani kylla demokratian pohjanoteeraus. Toivottavasti tallaises-
ta ei tule tapaa Helsingissa. Meidat on kaikki valittu tanne tekemaan
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Valtuutettu Valokainen

paatoksia. Meilla jokaisella on yksi aani, oli sitten kysymys henkilova-
linnat tai muut aanestykset, ja me kaytamme sita 4anta, jonka olemme
kuntalaisilta saaneet, niin kuin me itse arvioimme, niin kuin kaikki taalla
ryhmat tind&an omissa puheenvuoroissaan totesivat myo6s niita perus-
teita tilanteessa, joka oli vaikea. Sanon edelleenkin sen, ettd ryhmas-
samme keskusteltiin erittain pitkdan tasta valinnasta ja useaan ottee-
seen.

Mutta se valinta on nyt tehty, ja toivottavasti vihreéat oppisivat keskustal-
ta tai keskustan entiselta ministeriltd, edesmenneelta Johannes Virolai-
selta sen, ettd kun paatds on tehty, niin pulinat pois.

Mutta hyvat ystavat, me puhumme nyt Helsingin demokratiatydryhman
tuloksista, ja sanon kylla itsekin sen, etta odotuksia on nyt ladattu val-
tavasti. On paitsi tAméan valtuuston varmasti viela enemman seuraavan
valtuuston tehtéava lunastaa ne lupaukset. Nimittdin kun me olemme
taman prosessin, nimenomaan niin kuin valtuutettu Modig sanoi, pro-
sessin aloittaneet, me olemme myds vastuullisia siitd, kun me viemme
sitd maaratietoisesti eteenpain emmeka kuvittele, etta se pienella pin-
tasilauksella voisi aidosti tuoda asukkaat mukaan asioiden valmisteluun
ja paatoksentekoon.

Otan yhden esimerkin siita, etta meilla ei valitettavasti ole aidosti osal-
listuvaa kaupunkisuunnittelua. Pari paivaa sitten — anteeksi, eilen vii-
meksi — yleistieteiden lautakunnassa, jota seuraan kaupunginhallituk-
sen edustajana, esiteltiin Puistolan aluesuunnitelma. On tehty erittain
hyvaa pohjatyota taméan aluesuunnitelman aikaansaamiseksi. Asukkai-
ta on kuultu. Heilla on ollut mahdollisuus antaa vinkkeja ja palautetta.
Tassa samassa yhteydessa oli kasittelyssd myds luonnonhoitosuunni-
telma, ja sitten kun lautakunnan jasenet tiedustelivat sita realismia, mil-
|& todennakaoisyydella ndméa aluesuunnitelmat voidaan toteuttaa, siina-
pa tuli heti mieleen, tai tietoa siitd, etta se voi kestaa 10, ehk& 15:kin
vuotta. TAma on nyt asia, ettd jos me aidosti haluamme saada asuk-
kaat mukaan vaikuttamaan, kylla meidan pitaa sitten myoés pystya huo-
lehtimaan siitd, etta niita yhdessa sovittuja asioita vieddan eteenpain.

Todella toivon, etté lahidprojektia jatkossa kehitetdan sellaiseksi, etta
se olisi mukana aidosti, kun naita aluesuunnitelmia kasitellaan, ja niille
todella annettaisiin sitten my6és méaararahoja niin etta muutakin kuin
luonnonhoitoa paastaan viemaan eteenpain.

Kiitos puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.
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Valtuutettu Puhakka

Tervepa terve. Mina puolestani kuuluun erddseen asukasyhdistykseen
tuolla Hermannissa ja koetamme virkistdd asukasyhdistysta ja asuin-
ymparistoa erilaisin tapahtumin. Olen huomannut sen, ettd lupien saan-
ti esimerkiksi kaupungilta vaikka vain koulujen tilojen kaytosta on todel-
la hankalaa ja nuivaa, kulmikasta. Siina pitaisi olla véhan muutosta.
Kun liikkuu ja elda syvien kansojen rivissa itsekin, on kuullut monta ker-
taa, ettd missa viipyy asukas- tai yleensakin kuntademokratia, kaupun-
kidemokratia, miten vain. Ihmiset toivovat, etté yhteisiin asioihin voisi
puuttua jo valmisteluvaiheessa. Hyvia esimerkkeja on esimerkiksi
Kumpulan tiehanke. On mielettdmasti ihmisia, jotka vastustavat Kum-
pulan tiehanketta. Silti se nuijitaan |api taalla. Meidat on valittu teke-
maan tata duunia.

Sitten tdssa on tdma uusi hahmo, tama Guggenheim-museo, jota suu-
rin osa kansasta vastustaa. Ei sen takia, etta se on kallista, vaan sen
takia, etta se on mauton ja toimimaton. Tamahan on ihan sita niin kuin
minulle on sanottu aikoinaan silloin kun tulin tdnne, ettda me emme saa
antaa kansalle valtaa talla lailla. Eih&n siita tule mitddn. Minua ihmetytti
tanaan Helsingin Sanomissa ja taalla kun olin dsken — tai kaikkihan me
olimme taalla — etté onko se sitten demokratiaa, kun puolueet riitelevat
kesken&an. Jonkun henkilon mahdollisuutta tulla valituksi heikentaa
vanha riita. Apulaiskaupunginjohtajan valintaa varjosti vanha kauna, ja
puolueet tietdvat, mista puhun.

Pomppaan siita toiseen tai kolmanteen aiheeseen. Viime syksyna Suvi-
lahden kattilahallin Helsingin kaupungin jarjestama tilaisuus, jossa oli
virkamiehi& paljon puhumassa hienoja asioita ja lupauksia. Yrj6 Haka-
nen sanoi mielestani aika hyvin, etta virkamiehet puhuivat ja kansa sai
ehka pari kysymysta heittaa. Niihin kysymyksiin vastattiin, etta kylla jar-
jestyy, me teemme, totta kai. Kysymys oli muutamasta aidasta ja ros-
ka-astiasta, joita ei ole tana paivana nékynyt. Mina kylla kannattaisin,
ettd kansalle annettaisiin lippuéanestyksia. Ei siihen tarvita mitaan val-
tuuksia ja valtakuntia ja erilaisia tsydeemeita, niin kuin eras taalla sa-
noi. Mutta sellaista olisi demokratia, kansanvalta.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvéat valtuutetut.

Demokratiasta on puhuttu tanaan paljon ja hyvaa. Ongelma on tietysti
se, miten demokratia saataisiin myo6s kaytantéon. Yksi sellainen asia,
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jonka haluan nostaa vahvasti esiin, on se, etta kansalaisilla, ihmisilla pi-
taisi olla myos oikeus ja mahdollisuus tietoon, jotta he pystyvat vaikut-
tamaan. Tutkimusten mukaan on kauhean kiintoisa asia se, etté suoran
demokratian kannalla ovat ne ihmiset, jotka tietavat vahiten politiikasta
ja poliittisista asioista. Sen sijaan sellaiset ihmiset, jotka tietavat politii-
kasta, ovat useammin myds edustuksellisen demokratian kannalla.
Tama on minusta mielenkiintoinen ristiriita: halutaan vaikuttaa asioihin,
vaikka kiinnostus tai tieto asioista on heikko.

Sen sijaan kokonaisuutena suomalaisethan tietavat politikasta ja yh-
teiskunnallisista asioista huomattavasti enemman kuin monissa muissa
maissa. Suomalaisten tiedon taso on hyva. Itse pidan hirvean tarkeana
sitd, etta yhteiskunnallinen vaikuttaminen ja vaikuttaminen ylipaansa
lahtisi liikkeelle jo ihan paivakodeista ja koulusta lahtien. Ihmiset oppi-
sivat vaikuttamaan asioihin jo pienesta pitaen, ja syntyisi se mahdolli-
suus.

Pidan tarkeana myos sita, ettd on mahdollisuuksia vaikuttaa ja toimia.
Taalla on tullut hyvin esille se, etté talla hetkellahan kerataan parhaat
kaytannot Suomessa. Téahan kuntauudistukseen liittyen kerataan seka
suomalaisia ettd ulkomaisia kaytantoja, ja mielestani ne pitaa kayda
Helsingin nakokulmastakin huolella 1api, koska ei tarvitse pyoraa keksia
uudestaan. Siind mielessa olisi erinomaisen tarkeaa, ettd tama demo-
kratiaprosessi jatkuu ja olisi tama demokratiatyéryhma. Valtuustoryh-
massamme olemme esittdneet, etta demokratiatydryhman tyo olisi jat-
kunut. Se pitaisi olla jatkuva prosessi. Tata ei ratkaista yhdell& tyoryh-
malla, yhdelld valtuustoistunnolla. On erittdin pitka prosessi, etta saa-
daan aidosti kansalaisille vaikutusvaltaa.

Nostan esille myos tilat. On mielenkiintoista, jos ajattelee esimerkiksi —
itse asun tuolla Arabianrannassa ja olen seurannut siella nyt vuosien
ajan asukastoimintaa. Yksi sellainen merkittdva tason nostaja oli se, et-
ta saatiin tilat kayttoon. Se mahdollisti erilaista kerho- ja harrastustoi-
mintaa. Oli paikka, jossa olla. Taalla jossain puheenvuorossa todettiin,
ettd pitaisi ehdottomasti saada jo olemassa olevia tiloja kayttoon. Nain
pitaa ilman muuta, koska se, ettd on paikka, jossa toimia, ei ole kynnys
ihmisten kokoontumiselle.

Taalla on otettu esiin se, etta pitda olla aitoa paatdsvaltaa. Silloin tallai-
set erilaiset budjetointikaytannot, uudenlaiset kaytannot, joissa inmiset
ja asukkaat paasevat vaikuttamaan nimenomaan myds talouteen ja
kaupungin rahojen kayttoon, ovat aarimmaisen olennaisia.

Kiitos.
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Valtuutettu Anttila

Arvoisa puheenjohtaja.

Luin demokratiaryhmén johdannosta viimeisen kappaleen. Siina todet-
tiin, ettéd ryhma kiinnittdd suurta huomiota syrjaytymisvaarassa olevien
ihmisten demokraattisten oikeuksien puolustamiseen ja osallistumis-
mahdollisuuksiin. Kun tarkastelin kaikkia kymmenta tavoitetta, tdma
viimein lause, jossa todetaan, etta ryhma on ottanut huomioon esityk-
sessaan erityisesti ne asukkaat ja vaestoryhmat, jotka eivat saa aan-
taan kuuluviin paatoksenteossa. Naissa kymmenessa ryhman jatkota-
voitteessa ei ole yhtdan mitddn tahan asiaan liittyvaa. Ei edes kysy-
mysta siitd, miksi noin kolmasosa kaupunkilaisista ei osallistu esimer-
kiksi vaaleihin. Me kaikki, jotka olemme olleet vaalikentilla, kuinka lu-
kemattomat ihmiset sanovat, etta ei voisi vahempaa kiinnostaa. Erilai-
sissa syrjaytymis- ja segregaatiotutkimuksissa kaikissa todetaan, kuin-
ka vahan nimenomaan syrjaytymisvaarassa olevat ihmiset osallistuvat
eikd myoskaan I6ydy halua. Demokratiaryhmassa tassa asiassa ei ole
yht& ainoata tavoitetta.

Siksi toivonkin, ettéd nyt kun tata ryhman tyota jatketaan, otetaan huo-
mioon tama kysymys, joka mielestani on tadssa kaupungissa erittain
suuri. Eriarvoistumisen ja segregaation vaara on ilmeinen. Maahan-
muuttajat myos selkedsti ovat syrjaytymisvaarassa, ja myos heidan kie-
lelliset ja kulttuuriset, netin kayton ynna muut sellaiset valmiutensa, joi-
ta... Taalla demokratiatyéryhmassa pidetaan itsestéaan selvyytena, etta
osallistumisen mahdollisuus on sahkoéinen. Miten otetaan ne vahem-
mistot, joilla ei ole kaikkia naitd mahdollisuuksia, huomioon? Miten hei-
dan demokraattisia oikeuksiaan ja osallistumisen mahdollisuuksiaan
edistetaan?

Kaiken kaikkiaan nain kylla taman demokratiatyéryhman esityksen. Sii-
na on paljon hyvia asioita, mutta se on kylla aika elitistinen, taman osal-
listuvan vdhemmistdn tai enemmiston valtaa vahvistava. Se nakokul-
ma, josta minusta meidan pitaa kantaa huolta, on nimenomaan sen
noin kolmasosan kaupunkilaisista, jotka eivat koe osallistumisen haluk-
kuutta. Miten se otetaan esiin.

Sitten kaksi muuta asiaa. Poliittisten paattajien rooli, jota tassa ryhman
raportissa hyvin korostetaan, siina olen samaa mieltd. Minusta se pitaa
ottaa mukaan. Jos yhden esimerkin osapuolelta. Sosiaali- ja terveysor-
ganisaation uudistuksesta, joka minustakin on iso uudistus, jarjestetaan
nelja aluefoorumia apulaiskaupunginjohtaja Laura Radyn johdolla. Pi-
dan sitd hyvana, mutta olisin toivonut, etta siihen olisi ilman muuta kyt-
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Valtuutettu Hakanen

ketty myos poliittiset paattajat mukaan. Se on niin iso kaupunkilaisia
koskettava uudistus.

Sitten lopuksi totean vielda tdman valmisteluun osallistumisen mahdolli-
suuden ja avoimuuden lisddminen. Se ei voi olla pelkastaan nettiyhteys
eika sahkoinen juttu. On olemassa monenlaisia esteita, jotka liittyvat
tahan. Jos haluamme sataprosenttista tai lahelle sita osallistumisen
mahdollisuutta kaupunkilaisilla, kanavien pitaa olla huomattavasti mo-
ninaisemmat kuin tassa raportissa on esitetty.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Demokratiaryhma esitti muun ohessa, etta kaupunki edistaisi kuntauu-
distuksen valmistelussa aktiivisesti ryhman raportissa esitettyja demo-
kratiatavoitteita. Mutta kuntaministerin johdolla valmistelluissa kartoissa
esitetty Suur-Helsinki on demokratian kannalta erittéin kyseenalainen.
Se on yhta aikaa liian suuri ja lilan pieni. Paatoksenteko yhtaalta etaan-
tyy asukkaista, ja toisaalta sitten Suur-Helsingin puitteet ovat kuitenkin
lian pieni& niiden isojen seudullisten asioiden ratkaisemiseen, jotka liit-
tyvat esimerkiksi erikoissairaanhoitoon tai joukkoliikenteeseen, maan-
kayttoon ja eraisiin muihin asioihin.

Mielestani kuntauudistuksen yhteydessa pitaa pyrkia siihen, etta jat-
kossa kuntavaaleissa valitaan my6s kaupunginosavaltuustot, joilla on
osallistuvaan budjetointiin nojaavaa paatdsvaltaa, ja metropolivaltuusto
ohjaamaan seudullisia asioita. Toisin kuin valtuutettu Asko-Seljavaara
vaitti, tdssahan ei ole kysymys byrokratian lisdéamisesta. On paljonkin
selvityksia, jotka osoittavat, etta suuret organisaatiot eivat suinkaan va-
henn& byrokratiaa. Suurissa organisaatioissa erilaiset byrokraattiset ra-
kenteet ja hallintohimmelit vain rakentuvat sinne sen ison yksikon sisal-
le. Talla hetkella meilla on jo valtava byrokratia. Meilla on sek& kau-
pungin sisalla byrokratiaa ettd kaupungin puitteiden ulkopuolella kun-
tayhtymé&a ja yhtiota ja erilaista virkamiestydoryhnmaa. Nama ovat vain
osittain ikdan kuin taman demokraattisen systeemin ulottumattomissa
tai vahemman nakyvissa.

Toisaalta edustuksellinen demokratia ja muut osallistumisen ja paatok-
senteon muodot eivét ole periaatteessa vastakkaisia tai vaihtoehtoja, ja
nain ei ole varsinkaan paikallisessa, asukkaiden itsehallintoon perustu-
vassa hallinnossa. Esimerkiksi osallistuvaa budjetointia, jota maailmalla
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toteutetaan yli 1 200 kaupungissa, on tuskin missdén edes yritetty to-
teuttaa pelkastaan tilapaisin sattumanvaraisesti vaihtuvin kokoon-
panoin, ad hoc -tyéryhmin ja muin. Siihen tarvitaan tallaisten joustavien
aloitteellisuudelle tietéd avaavien muotojen lisaksi jotain pysyvyytta ja
jatkuvuutta yllapitavia puitteita, jollainen esimerkiksi voi olla kaupungin-
osavaltuusto.

Demokratiatydryhman tyotd on minustakin tarkeaa jatkaa, ja siita olisi
hyva kylla tiedottaa monella tavalla. Esimerkiksi asken valtuutettu Antti-
lan kuvaus siita, ettd demokratiatydoryhma esittaisi pelkkaa sahkoista
asioimista tai jotain tallaista, lahinnd kertoo siitd, etta valtuutettu Anttila
on kovin valikoivasti lukenut taman tyéryhman ehdotuksia. Mité tulee
valtuuston rooliin, siind on myos koko joukko asioita, joita kannattaa
jatkossa kehitella. Mielestani esimerkiksi ajatus siita, etta neljaksi vuo-
deksi maaritelty valtuustostrategia riittaisi edes isojen asioiden ohjaa-
miseen, on osoittautunut kylla kokemuksen perusteella kyseenalaisek-
si. Me tarvitsemme esimerkiksi vanhuspalveluohjelmaa. Me tarvitsem-
me kestavan kehityksen ohjelmaa. Téllaisten ohjelmien tekemisessa pi-
taisi olla tama osallistuminen, asukkaiden kanssa yhdessa tekeminen
valmistelun peruslahtokohtana.

Kiitos.

Valtuutettu Alanko-Kahiluoto

Arvoisa puheenjohtaja ja hyvat valtuutetut.

Demokratiatydryhma on tehnyt hyvaa tyéta. Mutta haluaisin yhdesta
nakokulmasta tulla tAnne puhumaan. Valtuutettu Pekka Saarnio puhui
Itd-Helsingissa toimivasta Vetoa ja voimaa Mellunkylaan -hankkeesta,
jossa itsekin olen itéhelsinkilaisen& valtuutettuna ollut mukana jo monta
vuotta. Mellunkyla samoin kuin monet muut itdhelsinkilaiset asuinalueet
ovat kaikkein pienituloisimpia alueita Helsingissa. Samalla ndméa ovat
niitd asuinalueita, joilla my6s danestysaktiivisuus on Helsingissa kaik-
kein alhaisinta.

Demokratian kannalta halyttavaéa on se, etta vaurailla asuinalueilla 4&-
nestetaan eniten ja koyhilla asuinalueilla vastaavasti &dnestetdan kaik-
kein vahiten. Tama on nékynyt erityisen raikeasti vime eduskuntavaa-
leissa seka viime kunnallisvaaleissa Helsingissa, eika tata kuilua ole
pystytty kaventamaan edes Ita-Helsingin demokratiahankkeella. Pain-
vastoin mielestani tdssa sindnsa aivan loistavassa Vetoa ja voimaa
Mellunkylaan -hankkeessa on tullut esille se, ettd jossain kohtaa tulee
se piste, ettd vaikka tehtaisiin mita, kaikkein kdyhimmat ja osattomim-
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Valtuutettu Luukkainen

mat jaavat joka tapauksessa kotiin eivatka tule &anestdmaan. Tama on
minusta se havainto, joka pitéisi ottaa erittain vakavasti.

Demokratian kannalta kaikkein tarkeinta vime kadessa on kaventaa
asuinalueiden hyvinvointieroja. Pitda kaventaa tuloeroja ja estaa asuin-
alueiden eriytyminen. Osallisuutta vahvistetaan kaikkein parhaiten si-
ten, etta kaikilla kansalaisilla, kaikilla helsinkildisilla on elamisen ja ak-
tiivisen kansalaisuuden edellytyksen kunnossa. Tama on se asia, joka
pitdd muistaa ihan kaikessa paatoksenteossa. Ei ainoastaan silloin kun
laaditaan demokratiaohjelmaa vaan silloin kun paatetdén palveluista ja
niiden maararahojen kohdennuksesta esimerkiksi terveysasemille tai
opetukseen.

Maahanmuuttajistakaan ei ole tanaan juuri puhuttu, vaikka suurin riskin
demokratian kannalta on juuri se, etta kéhien liséksi nimenomaan
maahanmuuttajat jaavat ulos paatoksenteosta. Jos katsotaan syrjayty-
neitd nuoria Helsingissa, niin maahanmuuttajataustaiset nuoret ovat
yliedustettuina koulupudokkaiden ja syrjaytyneiden nuorten joukossa.
Demokratian tulevaisuuden kannalta tAméa on sellainen huomio, joka pi-
taisi ottaa erityisen vakavasti.

Taman halusin sanoa.

Arvoisa puheenjohtaja.

Toimin nyt valtuustossa kuudetta kautta eli 24 vuotta tulee taman vuo-
den lopulla tdyteen. Aiemmin, kun asuin Maunulassa liki 30 vuotta, niin
siella olin mukana. Se oli varmaan ehka kaupungin ensimmaisia tallai-
sia asukasdemokratiahankkeita, jossa mietittiin yndessa alueen kehit-
tamisasioita. Asukkaat olivat erittain innostuneita siita hankkeesta ja
taysilla mukana. Ongelma oli vain se, ettd kaupungin budjetista ei kos-
kaan tahtonut I6ytya rahaa niiden asioiden toteuttamiseen, ja sama on-
gelma taitaa edelleenkin olla monissa asioissa se pullonkaula. Asuk-
kailta kylla 16ytyy sita intoa ja varmasti ideoita, ja he parhaiten tietavat
sen, mita omilla alueilla oikeasti eniten tarvitaan.

Kun nelja vuotta sitten muutin Ita-Helsinkiin Mellunkylan alueelle Kontu-
laan, niin paasinkin heti alusta lahtein mukaan téahan jo taalla aiemmin
mainittuun Vetoa ja voimaa Mellunkyldan -hankkeeseen, joka on aaret-
téman hyva pilottihanke, jopa sellainen, etta varmasti sitd kannattaisi
matkia monella muullakin alueella. Valtuutettu Saarnio taalla mainitsi
siitd, etta on erittain tarkeaa, etta virkamiehet tekevéat yhteisty6ta asuk-
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Valtuutettu Rantanen

kaiden kanssa. Haluan liséata siihen sen pointin, ettd on vahintaan yhta
tarkeaa se, etta virkamiehet tekevat yhteistyota keskenaan yli hallinto-
kuntien rajojen, koska vain silla tavalla naissa hankkeissa oikeasti on-
nistutaan saamaan jotain muutoksia aikaiseksi, ja vain silla tavalla voi-
daan kayttda veronmaksajien rahoja kustannustehokkaasti. Hienointa
tassa Vetoa ja voimaa Mellunkyld&n -hankkeessa on se, etta siina ovat
mukana todellakin ihan kaikki alueen erilaiset yrittajat, yrittajayhdistyk-
set, erilaiset kansalaisjarjestot, kaikki alueen poliitikot puolueesta riip-
pumatta. Politikointi ei siella toiminnassa nay, vaan kaikki oikeasti pu-
haltavat yhteen hiileen ja tekevat parhaansa koko alueen kehittamisen
ja asukkaiden vaikutusmahdollisuuksien parantamisen hyvaksi.

Kiitos.

Puheenjohtaja, valtuustotoverit.

Naitd puheita kuullessani, vaikka kaikki olemme toki demokratian asial-
la ja ohjelma on yhteinen, silti tiettyja sévyeroja tassa valtuuston eri lai-
doilla on havaittavissa. Toverit oikealta useammassa puheenvuorossa
nayttavat painottaneen nimenomaan tata inmisten joukkovoimaisuutta
tai vihemmistdjen tyranniaa vai miten se nyt sanotaan jonkinlaisena
uhkanakin ehka vahan syytta suotta. Ymmarrammehan toki kaikki na-
ma pelisaannot. Se ettd kansalaiset yhdessa jotain vaativat, ei tarkoita
sitd, ettd sen aina pitdd menna sellaisenaan lapi. Mutta demokratian
lahtbkohta on, ettéa vaatia saa ja on oikeastaan hyvakin, etta ihmiset
vaativat.

Meidan edustuksellisen vallan kayttajien haaste ja tehtava on tietysti
osata vastata hyvin niihin vastauksiin: joko toteuttaa ne tai sitten selit-
taa, miksi niiden toteuttaminen ei ole tarpeen. Ylipddnsa tama kansa-
laisosallistuminen nayttaa taalta edustuksellisesta norsunluutornista
kasin aina valilla vaikealta havainnollistaa. On loistavaa, ettd meill& on
ollut tydryhma ja olemme kirjanneet tavoitteita, kuinka vain. Mutta meil-
|& tapahtuu koko ajan aika paljon osallistumista, jota emme ehka tun-
nista sellaiseksi. Meilla puhutaan taalla esimerkkienomaisesti Kallio-
likkeesta, T6610-liikkeesta. Nama ovat oikein mainioita esimerkkeja
toiminnallisesta aktiivisuudesta, ainakin Kallio-like. To0l6-liike nyt ei
viela hirveasti nayttanyt toimintaansa. Nakéharhan takia emme aina
huomaa, etta sitd on muissa kaupunginosissa ollut jo pitkd&n. Yksittai-
sid kansalaistapahtumia tai kylatapahtumia on ollut. Ita-Helsinki, kaikis-
ta segregaatiokuvista huolimatta niita tapahtuu koko ajan.



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 63
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL

25.4.2012

Sen verran nostan omaa hanta, etta meilla Roihuvuoressa vuonna
2010 Kotiseutuliitto valitsi meidat nimenomaan aktiivisuuden ja kansa-
laistapahtumien osallistumisen kautta vuoden kaupunginosaksi. Viime
vuonna saimme viela demokratiapalkinto oikeusministeri6lta taman
toiminnan yhden vetdjan kautta. Nama eivat vain nouse samalla tavalla
esiin. En nyt tarkoita, ja todellakaan meidan kaupunginosamme ei ole
se ainoa, missa idassa asioita tapahtuu. Taalla on ollut esimerkkeja
noissa aikaisemmissa jutuissa.

Hirvean usein puhutaan aluedemokratiasta sita kautta, etta tarvitaan
jokin aluevaltuusto tai sitten vaikka nuorten osallistumisesta nuorisoval-
tuusto lisaa tata edustuksellisen vallan rakenteistoa. Suurimmat on-
gelmat ovat siina, ettd kun ihmiset osallistuvat, he jamahtavat siihen
byrokratian ja hallintokuntien toimintakyvyttomyyteen, mista Luukkai-
nenkin asken puhui. Juuri se, etta sitten kun ruvetaan oikeasti teke-
maan, se on itse asiassa kaupungin kanssa tosi vaikeaa. Hallintokun-
nat eivat kommunikoi kesken&én. Tilakeskus tekee mité sattuu siina
suhteessa, vaikka jarkevilla paatoksilla voisi sovitella kaupungin ja kan-
salaisosallistujien tarpeet toisiinsa, ettd homma toimii. Sitten kun l&he-
taan rakentamaan asukastaloja ja muuta, sitten kaydaan 20 vuotta
kaavakeskustelua sen sijaan, etta olisi annettu alun perin joku tila ja
pensselit kouraan. Siella jo silloin olisivat 20 vuotta ihmiset olleet aktii-
visia ja voineet tehda niitd asioita, mutta tama taas ei kuulu meidan
ajattelulogiikkaan. Taméantyyppisia asioita meidan pitaisi tehda. Pienia
projektirahoja. Ihan muutamilla tonneilla saadaan aikaiseksi paljon
enemman kuin 20 000 tai kahden miestydvuoden palkkauksilla joissain
tapauksissa.

Hallinnon pitaisi olla joustavampi, ja sitten juuri tama osallistuva suun-

nittelu on ehka kaikkein tarkein. Ihmisia kuullaan ja pidetaan keskuste-
lutilaisuuksia, mutta palautteita pitkalti valmisteltunakaan ei oteta vas-

taan. Esimerkiksi meilla on nyt Meri-Rastilassa erittéin hyva vaihtoeh-

toinen kaavaesitys, muttei sita oteta vastaan, kun haluamme poliitikko-
ja. Tama on minusta hyva esimerkki siita, ettéa eihan tama nain toimi.

Voisin ehdottaa sellaista konkreettista ideaa, kun ndméa kuitenkin pa-
lautekeskustelun ominaisuudessa varmaan menevat jonnekin ylos.
Voisi perustaa muutaman demokratia-asiamiehen virkaa, ja viela pai-
nottaa tiettyja alueita, joissa halutaan, etta se osallistumisaktiivisuus
erityisesti nousi. Niiden tehtavana olisi auttaa inmisia ja kansalaisliikkei-
ta viemaan viestia pitemmalle hallinnossa ja ennen kaikkea opettaa
hallintokuntia kommunikoimaan keskendén ja kansalaisten kanssa.
Varmasti saastyisi rahaa ja homma toimisi paremmin.
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Valtuutettu Asko-Seljavaara

Valtuutettu Nurmela

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Hakasen puhe on mielestani tyypillista ammattipoliitikon
puhetta. Poliitikko on siis vieroittunut tavallisten ihmisten arjesta. Eivat
kaikki ihnmiset halua kuulua kymmeniin johtokuntiin ja hallituksiin. He
haluavat kayda toissa, hoitaa lapsia, harrastaa liikuntaa, ja mitéd ihmiset
tarvitsevat, on tietoa. He tarvitsevat tietoa, ja taman jalkeen he voivat
ottaa yhteytta joko virkamiehiin tai sitten omaan valtuutettuunsa.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kaupunkilaisten vaikutusmahdollisuuksien ja lahidemokratian kannalta
ei valttamatta ole ihan kaikista tarkeinta se, etta lykataan aanestyslippu
kouraan joka kd&nteessa, niin kuin ehka valtuutettu Valokainen hetken
aikaa sitten antoi ymmartaa. Tarkeinta ei myoskaan ainakaan minun
mielestani ole se, etta perustetaan uusia lautakuntia, asukasneuvosto-
ja, kaupunginosavaltuustoja tai muita byrokratiaa lisdavia tasoja, joilla
on entistd pienemmat mahdollisuudet vaikuttaa oikeasti kaupunkilais-
ten elamaan.

Mielestani tarkeintéa on se, etta vaikutusmahdollisuuksia parannetaan
aktiivisesti kaupunkilaisia tukemalla niissa toimissa, joihin he ovat va-
paa-aikansa paattaneet jo nykyisinkin kayttaa ja uhrata. Puhutaan sit-
ten kaupunginosa-aktiiveista, urheiluseurojen puuhamiehista, nuoriso-
jarjestdjen vasymattomista puurtajista tai vaikkapa jo aiemmin mainittu-
jen koulujen johtokuntien ihmisista. He kylla ansaitsevat tulla huomioi-
duiksi sen kautta, ettd kaupunki laittaa suurimman tarmonsa aktivismin
byrokraattisten esteiden poistamiseen. Kylla yksi iso juttu siihen edus-
tuksellisen demokratian toimivuuteen on askettain huomiota heréatta-
neen Taste of Helsinki -hankkeen kohtaama kohtuuttoman vuok-
rasumman kohtuullistaminen sita kautta, ettéa paastiin eroon siita sum-
masta designpaakaupunkivuoden tapahtumatarjontaan lisdamalla taméa
tapahtuma. Tallaiset kaupunkilaisten viihtyvyyden ja aktiivisuuden
eteen pyyteetdnta tyota tekevat tahot kohtaavat vastaavia ongelmia
muissakin tilanteissa, pienemmassa mittakaavassa useimmiten. Naihin
kysymyksiin ja asiakokonaisuuksiin mielestani tulisi puuttua ja niissé
tukea. Ei nyt valttamatta demokratiavirkamiesten toimesta tai edesta,
mutta joka tapauksessa.
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Valtuutettu Urho

Valtuutettu Valokainen

92§

Esityslistan asia nro 6

Arvoisa puheenjohtaja.

En voi kaiken uhallakaan olla muistuttamatta tata valtuustoa siita, miten
epademokraattista koululaisten kannalta oli tuoda tdmé& kasvisruoka-
paiva pakolla niihinkin kouluihin, joissa sita ei lainkaan ollut kysytty.
Siella tavallisen ruoan liséksi oli kaikkina paivina myoés kasvisruoka ja
se mahdollisuus, etta koululaiset olisivat saaneet valita, vietiin talla ar-
vovallalla, mik& valtuustolla on. Se oli minusta kylla todella demokratian
halventamista.

Kiitos, puheenjohtaja.

Nurmelalle vain tallainen pieni korjaus. Vaikka tekstini oli hiukan seka-
vasti luettu, kuitenkin siitd sai varmaan muitakin kuin vain pelk&n kan-
salaisen liput. Onhan taalla meillakin lippudanestys. Miksei myods kan-
salaisilla? Sehan olisi demokratiaa.

Kiitos.

KAUPUNGINHALLITUKSEN VARAJASENEN SEKA KAUPUNGINHALLITUKSEN
KONSERNIJAOSTON JASENEN VALINTA

Kaupunginhallituksen Il varapuheenjohtaja Ylikahri

Kiitos, puheenjohtaja.

Siella systeemissa ensimmainen nimi on Mari Holopainen ja toinen on
Annika Andersson.
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94 8§

Esityslistan asia nro 8

YMPARISTOLAUTAKUNNAN VARAJASENEN VALINTA

Valtuutettu Rauhamaki

Kiitos, puheenjohtaja.

Joona Haavisto Lea Saukkosen varajaseneksi.

95 8§

Esityslistan asia nro 9

KUNNAN ASUKKAAN ALOITTEET VUODELTA 2011

Aloite 1

Valtuutettu Peltola
Kiitoksia.

Osmonkallion vanhainkodin lopettaminen on hyva esimerkki siita, miten
demokratia ei toiminut Helsingissad. Tdméa vanhainkoti toimi sellaisessa
kiinteistossa, joka epailematta pikkuhiljaa kaipaa peruskorjausta mutta
oli taysin kayttdkelpoinen ja tdynna vanhuksia niin kuin arvata voi, kos-
ka meilla Helsingissa tallakin hetkella kolme- ja puolisataa vanhusta jo-
nottaa vanhainkoti- tai palveluasuntopaikkaa. Nain oli silloinkin asian
laita. Yhtékkia vain luimme lehdessa, etté tallainen vanhainkoti on otet-
tu ja lopetettu. Sitten rupesin heti ottamaan siita selvaa, ja minulle ker-
rottiin, etta Seniorisdation hallitus on paattanyt lopettaa sen. Siita ei ol-
lut kerrottu asukkaille eika tydntekijoille ennen kun hallitus oli tehnyt
paatoksen. Sosiaaliviraston kanta oli tosiaan se, ettd se on Seniorisda-
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Valtuutettu Vikstedt

Aloite 2

Valtuutettu Hakanen

tion hallituksen paatds ja silla siisti. Eivat he puutu siihen millaan taval-
la, eikd mydskaan lautakunta siihen asiaan puuttunut eika kaupungin-
hallitus eika valtuusto. Asukkaat eivéat suinkaan halunneet lahteé sielta
pois, mutta heidat karrattiin sitten muihin vanhainkoteihin ja talo jatettiin
tyhjilleen. Nyt viime kesana sitten alakertaan laitettiin evakossa olevia
paivakoteja. Ylakerta on edelleen tyhjillaan.

Alueen asukkaat ja vah&an muutkin tekivat sitten aloitteita siita, etta talo
peruskorjattaisiin ja sinne laitettaisiin vanhusten ryhmakoteja, mihin
tarkoitukseen se olisi erittain sopiva. Sosiaalivirasto on kuitenkin koko
ajan pitanyt kiinni siitd, etta sité taloa on mahdoton peruskorjata naihin
tarkoituksiin. Tassa ei todellakaan ole mitd&n perdé. Olen itse kaynyt
siella tutkimassa niitd paikkoja ja saanut monilta asiantuntijoilta siitéa
lausuntoja. Sité paitsi olen kuullut, ettd myds yksityiset palvelutalojen
tuottajat ovat kiinnostuneita siita kiinteistoista. Se olisi varsin helppo
korjata. Kuitenkin nama vastaukset, joita naihin erilaisiin aloitteisiin on
saatu kaupungilta, ovat aina olleet sellaisia, ettd kamalan kallista ja
huonokuntoinen. Tosiasiassa numerotkin siella todistavat, ettei se mi-
taan kallista ole sen korjaaminen. Siita on jonkinlainen peruskorjausar-
vio tehty, ja nelidhinta on yli 2 000 euroa siina viimeisessa arviossa. Ei
se ole todellakaan kallista siihen, mita yleensé palvelutalot maksavat
Helsingissa.

Minusta on tosi surullista se, etta tallaisilla prosesseilla asukkaiden ki-
pedsti tarvitsemia palveluita ajetaan alas. Toinen surullinen asia on se,
ettd kaupungin omistamia kiinteistoja pidetaan tyhjillaan. Sen takia esi-
tan toivomusponsiehdotuksen:

Osmonkallion entisen vanhainkodin tilojen soveltuvuus
vanhusten ryhmakodeiksi selvitetaan.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kannatan Kati Peltolan tekem&a toivomuspontta.

Arvoisa puheenjohtaja.
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Tassa kuntalaisaloitteessa on kysymys ehdotuksesta, etta ryhdyttaisiin
valmistelemaan esitysta kansallisen kaupunkipuiston perustamiseksi
Helsinkiin. Tama Vallilan siirtolapuutarhayhdistyksen ja 13—14 muun
yhdistyksen kannattama aloite tahtaa siihen, etta kaupunki kayttaisi
laissa silla olevaa mahdollisuutta valmistella tallainen esitys ympaéris-
toministeridlle. Kaupunkipuisto voisi koskea tietysti aika monenlaisia
osia Helsingin alueesta. Tassa ei ole sita yksiloity valmiiksi, mutta viita-
taan keskuspuiston ohella siihen liittyviin viherkaytaviin, Vantaanjoen
laaksoon ja ymparistoon, luonnonsuojelualueisiin, vanhoihin puutalo-
alueisiin, siirtolapuutarha-alueisiin ja kaupunkimetsiin. Tallaisia kau-
punkipuistojahan on perustettu eraisiin kaupunkeihin. Viimeinen esitys
taitaa olla Turusta. Helsingin apulaiskaupunginjohtaja ja kaupunki-
suunnittelulautakunta eivat pida vastauksessaan kansallista kaupunki-
puistoa tarpeellisena, koska vastaavia tavoitteita heidan mukaansa
voidaan toteuttaa valmisteilla olevalla Helsinki-puistolla ja muilla kau-
pungin omilla paatoksilla.

Osa tassa aloitteessa mainituista alueista ei kuitenkaan edes kuulu ta-
han Helsinki-puiston valmisteluun. Osa taas on enemman tai vahem-
man uhanalaisia siita huolimatta, ettd ne ovat olleet jatkuvasti taman
pitkaan venyneen Helsinki-puiston valmistelun kohteena. Esimerkiksi
Vallilanlaakson kohdalla on ongelmia tai sitten Kivinokan kohdalla.

Itse pidan tata aloitetta hyvana ja toivon, etté vaikka tama vastaus ei
nyt ole tAman positiivisempi, ne nakokohdat otettaisiin huomioon, joita
tasséa on ehdotettu, muun muassa kun yleiskaavatyota ja muuta suun-
nittelua tehdaan, niin etta kaupunki olisi tdssa aktiivinen eika jattaisi ta-
ta kaupunkipuistomahdollisuutta kayttdmatta vain sen takia, etta sitten
voidaan pelata joitain muita peleja kiinteistopuolella.

Kiitos.

Kaupunginhallituksen Il varapuheenjohtaja Ylikahri

Kiitos, puheenjohtaja.

Yrj6 Hakanen puhui viisaasti, ja vinreat on samaa mieltad. Esitimme ta-
man aloitteen palauttamista kaupunginhallituksessa. Tama on téllainen
ikuisuusaihe. Olemme sitd mielta, etta tallainen kansallinen kaupunki-
puisto tulisi perustaa Helsinkiin, mutta kun asiasta ei nyt voi taalla aa-
nestaa, taman palauttamisesta, niin tama nyt vain tiedoksi.
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Aloite 7

Valtuutettu Modig

Aloite 8

Valtuutettu Kuikka

Kiitos, puheenjohtaja.

Tama Intiankadun kunto on todellakin erittain huolestuttava, mutta tie-
dan myos, etté hyvaa ratkaisua tdhén asiaan ei voi l16ytaa. Mielestani
kaupunginhallituksen antamassa vastineessa on kuitenkin pari asiaa,
jotka ovat kadytanndssa virheita, ja toivon, etta ainakin ne nyt voitaisiin
oikaista ennen kuin tama kuntalaisille palautetaan. Meillahan ei ole
mahdollisuutta itse millaan tavalla palauttaa tata asiaa.

Tassa mainitaan, etta "julkisen liikkenteen maaré on Intiankadulla niin
suuri, ettd ainakaan ennen Vallilanlaakson joukkoliikennekatua ei asial-
le voida tehda mitdan”. Kuten ehka moni tietaa, olen ollut hyvin aktiivi-
nen tassa asiassa, ja missdan keskustelussa en ole kuullut kuin yhden
linjan mahdollista siirtamista mahdolliselle Vallilan joukkoliikennekadul-
le, joten siind mielessa vastaus on osaltaan mielestani virheellinen.

Toinen on se, ettd myodsk&an Kustaa Vaasan alikulku ei ole investointi-
listalla mainittuina vuosina. Miksi? Koska kaupunki on omilla toimillaan
ja paatoksillaédn tehnyt sen taysin mahdottomaksi. Alue on rakennettu
osittain niin tiiviiksi, etta tilaa esteettomalle alikululle ei ole mahdollista
suorittaa. Asukkaiden toimesta on asiasta huomautettu kaupungille,
naista epakohdista, jotka nyt tekevat taman alikulun toteuttamisen
mahdottomaksi. Ehka joku nyt voi ystavallisesti lisata tAman edes sii-
hen vastaukseen, kun kerran minkaanlaista palautusmahdollisuutta ei
ole. Se pitaisi kylld ehdottomasti olla. Muuten nailla kuntalaisaloitteilla
ei ole kauhean isoa funktiota.

Kiitos, puheenjohtaja.

Tama homepakolaisten ahdinko on todellinen. He ovat tosiaan menet-
téaneet kotinsakin, kun he eivat voi missaan asua. Mielestani on hyva,
ettd tama aloite on otettu siin& mielessa vakavasti, ettd on perustettu
tyoryhma tata asiaa selvittamaan. Mutta tdssé on nyt sellainen ongel-
ma, tdma aloite on tehty elokuussa 2011. Siin& toivottiin nopeaa kasit-
telyd, koska talvi on tulossa. Selvitys valmistuu 15.6. mennessa. Todel-
la toivoisin, etta sen jalkeen ryhdyttaisiin nopeisiin toimiin. TAss& on to-
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Valtuutettu Vesikansa

Valtuutettu Peltola

si iso riski, ettéa hyvinkin ihmiset asuvat parvekkeilla ja teltoissa myos
ensi talven.

Tassa on varmaan vahan turha tehda mitdan pontta, koska se vain pi-
kemminkin hidastaa asian kasittelya, kun ponsivastausta sitten ensi
syksyna vaannetaan. Ei voi tehda palautustakaan. Toivon vain nopeaa
kasittelya sitten selvityksen valmistuttua.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Valtuutettu Kuikka puhui asiasta, joka on aarimmaisen vaikea ja jossa
viela tutkimustuloksetkin ovat kovin kiistanalaisia. Mutta toivoisin my6s
Kuikan tavoin, etta tAma asia etenee vauhdilla, koska koko ajan tasta
homeongelmasta saadaan lisaa tietoa, ja valitettavasti myds monet
naistd homepakolaisista ovat nimenomaan olleet Helsingin kaupungilla
toissakin, useat opettajina, kuten olemme julkisuudesta lukeneet. Meilla
tietylla tavalla on vastuu myds naistéa tyontekijoista. Myos mielellani luin
tata aloitevastausta siind mielessa, etta siina haluttiin todella l6ytaa
keinoja eik& nahty mahdottomana myoskaan naita esitettyja hirsiraken-
teita. Mutta sen kylla toivon, ettd jatkovalmistelussa ajatellaan, etta
nama liittyvat jotenkin meidan olemassa oleviin asuntoihin. Jos ihmiset
rupeavat naita kovin oma-aloitteisesti tekemaan, sekéan ei valttamatta
ole kokonaisuuden kannalta hyva, koska taméa ongelma ei varmasti tule
ihan taysin poistumaan lahivuosina valitettavasti.

Kiitos.

Minun on vaikea ymmartaa, minka takia tama homeongelman tutkimi-
nen ja selvittely litetaan tdhan konkreettiseen asunto-ongelmaan, joka
monilla ihmisilla on. Kylla minun mielestani kaupungin velvollisuus on
etsia suuresta asuntokannastaan sellaisia taloja, joissa ndiden ihmisten
asuminen olisi mahdollista, ja jos ei siita l16ydy, silloin pitaisi tehda tas-
malleen niin kuin n&ma aloitteet tekijat ehdottavat eli laittaa muutama ti-
lap&inen mokki heille asuttavakseen. Se ei ole kovin suuri kustannus.
Sen sijaan on tosi suuri kustannus se, jos ndma ihmiset eivat pysty te-
kem&an tyotaan ja osallistumaan yleensdkaan elamaan sen takia, etta
he joutuvat asumaan jossakin ulkosalla tilapaistiloissa.
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Valtuutettu Koulumies

Valtuutettu Valokainen

Valtuutettu Anttila

Puheenjohtaja, valtuutetut.

Kannatan néaita edellisida puheenvuoroja. Olen ihan samaa mieltd. Olen
itse tavannut yhdenkin téllaisen homepakolaisen, joka aidosti asui puoli
vuotta parvekkeella ja lopun aikaa autossa. Tilanne nailla joillakin, jotka
ovat niin pahasti sairastuneet, on hammastyttavan vaikea ja sitd on
vaikea muiden ymmartaddkaan. Tassa ei ole kyse hirveista kustannuk-
sista, koska he ovat valmiita maksamaan kaypaa vuokraa naista asu-
muksistaan. Tied&n, ettéa he ovat jo esimerkiksi selvitelleet sellaisia
vaihtoehtoja, etta tallaisista vanhoista metallisista konteista, sellaisista
muutaman nelién konttisysteemeisté rakennettaisiin asumustiloja. Se
on tata tasoa, aika vaatimaton tama heidan toiveensa. Toivon, etta ta-
ma etenee kaupungin puolelta ja saataisiin lahinna jokin tonttimaa, mi-
hin n&ita kontteja ja muita asumuksia voitaisiin sitten pystyttaa.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Yksi esilla, tai mik& on asuintalo, on Kaarmetalo Helsingin Kapylassa,
joka on homevauriopommi. Heitd asukkaita jos haluamme kontteihin si-
joittaa, niin se on aika tyolastd, mutta totta kai pitaa johonkin sijoittaa, ja
nimenomaan kaupungin vastuullahan tama on. Tama Kaarmetalo on
ollut jo kauan silla lailla, ettd sielta tulee vesi katosta lapi moneen asun-
toon, mutta sille ei ole tehty mitd&n. Siita jos vuokralainen menee isan-
naitsijalle tai huolto-, mika tama nyt on, valittamaan, niin sielta tulee |&-
hinna sita, etta ei tdssé ole pakko asua. Kannattaisi puuttua ajoissa.

Arvoisa puheenjohtaja.

Jos todella tamantyyppinen asia pitda paikkansa, mité valtuutettu Valo-
kainen totesi — en sita epaile — kyllahan toivoisin, etta nyt kaupungin
puolelta vastataan. Nainko todella kaupungin vuokratalojen asukkaille
sitten vastataan? Jos monet vuodet tulevat vedet sisaan katosta ja sille
ei tehda yhtaan mitdan, niin onhan tama nyt aika havytonta.
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96 §

Esityslistan asia nro 10

HELSINGIN KAUPUNGIN PELASTUSTOIMEN JOHTOSAANNON MUUTTAMINEN

Valtuutettu Ojala

Valtuutettu Saarnio

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Teen sen saman ehdotuksen, jonka tein kaupunginhallituksessa, eli et-
ta asia palautetaan uudelleen valmisteltavaksi siten, etta pelastusko-
mentajan kelpoisuusehtona sailytetaan pelastusalan paallystdvirkaan
vaadittava tutkinto. TAm&h&n on niin etta pelastuslautakunta ei suin-
kaan ole esittanyt sita, etta pelastuskomentajan kelpoisuusehtoja lah-
dettaisiin muuttamaan. Tama on tullut kaupungin johdon taholta. Tote-
an edelleen sen, ettd tastahan seuraa sitten se, mika nékyy tuolla py-
kalassa 8, jossa mainitaan viraston paallikon tehtavat. Siella kohta 6
naista tehtavista. Siella on kohta 6 ja kohta 6a. Mikali nyt tama esitys
hyvaksyttaisiin niin kuin se on meille esitetty, se merkitsisi sita, etta pe-
lastuskomentaja voi kylla johtaa pelastustointa, mutta 6a sitten tarken-
taa, etta han voi johtaa pelastustoimintaa, jos hanella on siihen pelas-
tuslaissa edellytetty kelpoisuus.

Nykyisinhan tama pelastuslaissa edellytetty kelpoisuus on turvattu. Mi-
nusta on tarkeaa, etta se sailytettaisiin myos jatkossa. Sitten on vaitet-
ty, ettd hyvin arvoin itse asiassa pelastuskomentaja johtaisi suoranai-
sesti toimintaa. Vaikka nain ei olisikaan, pitaisin kuitenkin erittain tar-
kedna, etta tama pelastusalan tutkinto hanella on, koska kyllahan se
helpottaa ilman muuta tata pelastustoimen johtamista, joka h&nen paa-
tehtavansa on. Sama ehdotus, joka oli kaupunginhallituksessa ja on lu-
ettavissa tuolla.

Arvoisa puheenjohtaja.
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Valtuutettu Kolbe

Minad kannatan valtuutettu Ojalan tekemaa esitysta. Pelastuslautakun-
nassa olimme todella yksimielisia tasta. Toisaalta ymmarran sen, etta
on pyrkimys kaupungin virastojen paallikkdjen koulutustasossa pitaa
kiinni tietysta yhtendisesta linjasta, mutta on tietysti erikoisaloja, joilla
on hyvin vaikea ymmartaa sita, etta valitaan vain yleisen tutkinnon pe-
rusteella. Esimerkiksi en voi kuvitella sitd, etta jonkin korkeamman |&&-
ketieteellisen tutkinnon sijaan voisi kayttaa jotain toista tutkintoa. To-
sinhan tietysti tdma voisi johtaa esimerkiksi jonkun laakarin tyota, mutta
siina nyt ei ole mitaan jarkea. Tassa mielessa kun ei ole ollut mitaan
pakonomaista tarvetta tdhan, tama ehdotus tuntuu niin typeralta, minka
kaupunginhallitus teki. Toivon, ettd tama Ojalan ehdotus menee lapi.

Kiitos, puheenjohtaja.

Kannatan lampimasti valtuutettu Ojalan esitysta siitd syysta, etta pelas-
tuslaitos — tai niin kuin itse ajattelen palolaitos, koska se jatkaa palolai-
toksen 150-vuotista historiaa — on harvinaisen poikkeuksellinen helsin-
kildinen virasto ei vain ikdnsa vuoksi ja sen takia, etta palotoimi kuuluu
naihin kaupungin kunnallisen toiminnan vanhimpiin kerrostumiin, vaan
juuri sen toiminnallisuuden takia. Tama on poikkeuksellinen yhteiso,
jossa tavallaan palomiehet — tai pelastusmiehet niin kuin nykyaan sa-
notaan — hitsautuvat yhteen. Tallainen yhteen hitsautunut joukko, joka
toimii kriisitilanteessa, tarvitsee poikkeuksellista johtajuutta. Tama jouk-
ko lahtee liikkeelle, jos paallystdvirkaan vaadittavalta on oman alan tun-
temusta. TAma on aivan uniikki instituutio, ja soisin todellakin, etta Hel-
singin kaupungin hienojen palop&allikdiden perinne — nama ovat olleet
mahtavia miehia Waseniuksesta alkaen, suurenmoisia, ennakkoluuloi-
sia mutta miestensa kunnioittamia hahmoja — tama toimintakulttuuri
sdilyisi.

Valihuuto!

Aika voittopuolisesti. Aika harva... Johtajan paikka on ollut perinteises-
ti. Ei ole ensimmaistakaan palo- tai pelastustoimen naispuolista. Voisi
olla ettd on syyta olla, mutta duuni on aika fyysisté ja harva nainen on
siihen lahtenyt. En pysty sanomaan. Valtuutettu Saarnio lautakunnan
puheenjohtajana voi kertoa, mika on tama sukupuolijakauma. Mahdolli-
sesti tulee, mutta yhdyn tahan valtuutettu Ojalan esitykseen. Tama on
poikkeuksellinen virka, joka vaatii poikkeuksellista uskottavuutta.
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Valtuutettu Hakanen

Valtuutettu Pajamaki

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Minakin kannatan valtuutettu Ojalan esitysta. Inmettelen oikeastaan si-
ta, mista tallainen idea nyt on syntynyt siita, ettd taman alan koulutuk-
sen korkein tutkinto ei olisikaan vaatimuksena Helsingissa, jossa taman
alan tehtavat ovat poikkeuksellisen tarkeat ja kysymys on poikkeuksel-
lisen suuresta yksikosta. Helsingin kaupungin henkildstbpuolelle on nyt
tulossa uutta johtoa, ja ehka téssa olisi yksi haaste uudelle apulaiskau-
punginjohtajalle miettia, ettd onko yleensékaan kovin jarkeva se linja,
jota kaupunki on viime aikoina levittanyt eri aloille, etta sen alan amma-
tin osaaminen ei oikeastaan ole johtajalle mik&dan vaatimus. Meille tulee
kouluihin erilaisia ammattijohtajia, jotka eivét osallistu siihen varsinai-
seen tyohon ja joilta ei vahan ajan kuluttua edellytetd mydskéaan oike-
astaan sen tyon sisallon ymmartamistakaan, vaan he ovat jonkinlaisia
lakimiesten ja ekonomien ja konsulttien yhdistelmig, jotka touhuavat sit-
ten jotain hallinnollista. Minusta pitaisi pikemminkin ottaa tassa pelas-
tuslaitosasiassa nyt takapakkia ja harkita, onko muillakin aloilla nama
patevyysvaatimukset syyté sitoa entistd enemman siihen itse tyon si-
saltoon, jota pitaisi johtaa.

Puheenjohtaja.

Sos. dem. valtuustoryhma kannattaa myos Ojalan palautusesitysta ja
ehka erityisesti nimenomaan korostaen néita turvallisuussyita ja kunni-
oittaen Pelastus-Suomen johtokunnan yksimielistd paatésta. Tuntuu ai-
ka erikoiselta, ettd me haluaisimme tinkié tai ehdoin tahdoin luopua sel-
laisesta tilanteesta, etta meilla olisi pelastustoimessa johtaja, joka hyvin
tuntee kaikkien alaistensa eri ty0alueet ja sektorit esimerkiksi suuron-
nettomuustilanteessa. En oikein ymmarra, miksi tata asiaa piti nyt
muuttaa, kun kaytanto on ollut aika hyva.
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98 §

Esityslistan asia nro 12

KRUUNUHAAN TONTIN 4/4 (LAMPAN TALO) ASEMAKAAVAN MUUTTAMINEN NRO 12094

Valtuutettu Hakanen

Arvoisa puheenjohtaja.

Tama kaavamuutosesitys koskee niin sanottua Lampan taloa Kauppa-
torin ja Esplanadin varrella. LAhes 200 vuotta vanha talo joutui viitisen
vuotta sitten kiinteistokeinottelun uhriksi. Valtuusto paatti myyda sen ta-
lon Kari Management Companylle. Vastustin silloin tuota kauppaa, jolla
siirrettiin helsinkildisten arvo-omaisuutta paraatipaikalta yksityisiin ka-
siin. Arvostelin silloin sita, ettd kauppa tehtiin vailla mitaan kunnollisia
kokonaisselvityksia siita, miten tata korttelialuetta aiotaan kehittaa. Li-
saksi pidin yksityista hotellihanketta huonompana kuin silloin esilla ol-
lutta vaihtoehtoa, etta siihen taloon olisi tullut julkista tilaa ja osaksi sité
julkista tilaa myds tilaa kansalaisjarjestdille ja esimerkiksi Kruunuhaan
asukasyhdistyksen esitykselle tallaisesta asukastalosta.

Tasta Lampan talon vaiheesta voi tehda monia kriittisia huomioita. Talo
myytiin Espoon kaupunginhallituksen entiselle kokoomuslaiselle pu-
heenjohtajalle. Kaupan valmisteli kokoomuksen johtama kiinteisttlau-
takunta, ja kaupan esitteli kokoomuslainen kaupunginjohtaja. Jaivatko
kriittiset kysymykset tekematta hyvien veljien kesken, vai miten paadyt-
tiin silhen onnettomaan tapahtumien kulkuun, joka sitten seurasi pian
tuon kaupan jalkeen? Kaupan jalkeenhan Lampan talo on ollut vuosia
tuuligjolla, saanut ransistyd, kun kaupunki ei ryhtynyt purkamaan kaup-
paa llkka J. Karin taloussotkujen tultua julkisuuteen eika edes siina vai-
heessa, kun ostaja laiminldi kirjalliset sitoumuksensa ja velvoitteensa.

Tasta seuraa toinen kysymys: onko siis kaupungin omaisuuden myy-
minen joillekin ideologisesti niin tarkead, etta sen takia ei voitu tehda
johtopaatdsta ja ottaa edes peruutusvaihdetta paalle silloin kuin ostaja
rikkoo sopimuksen? Nyt tehty asemakaavan muutosesitys on sellainen,
joka mahdollistaa monipuolista toimintaa tuossa talossa ja tavallaan
tunnustaa sen, etta se hanke silloin oli tyhjan paalla. Taméa mahdollis-
taa my0s periaatteessa julkisten palvelujen, kokoontumis-, nayttelytilo-
jen ja vapaa-ajan toiminnan sijoittumisen siihen taloon. Mutta meilla on
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Valtuutettu Vuorinen

nyt se ongelma, etta se talo ei ole kaupungin. Omistaja tietysti sitten
kayttaa naita asemakaavan tarjoamia mahdollisuuksia niin kuin sopi-
vaksi katsoo. Parempi olisi ollut se, etta meilla olisi nyt kaupungin omis-
tuksessa tassa kaupungintalokortteleissa oleva tila, jolle tehtaisiin tal-
lainen asemakaava, ja sen jalkeen voitaisiin rauhassa sijoittaa siihen
julkista tilaa tai toimintaa, asukastoimintaa tai ravintola- tai muuta toi-
mintaa sitten jonkin suunnitellun kokonaisuuden mukaan. En nyt esita
tassa yhteydessa tietenk&an kaavanmuutosta mutta toivon, etta opiksi
otetaan kokemuksista.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Tahdoin oikein esittda julkisen kiitoksen kaikille, jotka ovat nyt vaikutta-
neet, ettd tdhan on tultu ja asemakaavan muutos on mahdollista. Vih-
doinkin on toivoa siitd, ettd tdiman Lampan talon ikkunoista saadaan
vanerit pois ja kaupunkikuvan merkittava rakennus arvoiseensa kun-
toon. Kylla tuota talon tulevaisuutta on jo riittavasti vatvottu eri lauta-
kunnissa ja mediassa. Nyt vain vauhtia hankkeeseen ja joustavuutta tu-
leviin tarvittaviin paatoksiin, etta tyd saadaan mahdollisimman nopeasti
valmiiksi.

Valtuutettu Asko-Seljavaara

Valtuutettu Anttila

Arvoisa puheenjohtaja.

On erittain hyva, etta nyt on l8ytynyt niin rikas taho, joka pystyy osta-
man konkurssipesaltd taman Lampan talon ja laittamaan sen kuntoon,
koska se on erittdin huonossa kunnossa ja on todella nyt kiire talla asi-
alla. Mutta valitettavaa on, ettd se menee nyt téllaisen yksityisen yrityk-
sen konttoriksi luultavasti. Alakertaan tietenkin voidaan laittaa ravintola
kuten on sovittu, mutta olisi ollut parempi, jos se olisi voinut olla hotelli.
Tassa olikin kesalla eras taho, joka olisi rakentanut sinne hotellin, mut-
ta han sitten vetaytyi, koska tama esisopimus oli olemassa.

Arvoisa puheenjohtaja.
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Valtuutettu Rantanen

Olen kylla tassa asiassa Sirpa Asko-Seljavaaran kanssa samaa mielta,
ettd minustakin olisi torikortteleita ajatellen ja koko sen alueen kehitta-
mista ajatellen ollut kylla parempi, etta tdssa paikassa olisi ollut pieni-
muotoinen hotelli. Kaupungin olisi kylla siin& tilanteessa, kun tama kon-
kurssi selvisi, pitanyt pohtia, voiko kaupunki ostaa sen konkurssipesalta
taikka sitten todella hankkia joku toinen hankkeenvetaja. Nyt kun taéhan
tulee toimistotilaa, tavallaan palataan siihen vanhaan menneisyyteen,
josta haluttiin paasta torikortteleita kehittamalla pois, ettd tama alue on
toimistojen kaytdssa. Vaikka télle alueelle tulee myés uusia ravintoloita,
ei tama alue voi olla kokonaan mydskaan taynna ravintoloita. Kylla taal-
la taytyy olla my6s ihmisia. Pidan kylla silla tavalla huonoa taman alu-
een kehitysta ajatellen, etta tdhan tulee toimisto ja sitten naita ravintola-
tiloja. Yrj6 Hakasen hurskaaseen toivomukseen, etta siihen tulisi kan-
salaistiloja talla paikalla, yksityisen hankkeenvetdjana valitettavasti en
kylla usko patkaakaan. Mutta saahan sité toivoa kaikenlaisia taalla
muutenkin.

Puheenjohtaja, valtuustotoverit.

Tama ei mennyt ihan niin kuin Stromsdssa tama koko projekti. Se kylla
kaynnisti sen keskustelun niin kuin ehka varmaan kaikki muistamme.
Kaupungillahan oli vahan ajatuksena myyda naita torikortteleita laa-
jemminkin, naita kiinteistdja, kun ne ovat tulleet peruskorjausikaan, ja
sitten perustettiin tama Helsingin Leijona-kiinteistdosakeyhtid, jossa
min& ja edellinen puhuja Maija Anttila muun muassa hallituksessa
olemme ja olemme sitd seuranneet sitten laheltd. Haasteellinen hanke
kaiken kaikkiaan, eika ole ihme, etta yksittaisille yrittajillekin tulee on-
gelmia néiden kanssa. Siina oli selvasti ollut sitten laskelmavirheita ja
suhdanteet kavivat tuon pienen hotellin kohdalla mahdottomiksi toteut-
taa.

Ei siina mitd&én. Mutta sitd mina en ole viela missdén vaiheessa ymmar-
tanyt, ja ehkd taman osaa joku viisaampi virkamies vaikka minulle ker-
toa, etta kun siina alkuperaisessa myyntisopimuksessa oli muistaakse-
ni sellainen ehto, etta kauppa raukeaa, jos se hotelli ei ole siihen ja sii-
hen mennessa valmis. Minké takia kaupunki ei ottanut sita kiinteist6a
takaisin omaan hallintaansa ja asettanut sen osaksi sita kiinteistokehi-
tyshanketta, jota Leijona talla hetkella kaupungin puolesta hoitaa? Ni-
mittain kaupunki olisi voinut ihan hyvin myds tamankin kiinteiston hoi-
taa osana sitd kokonaisuutta. Nyt kun me muutamme sita kaavaa, siitd
oikeastaan hyotyy nimenomaan juuri se salainen konkurssipesan omis-
taja. Kun aikanaan kaupunki mai tuon kiinteiston, silloin se hinta maa-
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raytyi sen mukaan, etta ajateltiin, ettd on haasteellista tehda se hotelli.
Nyt kun tulee tama kaavamuutos, totta kai se on helpompi tehda kan-
nattavammaksi, kun siind ei ole sen hotellin riskeja ollenkaan. Toimisto-
tilana tuossa paikassa ja ravintolatilana sen saa kylla kannattavaksi. En
ymmarrd, minka takia tama erotus annetaan nyt ihan syytta suotta téalle
konkurssipeséan haltijalle, josta nimikaan ei ole ollut esilla. Sen sijaan
kaupunki olisi ihan hyvin voinut kayttaa sita sopimusoikeuttaan ja ottaa
sen omaan kiinteistbmassaansa ja jalostaa sen sitten osana tata koko-
naisuutta ja hyotya itse siita itselleen tekemastaan kaavamuutoksesta,
jos ndin halutaan. Vahan hassua, kun on ne toimistotilat siella ylaker-
rassa, koska juuri toimistoista yritetaan alueella paastéa eroon.

Ledamoten Thors

Varderade ordforande.

Jag tror att manga som har pratat ikvall nu om den hér fragan har ratt i
att det har har faktiskt inte gatt som det borde ha gatt till.

Siksi toivonkin, etta siina vaiheessa kun mahdollisesti esimerkiksi tilin-
tarkastuksessa ja tarkastuslautakunnassa katsotaan tata asiaa, pitaisi
nain tehda. Mita tasta on opittava? Koska tdmé on surullinen esimerkki,
miten on menetetty mahdollisuuksia ja runsaasti pAdomaa on tarvaan-
tynyt tdsséa asiassa, eika meilla télla hetkella ole riittavasti hyvia vaihto-
ehtoja. Mutta tasta on otettava opiksi. Parempaa vaihtoehtoa ei talla
hetkella ole kuin hyvaksya tama kaavaehdotus. Mutta todellakin on tas-
takin opittava, miten tulee toimia ja miten ei.

Valtuutettu Suomalainen

Kiitos, puheenjohtaja.

On ihan totta, etté prosessi olisi ehka voinut mennéd paremmin tai olisi
voinut olla onnellisempi lopputulos télla prosessilla jo tAh&n mennessa.
Mutta niin kuin taalla valtuutettu Vuorinen sanoi, on tosi hyva, etta asia
saadaan eteenpdin. Tassa nyt on sanottu, etta on tosi ikava, etta sinne
ei tule sita hotellia ja etté se olisi jotenkin enemman saavutettavissa
meille tavallisille helsinkilaisille, kun se on hotelli. Mina en oikein ym-
marra sité logiikkaa, koska kylla se kuitenkin aika eksklusiivinen hotelli
olisi tullut olemaan, mika siin& oli, ja tuskin me sinne saisimme sight-
seeing toureja sinne pitkin hotellihuoneita paivat paaksytysten. Se etta
se on nyt toimistoina, niin ihan yhta lailla se on sen tahon kaytdssa, jo-
ka sita sitten vetaa. En muista, montako hotellihuonetta siihen olisi ollut
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Valtuutettu Rauhamaki

Valtuutettu Hakanen

mahdollisuus rakentaa, mutta eihan siihen nyt kovin monia olisi saatu.
Ja se, etta olisiko siihen jokin toinen hotelliyrittaja nyt sitten l16ydetty,
niin ymmartadkseni kiinteistovirasto on kylla pyrkinyt etsimaan siihen
sellaista tai Ioytdmé&an siihen yhdessa taman konkurssipesan kanssa
sellaista toimijaa, joka siina pystyy pyorittamaan sita ja saa siitd oman
sijoituksensa mya@s takaisin. Hotelli tuolla paikalla ja tuossa koossa on
aika eparealistinen vaihtoehto, vaikkakin tietysti olisi ollut ihan mukava
sinansa.

Naen sen, etta se, etta siihen alas tulee ravintolatilaa ja etta se tulee
osaksi olemaan tallainen rakennus, mihin sitten voi menna ja paasee
tutustumaan ja paasee vierailemaan, se riittdd ainakin minulle talla het-
kelld. Toivon, ettd tdma nyt paasisi etenemaan tama hanke ja saataisiin
tosiaan ne verhoilut sielta ikkunoista pois ja rakennus kunnialliseen
kuntoon.

Kiitos puheenjohtaja, hyvat valtuutettu.

Valtuutettu Hakaselle sen verran tiedoksi, ettd 28.11.2007 Helsingin
kaupunginvaltuusto teki KAJ:n esittelysta kyseisen paattksen, jossa
Hakasen ehdotus raukesi kannattamattomana. Koko muu valtuusto oli
talla kannalla. Esittely oli KAJ:n alaisuudessa oleva esittely kaupungin-
hallituksessa, kaupunginhallituksen esitys kaupunginvaltuustossa kasit-
telyssa.

Kiitoksia puheenjohtaja.

Tassé on kasitelty valtuustossa tata asiaa vahintadankin kolmeen ker-
taan. Se, mihin itse viittasin, oli ensimmainen kerta, taysin kokoomus-
vetoinen homma, jossa valtuusto asetettiin tapahtuneiden tosiasioiden
eteen. Heti kun nama taloussotkut tulivat julkisuuteen, tein elokuussa
2010 valtuustokyselyn, jossa esitin selvitettavaksi, milla tavalla kau-
punki voisi purkaa tdméan sopimuksen, koska siina oli juuri naita valtuu-
tettu Rantasen mainitsemia pykalia. Siihen vastattiin, ettd purkamiseen
ei ryhdytd. Sen jalkeen tuli viela sitten kolmas kerta tama asia valtuus-
tossa esille.

Tama on joka kerta ollut todella outo kuvio. Ensimmainenkin kerta ta-
pahtui poikkeuksellisilla menettelytavoilla, ei ollenkaan normaalin val-
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Ledamoten Oker-Blom

Valtuutettu Rantanen

mistelun puitteissa, ja myohemmat vaiheet olivat viela kummallisempia.
Mielestani olisi pitdnyt toimia juuri niin kuin valtuutettu Rantanen taalla
sanoi. Mita tulee valtuutettu Anttilan hurskaisiin kysymyksiin, niin enhan
miné tassa mitenkaan kuvitellut, ettéa tama yksityinen omistaja toteuttai-
si ne toiveet. Totesin nimenomaan sen, ettd tdssa on tehty typerasti
alun alkaen, kun on myyty kaupungin arvo-omaisuutta, hajotettu se ko-
konaisuus, johon olisi voitu rakentaa myos julkista palvelutoimintaa,
asukastoimintaa, kansalaisjarjestdtoimintaa. Mainitsin, etta tuskin siita
vastuuta kukaan yksityinen omistaja ottaa.

Arvoisa puheenjohtaja, basta fullmaktigeledamaoter.

| 6vrigt haller jag med om mycket vad som har sagts, om att det har
kanske inte gick riktigt pa basta tankbara satt. Samtidigt var ju forstas
malet bra att aktivera de har kvarteren, eventuellt skulle ett
hyreskontrakt ha varit battre an en férsaljning, men det vill jag annu
sdga bara till ledamot Rantanen, att det ar inte riktigt sa enkelt att
staden bara skulle ta tillbaka huset for att det handlar om stadens
trovardighet i olika finansiarers 6gon. Om staden skulle ga in for att
utnyttja den har typens mojligheter som vi visserligen har i avtalet, att
bara ta tillbaka eftersom det inte forverkligades och hotellet kom inte
upp i tid, sa skulle det i praktiken leda till att finansiarer inte skulle tro
pa att man kan finansiera den har typens, av staden salda fastigheter.
Och det ar ett mycket storre problem i det har enskilda huset i det har
fallet.

Puheenjohtaja, valtuustotoverit.

Mina viela vahan kosin tuota virkamiespuolta vastaamaan pikkuisen
tuohon kysymykseen, minka takia kaupunki ei ottanut omaan hallin-
taansa tata kiinteistda siind vaiheessa, kun se sopimusrikko olisi sen
mahdollistanut. Koska taméa on kysymys, johon tietysti joudumme ve-
ronmaksajille viela maksamaan. Saamme ensi viikolla kuulla, kuka ta-
ma salainen hankkeenpyorittdja on, ja jos sitten toimittajat laskevat,
kuinka paljon hyotya hanelle siitd on suhteessa siihen, mitd kaupunki
on aikanaan kiinteistosta saanut, niin se nayttaa vahan oudolta meista.
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Apulaiskaupunginjohtaja Penttila

Arvoisa puheenjohtaja, hyva valtuusto.

Tatéa tapausta tunnen kuten muitakin Helsingin asioita vuodesta 2008
alkaen eli sen jalkeen, kun kauppa oli tehty. Mutta tosiaan tuo 2010:n
tapahtumasarjat useaan kertaan kiinteistblautakunnassa ja myos kau-
punginhallituksessa pohdittiin, mika on kaupungin edun mukaista. Kau-
punkihan ei noin suppean taloudellisessa mielessa ole havinnyt tassa
asiassa mitaan, vaan olemme myyneet tuon talon, ja sitten vuokratkin
olemme saaneet ajallaan. Siina mielessa kaupungin etu on yllapidetty.
Se etta olisimme léhteneet sitten lunastamaan tuota hanketta takaisin
tuon sinansa hieman epaselvan — valitettavasti — sopimuksen tai myyn-
tikirjan johdosta, niin arvioitiin, etté se ei ole kaupungille tarkoituksen-
mukaista. Tata kylla muutama vuosi sitten pohdittiin useaan kertaan ja
paadyttiin siihen, ettd kaupunginhallitus antaa tAméan kaavoituskeho-
tuksen, joka nyt on toivottavasti finaalissa.

Ledamoten Oker-Blom (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Rantanen

Pelk&staan sen kiinteiston ottaminen olisi ollut minusta nimenomaan
vaarallinen tie. Totta kai olisi ollut mahdollista myds se, etta kaupunki
olisi lunastanut itselleen takaisin sen kiinteiston eli kaytdnndssa ostanut
konkurssipesalta taméan kiinteiston, mutta se nimenomaan ei olisi ollut
mielestéani kaupungin etu, koska nyt niin kuin Penttila tdssa totesi, me
olemme myyneet, olemme saaneet siitd rahat. Nyt toivotaan, etta toi-
nen yrittaja tulee ja maksaa konkurssipesélle ja siella oleville rahoittajil-
le sen summan, jotta tama hanke edistyy ja talolle saadaan kayttoa.
Mutta miksi olisimme menneet nyt sitten taas niilla samoilla rahoilla
hankkimaan sen takaisin ja aloittamaan kaiken uudestaan, kun tama
toinen tie ajaa ihan sitd samaa asiaa?

Tama peruspointti on siiné, ettd me myimme tai kaupunki moi sen ni-
menomaan hotellikiinteistolle ja maaritteli hinnan sen mukaan. Se oli
vaikea kaava. Se vaikutti hintaan. Nyt kun me teimme kaavaan helpo-
tuksen, uusi omistaja hyotyy siitd sen erotuksen nahdakseni. Tassa
suhteessa tdméa kysymys on minusta haasteellinen. Tekisi mieleni pa-
lauttaa tama, mutta kun tdma on kaavakasittely ja itse asiassa se kiin-
teistbn myyntipdatds on tehty jo aikaa sitten, tama menee minusta va-
han niin kuin post festum ja mutkan kautta. Mutta minusta tdma ei ole



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 82
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

25.4.2012

mennyt oikein. Tama on altis kritiikille mielestani tama kasittelyjarjestys.
Toki tietysti se on tehty demokraattisesti. On vain péaatetty kiinteistolau-
takunnassa ja muualla ndméa paatokset tehda, mutta itse en huoman-
nut sitd ajoissa. Nyt tdssa kohtaa havahduin siihen, joten esitdn vain
tallaista yleista voivottelua. Kaava-asiaa en ehka tassa lahtisi palaut-
tamaan, mutta tallaista vastaavaa kaavaa olisimme voineet tehda myo6s
kaupungin omistamana talle kiinteistolle ja kehittaa sita sitten osana ta-
ta koko torikortteleiden aluetta — ihan yht& hyvin kuin nyt sitten tama
yrittaja, joka saa edukseen sitten sen kaavamuutoksen.

Apulaiskaupunginjohtaja Penttila

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Rantaselle ja muille viela. ltse rakennus myytiin, ja se ei ole
halpa korjata hotelliksi muttei ole halpa korjata myéskaan toimistoksi.
Sita vastoin maanvuokrasopimusta ei ole viela taman uuden kayttotar-
koituksen mukaisesti tehty, ja se tullaan tarkistamaan tata tulevaa kayt-
totarkoitusta silméalla pitaen. Eli ndhtavasti nousee jossain maarin.

Ledamoten Oker-Blom (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Hakanen

Arvoisa puheenjohtaja, hyvéat valtuutetut.

Nimenomaan nain kuin Penttila sanoi. Nythdn me teemme tdmaéan ni-
menomaan tassa jarjestyksessa sen takia, etta tata voidaan viela tar-
Kistaa tata hintaa ja tata sopimusta muokata ennen kuin hankitaan sin-
ne uusi vuokralainen. En née, miten voisimme tehda taman toisessa
jarjestyksessa, etté ensin paatetdan, kuka saa, ja sen jalkeen sitten ru-
vetaan muokkaamaan. Eika varmaan kiinnostuneitakaan I6ytyisi.

Viela lopuksi sen verran, etta yksi syy siihen, etté tasta tuli haasteellista
alun alkaen, oli se, etta kiinteisté on pikkuisen pieni hotelliksi. Ei ollut
nyt pelk&astaan taman yrittajan huonot bisnekset tdssé haasteena vaan
koko kaava sinansa. Niin kuin Rantanen sanoi, se on liian pieni hotel-
liksi, ja sen takia se, etta kayttotarkoitusta pikkuisen muutetaan, saat-
taa olla ainoa jarkeva tie saada se talo johonkin kayttoon.

Kiitoksia, puheenjohtaja.
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Valtuutettu Peltola

Valtuutettu Holopainen

Ei tdma asia nyt kylla ole kenellekadan valtuustossa nainé vuosina istu-
neille eikd kovin monelle muullekaan minkaanlaisena yllatyksena tullut.
Se on alueen valtamedioissa ollut lukuisia kertoja esilla. Itse vastustin
2007 tatad kauppaa muun muassa silla perusteella, ettei ollut minkaan-
laista kokonaissuunnitelmaa kaupungintalokortteleiden kaytosta ja ta-
man ratkaisun yhteydesta siihen kokonaissuunnitelmaa, jota pidin valt-
tamattomana. Kesalla 2008, kun nama taloussotkut tulivat julkisuuteen,
esitin kaupan purkamista taalla valtuustossa. Valtuusto kasitteli eik&
ryhtynyt purkutoimiin. Tyytyi apulaiskaupunginjohtajan vastaukseen.
Sen jalkeen se on ollut viela 2010 esilla. Kylla tAssa on syyta valtuusto-
ryhmassa vahan pohtia, milla tavalla kiinteistdhallinto meité vie — tai nii-
ta, jotka hyvaksyvat, etta antavat vieda itseaan. Koska ei tdssa mis-
saan vaiheessa ole sellaista tilannetta ollut, jossa kiinteistéhallinnon
puolelta olisi esitetty kunnollisia vastauksia. Valitettavasti apulaiskau-
punginjohtaja ei vielakdan vastannut siihen, minka takia vuonna 2008,
jolloin sopimus oli ilmiselvasti rikottu, jolloin kaupunki ei olisi joutunut
lunastamaan mitaan takaisin vaan olisi todennut, ettd sopimus on rikot-
tu, omaisuus palaa kaupungille ja silla selva. Miksi sita ei silloin tehty?

En kylla kovin hyvin ole ollut seuraamassa tata asiaa muuta kuin tosi-
aan lehdista. Minun mielestani tassa nyt on kysymys siita, etta kaupun-
gin kiinteistdhallinnossakin on uskottu siihen, etta tallainen kiinteisto-
keinottelu nainkin pienella ja huonokuntoisella rakennuksella olisi Hel-
singin kaupungissa mahdollista. Kaupungin paatdsten valmistelijat ovat
halunneet edesauttaa sita asiaa. Tamé on mielestani onneksi epaon-
nistunut sen takia, etta se voi todellakin opettaa sitten siita, mita nyt
kaikkea kannattaa yrittda kiinteistdalalla Helsingissa. Taalla jatkuvasti
valitetaan sitd, kuinka kaikki on kamalan kallista, rakentaminen ja hin-
nat kiinteistbissa kaiken aikaa nousevat. Téllaisilla hankkeilla niita tie-
tystikin nostetaan. Olisi silloin aikanaan pitanyt kaupungin itse suunni-
tella ja tehd& se remontti johonkin jarkevaan tarkoitukseen eika lahtea
uskomaan siihen, etta kiinteistéjen hinnat nyt aina nousevat ja se aina
ly6 leiville jollekin keinottelijalle.

Kiitos, puheenjohtaja.

Vaikka tassa kuultiin, etté periaatteessa kaupunki ei ole ainakaan viela
havinnyt rahaa ennen kuin kuullaan, mita tassé taustalla on tarkemmin,
niin kaupunki on kuitenkin havinnyt toiminnallisuutta, kun tavoitteena oli
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elavoittaa keskustaa. Tuntuu, etté liian usein kuunnellaan lilankin her-
kalla korvalla niita valituksia, joita kaavojen sisallosta esitetaan. Voihan
olla, ettd tdssd on nyt kuitenkin pelattu ja hyvin todennékdisesti taman
mystisen sijoittajan parhaaksi ja esitetty, etta tdAh&n ei mitdéan muuta
synny kuin toimistoja, vaikka todellisuus ehka on toinen. Tama on erit-
tain valitettavaa, ettd nain on. Tuntuu, ettd kaupunki ei aina pysty pita-
maan omia puoliaan ndissa neuvotteluissa, kun kiinteistoista kaydaan
niita tai sitten maa-alueista. Kaupunki omistaa edelleen hyvin paljon
Helsingissa, mutta sellaista strategista silmaa ei tunnu olevan. Ehka
nama suhteet ovat lilan syvat ja vanhat moniin toimijoihin. Tuntuu, etta
siella ei pystyta kaupungin etujen mukaisesti aina neuvottelemaan.

LAUTTASAAREN TONTIN 31134/2 ASEMAKAAVAN MUUTTAMINEN (NRO 12021)

Valtuutettu Hakanen

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Tama ehdotus jatkaa kaupunkisuunnitteluviraston kyseenalaista posti-
merkkikaavoitusta, jolla kokonaisuuksia jatkuvasti haivytetdan paatok-
senteossa. Lauttasaari-seura on mielesténi perustellusti arvostellut tata
esitysta liian massiivisesta ja korkeasta rakentamisesta, palvelujen ja
tyopaikkojen vahentymisesta seka alueen kokonaissuunnitelman puut-
tumisesta. Jossain yhteydessa tahan on vastattu, ettéd hankkeella on
kiire, ja mielestani ne kiireet, jotka tdssa tapauksessa koskevat raken-
nusliikkeen Kiireitd, eivat voi olla perustelu sille, ettd tehdaan huonoa
kaavoitusta. Ehdotan, ettd valtuusto palauttaa esityksen uuteen valmis-
teluun niin ettéd rakennusoikeutta supistetaan ja selvitetdan alueella tar-
vittavat paivahoito- ja muut palvelut.
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KARAJAOIKEUDEN LAUTAMIEHEN VALINTA

Valtuutettu Rauhamaki

Kiitos, puheenjohtaja.

Tina Taivaloja.

HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE

Minerva Krohn Tiina Teppo
puheenjohtaja paatosvalmisteluyksikon paallikkd
ordférande chef beslutsberedningsenheten

Poytékirja tarkastettu ja hyvaksytty:
Protokollet justerat och godkant:

Sirpa Puhakka Tatu Rauhamaéki
kaupunginvaltuutettu kaupunginvaltuutettu
stadsfullméktigeledamot stadsfullméktigeledamot



	89 §
	Esityslistan asia nro 3
	KYSELYTUNTI
	Kysymys 22
	Valtuutettu Karhuvaara
	Apulaiskaupunginjohtaja Penttilä
	Valtuutettu Karhuvaara
	Valtuutettu Koskinen
	Apulaiskaupunginjohtaja Penttilä
	Valtuutettu Vikstedt
	Valtuutettu Rantanen
	Valtuutettu Luukkainen
	90 §
	Esityslistan asia nro 4
	SIVISTYS- JA HENKILÖSTÖTOIMEN APULAISKAUPUNGINJOHTAJAN VIRKAAN OTTAMINEN
	Valtuutettu Valpas
	Valtuutettu Bergholm
	Valtuutettu Ebeling
	Kaupunginhallituksen II varapuheenjohtaja Ylikahri
	Valtuutettu Kanerva
	Valtuutettu Kolbe
	Valtuutettu Ojala
	Valtuutettu Hakanen
	Valtuutettu Rauhamäki
	Kaupunginhallituksen II varapuheenjohtaja Ylikahri
	Valtuutettu Helistö
	91 §
	Esityslistan asia nro 5
	LÄHETEKESKUSTELU KAUPUKILAISTEN VAIKUTUSMAHDOLLISUUKSIA JA DEMOKRATIAN VAHVISTAMISTA KOSKEVASTA HANKKEESTA
	Kaupunginjohtaja Pajunen
	Valtuuston I varapuheenjohtaja Bogomoloff
	Valtuutettu Kari
	Valtuutettu Tenkula
	Valtuutettu Arhinmäki
	Ledamoten Torvalds
	Valtuutettu Valpas
	Valtuutettu Peltokorpi
	Valtuutettu Ebeling
	Valtuutettu Hakanen
	Valtuutettu Näre
	Valtuutettu Modig
	Valtuutettu Kolbe
	Valtuutettu Lohi
	Valtuutettu Taipale
	Valtuutettu Peltola
	Valtuutettu Asko-Seljavaara
	Valtuutettu Rissanen
	Valtuutettu Saarnio
	Valtuutettu Urho
	Valtuutettu Ojala
	Valtuutettu Valokainen
	Valtuutettu Puhakka
	Valtuutettu Anttila
	Valtuutettu Hakanen
	Valtuutettu Alanko-Kahiluoto
	Valtuutettu Luukkainen
	Valtuutettu Rantanen
	Valtuutettu Asko-Seljavaara
	Valtuutettu Nurmela
	Valtuutettu Urho
	Valtuutettu Valokainen
	92 §
	Esityslistan asia nro 6
	KAUPUNGINHALLITUKSEN VARAJÄSENEN SEKÄ KAUPUNGINHALLITUKSEN KONSERNIJAOSTON JÄSENEN VALINTA
	Kaupunginhallituksen II varapuheenjohtaja Ylikahri
	94 §
	Esityslistan asia nro 8
	YMPÄRISTÖLAUTAKUNNAN VARAJÄSENEN VALINTA
	Valtuutettu Rauhamäki
	95 §
	Esityslistan asia nro 9
	KUNNAN ASUKKAAN ALOITTEET VUODELTA 2011
	Aloite 1
	Valtuutettu Peltola
	Valtuutettu Vikstedt
	Aloite 2
	Valtuutettu Hakanen
	Kaupunginhallituksen II varapuheenjohtaja Ylikahri
	Aloite 7
	Valtuutettu Modig
	Aloite 8
	Valtuutettu Kuikka
	Valtuutettu Vesikansa
	Valtuutettu Peltola
	Valtuutettu Koulumies
	Valtuutettu Valokainen
	Valtuutettu Anttila
	96 §
	Esityslistan asia nro 10
	HELSINGIN KAUPUNGIN PELASTUSTOIMEN JOHTOSÄÄNNÖN MUUTTAMINEN
	Valtuutettu Ojala
	Valtuutettu Saarnio
	Valtuutettu Kolbe
	Valtuutettu Hakanen
	Valtuutettu Pajamäki
	98 §
	Esityslistan asia nro 12
	KRUUNUHAAN TONTIN 4/4 (LAMPAN TALO) ASEMAKAAVAN MUUTTAMINEN NRO 12094
	Valtuutettu Hakanen
	Valtuutettu Vuorinen
	Valtuutettu Asko-Seljavaara
	Valtuutettu Anttila
	Valtuutettu Rantanen
	Ledamoten Thors
	Valtuutettu Suomalainen
	Valtuutettu Rauhamäki
	Valtuutettu Hakanen
	Ledamoten Oker-Blom
	Valtuutettu Rantanen
	Apulaiskaupunginjohtaja Penttilä
	Ledamoten Oker-Blom (vastauspuheenvuoro)
	Valtuutettu Rantanen
	Apulaiskaupunginjohtaja Penttilä
	Ledamoten Oker-Blom (vastauspuheenvuoro)
	Valtuutettu Hakanen
	Valtuutettu Peltola
	Valtuutettu Holopainen
	100 §
	Esityslistan asia nro 14
	LAUTTASAAREN TONTIN 31134/2 ASEMAKAAVAN MUUTTAMINEN (NRO 12021)
	Valtuutettu Hakanen
	101 §
	Esityslistan asia nro 15
	KÄRÄJÄOIKEUDEN LAUTAMIEHEN VALINTA
	Valtuutettu Rauhamäki

