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Esityslistan asia nro 3

KAUPUNGINVALTUUSTON PUHEENJOHTAJAN JA VARAPUHEENJOHTAJIEN VALINTA

VUODEKSI 2012

Valtuutettu Rauhamaki

Puheenjohtaja, hyva valtuusto.

Suurimman ryhman puheenjohtajana on suuri kunnia, en voisi kuvitel-
lakaan, ettd valtuustotydémme alkaisi vuonna 2012 muun puheenjohta-
jiston johdolla kuin kohta tekeméani esityksen johdolla, eli puheenjohta-
jaksi — arvoisa valtuuston puheenjohtaja — Minerva Krohn, | varapu-

heenjohtajaksi Harry Bogomoloff ja Il varapuheenjohtajaksi Rakel Hil-
tunen.

48

Esityslistan asia nro 4

KYSELYTUNTI

Kysymys 4
Valtuutettu Pakarinen

Arvoisa puheenjohtaja, hyvéat valtuutetut.

Tassapa kysymykseni:



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 6
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL

18.1.2012

Vasikkasaaren asemakaava on ollut voimassa jo noin 10 vuotta.

Kaavan laatiminen liittyi Helsingin merellisten palvelujen kehittamis-
hankkeeseen, jonka tarkoituksena on kehittaa yksi "veturikohde” ja
my6hemmin sen toimintoja tukeva virkistyssaarten verkosto. Nain
muodostuisi saarten ketju, joka tarjoaisi retkikohteita ja palveluja useille
kayttajaryhmille. Vasikkasaaren piti olla ensimmainen kehittamiskohde.
Kaava mahdollistaa 50—70 majoitusyksikdon rakentamisen saarelle ja si-
ta tukevien perus- ja oheispalvelujen tuottamisen.

Kehittamishanke sai alkunsa kaupunginhallituksen jo vuonna 1998 te-
keméasta paatoksesta, jossa mm. "kaupunginkanslia velvoitetaan val-
mistelemaan rantojen ja saarien kehittamisohjelma seka yksityiskohtai-
nen ehdotus niista kiireellisista toimenpiteista, jotka parantaisivat olen-
naisesti kaupungin rantojen ja saarien kayttomahdollisuuksia.” Suunni-
telmat eivat ole edenneet asemakaavan vahvistamisen jalkeen. Talla
hetkella saarella ei ole vesijohtoa eika viemaria, mika tekee matkailu- ja
virkistyspalvelujen tarjoamisen lahes mahdottomaksi.

Kysynkin, mita kaupunki aikoo tehda Vasikkasaaren asemakaavan to-
teuttamiseksi ja siten merellisten palvelujen kehittamishankkeen tavoit-
teiden mahdollistamiseksi.

Kiitos.

Apulaiskaupunginjohtaja Sauri
Puheenjohtaja, hyvat valtuutetut. Ordférande, basta fullmaktige.

Vastauksena valtuutettu Pia Pakarisen kysymykseen pyydan esittaa
kunnioittavasti seuraavaa:

Merellisten palveluiden kehittaminen perustuu Helsingin merellisten
palvelujen kehittdmisraporttiin, joka valmistui jo vuonna 2001. Sen jat-
keeksi teetettiin vuonna 2009 konsulttiselvitys, jossa tarkastelun nako-
kulma oli etenkin matkailuverkon kehittdminen. Raportissa selvitettiin
mm. miten nykyista matkailu- ja virkistyspalvelujen tarjontaa voitaisiin
monipuolistaa.

Merellisten palvelujen kehittamishankkeen "veturikohteeksi” valittiin
Vasikkasaari, kuten valtuutettu Pakarinen jo mainitsikin. Em. raporttiin
siséltyvat Vasikkasaarta koskevat investointitarkastelut kustannusja-
koineen ja hallintomallit palveluiden tuottamiseen.
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Vasikkasaaren pinta-ala on noin 18 ha, ja siella on mm. viitisenkym-
menta kesdmajaa, historiallisia rakennuksia ja rakennelmia seka poh-
joisosassa sauna- ja ravitsemuspalveluja tarjoava yritys.

Vasikkasaaren 2001 vahvistettu asemakaava mahdollistaa mm. laajan
matkailua ja lomailua palvelevan rakentamisen. Retkeily-, ulkoilu- ja
virkistyskayttoon on kaavoitettu noin 14 ha. Saaren eteldkarkeen on va-
rattu alue uimarantaa ja koillisosaan venesatamaa varten. Muu osa on
osoitettu loma-asuntojen, likerakennusten ja matkailua palvelevien ra-
kennusten korttelialueeksi. Rakennusoikeutta on 7 700 kerrosneliomet-
ria. Virkistys-, majoitus- ja ravintolapalvelujen lisaksi Vasikkasaareen
on tarkoitus sijoittaa saaristoa koskevia informaatiopalveluja.

Rakennusvirasto kaynnistikin vuonna 2009 Vasikkasaaren kunnallis-
tekniikan ja puistojen suunnittelun. Tydn tavoitteena oli luoda lahtdkoh-
dat yksityisen investorin hankkimiseksi Vasikkasaarta kehittamaan.
Rakennusvirasto laati puistosuunnitelman, vesihuollon yleissuunnitel-
man sek& ehdotuksen hankkeen toteutusmallista.

Suunnitelman mukaan saari olisi liitetty kunnalliseen vesi- ja viemari-
verkostoon. Vesihuoltoverkoston rakentamiskustannukset oli tarkoitus
jakaa toimijoiden kesken rakennusoikeuksien suhteessa. Hankkeen to-
teuttamisen edellytyksena oli, ettd kaupunki I6ytaisi yksityisen toteutta-
jan liike- ja matkailupalveluja varten osoitetulle rakennusoikeudelle.

Loma-asuntojen rakennuspaikat oli suunniteltu vuokrattaviksi nykyisten
kesdmajojen omistajille. Hanketta varten oli tarkoitus perustaa keski-
nainen kiinteistoyhtio, jonka osakkaina olisivat olleet matkailuyrittajat,
yksityisten loma-asuntojen omistajat seka kaupunki.

Laaditun puistosuunnitelman mukaan vesihuollon, puistorakentamisen
ja pilaantuneiden maiden kunnostuksen arvonlisdverottomat kokonais-
kustannukset olisivat olleet 4,4 milj. euroa. Yleisten tdiden lautakunta
kasitteli asiaa 26. tammikuuta 2010 ja palautti asian lisaselvityksia var-
ten. Yleisten tdiden lautakunta kasitteli tarkennettua puistosuunnitel-
maa 15. kesdkuuta 2010 ja paatti hylata sen. Lautakunta kehotti val-
mistelemaan uuden suunnitelman niin, ettd moékkimatkailuun perustuva
alue, sen vesihuolto ja matkailua palvelevat rakenteet jaavéat erikseen
toteutettavaksi ja paatettavaksi.

Suunnitelman laatimisessa kehotettiin ottamaan huomioon mm. saaren
litthminen Suomenlinnan kulttuuriymparistoon ja nykyisten mokkilais-
ten toimintaedellytysten turvaaminen. Kaytannossa paatos tarkoitti sita,
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Valtuutettu Pakarinen

ettd saaren kehittamisesta matkailukayttoon ja aktiivisempaan ulkoilu-
kayttoon luovuttaisiin, samoin vesihuollon kehittdmisesta.

Tamanhetkinen tilanne on se, etta rakennusvirasto ei ole tehnyt lauta-
kunnan em. paatoksen edellyttamaa kevennettya suunnitelmaa. Lauta-
kunnan linjaamista lahtokohdista toteutuksella ei ole ollut taloudellisia
edellytyksia.

Rakennusviraston talousarviossa 2012 ja taloussuunnitelmassa 2012—
2014 ei ole varattu Vasikkasaarelle rahoitusta. Vasikkasaaren asema-
kaava mahdollistaa hyvin matkailu-, lomailu- ja virkistyskayton seka
merellisten palveluiden toteuttamisen. Matkailun ja saariston virkistys-
mahdollisuuksien kehittamisen kannalta hankkeen edistaminen tulevai-
suudessa olisi suotavaa. Asemakaavan toteutettavuutta heikentavat
kuitenkin kalliit alkuinvestoinnit, kuten vesihuollon ja sdhkdverkon seka
viheralueiden rakentaminen, vesilikennetta palvelevien laitureiden ra-
kentaminen ja pilaantuneen maan kunnostaminen.

Talous- ja suunnittelukeskuksen on tarkoitus paivittaa Helsingin merel-
listen virkistys- ja matkailupalvelujen kehittdminen -raportti mm. talou-
dellisuustarkasteluin kaupungin tulojen ja menojen kannalta. Vasta ta-
man jalkeen voidaan arvioida edellytykset Vasikkasaaren rakennuspai-
koista jarjestettavalle toiminnanluovutuskilpailulle tai mahdollinen tarve
asemakaavan kehittamiselle.

Lopuksi on todettava, etta Vasikkasaaren asemakaavan toteuttaminen
l&hivuosina on hallintokuntien niukkojen maararahojen puitteissa hyvin
epavarmaa. Tiukassa taloudellisessa tilanteessa etusijalla on asunto-
tuotannon ja tyopaikka-alueiden ja niiden edellyttaman infrastruktuurin
toteuttaminen.

Kiitos, puheenjohtaja.

Syy, miksi esitin taman kysymyksen, liittyi siihen, ettéa Helsingin yrittajil-
|& ja kaupungin eri hallintokunnolla on Merellinen Helsinki

-tydryhma, jossa me olemme yhdessa yrittdjien kanssa miettineet, etta
miten Helsingin rantoja saisi paremmin virkistys- ja matkailukayttoon.
Siina tuli esiin tama Vasikkasaaren puuttuminen ikaan kuin mahdolli-
suuksien kartalta.

Min& hyvin ymmarran taman selvityksen, mika tuli tassa, ne taloudelli-
set rajoitteet, mita siihen liittyy, mutta tdhan oikeastaan liittyy aloite,
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Valtuutettu Anttila

Valtuutettu Nieminen

jonka tein siita, ettd rantojen kaavoituksessa tehtaisiin sellainen koko-
naissuunnitelma. On paljon yrittajia, jotka olisivat kiinnostuneita ranto-
jen hyddyntamisestd, mutta talla hetkella se rannikkoalueemme on sel-
laista postimerkkia, ettéd on hirveén vaikea saada kokonaisndkemysta
siitd, mitd voitaisiin tehda, etta saataisiin enemman pohinaa meidan
rannoillemme ja saaristoon.

Tama kuulosti ihan hyvalta, mita apulaiskaupunginjohtaja tuossa sanoi,
ettd jotain on sen suhteen tyon alla. Toivon, ettda menemme eteenpain,
koska meilla on mahtavat mahdollisuudet, joita meidan rantamme viela
tarjoavat, ja innostuneita yrittdjid on myos niita hydodyntamaan.

Arvoisa puheenjohtaja.

Ensinnakin kiitokset apulaiskaupunginjohtaja Saurille, joka selke&sti toi
esiin taman Vasikkasaaren historian. Toivoisin, ettéa taméa Merellisten
palveluiden Helsingin raportti, johon apulaiskaupunginjohtaja Sauri viit-
tasi, plus tama 10 vuotta vanha asemakaava nyt otettaisiin kayttoon.
Kylla Helsinki tarvitsee Vasikkasaaren merellisten palveluiden piiriin,
koska meilla esim. Pihlajasaari ja Suomenlinna kuluvat kaytéssa ja ih-
miset haluavat nimenomaan keséaikana menna myos saaristoon. Nain
ollen toivoisin, etta rakennusvirasto ei nyt vain hautaa sita raporttia
vaan edistda sen raportin mukaisia asioita ja asemakaavan mukaisia
asioita.

Me tarvitsemme tdméan Vasikkasaaren nopeasti kayttéon, ja ndma in-
vestoinnit, mita siind on ajateltu, 4,4 milj. euroa, toivoisin, etté tallainen
yhteisliittyma, erilaisten yritysten yhteistyon liittyma voisi tdman hank-
keen panna liikkeelle. Ja jos kaupungilla on siihen mitddn mahdolli-
suuksia osallistua, niin se tietysti olisi toivottavaa. Mutta toivon, etta
yleisten t6iden lautakunta palaisi tavallaan siihen alkuperaiseen esityk-
seen ja luovuttaisiin tallaisista kevennetyista ehdotuksista, koska niilla
ei todella tata asiaa hoideta, vaan pannaan asia kuntoon.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvéat valtuutetut.
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Valtuutettu Karhuvaara

Kiitoksia hyvasta kysymyksesta ja perusteellisesta vastauksesta ja
myo6s Maija Anttilan hyvasta kehotuksesta. Yksi asia jai tdsta mainit-
sematta apulaiskaupunginjohtajalta, ja se on se, etta Vasikkasaatri liit-
tyy Kruunuvuoren laajempaan tulevaisuuteen, mika nyt on tyon alla,
Kuninkaansaari ja Vallisaari, 110 ha. Valtioneuvosto on asettanut val-
tiovarainministeri6on tydryhmaén, joka taman vuoden aikana jattaa esi-
tyksen Kuninkaansaaren ja Vallisaaren tulevaisuudesta, kaytosta Hel-
singin kaupunki eli me, arvon valtuutetut, toivottavasti olemme mukana
tassa kyseisessa keskustelussa, kun tdma tulee kayttoon.

Nyt 4,4 miljoonaa, tdssa taloudellisessa tilanteessa, on perusteltua het-
keksi miettia ja jaahdyttaa, kun Vallisaaren ja Kuninkaansaaren asiat
saadaan jarjestykseen, nimittain nama kaikki liittyvat nyt kaikkeen. Va-
sikkasaari on keskella tulevaa vesireittid, joka menee Kuninkaansaa-
reen ja Vallisaareen, ja Suomenlinna liittyy siihen mukaan. Asiaa ei ole
haudattu rakennusvirastossa, vaan asiaa tehdaan nyt talla hetkella
nailla suunnitteluperusteilla, mitka ovat kaytossa.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.
Kiitos apulaiskaupunginjohtaja tasta selvityksesta.

Olen yrittanyt jo monen vuoden ajan saada vesilikennetta yhdeksi ak-
tiivisemmista likennemuodoista kesdaikaan tdssd meidan omistamas-
samme saaristossa ja toivon, etta se yrittdjyys uusien ranta-alueiden
rakentumisen myota todellakin tulee nykyista paremmin mahdolliseksi,
jotta nekin ihmiset, joilla ei ole venetta, pa&sevat niihin saariin, joita kui-
tenkin verovaroilla yllapidamme. Vasikkasaari olisi nimenomaan hyva
alue keskustassa asuvien ihmisten kesanviettopaikaksi ja vahentaisi
kuormitusta nimenomaan Pihlajasaaressa ja Suomenlinnassa. Nyt toi-
voisinkin, etta naistd mokeista, joita Helsingin alueilla yleisesti ottaen
on, laadittaisiin jonkinlainen lista siita, etta ketka niitd mokkeja eri puolil-
la kaupunkia omistavat. Nayttaa jotenkin siltg, ettd ne ovat betonoidut,
naiden kesamokkialueiden kayttd, vain tietylle poliittiselle ryhmittymalle
ja myo6s omille virkamiehillemme.

Sen vuoksi olisi ihan mielenkiintoista nahda, ketka siella vuokralla ovat
vai onko se aidosti kaikkien kaupunkilaisten kaytdssa oleva alue. Siksi
on tosi hienoa, etta Vasikkasaaren suunnitelma nyt edelleen etenee,
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Valtuutettu Saarnio

mutta toivon, etta sita ei jateta ainoastaan tiettyjen ryhmien kayttoon,
kuten nyt, kun sinne ei jarjesteta kunnon kuljetusta.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Tama Vasikkasaaren kayttd on erittdin hyva keskustelun aihe. Meilla-
han on hyvin erilaisia saaria Helsingin edustalla, ja mm. mokkilaiskay-
toésséa on sellainen kuin Varsasaari, johon vesihuolto on jarjestetty ke-
savesijohdolla. Ei aina ratkaisujen tarvitse olla kauhean suuria ja kallii-
ta, milla naita voidaan aktivoida. Vasikkasaari voisi hyvin toimia téllai-
sena perheen paivaretkeilykohteena aika vahin jarjestelyin, eli erilaisia
vaihtoehtoja pitaisi selvittdd, mutta hyvin tarkedé on tietysti selvittda
tama liilkenndinti naihin saariin, koska se on yksi, missa meilla on todel-
linen heikkous, ettd vain veneilijéilla on mahdollisuus kayttaa naita saa-
ria.

Mita tulee sitten tdh&n, mitd Karhuvaara puhui néista betonoinneista eri
ryhmille, niin ei kai muita ole kuin Melkki ja sitten nama poliisien alueet
ja sotainvalidit Lauttasaaressa, ettd ne ovat kai ainoat betonijarkaleet
talla hetkella. Hyva kun niistakin betonoinneista paastaan.

Apulaiskaupunginjohtaja Sauri

Valtuutettu Helisto

Valtuutettu Nieminen otti aivan oikein esiin sen, etta valtio selvittaa
omalta osaltaan Kuninkaansaaren ja Vallisaaren tulevaa kayttoa. llman
muuta kaupunki seuraa sen tyon edistymista ja katsoo, antaako se ai-
hetta muuttaa tai muokata kaupungin omia suunnitelmia.

Vasikkasaaressa muuten on tiettavasti kaupungin alueen ainoa aktiivi-
raunio. Museovirasto on nimittanyt sen komendantin virka-asunnon, jo-
ka nékyy sieltd tdnne kaupunkiin pain, aktiiviraunioksi, joka tarkoittaa
sita, etta silla ei tehda mitaan ja siella voi omalla vastuullaan kayda.
Mielenkiintoinen termi mielestani.

Lahtkohta on hyva. Vasikkasaari pitaisi saada aktivoitua. Helsingin
kaupungilla on yleensa huono tapa tehda liian isoja, lilan kalliita koko-
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Valtuutettu Sademies

Valtuutettu Saarnio

naissuunnitelmia ja selvityksia, jotka aiheuttavat sen, etta tallainen akti-
vointi ei sitten endd mahdu meidan budjettimme. Olen nyt huomannut
kuluneen valtuustokauden aikana, ettd meidan yleisten tdiden lauta-
kuntamme on saanut vahan ryhtid sinne rakennusviraston suuntaan.
Toiveeni nojaa nyt edelleen lautakuntaan ja merkittavaan puheenjohta-
jaan, ettd pane nyt vauhtia siihen alaka myoskéaan itse nyt usko liikkaa
tallaisiin yleissuunnitelmiin ja laajoihin suunnitelmiin. Jos kokonaisuus
ei lahde menemaan, sitten yksityiskohtien kautta liikkeelle.

Pointti tAssa Vasikkasaaressa nyt olisi se, ettéa vahintaankin pitaisi saa-
da jarjestettya veneettémien ihmisten mahdollisuus kulkeutua sinne jo-
tenkin helpommin. En tarkoita sitd, etta Helsingin kaupunki nyt ryhtyisi
joukkoliikenteenomaisesti ihmisia sinne raijjaamaan, etta ehka sielta
yksityiselta puolelta 10ytyisi siihen joitain mahdollisuuksia. Ei lilan isoja
ja kalliita suunnitelmia, kesavesia ja tallaisia, mita tuolla ehdotettiin,
nain se lahtee toimimaan.

Mutta jotenkin minusta tuntuu, ettd Vasikkasaaressa ei kuudenkaan
vuoden kuluttua ole tapahtunut yhtdan mitaan.

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Jatkaisin tdhan Helistoon ihan suoraan, ettd meilla on tassa kaupun-
gissa veneily-yrittdjia, jotka varmasti ovat valmiita yhteisty6hon naiden
kuljetusten jarjestamiseksi, eli niiltd osin ei tarvitse menné raskaaseen
organisaatioon. Ei tarvita kuin yhteydenotto naihin veneily-yrittajiin. Mi-
na uskon, ettd he ovat valmiita yhteistydhon riemumielin.

Kiitoksia.

Arvoisa puheenjohtaja.

Mina hyvin mielellani myos peesaan tuota Kimmo Heliston puheenvuo-
roa silla, etta ei kaiken tarvitse olla niin suurta, mita tarjotaan. Esim.
lapsiperheelle sellainen rannaltaonkimismahdollisuus aidolla rannalla,
jota ei ole erikseen rakennettu, on yha harvinaisempaa Helsingissa.
Tallaiseen esim. Vasikkasaari tarjoaisi hyvan mahdollisuuden.

Mutta kuten sanottu, tama liikkennejarjestely on ihan olennainen asia.
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Kysymys 8

Ledamoten Wallgren

Joskus tuntuu, etta Helsingissa olemme aika laiskoja jarjestaméaan tal-
laista paivittaista harvavuoroistakin liikkennetta niihin saariin, jotka ovat
kaytdssa. Espoon puolella tuntuu olevan, etta liikenne on jopa saanndl-
lisemp&é heidan omiin saariinsa, ja siella kayttd on osoittautunut aika
suureksi. Kannattaisi nyt katsoa naapuriin ja yrittaa Ioytaa sellaista
mahdollisuutta, ettd veneettomalle ihmiselle Helsingin merellinen kaytt6
tulisi mahdolliseksi.

Basta fullméktige, arvoisa valtuusto.
Esitan seuraavan kysymyksen:

Metsien, jarvien ja saaristoluonnon l&heisyys on Helsingin ja koko paa-
kaupunkiseudun poikkeuksellinen voimavara. Sipoon kansallispuiston
perustaminen on padkaupunkiseudun lahivuosien tarkein uus luonnon-
suojeluhanke.

Samalla Nuuksion kansallispuisto, tAmé upea menestystarina, vaatii
huomiotamme. Nuuksion kansallispuiston kupeessa avataan helmi-
kuussa 2013 uusi moniulotteinen vierailukeskus, Suomen luontokeskus
Haltia, jonka yllapitoon Helsingin kaupunkikin osallistuu. Hyvéa nain.
Uuden luontokeskus Haltian myo6td Nuuksion kansallispuiston houkut-
televuus kasvaa entisestaan.

Nuuksion kansallispuiston heikkous on sen huono saavutettavuus
muulla kuin yksityisautolla. Lapsiryhmille, itsendisesti liikkuville nuorille,
autottomille aikuisille ja ikdihmisille seka turisteille on syyta tarjota ny-
kyista selvasti nopeampia ja helpompia kulkuyhteyksia Nuuksion kan-
sallispuistoon. Tavoitteena voisi olla, etta kaikki padkaupunkiseudun
koululaiset kavisivat saanndllisesti kansallispuistossa.

Kansallispuiston kavijoita palveleva bussilinja voisi olla Jokeri-tyylinen
nopea erikoislinja, jonka paatepysakki on Helsingin ydinkeskustassa.
Nuuksion erityislinja tulee yhdistaa tehokkaasti paakaupunkiseudun
poikkilikenteeseen. Linja onkin syyta toteuttaa paakaupunkiseudun yh-
teistydna. Nuuksio-linjan kulkuvali voisi erityisesti marja- ja sieniaikaan
seka kevaan kauneimpaan aikaan olla 10 tai 15 minuulttia, jolloin linja-
autosta tulisi houkutteleva vaihtoehto myos autoperheille.
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Kysynkin, mihin toimenpiteisiin kaupunginhallitus aikoo ryhtya em. na-
kokohtien valossa.

Kiitos.

Apulaiskaupunginjohtaja Sauri
Puheenjohtaja, hyvat valtuutetut. Ordférande, basta fullmaktige.

Vastauksena valtuutettu Wallgrenin kysymykseen pyydan kunnioitta-
vasti esittda seuraavaa:

Kysymyksessa tiedustellaan siis toimenpiteistd suoran Jokeri-tyyppisen
bussilinjan perustamiseksi Nuuksion kansallispuistoon. Yhteydet Nuuk-
sion kansallispuistoon hoidetaan nykyisin ensisijaisesti Espoon kes-
kuksesta bussilinjalla 85. Leppavaaran kaupunkiradan valmistuttua
2002 siirryttiin osittaiseen liityntéliikenteeseen ja Helsingin keskustaan
suoraan liikkennoivien bussilinjojen maaraa supistettiin. Rataa on tarkoi-
tus jatkaa vahintdan Espoon keskukseen asti, jolloin junayhteydet ti-
henevét ja nopeutuvat nykyisesta.

Espoon keskukseen on hyvat yhteydet lahijunilla E, L, S ja U. Kampista
Lansivaylan kautta Espoon keskukseen on kaytettavissa linjat 154,
156, Elielinaukiolta linja 213 Munkkiniemen kautta seka linja 270 Rus-
keasuon ja Pitdjanmaen kautta. Matka-aika junalla Espoon asemalle on
25-30 minuuttia ja sielté bussilla 85 luontokeskukseen noin 25 minuut-
tia. Linjan 85 aikatauluja on pyritty sovittamaan juniin siten, ettéa vaihto-
aikaa jaa 8—10 minuulttia.

Helsingin keskustasta matka-aika bussilla Nuuksioon olisi reitista ja lii-
kennetilanteesta riippuen 60—80 minuuttia. Vaihdollisen yhteyden mat-
ka-aika on siten kilpailukykyinen suoraan bussilinjaan nahden, ja lyhy-
emmalla liityntalinjalla voidaan samoilla resursseilla tarjota suoraa bus-
sia tiheampi vuorovali.

Linja 85 liikkenndidaéan paivittain kahdella bussilla 30—60 minuutin vuo-
rovaleilla, paitsi talvikauden viikonloppuina, jolloin likenndiddéan yhdella
bussilla tunnin vuorovalilla. Tarvittaessa linjalle lisataan vara-autoja
isoille ryhmille. Linjalla 85 on pyséakit Solvallassa valittomasti luonto-
keskus Haltian lahella. Toukokuun puolivalista lokakuun puolivaliin lii-
kennoiddan 85A-vuoroja Kattilaan asti. Kattilaan johtava tie on sorapin-
tainen yksityistie, jota ei talvikautena ole mahdollista pitaa bussilla lii-
kennoitavassa kunnossa. Talvikautena linjan 85 kaikki vuorot kaantyvat
Nuuksion paéassa, jossa yleinen paallystetty tie loppuu. Haukkalammen
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Ledamoten Wallgren

luontotuvalle on bussipysékiltd matkaa noin 2 kilometria. Haukkalam-
mentie ei myodskaan ole sdannollisen bussiliikenteen edellyttaméassa
kunnossa.

Kansallispuiston rajalle Siikaniemeen on bussiyhteydet myés Leppéa-
vaarasta linjalla 28 ja Espoon keskuksesta linjalla 88. Naiden linjojen
yhteinen vuorovéli on paivasaikaan yleensa vahintdan 30 minuuttia.
Leppévaaraan on erinomaiset yhteydet junalla ja usealla bussilinjalla,
mm. Jokeri-linjalla 550. Linjan 85 liikenndintikustannukset Espoon kes-
kuksesta Nuuksioon ovat noin 600 000 euroa vuodessa. Vertailun
vuoksi Jokeri-linjan 550 liikenndintikustannus on noin 8 milj. euroa vuo-
dessa.

Jokeri-tyyppisen suoran linjan perustaminen ei HSL:n mukaan ole ta-
loudellisesti perusteltua. Vaikka Nuuksion kansallispuistoon kulkevan
linjan liikenndintikustannukset olisivat noin puolet Jokeri-linjan kustan-
nuksista, ratkaisu olisi vuodessa yli 3 milj. euroa nykyista linjaa 85 kal-
limpi. Suoran linjan perustaminen olisi myas ristiriidassa Espoon kau-
punkiradan liityntaliikenteen kehittdmissuunnitelmien kanssa. Yhteydet
Nuuksion kansallispuistoon on perusteltua jatkossakin hoitaa ensisijai-
sesti liityntaliikenteella Espoon keskuksesta ja kehittéda edelleen linjan
85 tarjontaa.

Myds kaupunkisuunnitteluvirasto on lausunnossaan todennut, etté suo-
ran joukkoliikenneyhteyden kysynté olisi niin vahainen, etta on tarkoi-
tuksenmukaisempaa kehittd&d Espoon sisdista linjaa 85. Taméan joukko-
likenneyhteyden suunnittelu on ensisijaisesti HSL:n ja Espoon kau-
pungin valinen asia.

Tack.

Det ar sant att de har tvarforbindelserna via Esbo centrum ar bra, men
det ar nog ett faktum att om vi vill 6ka anvandningen av Noux national-
park sarskilt bland barn och aldringar, sa ar det betydligt lattare, sarskilt
for folk som plockar svamp, plockar bar, vill réra sig i skogen, man har
saker med sig, om man har direkt bussforbindelse sa blir det otroligt
mycket mer lockande att dka dit. Och framfor allt alltsd om vi tanker pa
bil jamfort med buss, sa ar det otroligt manga manniskor som nu tar bi-
len till Noux, som garna skulle ta bussen, men inte gor det for att buss-
forbindelsen ar besvarlig med det dar bytet i Esbo. Jag tror att det blir
att stadens stadsplaneringskontor har fel nar de bedémer att tillstrom-
ningen skulle vara liten. Jag tror vi far en starkt 6kad anvandning av
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bussforbindelsen om vi har en direkt bussférbindelse. Jag hor sjalv till
de familjer som har slutat anvanda nationalparken efter att vi blev
tvungna att byta i Esbo istéllet for att aka direkt fran Helsingfors. Och
jag vet manga andra som har samma problem, barngrupper som aker,
det ar besvarligt och otryggt att byta.

Sa jag tror att, jag hoppas att stadens beredning och att Helsingfors re-
giontrafik bedémer situationen pa nytt, sarskilt nu efter 2013 néar det har
nya centret 6ppnatr.

Valtuutettu Asko-Seljavaara

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Wallgrenin kysymys on erittain hyva, vaikka se kuuluu tie-
tenkin HSL:lle, mutta on hyva, etta helsinkilaisetkin ottavat tAméan
Nuuksion liikenteen huomioon. Kaymme aika usein Nuuksiossa, silla
se on hyva kansallispuisto. Se on ainakin toistaiseksi melkein parempi
kuin Sipoonkorven, joka sai nyt kansallispuisto-oikeudet viime vuonna.
Ihmettelen kovasti, etta kun Nuuksio on Espoossa, niin minka takia es-
poolaiset eivat huolehdi siitd, ettd heidan alueelleen paasee katevasti.

Kaupunginvaltuuston Il varapuheenjohtaja Hiltunen

Arvoisa puheenjohtaja.

Tamahan on yhteishanke tama Haltia ja Nuuksion luontokeskus, Hel-
sinki, Espoo, Vantaa, Kauniainen, Vihti ja Kirkkonummi. Nyt onkin ky-
symys siitd, kuinka helsinkilaiset ihmiset, lapset, nuoret, koululaiset,
padsevat joustavasti ja katevasti tulevaan Haltian luontokeskukseen ja
retkeilemaan Nuuksion alueella. Taméa vastaus oli kylla hyva nykytilan-
teen kuvaus, mutta mina toivon, etté asia ei jaa tahan, vaan etta kun
tama luontokeskus valmistuu, se on 2013 todennakoisesti kaytossa,
niin silihen mennessa viela namé kunnat, jotka ovat mukana, yhdessa
pohtivat, ettd kuinka mahdollisimman moni lapsi ja nuori elaménsa ja
kouluelaméansa aikana paasee kaymaan siella. Se tarkoittaa kylla jous-
tavaa liikenndintid samoin kuin tassa Vasikkasaaren yhteydessa oli
keskustelua.

Tama Haltia tulee esittelemé&an kaikki Suomen kansallispuistot, 37
kansallispuistoa, mutta mika téarkeinta, se yhdistaa Sipoon kansallis-
puiston ja Nuuksion kansallispuiston yhteen kaikkiin niihin viherkeh&n
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Valtuutettu Hakanen

Valtuutettu Pakarinen

arvokkaisiin luontokohteisiin, joita Helsingin kaupunginvaltuusto korosti
silloin, kun Sipoon kansallispuisto taalla hyvaksyttiin.

Toivon, ettd apulaiskaupunginjohtaja Sauri omalta osaltaan huolehtii,
ettd vaikka nyt voidaan tdma tilanne todeta nain, niin etta meilla 16ytyisi
joustavat mahdollisuudet ja luovasti ajatellaan sita helsinkildisten ihmis-
ten kannalta tai sitten niiden kannalta, jotka Helsingin kautta sinne Hal-
tiaan tulevat. Design ja taide ovat nyt esilla kovasti ja ovat merkittavia,
mutta luontokohteet ovat matkailullisesti kehittyva alue.

Arvoisa puheenjohtaja

Minusta on hyva, etté tatakin asiaa katsellaan helsinkilaisten kannalta.
Apulaiskaupunginjohtajan vastauksessa perusteltiin nihkeytta téalle
joukkoliikenteen suorien yhteyksien kehittamiselle silla, etta kayttaja-
maarat olisivat tai ovat vahaisia. Tassa on tietysti vahan se, etta mika
on muna ja mika kana, etta kehittdmalla naita nopeita yhteyksia Nuuk-
sion kansallispuistoon Helsingista epailematta voidaan vaikuttaa myo6s
siihen, kuinka paljon niité likenneyhteyksia tullaan kayttamaan.

Totta on, etta nyt jo sinne paasee Espoon kautta. Suosittelen sita kylla.
Se on hammastyttavaa asustaa metropolissa — niin kuin nykydan mei-
dan sanotaan asuvan — ja menné bussilla suoraan kansallispuistoon
esim. heindkuussa niin, etta paatepysakilta ei tarvitse montaa metria
kavelld kun voi ryhtya keraaméaan mustikoita niin paljon kuin jaksaa ke-
rata.

Mutta minulla tama valtuutettu Wallgrenin ehdotus tai kysymys heréatti
myaoskin jatkopohdintaa siitd, etta tama olisi syyta ndhdéa osana kau-

punkipuistohanketta, jota meidan pitaisi miettia niin edellisessé kysy-
myksessa esilla olleiden meren saarten, Nuuksion, Sipoon kansallis-

puistojen kuin myds monien muiden Helsingin viheralueiden osalta.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Vahan haluaisin valtuutettu Wallgrenia palauttaa siind mieless& maan-
pinnalle, etta meilld on edelleen ihan asuttuja omia kaupunginosia, joi-
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hin bussit menevat lauantaisin ja sunnuntaisin 30 minuutin valein, ku-
ten oma kotisaareni Lehtisaari. Siin& mielessa tama 10 minuutin vuoro-
vali kuulostaa kylla hyvin haasteelliselta.

Taytyy sanoa, etté itse innostuin tuosta askeisesta keskustelusta, joka
koski sita, miten huonosti nama meidan luonnon aarteemme ovat tavoi-
tettavissa. Siina mielessa seka kun kyseessa on saaristo etta toisaalta
tallaiset kohteet, niin kylla siita olisi hyva tehda suunnitelma, etta miten
sinne tosiaan paasee. Espoo hoitaa valtavan hyvin esim. saaristoyh-
teydet tosiaankin. Kylla meilla siind parantamista on, ja tatakin voisi jo-
ku miettia.

Kiitos.

Ledamoten Oker-Blom

Kiitos, puheenjohtaja.

Haluan vain lyhyesti ja ytimekkaasti kannattaa tata Wallgrenin esille ot-
tamaa asiaa. Erittéin hyva, etta otti asian esille ja toivon, etta se johtaa
tuloksiin. Sanon viela sen, etté varsinkin ja erityisesti luonnonpuistoon
tietenkin kannattaa suunnata julkisilla, joten tdssa jos jossain pitaa olla
hyvat yhteydet.

Apulaiskaupunginjohtaja Sauri
Puheenjohtaja, hyvat valtuutetut. Ordférande, basta ledamoter.
Tulkitsen keskustelun niin, etta otan HSL:n suunnittelijoiden kanssa
puheeksi taalla esitetyt nakdkohdat ja ettd yhteyksid Nuuksioon harki-

taan viimeistaan silloin uudestaan, kun tamaéa luontokeskus otetaan
kayttéon vuonna 2013.
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58

Esityslistan asia nro 5

YLEISTEN TOIDEN LAUTAKUNNAN JASENEN VALINTA

Valtuutettu Rauhamaki

Arvoisa puheenjohtaja.

Jos tdma kokousjarjestelma ei tippuisi joka kerta pois paalta kun taman
koneen hetkeksi jattad, niin mina olisin sen jakanutkin sinne. Esitan
yleisten t6iden lautakuntaan Mukhtar Abibia.

88

Esityslistan asia nro 8

RAKENNUSLAUTAKUNNAN VARAJASENEN VALINTA

Kaupunginhallituksen varapuheenjohtaja Ylikahri

Kiitos, puheenjohtaja.

Esitan uudeksi varajaseneksi Katriina Rosengrenia, ja on laitettu jarjes-
telmaan.
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Esityslistan asia nro 10

PAIVITETTY HELSINGIN ENERGIAN KEHITYSOHJELMA KOHTI HIILINEUTRAALIA

TULEVAISUUTTA

Valtuutettu Hakanen

Arvoisa puheenjohtaja.

Pahoittelen, saatan muutamalla hetkella ylittd&a suositusajan. Asia on
miljardiluokkaa, ja joudun hieman perustelemaan vastaesitystani.

Valtuustohan p&attaa nyt siita, valitaanko Helsingin Energian investoin-
neissa taloudellisesti edullisempi ja ympariston kannalta parempi vaih-
toehto vai kallimpi ja ympariston kannalta huonompi ratkaisu. Kaupun-
ginhallituksen esitys merkitsee Hanasaaren voimalan purkamiseen
suunnan ottamista ja lahtokohtaa siitd, etta se korvataan Vuosaareen
rakennettavalla voimalalla, jonka kokonaishinta olisi yli 1,2 miljardia eu-
roa. Kokonaisuutena, johon liittyy myos Salmisaaren voimala, esitys tu-
lisi ainakin 750 milj. euroa kallimmaksi kuin nykyisten voimaloiden uu-
distaminen.

Paastdjen osalta esitys olisi kuitenkin huonompi. PricewaterhouseCoo-
persin Helsingin Energialle teettdman selvityksen mukaan hiilidioksidi-
paastot olisivat aluksi suuremmat ja sitten samaa tasoa kuin paljon hal-
vemmassa Helsingin Energian johtokunnan esittdméssa vaihtoehdos-
sa. Liekd tassa syy siihen, ettd selvitysta ei ole meille taman paatosesi-
tyksen liitteeksi esitetty.

Toinen — ehka viela isompi — riski koskee Vuosaareen suunnitellun
monipolttoainelaitoksen ja sen kuljetusjarjestelyjen vaikutuksia Oster-
sundomin ja Mustasaaren Natura- ja luonnonsuojelualueisiin. Uuden-
maan ELY-keskuksen lausunnon perusteella hanke edellyttdd Natura-
vaikutusten arviointia. Ymparistblautakunnalle on jo kerrottu, etta voi-
malalle pitdnee hakea valtioneuvostolta Natura-poikkeuslupa ja sille
Euroopan unionin hyvaksyminen. Lain mukaan tallaisen poikkeusluvan
voi saada vain, jos ei ole olemassa mitaan vaihtoehtoja ja jos tilalle tar-
jotaan korvaava alue. Jo tamé paatoksen valmistelu osoittaa kiistatta ja
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kirjallisesti ja seikkaperaisesti, etta vaihtoehtoja on, joten hanke voi
kaatua siihen, etté poikkeuslupaa ei tule.

Miksi kaupunginjohtaja sitten ajaa ratkaisua, joka on ainakin 750 mil-
joonaa kalliimpi ja ympariston kannalta huonompi? Siksi, etta siité hyo-
tyvat muutamat isot rakennusliikkeet. TAméa on mielestani selvda taman
aineiston pohjalta. Jos Hanasaaren voimala puretaan, saavat raken-
nusliikkeet lisda tonttimaata ja mahdollisuuden rakentaa alueelle kor-
keampi torneja. Jos asuntoja ja toimitiloja voidaan myyda kuvilla, joissa
ei ole voimalaa, niistd saa myds suuremman voiton. Tosin tahankin liit-
tyy ymparistbongelma. Vaikka Hanasaari B purettaisiin, jaa alueelle
huippuvoimalaitos. Sopivilla tuulilla sen p&éastot ylittavat asuntojen tu-
loilman puhtautta koskevat raja-arvot.

Kyse on erittdin valtavista alueista: Sérnadistenrannan lisaksi Kalasata-
masta, Hermanninrannasta, Kruunuvuorensillan kautta my6s Kruunu-
vuorenrannasta, vastaavasti siis erittain isoista rahoista. Ja kun alueita
toteutetaan isoina projekteina, padsevat jaolle vain muutamat suurim-
mat grynderit. Kaupungille tama bisnes tulee kalliiksi. Sornaistenrannan
maaperan puhdistaminen syanidista ja muista myrkyista maksaa arvi-
oiden mukaan 50 miljoonaa enemman kuin mita tonteista voi saada tu-
loja.

Kaiken liséksi kaupunginjohtajan ajama esitys heikentaisi peruspalvelu-
jen rahoitusta. Hanasaaren purkamiseen perustuvassa ratkaisussa
energialaitoksen tuloutukset kaupungille olisivat vuoteen 2030 ulottu-
valla kaudella noin 300 milj. euroa pienemmat kuin Helsingin Energian
johtokunnan esittdméssa vaihtoehdossa.

Vaikka nyt ei tehda vield varsinaisia investointipaatoksia, sitoo kaupun-
ginhallituksen esitys jatkovalmistelun vain yhteen polkuun — siihen, joka
on kalliimpi ja ymparistolle haitallisempi. Valtuustolla on mahdollisuus
valita edullisempi ja ekologisempi vaihtoehto. Helsingin Energian johto-
kunnan esityksessa Hanasaaren ja Salmisaaren voimalat jatkavat ja ne
uudistetaan. Tassa vaihtoehdossa noin 500 miljoonan investoinnilla
saavutetaan Helsingin kaupungin ja Euroopan unionin péastétavoitteet.
Samalla otetaan kayttdon paéosin uusiutuvaan energiaan, biohiileen ja
pelletteihin perustuvat seospolttoaineet.

Arvoisa puheenjohtaja.

Esitan, ettd valtuusto paattdd hyvaksya kehitysohjelman paivityksen
siind muodossa kuin Helsingin Energian johtokunta sitd kaupunginhalli-
tukselle esitti. TAma tarkka muotoilu 16ytyy meille esitetysta esityslistas-
ta.
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Lopuksi, arvoisa puheenjohtaja, esitdan ponnen. Tanéan julkistettiin
paakaupunkiseudun ilmastoindikaattorit, ja niista ilmeni, etta Helsingin
Energia on vuodesta 2008 alkaen lisannyt kivihiilen ja osin 6ljynkin
osuutta energiatuotannon polttoaineena. Siksi esitdn seuraavan pon-
nen:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, ettda Helsingin Energia ot-
taa ilmastotavoitteet huomioon polttoainehankinnoissaan.

Kiitos.

Kaupunginhallituksen varapuheenjohtaja Bryggare

Arvoisa puheenjohtaja.

Esilla oleva asia on varmuudella taman valtuustokauden taloudellisesti
merkittavin asia, ja sen vaikutukset ulottuvat todellakin pitkalle tulevai-
suuteen. Joitakin lukuja nopeasti hiilenkaytosta tuossa juuri toimitusjoh-
taja Ruohoselta kysyin. Meilla kuluu sellainen 800 tonnia vuodessa ki-
vihiilta. Se on saman verran kuin maailmassa paivittain kivihiilen kulu-
tus kasvaa, paivittdin maailmassa. Eli ollaan tilanteessa, jossa ns. il-
mastonmuutos on voimakkaasti kdynnissa ja sen eteen pitaa tehda jo-
tain.

Tietysti on myo6s hyvin erikoista, etté Helsingin Energian kohdalla tassa
pohdimme yhden kaupungin toimista oman yhtionsa suhteen. Espoos-
sa varmasti nain ei tapahdu, hehan myivat oman toimintansa Fortumil-
le, joka sitten toimii porssiyhtion tavoin niin kuin toimii. Tanaan kuulin
radiosta, etta siella pohditaan, kun myds Fortum on lisannyt kivihiilen
ostojaan, tietysti syyna varmaan energiaraaka-aineiden hinnat ja sita
kautta tuleva maarite, milla tavalla mennaan. Myods varmasti saa-
olosuhteet, jotka parin vime vuoden aikana ovat olleet haastavat. Ne
ovat tuottaneet toki myos voittoa, mutta erityisesti kylmilla ilmoillahan
energiankulutus ja energian valmistaminen ei ole yksinkertaista eika
halpaa.

Edellinen puhuja valtuutettu Hakanen mielenkiintoisella tavalla loi jan-
nitteen johtokunnan ja hallituksen esityksen valille. Nyt kyll& minakin
tassa hieman hammennyin, koska se ero on mielestani darimmaisen
pieni. Me onneksi otamme tassa nyt kaupunginhallituksen esityksessa
vahan aikalisaa, pohdimme alussa sita, ettéa milla tavalla mennaan
eteenpain. 2015:n kohdalla meilla on sitten aikaa vahan katsoa tar-
kemmin, mita askeleita, milla tavoin, miten tekniikka on kehittynyt.
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Valtuutettu Rauhamaki

Mindkin myonnan sen, ettd meidan on Helsingissa toimittava, mutta ha-
luan muistuttaa, ettd helsinkilainen kaukolampgojarjestelméa on maail-
man mittakaavassa aivan huippuluokkaa, ja varsinkin, kun nyt Vantaal-
le rakennettava jatevoimalaitos, josta valillisesti omistamme muistaak-
seni 40 % Vantaan Energian kautta, luo meille tilanteen, jossa oikeasti
olemme lahella sita 20 % tavoitteessa. Minusta tama on ensiksi aika
ongelmallista, ettd me luomme naita paikallisia kaupunkikohtaisia ta-
voitteita. Taman alueen kohdalla pitaisi puhua mieluumminkin esim.
Helsingin seudun tai laajemminkin taman eteldaisen Suomen tavoittees-
ta, koska tuo ilma ainakaan ei rajoitu Helsingin sisélle. Ja varsinkin tas-
sa voi kdyda niin, ettd ndma kunnatkin jossain vaiheessa vahan laaje-
nevat.

Mutta tehdaan tanaan nyt nain, katsotaan mihin se johtaa. Olen tdméan
hallituksen esityksen kannalla. Pidin sita johtokunnan esitystakin koh-
tuullisena, mutta tassa nyt yleisen pohdinnan kautta on paasty jonkin-
laiseen kompromissiin, joka antaa mahdollisuuden pohtia, milla tavalla
mennadan 2015:n tarkasteluun. Kuitenkin tulen sanomaan ihan rehelli-
sesti sen, etta se Vuosaaren rakentaminen, kun siita paatoksia tai jos
tehdaan, tulee harkita todella tarkasti, milla aikajanteella investoinnit
tehdaan.

Tahan liittyy valtavasti epavarmuustekijoita. En ole ihan varma siita, et-
td maapera Hanasaaren alla on ihan niin helppo puhdistaa kuin tassa.
Vaikka se on muistaakseni 160 miljoonan arvoiseksi se puhdistus arvi-
oitu, niin voi olla, etta se on haasteellisempaa. Voi olla, ettd Hanasaari
B:t4 ei voida edes purkaa. Voi olla, etta se suojellaan se rakennus.
Tassa on paljon sellaisia asioita, jotka vield ovat ilmassa, mutta tama
on hyva lahtdesitys ja sanoisin, etta ndista on hyva ponnistaa.

Olkaamme tassa kylmé&paisia. Helsingin Energia on meille erinomaisen
tarkea ja merkittdva tulonmuoto ja loistavasti toimiva energialaitos, joka
tuottaa meille loistavaa energiaa ja hyvin ekologisesti jo talla hetkella.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja. Hyva valtuusto.

Meilla on todella iso paatés poydallamme, ehka isompi kuin tassa vai-
heessa vield ihan varmaksi ymmarramme. Se on taloudellisesti iso, sil-
l& on omat merkityksensa taloudellisesti. Ne selviavat sitten aikanaan
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Valtuutettu Ebeling

viela tarkemmin, kun 2015 paatosta tehdaan, ettd milla aikataululla Ha-
nasaaren B-voimalaitos ajetaan alas. Se, etta tdssa annetaan signaali
siihen, ettd kaavoitusta voidaan |ahtea valmistelemaan kumminkin, etta
voimalaitostoiminta jollain aikavalilla Hanasaaresta poistuu, on allekir-
joittaneen ja ryhmamme mielesta ihan perusteltua.

Siita, ettd milloin se tarkasti tulee tapahtumaan, olemme viisaampia te-
kemaan paatosta silloin 2015. Sitd kaupunginhallitusvaiheessa, kun
asia aika pitkddn makasi poydalld, niin kuin varmasti olette huoman-
neet, tatd pahkimme, miten sité esitetylla paatokselld, mita valtuusto on
nyt tekemassa kaupunginhallituksen ehdotuksesta — aika nayttaa te-
keekd — halusimme vahvistaa, eli sita todellisuutta siita, etta todellista
paatosta pystytdan tekemaan todellisilla tiedoilla ja varmoilla tiedoilla
2015. Se oli sen tavallaan kaupunginjohtajan nimiinsa ottaman, sit-
temmin yksimielisen kaupunginhallituksen kannan mukainen ajatus sii-
na. Tassa vaiheessa ei viela sitouduta siihen, etta se tapahtuisi esim.
2020-luvun alkupuolella, vaan se voi tapahtua mahdollisesti myohem-
minkin.

Nailla asioilla minusta, nailla muutoksilla, mitd kaupunginhallituksessa
siihen tehtiin, tAma péaatds on tassa vaiheessa oikeanlainen. Siihen on
hyvid perusteita: kaavoitus paasee eteenpain, katsotaan, mitd mahdol-
lisesti Hanasaaressa tulevaisuudessa voisi olla muutakin kuin voimalai-
tostoimintaa. Onko siell& voimalaitosrakennus, my6s selviaa varmasti
sitten sind aikana, kun sita selvitetddn. On mahdollista, ettéd se suojel-
laankin. Ryhmamme on ehdotuksen takana ja pidamme sit hyvana.
Helsinki on sitoutunut kunnianhimoisiin tavoitteisiin 20-20-20, ja niita
laitetaan nyt toteen valtuuston paatoksen mukaisesti.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat kaupunginvaltuutetut.

Helsingin kaupungin pyrkimys kohti hiilineutraalia tulevaisuutta on kun-
nianhimoinen tavoite. Periaatteessa tavoite on hieno, mutta sen kus-
tannukset arveluttavat. Helsingin Energian tuloutuskyky on Helsingin
kaupungin talouden kannalta erittéain merkittava.

Taloudelliset suhdanteet vaihtelevat suuresti. Siksi emme saa liian pal-
jon tuijottaa vain tamanhetkista taloustilannettamme. Kuitenkin kaksi
asiaa on erittain tarke&a pitdd mielessa: Helsingin, samoin kuin Suo-
men ja Euroopankin huoltosuhde heikkenee merkittavasti tulevina vuo-
sina. Jos ihmisten elakkeellesiirtymisika ei merkittavasti nouse ja seu-
raavan 20 vuoden ajan tydmarkkinoilta poistuu vuosittain noin 20 000
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Ledamoten Wallgren

ihmistd enemman kuin sinne tulee, niin tdhan taytyy varautua. Tarvi-
taan merkittavasti lisd& voimavaroja lisdantyvan vanhusvaeston kunni-
alliseen hoitoon. liman lisarasitteitakin haaste veronmaksajien kantoky-
vylle on merkittava.

Toiseksi, jos Helsingin Energian tuloutuskyky kaupungille menetetaan,
meidan taytyy jotenkin rahoittaa noin 2 veroprosentin aukko. Korote-
taanko kunnallisveroa 2 prosenttiyksikolla? Otetaanko velkaa tdméan
verran vuosittain lisda? Sité en tosin usko kenenkaan taalla kannatta-
van, silla pitkalla tahtaimella se olisi Kreikan tie.

Taman johdosta tuntuisi paljon turvallisemmalta tehda paatoksia, jos
meilld olisi selkea suunnitelma, mista tarvittavat rahat saastetaan. Polii-
tikkoina meidan suuri kiusauksemme on nahda asiat yksipuolisesti.
Ikaan kuin kalliit hankkeet, joita kannatamme, eivat oikeasti maksaisi-
kaan niin paljoa kuin ne maksavat ja ainakaan ne eivat olisi mistadéan
muualta pois. Vaihtoehdot tulevat kuitenkin selkeammin esille, jos kal-
lin hankkeen yhteydessa ainakin henkisesti sitoudumme luopumaan
sellaisista asioista, joihin meilla ei en&é ole varaa toisen paatoksen
seurauksena.

Jos taloutemme menee kuralle, ei paljon lohduta hoidon puutteesta
karsivia vanhuksille, jos heille sanotaan, "iloitkaa kuitenkin hiilineutraa-
lista kaupungista”.

Nyt tehtdva paatos ei rasita kaupungin taloutta kohtuuttomasti viela la-
hivuosina, mutta vuonna 2015 paatosta tehdessaan Helsingin kaupun-
ginvaltuusto on tiukan paikan edessa. Jos silloin jatketaan taytta héyrya
eteenpain eika ole loydetty tapaa merkittavasti laskea sitd kustannus-
rasitetta, mika Helsingille on aiheutumassa talla tiella, tehdaan kasit-
taakseni vaarallinen ratkaisu. Taman johdosta teen seuraavan toivo-
musponnen:

Helsingin kaupunginvaltuusto edellyttaa, etta kaupungin-
hallitus pyrkii aktiivisesti I6ytamaan ratkaisun, joka ei rasit-
taisi Helsingin Energian taloutta kohtuuttomasti.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja, rakkaat valtuutetut.
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Tulin puhumaan uusiutuvista, ja kannatan tata yleista 20-20-20-
tavoitetta. Totean kumminkin aluksi, ettad edelleen meidan energiapoliit-
tisesta keskustelustamme puuttuu riittdva fokus energian tarpeen va-
hentdmiseen, energiankdyton vahentamiseen. Mutta en puhu siita nyt,
kun minulla on spesifi asia, joka liittyy uusiutuvien ongelmiin.

Meilla on se poliittinen tilanne, ettéd uusiutuvat kylla kehittyvat ja sielta
tulee uusia, hyvia ratkaisuja. Mutta uusiutuviin energialdhteisiin liittyy
hyvin suurta epavarmuutta. Erityisen paljon tata epavarmuutta liittyy
trooppisten energiakasvien tuotantoon. Vaarin toteutettuna esim. soija,
palmudljyn, sokeriruo’on tai jatrophan kayttaminen energianléahteena
Helsingissa voi aiheuttaa merkittavia sosiaalisia ongelmia ja valillisesti
mya0s erittdin suuria hiilidioksidipaastoja ja biodiversiteettimenetyksia
kehitysmaissa.

Tasta esimerkkina Human Rights Watchin hiljattain julkaisema tai muu-
tama paiva sitten julkaisema raportti Etiopian tilanteesta. Etiopiassa on
hiljattain pakkohaadetty 70 000 ihmista, lahinnd vahemmistdkansoihin
kuuluvaa ihmistd, mm. nuerheimon ihmista alueelta sen takia, etta
paastaan viljelemaan siella vientitarkoituksiin energiakasveja. limeisesti
kyse on jatrophasta, en ole ? siit4, onko se juuri jatropha, mutta

70 000 ihmista pakkosiirretaan taas naiden energiakasvien tielta.

Trooppisten energiakasvien sertifiointijarjestelmat ovat laadultaan kiis-
teltyja ja usein hyvin heikkoja. Taman takia esitdn kaksi pontta, jotka
olen julkaissut, mutta sieltd puuttuu tdma alkurimppala, ettd "valtuusto
edellyttaa, etta...”:

1.
Helsingin Energian investointien suunnittelussa ja toimin-
nan kehittdmisessa trooppisten viljelykasvien ymparisto- ja
kehityspoliittinen laatu varmistetaan.

Eli pointtina on se, etta tdhan asiaan kiinnitetaan jatkuvaa huomiota ja
opitaan uutta. Toiseksi esitdn seuraavan toivomusponnen:

Valtuusto edellyttaa, ettd kustannusvertailussa ja ennus-
teissa markkinatilanteen kehittymisesté varaudutaan sii-
hen, etté trooppisten energiakasvien kayttd osoittautuu
ymparist6- ja kehityspoliittisista syista odotettua kalliim-
maksi tai laadunvarmistuksen ylitsepadsemattomien on-
gelmien vuoksi mahdottomaksi.

Kiitos.
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Valtuutettu Autti

Kiitos.

Perehdyttyani asiaa koskeviin asiakirjoihin olen tullut siihen tulokseen,
ettd sosialidemokraattisen puolueen edustajan Jouko Sillanp&an Hel-
singin Energian johtokunnassa tekema ja esittelijan esityksen voittanut
vastaehdotus on erittain asiantuntevasti tehty ja hyva, joten kannatan
Yrj6 Hakasen nyt esittdmaa samansisaltoistad vastaehdotusta seké ha-
nen esittAmaansa toivomuspontta.

Valtuutettu Asko-Seljavaara

Arvoisa rouva puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

llImastonmuutos on todellisuutta, mutta mistad me Ioydamme paastotto-
mat ja uusiutuvat energialahteet? Tuulimyllyjen rakentaminen ei Suo-
messa ole ottanut tuulta siipiensa alle, vaikka vaitetaan, etta olemme
tuulivoiman kehittamisen karjessa. Ydinvoima ei ole uusiutuva, ja ndma
laitokset herattavat hysteerista pelkoa varsinkin Japanin tsunami-
katastrofin jalkeen. Helsinki sijaitsee myds epaedullisesti metsén polt-
toon sopivan raaka-aineen hankintaa varten.

Helsingin Energian esitys ei muuten kerro, miten tama biopolttoaine
kuljetetaan Helsinkiin, tai siis Vuosaareen. Todennakdoisesti siis laivoil-
la. Toinen vaihtoehtohan olisi se, ettd tdma monipolttolaitos olisikin jos-
sain Itd-Suomessa, niin kuin esim. Saimaan rannalla, ja siella tapahtui-
si tdma kaasuttaminen ja sitten se kaasu johdettaisiin tata kaasuputkea
pitkin tdnne Helsingin verkostoon. En ole insin66ri enka tieda voiko ta-
ma toimia, mutta Mauri Pekkarinen, kun han oli elinkeinoministerind, oli
hyvin innostunut tasta asiasta. Me ndemme, minkalainen se suunnitel-
ma on sitten vuonna 2015.

Hanasaaren B-voimalaitos sailytetaan, kunnes Vuosaaren monipoltto-
laitos on valmis. Vuosaaren suunnittelu aloitetaan valittomasti, ja siihen
mennessa Hanasaaressa voidaan polttaa pelletteja 5—-10 % polttoai-
neesta, mika ei vaadi investointeja. En oikein ymmarra, ettd Hakasella
olisi sita insintoritaitoa, ettéa todellakin hanen esityksensa siita, etta sai-
lyttdisimme Hanasaaren ja Salmisaaren ja tekisimme vain niilla tata
biopolttoaineen kasittelya, olisi realistinen.

Kannatan siis Helsingin kaupunginhallituksen ja kj:n esitystd, jossa
Helsingin Energian kehitysohjelma saadaan kaupunginvaltuuston kasit-
telyyn vuonna 2015, jolloin vield istuu ensi syksyna valittu valtuusto.
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Suunnitelma on erittain kallis, kuten Bryggare ja Rauhamaki sanoivat,
ja emme ehké edes tajua, mista ndma rahat tulevaisuudessa tulevat.
Pelkastaan tama monipolttolaitos maksaa 1 218 miljoonaa, eli siis pal-
jon yli miljardi, joka on 10 kertaa niin paljon kuin Guggenheim-museon
mahdollinen investointi. Ja tama monipolttolaitoshan todellakaan ei tuo
tahan kaupunkiin rahaa, niin kuin tama edellinen projekti ehka toisi.
Mista me polkaisemme ndma investointirahat, varsinkin kun Helsingin
Energian tuotto kaupungilla vAhenee koko ajan? Kun Energia joutuu
tekemaan naitd investointeja, me saamme yha vahemman rahaa Ener-
gialta meidan budjettimme. Meill& onkin seuraavalla valtuustolla paljon
asiassa miettimista.

Valtuutettu Hakanen (vastauspuheenvuoro)

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Valtuutettu Asko-Seljavaara epéili varmaankin hyvin perustellusti minun
insingoritaitojani, jotka eivat ole todellakaan jarin suuret, mutta ehka
han ei tullut itse lukeneeksi kovin tarkkaan naita asiakirjoja ja esityksia,
koska se mité esitin, oli tdsmaélleen, pilkulleen Helsingin Energian joh-
tokunnan esitys. Tarkoittiko valtuutettu Asko-Seljavaara, etta Helsingin
Energian johdossa ei ole lainkaan asiantuntemusta?

Valtuutettu Asko-Seljavaara (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Anttila

Arvoisa puheenjohtaja.

Olen kaupunginhallituksen jasen ja perehtynyt tahan erittain hyvin. Sil-
loin totesimme, ettd se ei ole realistinen se esitys, mita tehtiin.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvéat valtuutetut.

Aluksi kannatan Thomas Wallgrenin kahta pontta. Sitten totean yleises-
ti tasta asiasta, ettd minusta on hyva, ettd kaupunginhallituksen yksi-
mielinen paatds nyt linjaa taman asian kehittymista eteenpain. Siina on
kaksi isoa asiaa. Toisaalta koko Hanasaaren, Kalasataman, Sornais-
tenrannan ja Kruunuvuorenrannan kaavoituksen edistaminen. Ne ovat
iIsoja Helsingin asuntopolitiikan ja yleensa kaupungin kehittdmisen kan-
nalta tarkeitd asioita. Nyt tdma asia pannaan aikataulutukseen niin, etta
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se jatkuva eparointi, ettd mita tapahtuu Hanasaaren alueella ja minka-
laisilla vehkeilla nyt sitten pelletteja ynna muita rahdataan ja rakenne-
taanko siilot vai ei, poistuu. Nain ollen pidan kylla todella hyvana sita,
ettd tAma paatos selkeyttaa tata tilannetta ja myods antaa naille kahdelle
isolle asuntoalueelle selkeat aikataululliset raamit.

Toisaalta tietysti tama energiapoliittinen asia, joka on vaikea, ja siina
olen ihan samaa mielta, etta investointi on kallis mutta joka tapaukses-
sa varmaan valttdmaton, jos ajatellaan tulevaisuutta. Se, etta milla ta-
valla me yleensakin pohdimme, mika on Helsingin Energian tuloutus-
mahdollisuus, niin kyllahan taman valtuuston keskusteluissa ja myds
seuraavien valtuustojen keskusteluissa taytyy pohtia, ettd milla tavalla
Helsinkiin voidaan saada lisaa verotuloja. Emme me voi ajatella, etta
likelaitokset pelk&stadn ovat ne, joiden pohjalta tuloutetaan peruspal-
velujen tuottamiseen ja yllapitamiseen.

Helsingin energiaratkaisu ei saa olla sellainen, ettd me jatdmme kaikki
verotulojen kehittdmismahdollisuudet ilmaan ja leijjumaan emmeké huo-
lehdi lainkaan siita, mika tarkoittaa, etta tyopaikkoja ja verotuloja pitaa
kehittaa kaiken aikaa. Nain ollen pidan tata aikataulua hyvana. Omassa
ryhmassani sanoin, etta olisi ollut tietysti hyva, jos taméa aikataulu olisi
ollut viel& vuoden kiredampi, jolloin seuraava valtuusto, joka joutuu ta-
man paatoksen tekemaan, olisi voinut tehda myos sita koskevat jatko-
paatokset, koska sitten siina olisi ollut selkeasti aikataulullisesti my6s
mahdollisuuksia ottaa kantaa. Mutta kuulin, ettéa tama aikataulu on jo
muutenkin niin kired, etta se ei ole mahdollista.

Toivoisin, etta kaupunginhallitus nyt omassa toiminnassaan valvoisi
taman kehittamishankkeen etenemista ja pitaisi tiukasti kiinni siita, etta
Helsingin Energia tekee ndma suunnitelmat ja ettéa tama aikataulutus
pitdd, etta tama, mihin valtuutettu Rauhamaki viittasi, ettd mahdollisesti
Vuosaaren voimala valmistuisi my6hemmin kuin 2020, niin minusta sen
tyyppista valjyytta ei nyt tdssa pitaisi kylla ruveta harkitsemaan, vaan
pidetaan kiinni tasta aikataulusta ja mahdollisimman kireasti niin, etta
voidaan kaavoitus myos suunnitella sen pohjalta.

Kiitoksia.

Kaupunginhallituksen varapuheenjohtaja Bryggare (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Vahan valtuutettu Hakaselle ja myos valtuutettu Anttilalle, etta kylla mi-
na hieman olen valtuutettu Anttilan kanssa silla tavalla eri mieltd, etta
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Valtuutettu Puoskari

tassa pitda ottaa kylla nyt maltilla ndma suunnitelmat. Kaavoitus pitaa
tehda, ja jos todetaan, etté tilanne on mahdoton ja etta tekniikka on ke-
hittynyt johonkin suuntaan, niin silloin meidan pitaa ottaa vahan aika-
lisda. Talla hetkella on sellainen asetelma, ettd mennaan silla 2020:n
aikataululla, mutta tdssa on onneksi aikaa viela pohtia sita.

Valtuutettu Hakanen on kylla ihan oikeassa, etté siella Energian johto-
kunnassahan oli poydalla esitys, joka sitten muuttui johtokunnan esi-
tykseksi asteeltaan pikkuisen tiukemmaksi tai sanotaan sailyttdvam-
maksi suhteessa Hanasaari B -voimalaan. Mutta hallituksessa sitten
keskustelujen jalkeen lopputulos oli sen tyyppinen, etta tahan otetaan
nyt, katsotaan rauhassa, maltilla, aikalisaa. Mutta kylla meidan pitaa
miettia erilaisia vaihtoehtoja, joissa se mahdollisuus, ettd Hanasaari
B:n tuotanto loppuu, on myds olemassa.

Arvoisa puheenjohtaja.

Mina en koskaan uskaltaisi kutsua valtuutettu Anttilaa mummoksi, mut-
ta kyllapa oli mukava kuunnella haneen puheenvuoroaan, ja onneksi
on olemassa, tassa kun viitattiin naihin vanhusten palveluihin, niin on-
neksi on olemassa myos sellaisia visionaarisia mummoja, jotka ajatte-
levat kuten valtuutettu Anttila.

Huvittavaa on se, ettd huomaa aina taalla valtuustossa, etté sellaisia
valtuutettuja, joita eivat vanhusten palvelut kiinnosta muuten ollenkaan,
ne nostetaan aina esiin silloin kun pitda vastustaa jotain investointia, ja
silloin ollaan hirveen kiinnostuneita siita, etta tamakin raha voitaisiin
kayttaa vanhusten palveluihin. Min& olen itse sitd mielta, etta kestavas-
sa ja hiilineutraalissa kaupungissa luodaan hyvinvointia kestavalla liike-
toiminnalla ja voidaan hyvin huolehtia my6s niistda mummoista. Tahan
suuntaan mielestani meidan pitaisi katsoa, ja on harmittavaa kuulla, et-
td monet valtuutetut haluavat vain jarruttaa ja niukinnaukin ovat taman-
kin linjauksen hyvaksymassa.

lloinen olen siita, ettd kun valtuusto viime kaudella linjasi nAma ener-
giapoliittiset linjaukset, niin niista ollaan pidetty kiinni. Niiden pohjalta
on tehty valmistelua, miten voidaan konkreettisesti toteuttaa naita asioi-
ta. Mielestani Helsingin Energian tekema valmistelu on ollut erinomais-
ta tassa paatoksenteossa. Naiden kahden vaihtoehdon, joista nyt on
keskusteltu, naiden valinen taloudellinen erohan ei ole merkittavan
merkittdva néiden konsulttiselvitysten mukaan, koska joka tapauksessa
joutuisimme tekemaan nama investoinnit IE-direktiivin mukaan.
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Maailmalla on selkeasti tassa ilmasto- ja energiapoliittisessa keskuste-
lussa téllainen paradigman muutos. Keskustellaan siita, miten me siir-
rymme vahahiiliseen talouteen ja minkalaista liiketoimintaa ja hyvin-
vointia siiné tilanteessa voidaan muuttaa. Aika kaukaisilta tuntuivat
nama puheenvuorot, joita jotkut ovat kayttaneet, etta jarrutetaan, jarru-
tetaan, ei tehda mitdén ennen kun on viimeistaan pakko.

Nythan on se tilanne, ettd kansainvalinen ilmastosopimustie on tukos-
sa, mutta se on onneksi aiheuttanut sen tyyppista aktiviteettia, etta ni-
menomaan paikallishallinnot, kaupungit ja yritykset tekevat valtavasti
asioita vahentdékseen omia paastdjaan. Me olemme Helsinkina hirve-
asti pitaneet melua siita, ettd me haluamme olla se kestavan kehityk-
sen karjessé oleva kaupunki, ja olemme allekirjoittaneet Covenant of
Mayors ja erityyppisia sopimuksia. Mutta silloin se tarkoittaa sita, etta
me myo6s teemme niité paatoksia silta pohjalta niin, ettd me aidosti va-
henndmme meidan paastéjamme, ja tdma paatds on hyva siita nako-
kulmasta. Mielestani ilman muuta meidan pitdéa investoida tdh&n uu-
teen laitokseen, joka mahdollistaa jatkossa suuremmankin uusiutuvan
osuuden.

Tokihan Helsingin nykyinen energiatuotantomalli, yhteistuotanto, on
huippuluokkaa tehokkuudessa, mutta ongelma on se polttoaine, mité
siina kaytetaan, ja se ei ole uusiutuvaa ja kestavaa.

Erikoista on se, ettd Hakasen mielesté erityisen paheksuttavaa on se,
ettd ollaan rakentamassa asuntoja mahdollisesti tai toivottavasti poistu-
van voimalaitoksen tieltd. Mielestani se on erittain hyva, etta talle alu-
eelle pystytaan ryhtya valmistelemaan tiheampaa kaupunkirakennetta
ja uusia asuntoja.

Kiitos.

Valtuutettu Bryggare (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Vaikka valtuutettu Puoskari kohteliaasti tassa ei maininnut niita jarrutte-
lijoita, min& kuulun niihin, jotka uskaltavat epéailla maailman kehitysta.
Sanoin alussa, etta paivittain hiilen tuotanto kasvaa maailmalla saman
verran kuin Suomessa vuosittain tai siis Helsingin Energian tuotanto
on. Se johtuu siita, etta Kiinassa hiiltéa kulutetaan valtavasti. Olen ihan
samaa mielta siita, etta keskustelu ymparistdasioista on voimakas,
mutta toimet valitettavasti eivat ole sellaisia.
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Valtuutettu Rantanen

Jos tassa maailmassa kaikki kaupungit toimisivat yhtéa hienosti kuin
Helsingin Energia ja Helsingissa toimitaan energiantuotannon suhteen,
niin olisin aivan varma, ettd CO2-paastot maailmassa olisivat ihan eri
luokkaa. Valitettavasti nain ei ole, ja toivon, ettd ymmarretaén tassa
kaupungissa, etta ei tamé Helsingin tilanne talla hetkella mik&an valta-
van huono ole. Se on tietysti haasteellinen, koska meilla on sita hiilta
jonkun verran, mutta ei ollenkaan sellainen kuin annetaan joskus ym-
martaa. Meidan pitaisi olla ylpeita kuitenkin tasta koko jarjestelméasta
eikd nostaa vain sita yhtéa energian raaka-ainetta esiin. Kokonaisuutena
toimimme talla hetkell& jo huippuhyvin.

Puheenjohtaja, valtuustotoverit.

Paatos on suuri ja merkittava, ja ndma energiapoliittiset oheisvaikutuk-
set ja pyrkimykset ovat tarkeitéd. Puheenvuoron oikeastaan otin liséna
siihen, mité aikaisemmin muut ovat sanoneet liittyen juuri tdh&n raken-
tamiseen, johon Yrjo Hakanen kiinnitti paljon huomiota. Asuntotuotan-
totoimikunnan puheenjohtajana pidan hyvin tdhdellisend huomauttaa,
ettd mahdollinen tonttimaa télla alueella tai muuallakin ei ole tarkoitettu
vain yksityiseen rakentamiseen vaan myos mahdollistaa julkisen raken-
tamisen ja kaupungin omien rakennustavoitteiden toteutumisen. Silta
osin kun tehdaan yksityistd asuntorakentamista, kaupungille tulee niis-
takin tuottoja joko vuokrien kautta tai tontteja myymalla, ja siinakin suh-
teessa kaupunki tietenkin hyotyy siitd. Siind mielessa tuo nakdkulma oli
hiukan demagoginen.

Mutta Hakasella on siind kylla ihan vinha pera noin yleisesti ottaen, etta
jos naita rakennuskohteita urakoidaan liian isoissa palikoissa, niin sil-
loin tma rakentamisen kilpailu jaa vain kaikkein suurimpien yritysten
keskeiseksi. Tassa suhteessa olisi ihan jarkevaa miettia niin tassa koh-
teessa kuin muuallakin, niin kuin tehdaankin talla hetkell&, mutta miettia
aina erikseen se, etta miten isoissa palikoissa naitd hankkeita oikeasti
kilpailutetaan. Mutta tuo ei kdy perusteeksi télle hankkeelle, koska me
joudumme kiinnittaa tuohon asiaan huomiota joka tapauksessa silloin
kun me teemme naita juttuja.

Erikseen sanoisin viela Hakaselle, kun h&n puhui niiden voimalaitosin-
vestointivaihtoehtojen hinnasta, etta jos halutaan oikeasti vertailuun
menna, silloin meidan taytyy ottaa huomioon myoés naiden investointien
aikajanteet ja se, etta kuinka pitkat kayttoiat nailla ratkaisuilla on. Siten
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Valtuutettu Bergholm

me voimme laskea oikeasti investointien kannattavuuden. Tassa suh-
teessakin ehk& mentiin pikkuisen helppoon.

Sanotaan viela, etta tahan rakentamiseen liittyva Laajasalon siltahan-
ke, joka usein nousee esiin, nythan tama siirtyméa mahdollistaa sen sil-
lan rakentamisen, niin se ei suinkaan ole mik&&an grynderihanke, vaan
se on nimenomaan kaupungin kestavan kehityksen, likennepoliittisten
ja asuntopoliittisten tavoitteiden mukainen, se Laajasalon silta siihen
valiin.

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Sosialidemokraattinen valtuustoryhma siis kannattaa kaupunginhalli-
tuksen yksimielisen esityksen hyvaksymista. Yhdyn kaikkiin niihin pu-
hujiin, jotka toteavat, ettd tama on erinomaisen tarkea ratkaisu ja halu-
an korostaa myos sita, ettéd edelleenkin monista havaituista muutoksis-
ta huolimatta energiapolitikan maisema on aika lailla epéselva, sumui-
nen, kuten tavataan sanoa. Mita tulee teknologisiin ratkaisuihin, mita
tulee lainsaadantoon kotimaassa, maailmalla, paastbkaupan tulevai-
suuteen ja niin pain pois. Siind suhteessa, valtuutettu Puoskari, ei ky-
symyksessa ole jarruttaminen, jos mietitdan, milla viisaimmilla keinoilla
voidaan hyvia tavoitteita edistaa.

Tasta tassa asiassa on, valtuutettu Puoskari ja muut valtuutetut, kysy-
mys. On viisautta pitdd useampia vaihtoehtoja mahdollisina ja tehda
ratkaisut, jotka mahdollisimman suurella todennakoisyydella ovat viisai-
ta seka ekologisesti etta taloudellisesti. Mielestani on my6s oikein pe-
rusteltua ja viisasta huolehtia siitd, ettéa Helsingin Energian taloudelli-
nen tuloutuskyky sailyy mahdollisimman hyvan& huomioon ottaen ne
iimastopoliittiset, ympéaristopoliittiset ja muut tarkeat vaatimukset.

Sitten ihan vahaisena, tai ei vahaisend mutta toisenlaisena asiana to-
teaisin, ettd Hanasaari B -voimala on arkkitehti Timo Penttilan mestari-
teos, enka ihmettelisi, etté se suojellaan. Se on sinfonisen kaunis ra-
kennus, joka hyvéilee silmaa ja ymparistoaan.

Kiitos.

Kaupunginvaltuuston | varapuheenjohtaja Bogomoloff

Arvoisa puheenjohtaja.
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Valtuutettu Hakanen

Kylla tamé& kosketti mukavalla tavalla tamé Bergholmin lopetus tuossa
hanen puheenvuorossaan, sinfonisuudesta. Helposti joudutaan kulttuu-
rikeskusteluun, ja olen ymmartanyt, etta sen paikka on myéhemmin,
monellakin tavalla. Mutta itse tahan esitykseen, jota oikeasti nyt kasitel-
l&&n, niin olen tosi iloinen, etta ollaan laajalla rintamalla voitu sopia tal-
laisesta hyvasta, tasapainoisesta esityksesta, joka sopivalla tavalla an-
taa mahdollisuuksia samalla kun se selkeéasti vetad sanoisinko paksulla
tussilla tai paksulla pensselilla suuntaviivoja. Téhan on helppo yhtya,
ettd kaupunginjohtaja on esityksessaan onnistunut erinomaisen hyvin.

Kannatan lampiméasti taman mahdollisimman yhteistuumaista hyvak-
symista.

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Bryggare naki samanlaisia uhkia mm. Vuosaaren ja Hana-
saaren alueiden osalta, joihin itse viittasin puheenvuorossani. Han on
oikeassa sanoessaan, ettd kaupunginhallituksen kasittelysséa tehdyt
muutokset antavat lisdéd aikaa, mutta kysymys onkin siita, lisda aikaa
mihin? Eli ne antava aikaa siihen, etta valmistellaan juuri ne investoin-
nit, jotka tassa esityksessa on esitetty ainoana mahdollisuutena. Kau-
punginhallituksen esitys ei jata mink&anlaista tilaa sille, ettad vakavasti
valmistellaan niitéa vaihtoehtoja, jotka Helsingin Energian johtokunnan
esityksessé on hyvin konkreettisesti ja seikkaperaisesti selvitetty, vaan
kaupunginhallitus haluaa sitoa valmistelun yhteen ainoaan polkuun.

Valtuutettu Puoskarin mukaan Helsingin Energian selvittamalla kahdel-
la vaihtoehdolla ei ole oleellista taloudellista eroa. Tallaisen puheen-
vuoron jalkeen pidan entista valitettavampana sita, etta valtuutetuille ei
ole jaettu eik& edes netissa julkaistu Helsingin Energian tata paatosta
valmistelevia selvityksia ja laskelmia. Niiden laskelmien mukaan se ero
on, valtuutettu Puoskari, 750 milj. euroa. Ne laskelmat perustuvat kah-
teen vaihtoehtoon, joita on selvitetty samalla aikajanteella ja samoilla
ulkoisilla olosuhteilla ja edellytyksilla. Minusta tdm& on huomattava ero.
750 miljoonaa enemman vaihtoehdosta, jossa paastot ovat suuremmat
ja tormatdédn melko varmasti Natura- ja ymparistonsuojelumaaraysten
kanssa ristiriitaan.

Minusta taman rahoituksen osalta pitaisi selvittda myos sita, minka ta-
kia Helsingissa tarjotaan juuri tallaista rahoitusmallia Helsingin Energi-
an investointeihin. Siis mallia, joka perustuu jatti-investointien rahoitta-
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Valtuutettu Peltola

miseen padosin suoraan kassavirrasta tavalla, joka heikentaisi huomat-
tavasti energialaitoksen tulosta. Normaalisti téllaiset investoinnit rahoi-
tetaan pitkaaikaisella lainanotolla, ainakin suurimmaksi osaksi.

Esim. Tampere aikoo toteuttaa energiahankkeen, joka on suhteessa
kaupungin kokoon kunnianhimoisempi kuin Helsingissa. Siella kustan-
nukset kaupungille on laskettu katettavaksi kokonaan kahdella asialla:
silla, ettd voimala tuottaa, kun se valmistuu ja toiseksi, ettd sen tehok-
kuuden takia energia-, polttoainekustannukset suhteellisesti véhenevat.
Siis kokonaan kaupungin kannalta rahoitus perustuu naihin tekijoihin.

Meill& se aiotaan ottaa kassavirrasta ja silla perustella sita, etta perus-
palvelujen rahoitukseen ei voida Helsingin Energian voitoista enaa siir-
taa rahaa silla tavalla kuin tahan mennessa. Miksi? Mita talla ajetaan
takaa? Sitako, etta Helsingin Energia yhtiditetaan ja sen jalkeen siita
padosa yksityistetaan, kuten vuorineuvos Jere Lahti Talouselama-
lehdessa joulun alla esitti?

Hyvat ihmiset. Helsingin energialaitoksen on valmisteltava hyva suunni-
telma siitd, miten kaukolampda ja sahkoda pystytdén tuottamaan tulevi-
na vuosikymmenind ymparistoystavallisemmin kuin nyt. Tana vuonna
meilla ei kuitenkaan ole tietoa siitd, milla teknologialla paastaisiin par-
haisiin tuloksiin. Emme tieda sitdkaan, mitka polttoaineet olisivat par-
haita ja mista niita saisi kohtuullisilla hinnoilla, kuka tuottaisi raaka-
aineet ja miten ne kuljetettaisiin Helsinkiin. Laivalla, rekoilla tai junalla,
Brasiliasta vai Suomesta?

Valtuustolla on ilmeisesti yhteinen idea siita, ettéd Vuosaareen voisi ra-
kentaa uuden monitoimivoimalan, joka kayttaisi nykyista paljon enem-
man uusiutuvia luonnonvaroja. Nain vahennettaisiin reippaasti kivihiilen
ja toivottavasti maakaasunkin kayttoa. Maakaasukaan kun ei ole uusiu-
tuva luonnonvara.

Sen takia olen sitd mieltd, ettd Vuosaaren suunnitteluun pitaa ruveta
tosissaan. Hyvaksyisin senkin, ettd Hanasaaren voimalasta luovutaan
heti, kun tallainen ihanteellinen Vuosaaren voimala valmistuu. Mutta
vain silla ehdolla, etté se on todella parempi, etta luopumisen Hanasaa-
resta havaitaan suunnittelun aikana edistavan ymparistétavoitteiden to-
teutumista ja olevan kokonaistaloudellisesti jarkevaa.

Nyt kun me emme ollenkaan tieda, mita etuja uudesta Vuosaari-
hankkeesta on saatavissa, emme voi tietda sitdkaan, olisiko myos Ha-
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Valtuutettu Ojala

nasaarta mahdollista uudistaa niin, etta se tayttaisi naita tavoitteita.
Siksi Vuosaaren uuden voimalan suunnittelun rinnalla kannattaisi tutkia
myo6s Hanasaaren uudistamismahdollisuuksia. Uusiokaytté on kesta-
van kehityksen peruspilareita.

Hanasaaresta luopumisen paattamista juuri tandan vaaditaan mm. silla
perusteella, etta yksityiset yritykset eivat halua rakentaa Kalasatamaa,
jos on vaara voimalan jaamisesta alueelle. Mutta eiko olisikin parempi,
ettd kaupunki itse rakentaisi kohtuuhintaisia vuokra- ja omistusasunto-
ja, joissa pystyisi asumaan myo6s ihan tavallista vakea? Minka takia val-
tuutetut oikealta vasemmalle moittivat Helsingin asuntojen kalleutta, jos
valtuuston enemmisto ei ole valmis ottamaan vastuuta hintatason alen-
tamisesta?

Toinen peruste Hanasaaren lopettamiselle on Kruunuvuoren siltojen
rakentaminen, jonka tavoite on hyvan joukkoliikenteen yhteys Laajasa-
losta kantakaupunkiin. Tamakin hanke on vasta alkutekijoissaan. Sillan
vaihtoehtojen vaikutus Hanasaaren voimalaankin on viela epaselva.
Ennen Hanasaari-voimalan lopullista tuomiota kannattaisi tutkia, olisiko
voimala ja sen polttoaineet uudistettavissa niin, etta se jatkossakin tuot-
taisi energiaa kantakaupunkiin mutta ilman Kivihiilta.

Vaihtoehtojen kunnollinen selvittdminen pitaa tehda ennen lopullista
paatoksentekoa. Se on kestavampaa kuin jattaytya yhden suunnitel-
man varaan ja ruveta vasta sen epaonnistuessa ja lykkaantyessa sel-
vittdmaan, miten jo kaytdssa olevat voimalat saataisiin toimimaan ny-
kyista paremmin. Vai onko jollakulla takana ajatus, etta jos Vuosaaren
hanke ei oikeasti etenekaan, joku ydinvoimala saattaisi kuitenkin yllat-
téden valmistua myymaan helsinkilaisille sahkéa?

Puheenjohtaja, valtuutetut.

Todellakin taalla on puhuttu siitd, ettd olemme tekemassa hyvin merkit-
tavaa paatosta ja varmaan viela vime vuonna meista aika moni kuvitte-
li, ettd tana paivana jo voisimme olla tai oikeastaan viime vuoden lop-
pupuolella lydémassa lukkoon Vuosaaren aikataulua tarkemmin kuin nyt
ollaan tekemassa. On erinomaisen hyva, etta nain isoa jatti-
investointia, voi sanoa, pohditaan hyvin rauhallisesti ja pyritdéan selvit-
tamaan kaikki asiaan vaikuttavat tekijat niin laajasti kuin se on nyt
mahdollista tdssd muuttuvassa maailmassa, jossa direktiivit muuttuvat
ja kansainvéliset sopimukset muuttuvat ja epatietoisuus myods puu-
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energian hinnasta vallitsee ja se on mm. asia, johon Helsinki ei itse
pysty juurikaan vaikuttamaan.

Mutta kun keskustelimme Vasemmistoliiton kaupunginhallituksen val-
tuustoryhmassa, olemme paatyneet siihen, etta nyt poliittisten ryhmien
kaupunginhallituksessa yhdessa sopima linjaus sopii meille, eli olemme
taman kannalla. Taméa paatos, jonka kaupunginhallitus esittaa valtuus-
tolle, mahdollistaa sen, etta Helsingin Energia nyt voi lahteé jatkoselvi-
tyksiin ja valmistelemaan taté suurta investointia. Se, etta paatos teh-
daan 2015, todella merkitsee sita, etta voidaan ratkaista monia tarkeita
kysymyksia, lupakysymyksia jne.

Mielestani on erinomaisen hyva, etta lahtdékohtana on se, ettd Hana-
saari jatkaa ja sen pitaa jatkaa niin kauan kun Vuosaareen kaavailtu
uusi voimala on paitsi valmis niin myos kaytossa eli etta voidaan todella
olla vakuuttuneita siitd, ettd se toimii. Joka tapauksessa Hanasaaren
kayttdika umpeutuisi ennemmin tai myéhemmin, ja siksi pitkéalla tah-
taimella Hanasaarelle joka tapauksessa tarvitaan vaihtoehto. Toivon-
kKin, etta se tapahtuu ennemmin kuin myéhemmin.

On muutamia asioita, joita kuitenkin pidan aika tarkeina ja joita me eh-
k& taalla valtuustossa emme niin hyvin tieda. Meilla oli valtuustoryhmal-
l& tandan mahdollisuus kuulla Helsingin Energian toimitusjohtaja Seppo
Ruohosta, ja voin sanoa, etté se oli erinomaisen mielenkiintoista kuul-
tavaa. Meidan energialaitoksemme on todella tehokas ja virtaviivainen,
ja kuulimme mm. uusista hankkeista, joissa Helsingin Energia on mu-
kana.

Me kaikki varmaan voimme allekirjoittaa sen, ettd hankintaldhteiden ha-
jautus on erinomaisen tarkea paitsi siinéd suhteessa, etta voimme turva-
ta energiansaannin niin myas tietysti, ettéa voidaan varmistaa hintava-
kaus. Oli erinomaisen mielenkiintoista kuulla tastd hankkeesta, jossa
Helsingin Energia on mukana Metsa-Botnian ja Gasumin kanssa. En
nyt lahde tassa sitd ajanpuutteen takia enempaa kertomaan, mutta ne,
jotka ovat kiinnostuneita, niin kannattaa ottaa asiasta selvaa.

Arvoisa puheenjohtaja.

Uskon, etta tdma paatds vauhditettuna muutamilla ponsilla vie meidat

aimo askeleen eteenpain kohti hiilineutraalia Helsinki&. Lopuksi haluai-
sin kylla, uskon, etté koko valtuuston puolesta voisimme Kkiittda Helsin-
gin Energian toimitusjohtajan Seppo Ruohosta, joka on nyt tana iltana

taalla paikalla, kuluneista vuosista.
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Valtuutettu Luukkainen

Valtuutettu Vuorinen

Valtuutettu Sademies

Arvoisa puheenjohtaja. Energiainvestoinnit ovat niin mittavia ja kalliita,
ettd ne pitaa kylla todella harkita tarkkaan, jotta ei tehda virheinvestoin-
teja. Siksi minusta on erittain hyva, etta nyt oikeasti paatetaan vain sii-
ta, etta ei paateta mitaéan, etta paatokset tehdéan vuonna 2015. Tama
aikalisé on ihan terveellinen ja ok tdssa systeemissa. Tuolloinhan
energiapaletti voi olla aika lailla toisenlainen kuin se on nyt, ainakin tie-
toisuus vaihtoehtoisista energiamuodoista tulee varmasti talla aikavalil-
la lisdantymaan ja niiden tekninen kehitys tulee edistymaan.

Kun joulukuussa 2010 taalla valtuustossa oli kasittelyssa Helsingin
Energian kehitysohjelma, niin silloin valtuusto hyvaksyi toivomusponte-
ni &anin 80 - 0. Ponsi kuului, ettd "kaupunginvaltuusto edellyttaa, etta
Helsingin Energian investoinneista paatettaessa otetaan huomioon
hankkeiden kustannustehokkuus, vaikuttavuus ja elinkaariajattelu”.
Helsingin Energian johtokunta vastasi tuohon ponteen niin, ettéa "Hel-
singin Energia pyrkii laatimaan selvityksensa siten, ettéd paattajat pysty-
vat paatoksenteossaan arvioimaan vaihtoehtoisia kehityspolkuja kes-
kendan myos kustannustehokkuuden, vaikuttavuuden ja elinkaarinako-
kulman pohjalta”. Oletan kylla, etta sitten se selvitys ja esitys, mika
vuonna 2015 seuraavan valtuuston eteen tulee, kattaa myds nama sei-
kat.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Ihan alkuun kannatan valtuutettu Ebelingin ponsiesitystd. Samalla ha-
luaisin muistuttaa myos suuria puolueita siita, etta kaikki viisaus ei asu
yksin suurissa puolueissa, joten hyvaksykaa myos pienten puolueiden
viisaat ajatukset ja ponnet.

Kiitos.

Kiitoksia, arvon puheenjohtaja. Hyvat kanssavaltuutetut. Rakkaat nai-
set, hyvét herrat.
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Valtuutettu Puoskari

Aikalisa on paikallaan tdsséa energia-asiassa, kuten tdssa hetki sitten
Luukkainen mainitsi. Jos ajatellaan, ettd Helsingin energia tyydytettai-
siin metrisilla koivuhaloilla, niin niité tarvittaisiin 10 metri& korkea pino,
joka ulottuisi Hangosta Utsjoelle. Joka paiva meidan pitaisi polttaa tu-
hat taysperavaunullista rekallista, paivittain. Niité rekkoja ei maasta
l6ydy, tuhkaakin tulisi aika paljon. Eli tdmé& biologinen homma on aika
mahdottomuus.

Hakkuutéhdetta, risuja ja ? , mita tuonne metsaan jaa. Siita makse-
taan, tai sen hinta on 18 euroa kuutiolta. Sitten kun se haketetaan, kul-
jetetaan ja muut kasittelykustannukset, siita ei paljoa jaa. Eli sanotaan,
ettéd se on aika epataloudellista ja varsinkin se on aika energiasyoppoa
hommaa loppujen lopuksi, kokonaisuutta arvostellen. Sitten taalla pu-
hutaan kauheasti hiilipaastoista, mutta kun tatahan hiiltdh&an on maa-
pallolla kautta aikojen jotakuinkin sama maara, ei se lisaanny eika va-
hene.

Huippuvuorilla, joka on aika lahella pohjoisnapaa, sieltd louhitaan kivi-
hiiltd. Se on muodostunut trooppisista metsisté sinne. Mikahan sen il-
maston silloin [Ammitti? Ei ainakaan ihmisen toiminta. Barentsinmerella
ja tuolla pohjoisessa on aika paljon 6ljya syntynyt, joka myds on muo-
dostunut eloperéisesta aineesta lampimané kautena. Mik& ilmaston sil-
loin [Ammitti? Emmek® me voisi pikkuisen pistaa jaita hattuun tassa il-
mastovouhotuksessa, koska Suomen hiilidioksidipaastoét koko maail-
man hiilidioksidip&éstdista ovat promillen osia, eivat edes promillea.
Nyt jos ilmasto lampenee, niin meidan paastothan vahenevat, koska
lammitystarve vahenee. Meidanhan kannattaisi olla iloisia siita, etta
kustannukset pienenevét kun ilmasto lampenee.

Valihuuto!

Totta kai ne pienenevat, jos [Ammitetddn vahemman. Ei tdssa sen
kummempaa.

Kiitoksia.

Kiitos tasta Putkosen alustuksesta. Kommentoisin tdh&n valtuutettu
Hakaselle viela. Arvostan sitd, ettd Hakanen on monesti profiloitunut
ymparistomiehena ja nostanut hyvia asioita taalla, esim. Natura-
kysymys taman voimalaitoksen rakentamisen vaiheessa on mielestani
hyvin relevantti. Jos ilmenee niin, etta ei pystytd huomioimaan Natura-
alueiden luontoarvoja, niin pitdé harkita sitten jotain toista sijaintipaik-
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kaa sille monipolttoainelaitokselle, mutta ilman muuta se itse laitos tar-
vitaan jonnekin Helsingin alueelle.

Mutta niista talousluvuista, niin naiden kahden skenaarion ero on nyky-
arvopohjaisessa laskelmassa noin 350 milj. euroa, ja sen lisaksi tulee
viela Hanasaaren tonttien arvo. Eli ne menevat kuitenkin kohtuullisesti
samalle haarukalle. Jos sitd esim. lasketaan kymmenille vuosille sita
eroa, niin se ei ihan valtava ole. Mielestani tdssa on ihan perusteltua
tehda tama paatos arvopohjaisesti ja paattaa, etta kumpi Helsingin tu-
levaisuuden kannalta naista skenaarioista on parempi.

Naissa on sekin ero naissa kahdessa vaihtoehdossa, ettd Hanasaares-
sa ei tulevaisuudessa Helsingin Energialta saamani arvion mukaan
pystyta polttamaan kuin maksimissaan 40 % uusiutuviin pohjautuvia
polttoaineita, kun tdssa monipolttoainelaitoksessa voitaisiin jopa 80 %.
Eli kun jossain vaiheessa jotkut meidén jalkeemme ovat pohtimassa,
ettd miten 20 % 2020-tavoitteen jalkeen menndan eteenpain, niin tassa
meilla on myds enemman pelivaraa sen suhteen, jos tehdd&n tama uu-
si laitos.

Kaupunginhallituksen varapuheenjohtaja Bryggare (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Tiedan, etta valtuutettu Puoskari osaa laskea erinomaisesti, mutta nyt
kylla tassa koko kokonaisuudessa unohtui yksi pieni, tai itse asiassa
erinomaisen suuri, asia. Se on tietysti raaka-aine. Vaitanpa, etta kivihiili
raaka-aineena, jos puhutaan nyt puhtaasti hinnasta, on huomattavasti
ennustettavampaa markkinoilla, siita tiedetdan kohtuudella, miten se on
kehittynyt tatd ennen ja on arvioitavissa. Toki kulutuksen voimakas
kasvu nostaa hintaa, mutta maaratkin ovat valtavat, tdssd maailmassa
on valtava maara viela kivihiilta.

Sen sijaan kaikki ne arviot, joilla pohditaan biomassan kayttéa, niin niis-
ta on vain spekulaatioita olemassa, ja ne kaikki spekulaatiot, jotka ovat
iimassa, ovat kylla kivihiilen suhteen huomattavasti hintavampia. Niiden
ymparistdarvot ovat myds vield aivan hatusta vedettyja kokonaisuu-
dessaan, koko prosessissa. Ei kukaan ole viela pystynyt niitd oikein
tarkasti arvioimaan. Tama asia ei ole viela ollenkaan varma ja selva ei-
k& mydskaan taloudellisesti sita.
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Valtuutettu Peltola (vastauspuheenvuoro)

Minakin haluaisin sanoa Puoskarille sen, etta tdssa esittelijan tekstis-
sakin todetaan se, etta tahan hommaan liittyy valtavasti epavarmuuk-
sia, pitka lista. Yksi epavarmuus on se, ettd emme me voi tietaa talla
hetkelld, tuleeko Vuosaaren voimala edullisemmaksi ja edullisemmilla
ymparistdvaikutuksilla kuin ehk& joku Hanasaaren vaihtoehto, josta
meilla ei myodskaan ole télla hetkella tietoa. Nyt mielestani on ongelma
se, ettd tAman Hanasaaren vaihtoehdon tutkiminen erilaisilla polttoai-
neilla, erilaisilla teknologiamuutoksilla jatetd&n kokonaan pois tasté oh-
jelmasta.

Valtuutettu Puoskari (vastauspuheenvuoro)

Tassé keskustelussa tuntuu, ettd kaikki epdvarmuudet liittyvat ainoas-
taan siihen, etta voiko tallainen kestavampi ratkaisu olla kannattava tai
hyodyllinen. Tokihan esim. siihen liittyy valtavia epavarmuuksia, etté tu-
leeko meille jatkossa taloudellisia ohjauskeinoja, joilla kivihiilen hinta
nousee merkittavasti. Sellainenkin tilanne voi olla, kun huomataan, mi-
ten valtavia vaihtoehtoiskustannuksia ilmastonmuutokseen sopeutumi-
nen aiheuttaa.

Min& né&en, etta siind, ettd luovumme nyt Hanasaaresta, on niin merkit-
tavia kaupunkirakenteellisia ja asuntopoliittisia syitad. Ja kun naen kui-
tenkin sen — vaikka en olekaan energiainsindori niin jotain polttoteknii-
kasta ymmarran — etta siina, etta tehdéan uusi laitos, siina on etuja.

Valtuutettu Peltola (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Hakanen

Puoskari vastasi ainoastaan talle minun naapurilleni mutta ei kasitellyt
ollenkaan naitd nakdkohtia, mita mina esitin. Mina esitan nyt viela yh-
den nakdkohdan, sen, ettd mydskaan meilla ei ole tietoa siita, miten
Hanasaaren alueen puhdistaminen tulee onnistumaan ja kuinka valta-
vaksi sen hinta tulee nousemaan. Jos se on kovin korkea, sehan mer-
Kitsee sitd, ettéd asuntorakentaminen sille alueelle tulee myds erittain
kalliiksi.

Kiitoksia, puheenjohtaja.
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Valtuutettu Puoskarille: 350 miljoonaakin on iso raha, mutta ne luvut,
jotka esitin taalla pariinkin kertaan, ovat siis Helsingin Energian teetta-
masta PricewaterhouseCoopersin laskelmasta suoraan seuraava 700
miljoonan ero lisattynd noin 50 miljoonalla, joka niiden laskelmien mu-
kaan on ero sitten Hanasaaren saastuneen maa-alueen puhdistamisen
ja siitd maa-alueesta mahdollisesti saatavien tuottojen valilla. Eli Vuo-
saari-vaihtoehto, voimala, kaukolampoverkko, satamajarjestelyt, muut
niin edelleen ovat yli 1,2 miljardia. Hanasaaren ja Salmisaaren uudis-
taminen uudella nykyaikaisella teknologialla, jossa pystytaan kaytta-
maan uusiutuvaa energiaa, on yhteensa noin 500 milj. euroa.

Mita sitten tulee tdh&n kysymykseen raaka-aineista, niin itse asiassa
nuo laskelmathan perustuvat sellaiseen arvioon, jossa Vuosaaressa
kaytettaisiin enemman puuhaketta, joka nyt naista erilaisista biopoltto-
ainevaihtoehdoista, joita tdssa yhteydessa oli, pelletit, biohiili jne., on
kaikkein riskaabelein, jos oikein olen ymmartanyt markkinatilannetta.

Taalla puhuttiin siité, useampikin valtuutettu korosti, etta tassa ei nyt
sidota k&sia, otetaan aikalisa, ei paatetd mitdan. Haluan korostaa, etta
kannattaa lukea, mitéa meille on esitetty paatettavaksi. Ei meille ole esi-
tetty sellaista paatosta, jonka mukaan vuoteen 2015 mennessa selvite-
taan eri vaihtoehdot, vaan meille on esitetty paatds, jossa on auki aino-
astaan se aikataulu, milla Hanasaari lopetetaan ja Vuosaari rakenne-
taan. Mikaan muu ei siind ole harkinnan varaan jatetty. Jos halutaan ot-
taa todella vapaus valtuustolle harkita muitakin vaihtoehtoja, silloin
kannattaa hyvaksya Helsingin Energian johtokunnan esitys, joka ei sido
kasia sen suhteen, ettd Hanasaari puretaan jne.

Jatkoa ajatellen tassé on tietysti muitakin asioita, jotka kannattaisi sel-
vittdd. Esim. taalla valtuutettu Asko-Seljavaara otti esille sen Helsingin
Energiankin selvityksess& mainitun mahdollisuuden, ettd biomassaa
kaasutettaisiin maakaasuverkon varrella, mika vahentaisi polttoainekul-
jetuksia ja antaisi mahdollisuuden lisatéd uusiutuvan energian osuutta
my6s maakaasuvoimaloissa, tuulivoima, aurinkovoima. Eli naiden seu-
raavan vuoden kahden aikana olisi tarvetta selvittda todella monia mui-
takin vaihtoehtoja.

Valtuutettu Rantanen puhui asuntotuotannosta, ja haluan hanelle vas-
tata sen, ettéa jos Hanasaaren voimalaa ei pureta, niin Sornaistenran-
nasta tietysti muodostuu toisenlainen, mutta kylla sinne rakennetaan
asuntoja siita huolimatta. Tonttimaata Helsingin kaupungissa riittaa tal-
l& hetkella niin paljon, ettd ymmartaakseni rakennusalan yleinen arvio
on se, etta kukaan ei kykene nékdopiirissa olevina vuosina rakentamaan
ja ostamaan varsinkaan niin paljon asuntoja kuin mita tdnne eri paik-
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Valtuutettu Enroth

Valtuutettu Urho

koihin voitaisiin laittaa. Jos me sddstamme sen noin 750 miljoonaa tés-
sa energiavaihtoehdossa, me voimme rakentaa enemman niita valtuu-
tettu Rantasen toivomia kaupungin vuokra-asuntoja ja kehittaa muitakin
palveluja.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Otan kaytannon esimerkin energiansaastosta ja vastaavasti hiilineut-
raalisuuden saavuttamisesta, askeleesta siihen suuntaan. Tasan vuosi
sitten meidan perheen Pakilassa oleva omakotitalo sai uuden lammi-
tysjarjestelman. Helsingin Energian yosahkosysteemiin perustuva
lammitysjarjestelma oli jo vanha, ja sen tilalle hankittin myods Helsingin
Energian sahkdon perustuva maalampdjarjestelma. Tuloksena on, etta
sahkonkulutus enemman kuin puoliintui taman vuoden aikana. Jos
sahkonkulutus puoliintuu, silla on vastaava vaikutus myds tahan tavoi-
teltuun hiilineutraalisuuteen ja myds maalammaon kayttajan talouteen.

Tasta syysta teen seuraavan ponnen:

Hyvéaksyessaan Helsingin Energian paivitetyn kehitysoh-
jelman kohti hiilineutraalia tulevaisuutta kaupunginvaltuus-
to edellyttad, ettd maalammon hyddyntamismahdollisuu-
det selvitetddn. Maalamp6 puolittaa kiinteiston lammitys-
kulut eli lammityss&hkon tarpeen ja vaikuttaa vastaavasti
hiilineutraaliuden saavuttamiseen.

Tassa ei tarvita veronmaksajan rahoja ollenkaan, kun kiinteistbnomista-
jat itse rakentavat ja maksavat taman uudistuksen ja saastavat silla vie-
|& mielens& hyvaksi.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Haluaisin kysya, etta milloin tama Hanasaari B poistuu voimalakéaytos-
ta. Milloin sen rakennuksen jatkokayttda, toivottavasti jatkokayttoa, tai
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mahdollisesti purkamista ruvetaan suunnittelemaan ja paattamaan?
Samalla kannatan Matti Enrothin pontta.

12 8§

Esityslistan asia nro 12

KLUUVIN KATUALUEEN JA KATUAUKION, TASON -11.0 YLAPUOLINEN TILA
(ASEMATUNNELI, RAUTATIENTORIN METROASEMAN LIPPUHALLI) ASEMAKAAVAN

MUUTTAMINEN (NRO 11982)

Apulaiskaupunginjohtaja Penttila
Kiitos, puheenjohtaja. Arvoisa valtuusto.

Tassa muutama kuva havainnollistamaan tatd asemakaavaa, joka
luonnollisesti, kun on kyse tunneliratkaisusta paaosin ja kellarikerrok-
sista, niin on vaikea hahmottaa sita virallisten asiakirjojen pohjalta. Ta-
ma alue, meille kaikille tuttu Kaivokadun ja Makkaratalon, asema-
aukion valinen kokonaisuus, jossa tAman kokonaisratkaisun tarkoituk-
sena on uudelleen jarjestella myymala- ja asiakaspalvelutiloja, kaikki-
aan tulee noin 3 630 neliota lisda tuohon Asematunneliin tiloja ja sitten
metrolippuhalli hieman yli 100 neli6ta. Tama sen liséksi, etta tilaa tulee
hieman lisaa, toivottavasti parantaa jalankulkualuetta ja orientaatiota
rautatieaseman, Makkaratalon ja metron aseman valilla.

Eli jos lAhdet&déan siita kultaisesta 70-luvusta, jolloin tdma tunneli tehtiin,
niin jalankulku-, yleiset alueet olivat aika ahtaat. Niité laajennettiin met-
ron tullessa, eli tassa vaiheessa olemme kuin tuossa kuvassa oikealla,
ja on tarkoitus talla muutoksella yha niita laajentaa. Eli tdma on piirros

siitd, mika on tdman péaivan tilanne tuolla asematunnelissa, ja tdmé on
sitten se, mihin ollaan matkalla taman kaavamuutoksen jalkeen. Eli toi-
saalta selkeytetaan, laajennetaan jalankulkualueita, yleisia tiloja, mutta
saadaan myos uutta liiketilaa ja sitten ndma siirtymat ja viestit toivotta-
vasti yha selkedmmaksi.

Eli tassa tosiaan tuo ylemman tason kaaviokuva taman asemakaavan
mukaisesti, millaisena se tulee toteutumaan, ja myds alemmalla tasolla
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tulee uutta liiketilaa. Muutama kauniisti piirretty kuva, toivottavasti tal-
laisia ihmisia, mehan kaikki olemme, niin siella sitten jatkossa tulee liik-
kumaan, mutta ennen kaikkea valoisuutta ja tilaa tulee sitten itse kulle-
kin siella siirtya naihin jarjestelmiin. Asematunneli varmaan on muuta-
man vuosikymmenen jalkeen naita suojeltavia Helsingin muistomerkke-
ja, joka kertoo siita ajasta kun Helsinkia rakennettiin tosi vauhdilla.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Mina olen taman asemakaavaesityksen ja suunnitelman takana, vaikka
tassa nyt ei kaikki asiat ihan kohdallaan olekaan. Apulaiskaupunginjoh-
taja nimenomaan korosti, etta tassa jalankulkuolosuhteet ja jalankulku-
asiat paranevat, mutta minua suoraan sanoen kiusaa se, etta Makkara-
talon edustalta jalankulku suoraan Kaivokadulta havitetdan, siis ndma
muutamat kulkureitit. Eli jalankulkureitit siirretaan taysin Makkaratalon
sisdan kaytannossa. Minulle on moneen kertaan sanottu, etta naitéa
kulkureitteja kaytetddn kovin vahan. Ehka puhun tdssd omassa asias-
sani, koska itse olen niita tottunut kayttdmaan, ja se on mielestéani ika-
vaa. Ymmarran, etta talvella ehka jalankulun yllapito on vahan helpom-
paa ja halvempaa, mutta erdalla lailla inmisten pakottaminen Makkara-
talon sisaan on vahan vaarin.

Ehk&a 90-luvulla olisin ollut niin radikaali, etta olisin tehnyt palautusesi-
tyksid, mutta ei kai siité nyt ole mitdan hyotya.

Kaupunginhallituksen varapuheenjohtaja Ylikahri

Kiitos, puheenjohtaja.

Tahan kaava-alueeseen kuuluu tuo aseman edusta, jossa menee myos
pyoratie, ja tasta kaavasta on yksi muistutus annettu, jossa vaadittiin,
etta tata pyoratieta tulee selkeyttdd. Ymmarsin, ettd tadssa kohdassa sil-
le pyorétielle ei nyt olla tekemassa juuri mitdan, mutta muistutan, etta
se pyoratie edustaa juuri sitd vanhanaikaista pyoratiesuunnittelua, josta
me yritdmme tassa kaupungissa paasta eroon, eli se menee siella se-
kaisin juna-aseman suuren jalankulkuliikenteen kanssa ja muistuttaa
lahinna vuoristorataa. Toivoisin, etté lahivuosina tdhankin kohtaan teh-
daan vahan uudenlainen pyorailyratkaisu.
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Ylikahri on aivan oikeassa, tosin mina olen itse pydrailijand nyt oppinut
ajamaan siind kohdassa vahan iisimmin ja olen myds oppinut anta-
maan jalankulkijoille tilansa. Sitten muistan myds sen, ettd tama Baa-
na-pyorareitti tulee olemaan lahivuosina viimeistaan valmiina, joka tar-
koittanee myos sita, ettd tama pyoraily ehka juuri talla Ylikahrin mainit-
semalla reitilla tulee jonkin verran vahenemaan.

13 8

Esityslistan asia nro 13

ASEMATUNNELIN TILOJEN UUDET VUOKRAUSPERUSTEET JA NYKYISEN

MAANVUOKRASOPIMUKSEN JATKAMINEN

Valtuutettu Hakanen

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Nyt puhutaan siis tuon saman liiketoiminta-alueen tilojen vuokraami-
sesta. Asematunnelihan on ollut paitsi kaupallista toimintaa, niin aikoi-
naan siella oli Nuorisoasiainkeskuksen Kompassi, joka valitettavasti sil-
ta alueelta vietiin pois. Nykyisin siella on paitsi HKL:n sosiaalitiloja niin
myos keskeinen lipunmyyntipaikka. Yritin tasta esityksesta saada sel-
vaa, mita sille tapahtuu. En l0ytanyt sellaista mainintaa. Loysin kyll&,
ettd sinne jaavat ne HKL:n sosiaalitilat, mutta kysyisin apulaiskaupun-
ginjohtajalta, ettd enta lipunmyynti? Siis puhun nyt lippumyymalasta
enka pelkastaan niista automaateista, jotka siind metron sisaankaynnin
yhteydessa tietysti jatkossakin ovat.

Apulaiskaupunginjohtaja Penttila
Arvoisa puheenjohtaja, valtuutettu Hakanen ja muu valtuusto.
Arvioni perustuu kylla tuohon askeiseen kuvasarjaan ja silté osin en ole

varmistanut kaavan laatijoilta, mutta kylla tuossa korkeammalla kellari-
tasolla, missa tuo lippumyymala talla hetkelld on, niin siella on yha sa-



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 47
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

18.1.2012

Valtuutettu Hakanen

massa paikassa myymalatila, eli nain lahtisin luottavaisesti siita, etta
my0s lippumyymala sailyy.

Puheenjohtaja.

Tassa on siis kysymys ihan keskeisimméasta HKL:n lipunmyyntipistees-
ta, ja varsinkin kun niita on karsittu, niin nyt tdssa vuokrausperusteiden
mukaan sinne jad HKL:n sosiaalitila. Kaikki muu vuokrataan kaupalli-
seen toimintaan. Toivoisin, ettéd nyt tdma apulaiskaupunginjohtajan as-
keinen vastaus noteerataan my¢s valtuuston evastyksena, kun niita ti-
lojen vuokrasopimuksia sitten katsotaan, etta silloin taytyy kylla tulkita
tata valtuuston paatosta niin, ettd kaupunginvaltuusto ei ole paattanyt
talla muotoilulla vuokrata ulos muuhun kuin HKL:n kaytt6on kaikkia nii-
ta tassa paatosesityksessa tarkoitettuja liiketiloja. Jos apulaiskaupun-
ginjohtaja on tastéa samaa mielta, silloin tassa ei tietysti pitaisi olla on-
gelmaa. Paatosesityksessé ei sen mukaan, HKL:n tiloista ei kerrota yh-
taan mitdén ja kaikki muu on menossa vuokralle paitsi se sosiaalitila.

Valtuutettu Rauhamaki (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja, hyva valtuusto.

HKL ei myy enéa lippuja vaan niitd myy HSL, ja HSL:lla on palvelupiste
siella rautatieaseman metroasemalla Asematunnelissa edelleenkin, ja
nain on tarkoitus olla jatkossakin ainakin oman kasitykseni mukaan.
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14 §

Esityslistan asia nro 14

VIIKINMAEN ASUNTOTONTTIEN VUOKRAUSPERUSTEET (TONTIT 36117/1 JA 3, 36119/1

JA 3, 36120/3, 36121/2, 36263/1 SEKA 36264/1 JA 3)

Valtuutettu Koskinen

Arvoisa puheenjohtaja.

Haluan vain todeta, etta olen edelleen sita mielta, etté tonttien vuokra-
uksessa tulisi kayttaa 30 vuoden valitarkastuksia. Nykyisella menette-
lyll&, jossa tontit vuokrataan 60 vuodeksi saman tien, jatketaan sita
kaytantoa, joka on vuokralaisissa herattanyt suurta narkastysta. Esite-
tylla menettelylla vuokria joudutaan nostamaan mahdollisesti 20—-30-
kertaiseksi vuokra-ajan paattyessad samaan aikaan, kun rakennukset
ovat suurten peruskorjausten tarpeessa. Tietysti jokainen voi lohduttaa
itseaan silla, ettd todennéakdoisesti ei ole endé kuulemassa rutinaa, kun
tonttien vuokrasopimukset uusitaan.
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Esityslistan asia nro 15

PITAJANMAEN TONTTIEN 46025/13 JA 14 VUOKRAUS- JA MYYNTIPERUSTEET, TONTIN
46025/13 VARAAMINEN JA POHJOIS-HAAGAN KORTTELIN 29154 VARAUKSEN

JATKAMINEN PEAB OY'LLE

Valtuutettu Hakanen

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Tassé on siis kysymys Pitajanmaen toimistotonteista, joille esitetdén
vuokraperusteet osto-oikeudella. Tata ehdotusta perustellaan silla, ettéa
Peab-yhti6lla on ollut vaikeuksia toteuttaa sen aiemmin kaupungilta
Pohjois-Haagasta vuokraaman toimistokorttelin rakentaminen. Taman
esityksen perustelujen mukaan Peab-yhtio saisi edelleen jatkossa pitaa
sen Pohjois-Haagan toimistokorttelin, ja tdssa kerrotun perusteella se
pyrkii sitten vuokraamaan niité tiloja, kun ne joskus valmistuvat, muille.
Tama osto-optio puolestaan koskisi tdaman mukaan molempia uusia Pi-
tajanmaen toimistotontteja, vaikka Peab-yhtio aikoisi rakentaa sen
oman toimistonsa toiselle niista tonteista.

Minusta tadssa on monta kummallista piirrettd. Jos kaupunki haluaa jo-
tenkin kompensoida sen edellisen tonttivuokrasopimuksen ongelmia,
joiden syité ja syyllisia en tunne, niin tietysti silloin tuntuisi luonnollisel-
ta, etta se tontti sitten siirtyy kaupungin kayttéon ja ettd Peab-yhtitlle
tulee mahdollisuus vuokrata tdma uusi tontti ja ettd ainakaan sita toista
tonttia, johon Peab-yhtio ei ole tulossa, ei ryhdyté osto-oikeudella tahan
samaan nippuun laittamaan. Talla perusteella esitan, etta valtuusto pa-
lauttaa asian uudelleen valmisteltavaksi siten, etta vuokrasopimukseen
ei sisally osto-optiota.
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