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Vuorovaikutusraportissa esitetaan yhteenvedot asemakaavan muutok-
sen (kaavaratkaisu) valmisteluaikana saaduista kannanotoista, mielipi-
teista, muistutuksista ja lausunnoista (huomautukset) seka vastineet
niihin.

Jaljenndkset kaikista kaavan valmisteluaikana saaduista kannan-
otoista, mielipiteista, muistutuksista ja lausunnoista ovat nahtavissa
Helsingin kaupungin kirjaamossa, kayntiosoite: Kaupungintalo, Poh-
joisesplanadi 11-13.

LITE Asukastilaisuuden 13.6.2018 muistio

VUOROVAIKUTUSRAPORTISSA esitetdan vastineet kaavan valmistelun aikana saatuihin huomautuksiin.
Vuorovaikutusraporttia tdydennetdan kaavaprosessin edetessa.
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A esuunnittelusta on tiedotettu vuoden 2018 kaavoituskatsauksessa
Vireilletulo
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Kaupunginmuseon aulassa

enihtavilliolosta ilmoitetaan kirjeilld, verkkosivuilla www.hel.fi/suunnitelmat ja Meri

OAS Helsinki !ehdess? -
emahdollisuus esittaa mielipiteita
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AN ekaavaehdotus laitetaan julkisesti nahtaville
ejulkisesta nahtavilldolosta ilmoitetaan verkkosivuilla www.hel.fi/kaavakuulutukset

emahdollisuus tehda muistutus, viranomaisilta pyydetaan lausunnot

// emielipiteisiin, lausuntoihin ja muistutuksiin vastataan vuorovaikutusraportissa, joka

P loytyy karttapalvelusta kartta.hel.fi/suunnitelmat
/ ekaupunkiymparistolautakunta hyvaksyy kaavan arviolta kevaalla 2019
etieto kaavan hyvaksymista koskevasta paatoksesta lahetetaan niille, jotka ovat sita

kirjallisesti pyytaneet kaavaehdotuksen julkisen nahtavillaolon aikana seka niille, jotka
ovat mielipiteen tai muistutuksen yhteydessa ilmoittaneet sahkdposti- tai
postiosoitteensa

ehyvaksymispaadtoksesta voi valittaa Helsingin hallinto-oikeuteen ja edelleen
korkeimpaan hallinto-oikeuteen

ekaava tulee voimaan, jos hyvaksymispaatoksesta ei ole valitettu tai valitukset on
hylatty.

Hyvaksyminen
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YHTEENVEDOT ESITETYISTA HUOMAUTUKSISTA JA VASTINEET NIIHIN

Osallistumis- ja arviointisuunnitelman seka kaavan valmisteluaineiston nahtavilla olo 4.6.—
29.6.2018

Yhteenveto viranomaisten kannanotoista

Viranomaisten kannantotot osallistumis- ja arviointisuunnitelmasta seka
valmisteluaineistosta kohdistuivat Museoviraston osalta suojeluasetuk-
sen purkamiseen ja rakennusten suojelukysymyksiin seka kaupungin-
museon osalta arkeologisen selvityksen tarpeellisuuteen. Kannan-
otoissa esitetyt asiat on otettu huomioon kaavoitustyossa siten, etta ku-
vaus suojeluprosessista on paivitetty osallistumis- ja arviointisuunnitel-
maan ja kaavaan merkitaan kohteen suojeluarvojen turvaamiseksi vaa-
dittavat kaavalliset suojelumaaraykset kayttotarkoituksen muutos huo-
mioon ottaen.

Kannanotot osallistumis- ja arviointisuunnitelmasta seka valmisteluai-
neistosta saatiin seuraavilta asiantuntijaviranomaisilta:

Helen Oy

Helsingin seudun ymparistopalvelut (HSY) vesihuolto
Museovirasto

kaupunginmuseo

Viranomaisten kannanotoissa ei ollut lausuttavaa osallistumis- ja arvi-
ointisuunnitelmasta seka valmisteluaineistosta lukuun ottamatta Mu-
seoviraston ja kaupunginmuseon lausuntoja.

Museovirasto otti lausunnossaan esiin Uudenmaan ELY-keskuksen
Senaatin pyynndsta vireille laittaman rakennusperintdlain mukaisen
suojeluharkinnan. Asetukseen perustuva suojelupaatds on voimassa
siihen asti, kunnes rakennusperintdlain mukaisessa suojeluasiassa on
tehty lainvoimainen paatos. Museovirasto kehotti lausunnossaan selos-
tamaan suojeluprosessin kulun osallistumis- ja arviointisuunnitelmassa.
Riippuen uuden rakennussuojelupaatoksen aikataulusta ja sisallosta,
voi Museoviraston mukaan olla tarpeen ottaa asia huomioon myos kaa-
vamaarayksissa. Lausunnossa todettiin, etta kaavassa toteutuvan suo-
jelun riittavyytta tullaan arvioimaan rakennusperintdlain nojalla tehtavan
rakennussuojelupaatoksen valmistelussa ja naiden prosessien on tar-
koituksenmukaista kulkea rinnakkain.

Museovirasto lausui nahtavilla olleesta viitesuunnitelmasta, etta kaytto-
tarkoituksen muutos toimitiloista asumiseen, hotelliin ja ravintolaan on
hyvaksyttavissa, mikali samalla pystytdan turvaamaan rakennusperin-
non kulttuurihistoriallisesti arvokkaiden ominaispiirteiden sailyminen.
Lausunnossa viitattiin aiempaan kommentointiin viitesuunnitelman val-
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mistelun aikana. Museovirasto on esittanyt huomioon otettavia suojelu-
tavoitteita myos viranomaisneuvotteluiden yhteydessa seka sahkopos-
titse. Lausunnossa viitatussa sahkopostissa otettiin yksityiskohtaisesti
kantaa viitesuunnitelman sisaltoon.

Kaupunginmuseo kasitteli lausunnossaan vain arkeologisia arvoja ja
niiden selvittamisen tarvetta. Alueella ei lausunnon mukaan todenna-
koisesti ole sellaisia arkeologisia arvoja, jotka vaatisivat lisdselvitta-
mista.

Vastineet viranomaisten kannanottoihin

Kannanotoissa esitetyt asiat otetaan huomioon kaavoitustyossa siten,
etta kuvaus suojeluprosessista lisataan osallistumis- ja arviointisuunni-
telmaan. Kaavassa turvataan rakennusperinndn arvot suojelumaarayk-
silla kayttotarkoituksenmuutos huomioon ottaen. Lisaksi kannanotot on
annettu tiedoksi asemakaavan muutoksen hakijalle jatkossa huomioon
otettavaksi. Museoviraston lausuntoa ja siihen liittyvaa sahkopostia
koskien jarjestettiin erillinen kokous ja maastokatselmus Museoviraston
ja ELY-keskuksen kanssa. Suojelumaarayksia on valmisteltu yhdessa
Museoviraston kanssa.

Rakennusten alkuperaisten rakenteiden ja rakennusosien, keskeisten
sisatilojen kuten tilasarjojen seka alkuperaisen kiintean sisustuksen sai-
lyminen on asemakaavan suojelumaaraysten lahtokohta. Suojelumaa-
rayksissa edellytetaan, etta rakennusten korjaus- ja muutostoiden lah-
tokohtana tulee olla arvojen sailyttaminen ja palauttaminen. Rakennus-
osien uusimisen seka rakennus- ja taloteknisten muutosten tulee kui-
tenkin olla mahdollisia, jotta kaytolle asetetut muut tavoitteet esimer-
kiksi terveellisyyden ja turvallisuuden osalta voivat tayttya.

Mariankatu 23:ssa ja Maneesikatu 7:ssa vesikaton rakennusosat, yksi-
tyiskohdat, materiaalit ja varitys on esitetty suojeltavaksi. Kattotuoleja ja
ullakkoa ei erikseen suojella. Rakenteita pitaa pystya korjaamaan ja
uusimaan. Liisankatu 8 A:ssa ja G:ssa vesikattoon sallitaan aukkojen
avaaminen kattoterassien upottamiseksi, mikali katon kokonaishahmo
ja siluetti edelleen sailyvat. Pihanpuoleiseen vesikattoon sallitaan kai-
kissa rakennuksissa tarvittavien lapivientien tekeminen siten, etta ra-
kennuksen ominaispiirteet ja vesikaton ehea ilme sailyvat. Kadunpuo-
len vesikattoon sallitaan lapivientien tekeminen olemassa olevien hor-
miryhmien kohdalle.

Parvekkeet sallitaan Liisankatu 8 A:ssa ja G:ssa pihan puolelle. Katu-
julkisivuihin ei saa sijoittaa parvekkeita. Mariankatu 23:ssa ja Maneesi-
katu 7:ssa ei sallita parvekkeita lainkaan. Parvekkeiden sijoittumisesta
on laadittu tarkempi tutkielma osaksi kaavaehdotusmateriaalia.
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Pihakannen alaisen pysakoinnin toteutusta ja vaikutuksia on selvitetty
kaavaehdotuksen laatimisen yhteydessa. Kaavassa edellytetaan, etta
maanalaiset tilat on sijoitettava, louhittava ja lujitettava siten, ettei niista
tai nilden rakentamisesta aiheudu vahinkoa tai haittaa ymparoiville ra-
kennuksille ja niiden kulttuurihistoriallisille arvoille.

Yhteenveto mielipiteista

Osallistumis- ja arviointisuunnitelmaa seka valmisteluaineistoa koske-
via mielipidekirjeita saapui 5 kpl. Lisaksi suullisia mielipiteita on esitetty
asukastilaisuudessa.

Mielipiteet osallistumis- ja arviointisuunnitelmasta seka viitesuunnitel-
masta kohdistuivat kayttotarkoituksen muutokseen, rakennus- ja kult-
tuurihistoriallisiin arvoihin, alueen asukkaille aiheutuviin haittoihin (mm.
meluun ja liikenteeseen), Kruununhaan alueen ominaispiirteisiin, koh-
teen myynti- ja kehittamisprosessiin seka vaikutusten arviointiin. Mieli-
piteet jakautuivat tasaisesti hanketta kannattaviin ja vastustaviin. Mieli-
piteet on otettu huomioon kaavoitustydssa siten, etta rakennuksen suo-
jeluarvot turvataan kaavassa ja kaavaehdotuksen selostuksessa esite-
taan kaavan vaikutusten arviointi.

Kirjallisia mielipiteita saapui 5 kpl.
Vastineet mielipiteisiin aihepiireittain

Kayttotarkoitus

Kolmessa mielipiteessa hyvaksyttiin kayttotarkoituksen muutos, mutta
toivottiin suunnittelussa huomioon otettavan Kruununhaan asuinalue-
mainen luonne ja taten asukkaisiin kohdistuvien hairididen minimoimi-
nen. Yhdessa mielipiteessa korttelin kayttotarkoituksen muutokselle ei
nahty mitadan perusteita ja hanketta vastustettiin: Mariankatu 23:n kayt-
totarkoitusta ei pitaisi muuttaa hallinto- ja virastorakennusten kortteli-
alueesta, koska rakennuksen kaytto tassa tarkoituksessa nahdaan mie-
lipiteessa mahdollisena. Yhdessa mielipiteessa taas kayttotarkoituksen
muuttaminen hotelli-, ravintola ja asumistoimintaan nahtiin kannatetta-
vana. Mielipiteessa pidettiin tarkeana, etta osa Mariankatu 23:n tiloista
tulisi kaikille avoimeksi ravintola- ja kahvilatiloiksi.

Vastine

Rakennusten kayttd nykyisen asemakaavan mukaisessa toiminnassa
on paattynyt ja rakennukset ovat osin tyhjillaan. Rakennusten ja tontin
omistaja on paattanyt luopua rakennuksista ja tontista ja hakenut alu-
eelle kaavamuutosta. Kaavamuutos koskee kayttotarkoituksenmuu-
tosta, joka on paaosin ohjaavien kaavojen tavoitteiden mukainen. Kruu-
nunhakaa tulee asemakaavoitusta ohjaavien kaavojen ja muiden suun-
nitelmien mukaan kehittaa sekoittuneena kaupunkirakenteena - ei vain
asuinalueena.
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Helsingin yleiskaava 2016:ssa alue on Kantakaupunki (C2) -aluetta eli
aluetta, jota kehitetaan toiminnallisesti sekoittuneena asumisen, kau-
pan ja julkisten palvelujen, toimitilojen hallinnon, puistojen, virkistys- ja
likuntapalvelujen seka kaupunkikulttuurin alueena. Rakennusten
maantasokerrokset ja kadulle avautuvat tilat on osoitettava ensisijai-
sesti liike- tai muuksi toimitilaksi. Rakennuksen tai sen osan kayttotar-
koituksen muutoksissa on varmistettava kantakaupungille ominaisen,
toiminnallisesti monipuolisen ja sekoittuneen rakenteen sailyminen
seka liike- ja toimitilojen riittava maara.

Nahtavilla olleen viitesuunnitelman ratkaisu poikkeaa uudesta yleiskaa-
van tavoitteista siten, etta Liisankatu 8 A:n kahta ensimmaista kerrosta
ei olla osoittamassa liikke- tai toimitiloiksi. Sita vastoin Mariankatu 23 ja
Maneesikatu 7 osoitetaan kokonaisuudessaan liike-, hotelli- ja toimiti-
laksi. Suunnitteluratkaisun periaate on muodostettu ennen uuden yleis-
kaavan ja konversioperiaatteiden hyvaksymista ja siksi suunnittelurat-
kaisu on periaatteista poikkeava, mutta niita paapiirteissaan noudattava
ottaen huomioon rakennusten arkkitehtuurin antamat mahdollisuudet,
muodostuvan toiminnallisen kokonaisuuden seka hankkeen toteutetta-
vuuden.

Erilaisia vaihtoehtoja korttelin kehittamiseen tutkittiin viitesuunnitte-
lussa. Nyt esilla ollut ratkaisu todettiin rakennussuojelun, elinkeinotoi-
minnan ja taloudellisen kannattavuuden kannalta parhaaksi kokonais-
ratkaisuksi. Lisaksi Museovirasto on lausunnossaan osallistumis- ja ar-
viointisuunnitelmasta seka viitesuunnitelmasta todennut, etta kayttotar-
koituksen muutos hotelliksi ja asumiseen on hyvaksyttavissa, mikali sa-
malla pystytaan turvaamaan rakennusperinnon kulttuurihistoriallisesti
arvokkaiden ominaispiirteiden sailyminen. Erityisesti Mariankatu 23:n ja
Maneesikatu 7:n osoittaminen toimi-, liike- ja hotellitilaksi eika asumi-
seen on suojeluarvojen turvaamisen kannalta parempi vaihtoehto.

Kaavaratkaisun toteuttamisella ei ole merkittavia vaikutuksia lahialueen
asukkaiden asumisoloihin. Kaavamuutos parantaa yritysten toiminta-
edellytyksia ja sita kautta todennakoisesti parantaa ja monipuolistaa
alueen palvelutarjontaa. Kaavamuutos ei vaikuta ymparoivien katualu-
eiden liikennejarjestelyihin. Huoltoliikenne pyritaan hoitamaan pihan
kautta. Maanalaiset tilat edellytetdan kaavassa sijoitettavaksi ja raken-
nettavaksi siten, ettei niista tai nilden rakentamisesta aiheudu vahinkoa
tai haittaa ymparoiville rakennuksille ja niiden kulttuurihistoriallisille ar-
voille, puille, kaduille, muille maanalaisille tiloille tai rakenteille ja kun-
nallistekniikan verkostoille.

Rakennussuojelu ja kulttuurihistorialliset arvot
Yhdessa mielipiteessa edellytettiin kayttotarkoituksen muutoksen vaati-

mien muutostoiden sovittamista hienovaraisesti arvokkaiden ja suojel-
tujen rakennusten ilmeeseen. Toisaalta toisessa mielipiteessa vedottiin
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siihen, ettd hanke uhkaa korttelin ainutlaatuista korttelirakennetta, tar-
koituksenmukaista sijoittumista seka rakennussuojeluarvoja. Ulkoteras-
sin katsotaan turmelevan maiseman ja historiallisen miljoon yhdessa
mielipiteessa. Saman mielipiteen mukaan viitesuunnitelman mukainen
asuntomaara on liian suuri ja maksimiasuntomaara rakennuksiin on 35-
40 asuntoa, jotta ne voivat sijoittua tarkoituksenmukaisesti ja rakennus-
suojeluarvot sailyvat.

Vastine

Rakennukset ovat jo voimassa olevassa kaavassa suojeltuja ja lisaksi
Mariankatu 23 on asetuksella suojeltu. Uudenmaan ELY-keskus on
kaynnistanyt rakennusperintdlain mukaisen suojeluharkinnan, joka teh-
daan asetuksen mukaisen suojelun purkautuessa, kun valtio luopuu
kohteesta. ELY-keskus on laajentanut harkinnan koskemaan Marian-
katu 23:n lisaksi myos kaavan muita rakennuksia.

Kayttotarkoituksen muutoksissa on siis otettava huomioon rakennusten
ja niiden ympariston suojeluarvot. Viitesuunnitelman mukainen kaytto-
tarkoituksenmuutos ei muuta korttelirakennetta. Korttelin sijoittuminen
ei muutu. Rakennussuojelukysymyksiin tullaan tarpeellisilta osin otta-
maan kantaa kaavamaarayksissa ja myohemmin rakennusluvan yhtey-
dessa. Museovirasto on ollut ohjaamassa viitesuunnittelua ja suojelu-
maarayksia on laadittu yhdessa museoviranomaisten kanssa.

Myds piha-alueen suunnittelussa historialliset arvot on otettu suunnitte-
lussa huomioon. Sisapiha sailyy kivipihana silla erolla, etta sita ei enaa
muutoksen myota kayteta autojen pysakoimiseen vaan ihmisten oles-
keluun ja tontin huoltoon. Mariankatu 23:n etela- ja pohjoispaatyjen
puistikot sailyvat. Kaavaehdotuksessa esitetaan olemassa olevat puut
sailytettaviksi.

Asuntojen lukumaaraan ei kaavassa oteta kantaa. Kaava mahdollistaa
asuntojen rakentamisen Liisankatu 8A:han ja G:hen, mutta ei edellyta
sita. Asuntojen kokoon sen sijaan kaavassa otetaan kantaa siten, etta
asuinrakentamisen huoneistoalasta vahintaan 50 % tulee toteuttaa
asuntoina, joissa on keittion/keittotilan lisaksi kolme asuinhuonetta tai
enemman. Naiden asuntojen keskipinta-alan tulee olla vahintaan 80 h-
m?2.

Liikenne

Kahdessa mielipiteessa ehdotetaan ravintolan ja hotellin syottoliiken-
teen ohjaamista sisalle sisapihan puolelta. Mariankatu koetaan ruuh-
kaiseksi kaduksi, joka ei kesta likennemaarien kasvua, mita hotelli- ja
ravintolatoiminnan pelataan aiheuttavan. Yhdessa mielipiteessa oletet-
tiin terassin aiheuttavan liikenne- ja meluhaittaa. Yhdessa mielipiteessa
taas toivottiin, etta pihan liikkenne- ja pysakointijarjestelyt toteutettaisiin
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siten, etta sisapiha sailyy mahdollisimman hyvin Iapi- ja huoltoajolta
rauhoitettuna ja viihtyisana.

Vastine

Mariankatu 23 kohdalla likennemaara on n. 2 500 ajon/vrk. Kyseinen
likennemaara on verrattain pieni, eika se vaikuta liikkenteen sujuvuu-
teen. Liikennemaarat ovat paasaantoisesti pudonneet Helsingin nie-
men kaduilla viimeisten vuosikymmenten aikana. Vahenema on ollut
merkittavaa. Nakopiirissa ei ole, etta likennemaara tulisi tulevaisuu-
dessa merkittavasti kasvamaan kayttotarkoituksenmuutoksen tai teras-
sin myota.

Nakopiirissa ei ole joukkoliikenteen pysakkien tai taksiasemien osalta
muutoksia. Nykyinen taksitolppa Mariankatu 23:n edustalla palvelee
mahdollista hotellia ja on sijainniltaan tarkoituksenmukainen. Huoltolii-
kenne tullaan hoitamaan mahdollisuuksien mukaan pihan kautta. Ra-
joitteena ovat kaavaehdotuksessa suojeltavaksi esitetyt portit, joista
isommat ajoneuvot kuten jateautot eivat mahdu tontille ajamaan. Isom-
pien ajoneuvojen osalta huollon on tapahduttava nykyisten kaytantojen
mukaisesti Liisankadun puolelta, missa huoltoajoneuvolle on tila pysah-
tya.

Pysakointi

Yhdessa mielipiteessa vaaditaan pysakointialueiden varaamista hotelli-
asiakkaille ja parkkihallin rakentamista sisapihalle maan alle. Samassa
mielipiteessa uusille asukkaille vaaditaan jarjestettavan lahialueelle py-
sakadintipaikat ja lisdamaan valmisteluaineistoon iso parkkihalli sisapi-
han alle. Alueen pysakoaintiratkaisusta toivottiin laajempaa selvitysta
kahdessa mielipiteessa, koska kaavamuutoksella katsotaan mielipi-
teissa olevan niin suuri liikennevaikutus alueen pysakaintiin.

Yhdessa mielipiteessa toivottiin sisapihan maanalaisen pysakointirat-
kaisun vaatimien rakenteiden sijoittamista yhteen paikkaan.

Vastine

Kaupunkisuunnittelulautakunta on 28.2.2017 hyvaksynyt laskentaoh-
jeet kaytettavaksi kaavoituksessa tyopaikka-alueiden pysakadintipaikka-
tarvetta ja pysakointipaikkojen enimmaismaaria seka pysakointipaikko-
jen rakentamisvelvoitetta maaritettaessa. Kyseisen ohjeistuksen mu-
kaan kantakaupungin alueella ei liike-, toimisto tai hotellitoiminnan yh-
teydessa paaasiassa edellyteta toteutettavaksi autojen pysakointipaik-
koja.

Keskusta-alueiden viihtyisyyteen panostavat kaupungit menestyvat. Tii-
viista kaupunkirakenteesta on yrityksille ja asukkaille paljon hyotyja.
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Laadukkaat palvelut sijaitsevat lahella. Liikennejarjestelma tarjoaa mo-
nipuolisesti vaihtoehtoja. Joukkoliikenteen seka jalankulun ja pyorailyn
palvelutaso on erinomainen. Kantakaupungissa on liikkumisen ja saa-
vutettavuuden osalta valinnanvapaus. TyOntekijat voivat aidosti valita
eri kulkumuotojen valilla, jolloin yksittainen kulkumuoto ei nouse erityi-
sen tarkeaksi. Siten myoskaan pysakointipaikkojen maara ei ole yhta
kriittinen tekija kuin autoriippuvaisilla alueilla.

Asukaspysakointi on edellytetty hoidettavaksi tontilla ei-maanpaallisena
ratkaisuna voimassa olevan autopaikkojen laskentaohjeen mukaisesti.
Kaavaehdotukseen on merkitty varaukset maanalaisille pysakaointirobo-
teille. Koko korttelin alainen, suuri pysakadintilaitos suojeltujen raken-
nusten alle ei ole tarkoituksenmukainen ratkaisu tassa kohteessa.

Pysakointiratkaisu on kokonaisuudessaan kaupungin voimassa olevien
periaatteiden (laskentaohje) mukainen, eika ratkaisu edellyta pysakoin-
tiselvityksen laatimista.

Kruununhaan kaupunginosan luonne ja kaupunkirakenne

Kahdessa mielipiteessa Kruununhaka nahtiin asuinalueena ja edellytet-
tiin hotellitoiminnan ja erityisesti ravintolatoiminnan suunnittelua siten,
etta se ei hairitse alueen asukkaita. Kahdessa mielipiteessa Mariankatu
23:a reunustavien puistikoiden ja sita myo6ta ympariston vihreyden pe-
[attiin haviavan kaavamuutoksen myo6ta. Myos takorauta-aitojen poistu-
mista pelattiin. Yhdessa mielipiteessa otettiin kantaa Liisankatu 8A ja G
viitesuunnitelman mukaiseen asuntomaaraan, mika nahtiin lilan suu-
rena. Mielipiteessa ehdotettiin liikehuoneistojen sijoittamista rakennuk-
siin.

Vastine

Kruununhaka ei ole asuinalue vaan sekoittunutta kaupunkirakennetta ja
kantakaupunkia. Liisankadun varsi olisi luonteva paikka kivijalan liiketi-
loille. Kaavaehdotuksessa kortteli on osoitettu asuin-, liike- ja toimisto-
rakennusten korttelialueeksi. Kaava siis mahdollistaa liiketilojen sijoitta-
misen myos Liisankatu 8 A:han.

Puistikoiden ja puiden poistamista ei ole esitetty nahtavilla olleissa
suunnitelmissa. Kaavaehdotuksessa edellytetaan, etta kulmat tulee sai-
lyttda osin istutettuina alueina ja etta puut sailytetaan. Rauta-aidat ja
niihin liittyvat portit on kaavaehdotuksessa esitetty suojeltavaksi. Poh-
joispaadyn puistikkoon voisi korkeintaan sijoittaa ravintolan ulkoterassi-
toimintaa ja rakentaa tata varten kevytrakenteisen terassin. Liisankatu
on yksi alueen paakaduista, jonka varteen sijoittuu paljon kivijalkaliik-
keita ja ravintoloita. Terassin sijoittuminen Liisankadun varteen on tasta
nakokulmasta toiminnallisesti luonteva ratkaisu.
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Haitat naapuritalojen asukkaille

Ravintola- ja hotellitoiminnan pelataan kolmessa mielipiteessa aiheutta-
van haittaa naapuritalojen asukkaille. Erityisesti Liisankadun varteen
sijoittuvalla terassilla nahtiin kahdessa mielipiteessa aiheuttavan yol-
lista meluhaittaa ja taten negatiivisia vaikutuksia alueen asuinkaytolle.
Terassien sijoittamista sisapihan puolelle esitettiin ratkaisuna. Kah-
dessa mielipiteessa kaavaratkaisun ja viitesuunnitelman nahdaan pai-
nottavan Mariankatu 23:n intresseja naapuritaloyhtididen kustannuk-
sella. Liikenteen lisaantyminen seka purku- ja rakennustdiden rasitteet
nahtiin naissa mielipiteissa rasitteena alueella asumiselle. Kaupungin-
osan ilmoitustaulun sailyminen Mariankatu 23:n aidan vieressa nahtiin
tarkeana yhdessa mielipiteessa.

Vastine

Kruununhaka on keskusta-alueena ja toiminnoiltaan sekoittuneena
kantakaupunkina kehitettavaa aluetta. Liiketoiminnasta kuten ravinto-
loista aiheutuvaa haittaa voidaan minimoida kaavoituksessa ottamalla
huomioon toimintojen sijoittuminen sekd myohemmin toiminnan lupiin
liittyvat asiat. Terassin sijoittuminen Liisankadun ja Mariankadun kul-
maukseen on kaupungin strategisten tavoitteiden kannalta tarkoituk-
senmukaista. Liisankatu on alueen vilkkaimpia katuja ja sen varteen
sijoittuu kivijalkaliiketoimintaa kuten ravintoloita. Mariankatu 23:n poh-
joispaatyyn sijoittuva ravintola monipuolistaa liiketilatarjontaa alueella ja
elavoittaa katuja. Ravintola- ja hotellitoiminnan mahdollistaminen lisaa
ja monipuolistaa alueen palvelutarjontaa ja parantaa yritysten toiminta-
edellytyksia.

Rakennukset vaativat kunnostamista. Purku- ja rakennustdista aiheu-

tuva haitta asukkaille on valiaikaista ja rakennusten kunnostaminen ai-
heuttaisi taman haitan joka tapauksessa. Suurimmat muutokset tapah-
tuvat rakennusten sisatiloissa ja sisapihalla. Maanalaisten tilojen sijoit-
tumiseen ja toteutukseen otetaan kantaa kaavaehdotuksessa eika nii-
den rakentaminen saa aiheuttaa haittaa ymparistoonsa.

Vaikutusten arviointi

Kaavan vaikutusten arviointi koettiin puutteelliseksi tai huomautettiin,
etta niita ei ole tehty. Kahdessa mielipiteessa nostettiin esiin yleiskaa-
van merkinta kulttuurihistoriallisesti, rakennustaiteellisesti ja maisema-
kulttuurin kannalta merkittavasta alueesta. Tama pyydettiin ottamaan
huomioon suunnittelussa ja sen arvioinnissa. Yhdessa mielipiteista ve-
dottiin Mariankatu 23:n hotelliksi muuttamisen kielteisiin vaikutuksiin
alueen asukkaiden elinoloihin, tunnelmalliseen elinymparistéon, histori-
alliseen kaupunkikuvaan, yhteiseen kulttuuriperintoon ja likenteeseen.
Liisankatu 8 A ja G rakennusten muuttamisen asunnoiksi vaikutusten
arvioinnin puutteellisuudesta huomautettiin.




11 (12)

Vastine

Osallistumis- ja arviointisuunnitelmassa todetaan, mita vaikutuksia kaa-
van laatimisen aikana aiotaan arvioida. Nahtavilla oli osallistumis- ja
arviointisuunnitelman lisaksi viitesuunnitelma. Vaikutusten arviointi tu-
lee nahtaville kaavaehdotuksen nahtavilla olon yhteydessa osana kaa-
vaselostusta.

Viitesuunnittelua on ollut ohjaamassa mm. niin liikennesuunnittelun,
teknistaloudellisten asioiden kuin rakennussuojelun ja rakennusvalvon-
nan asiantuntijat. Lisaksi suunnittelua on ollut ohjaamassa Museovi-
rasto. Vaikutuksia on siis pystytty arvioimaan jo varhaisessa vaiheessa
ja pitkin suunnitteluprosessia ennen kaavan laadintaa.

Yleiskaava otetaan huomioon asemakaavan laadinnassa.
Prosessi

Kahdessa mielipiteessa toivottiin suunnittelua tehtavan yhteistyossa
ymparoivien taloyhtioiden kanssa, jotta niiden tulevat kehityshankkeet
voidaan huomioida samalla. Yhdessa mielipiteessa nahtavilla ollutta
valmisteluaineistoa pidettiin riittamattomana ja puutteellisena. Samassa
mielipiteessa kritisoitiin rakennusten myymista ja sitten vasta kaava-
muutoksen tekemista. Prosessin pitaisi mielipiteen mukaan menna toi-
sin pain. Yhdessa mielipiteessa kaavan nimi toivottiin muutettavaksi
Uudenmaan tarkkampujapataljoonan tai entisen maataloushallituksen
rakennuksen asemakaavaksi, jotta historiallinen luonne tulisi paremmin
esiin.

Vastine

Kantakaupungin alueella on kaynnistynyt asemakaavojen ajantasaista-
minen, missa voidaan tarkastella alueen asemakaavoitusta laajempana
kokonaisuutena.

Kaavamuutosta on hakenut Senaatti-kiinteistot, jolla on esisopimus
kiinteistokehitysyhtion kanssa. Suunnittelua tehdaan yhteistyossa nai-
den tahojen kanssa. Prosessi on tavanomainen.

Yhteenveto asukastilaisuudesta 13.6.2018

Kruununhaan ajankohtaisten kaavahankkeiden kaavapaivystys jarjes-
tettiin 13.6. kaupunginmuseon aulassa. Paivystyksessa kavi n. 10
Kruununhaan asukasta, joista kaksi edusti Mariankatu 23:n naapurita-
loyhti6ita ja osa edusti Kruununhaan asukasyhdistysta.

Selkeasti suurin osa kaavapaivystyksessa kavijoista suhtautui positiivi-
sesti kaavamuutokseen. Ennen kaikkea hankkeen nahtiin vaikuttavan
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positiivisesti koko Kruununhaan palvelutarjontaan, elavyyteen ja yritys-
ten toimintamahdollisuuksiin.

Suurin osa kysymyksista koski hotellitoiminnan luonnetta, toteutuksen
aikataulua ja Mariankatu 23:n pohjoispaatyyn sijoittuvaa ravintolatoi-
mintaa. Ravintolan terassin koettiin padosassa kommentteja elavoitta-
van aluetta positiivisesti ja avaavan korttelia yleisolle. Toisaalta naapu-
ritaloyhtion edustaja pelkasi terassista koituvaa meluhaittaa.

My0s vaikutuksista Mariankadun liikenteeseen ja pysakaintiin keskus-
teltiin. Nykyinen tilanne nahtiin jo huonona mm. vaarin pysakoityjen au-
tojen aiheuttamien vaaratilanteiden vuoksi. Turistibussien ja taksien
maaran lisaantymista pelattiin.
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Kruununhaan kaavapaivystys

Aika 13.6.2018
Paikka Kaupunginmuseon aula
Osallistujat

Helsingin kaupunki: Eveliina Harsia, Perttu Pulkka
Paivystyksessa kavi n. 10 Kruununhaan asukasta, joista kaksi edusti Mariankatu 23:n
naapuritaloyhti6ita ja osa edusti Kruununhaan asukasyhdistysta

Kommentit

Mariankatu 23

Suurin osa kaavapaivystyksessa kavijdista suhtautui positiivisesti kaavamuutokseen.
Ennen kaikkea hankkeen nahtiin vaikuttavan positiivisesti koko Kruununhaan
palvelutarjontaan, eldvyyteen ja yritysten toimintamahdollisuuksiin.

Suurin osa kysymyksista koski hotellitoiminnan luonnetta, toteutuksen aikataulua ja
Mariankatu 23:n pohjoispaatyyn sijoittuvaa ravintolatoimintaa. Ravintolan terassin
koettiin pddosassa kommentteja elavoittavan aluetta positiivisesti ja avaavan korttelia
yleisdlle. Toisaalta yksi naapuritaloyhtién edustaja pelkasi terassista koituvaa
meluhaittaa.

Myds vaikutuksista Mariankadun liikenteeseen ja pysakaointiin keskusteltiin. Nykyinen
tilanne n&htiin jo huonona mm. vaarin pysakoityjen autojen aiheuttamien
vaaratilanteiden vuoksi. Turistibussien ja taksien maaran lisdantymista pelattiin.

Muita yksittaisia kommentteja:

- Vesi- ja viemariverkon kunto ja rakentamisen vaikutukset, kun rakennustyot ja hotellin
toiminta kaynnistyvat, huolettaa

- Halkeamat, kun parkkirobottia louhitaan huolettavat. Metroa rakennettaessa tuli paljon
halkeamia.

- Lisdantyykd liikenne Mariankadulla hotellin my6ta. Tuleeko esim. turistibussien ja
taksien maara ja pysahtyminen kadulla lisddntymaan. Nyt jo vaarallista esim. lapsille,
koska autot pysakadivat luvattomilla paikoilla kadun varrella.

- Tuleeko terassi aiheuttamaan melua asunnoille? Vastapaisen asuinrakennuksen
parvekkeet ovat kadulle pain.

- Hotelli ja asuminen on toivottua toimintaa alueelle

- Toivotaan pihan avaamista yleisélle. Voisiko tulla esim. terassi?

- Minka tyyppinen hotelli on tulossa?

- Onko hotellioperaattori tiedossa?

- Kuka on kiinteistokehittdja? Onko suomalainen?

- Saéilyykd asukasyhdistyksen ilmoitustaulu aidan vieressa?

- Minkalaisia sisatiloja on sailynyt ja kuinka tullaan huomioimaan hotelliksi
muuttamisessa?

- Minka tyyppista ravintolatoimintaa on tulossa hotellin ravintolatilaan?
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- Mita tapahtuu pienyrittjille, joilla nyt on toimitilat rakennuksessa?
- Mika on rakentamisen aikataulu?
- RHS:n voisi laittaa nettiin

Tervasaaren aitta

- Pidetdan hyvana ravintolatoiminnan kehittdmista ymparivuotiseksi

- Voiko rakennuksen kunnostaminen ja laajennusten rakentaminen olla jollekin toimijalle
kannattavaa?

- Yhteisty0 teatterin kanssa tarkeda. Pystyykd hyddyntamaan tiloja?

- Voisiko terassipaviljongin sijoittaa aitan taakse, jotta aitta tulisi paremmin esiin.

Hakaniemen kilpailu

- Kilpailun tulokset herattivat padasiassa positiivisia ajatuksia.

- Puisto hyva ja tarpeellinen lisd Kruunuhaan virkistysalueisiin

- Rannan rakentaminen Hakaniemen puolella siten, etta siihen jaa julkista rantaa ja tulee
palveluita alakerroksiin, pidettiin hyvana

- Vesialueen (Siltavuorensalmen) tulee sailya riittdvan leveana. Osassa ehdotuksia liian
kapea vesialue Hakaniemen ja Siltavuorenrannan valilla

- Kavelysiltaa Pitkansillan ja Hakaniemensillan valiin toivottiin

- Ei kaupunkivilloja Kruununhaan puolelle

- Ennen vanhaan Hakaniemen sillan alitse Siltavuorensalmella meni talvisin luistelurata
(muisto vanhalta asukkaalta)

- Lisdantyykd liikkenne Pohjoisrannassa, kun Hameentie muuttuu joukkoliikennekaduksi?

- Miten lahelle tulee joukkoliikennepysakit?

Muita alueen kehittamisehdotuksia/ kommentteja

- Voisiko Pohjoisrantaa kehittda kuten Eteld-Helsingin rantoja?

- Tervasaarta pitéisi kehittdd kokonaisuutena. Nyt olevat toiminnat tarvitsevat tiloja mm.
paivakodille ja teatterille voisi siirtdd saareen vanhat aittarakennukset tiloiksi.

- Julkinen sauna Tervasaareen.

- Tervasaaren kannakselle tulisi istuttaa puita. Parkkipaikat pitdisi saada muualle. Pitaisi
korvata osittain kannas sillalla, jotta saari palautuisi saareksi.

- Kortteleiden sisapihojen roolia Kruununhaan virkistys- ja viheralueina tulisi korostaa.
Yliopiston pihoja (esim. valtiotieteellinen) voisi ottaa julkiseen kayttéon.
Asuinkortteleiden pihojen yhdistamista pitéisi edistaa. Todettiin, etta pihojen
yhdistdminen riippuu taloyhtididen tahtotilasta. Kaupungin puolesta on mahdollista ja
pidetdan hyvana ajatuksena. Yliopiston sisdpihojen ja kortteleiden lapi kulkevien reittien
avaamista voisi tutkia osana kavelykeskustan suunnittelua.

- Kruununhakaa pitéisi elavdittda. On paljon tyhjia liiketiloja. Joukkoliikenne ei toimi ja
pysakit kaukana. Miten matkailijat 16ytaisivat Kruununhaan? Todettiin, etta palveluiden
monipuolistuminen kuten Mariankatu 23 hotelli ja ravintola sek& Hakaniemenranta ovat
sellaisia maankayton hankkeita, jotka lisdavat Kruununhaan elavyytta ja kavijakuntaa.
Jatkossa esim. yliopiston ja valtion rakennusten konversioissa pitda olla tarkkana, etta
uusi kayttd tukee tavoitetta kaupunginosan elavéittdmisesta.

- Sotamuseon rakennukselle pitéisi keksia ja kaavoittaa uutta kayttéa. Mieluiten museo.
Ei mielellddn asumista tai hotellia. Onko rakennus homeessa?
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- Paivakotien suunnittelusta alueelle kysyttiin. Onko tieteiden talon pihalle tulossa?
Kaupunki tutki joskus. Kerrottiin, ettd Meritullinkatu 33:a tutkitaan nyt. Mutta hanke
aluillaan.

- Miten joukkoliikenneyhteyksia voisi parantaa alueella? Nyt pysakit kaukana etenkin
pohjois- ja koillisosassa asuvilla. Voisiko bussit ajaa pohjoisrannan kautta?

- Asukasyhdistyksella on tekeilld Kruununhaka kavelyreittiopas.

- Asukasyhdistys jarjestaa tapahtumia kuten Kukkiva Kruununhaka 18.8. missa esitelldan
Krunan sisdpihoja seka Kruununhaka historia-kierroksen

- Kruununhakaa puhuu iltoja kerran kuussa. 6.8. seuraava. Voiko kaavoittaja tulla
puhumaan sinne naista nahtavilla olevista kaavoista?

- Kauppatorin kehittdmisesta halutaan esittely esim. Kruununhaka puhuu-iltaan

- Kaavapaivystysta pidettiin hyvana menettelytapana vuorovaikutukseen, kun useampia
aineistoja on nahtavilla
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